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OZET

KOCER Giilli. Sakaiku’n-Nu’maniyye ve Zeyillerinde Ulema Meclisleri, Yiiksek
Lisans Tezi, Ankara, 2021.

Osmanl1 alimlerinin Islam cografyasmin farkli havzalarina gerceklestirdikleri ilmi
seyahatler ve kendi g¢evrelerindeki alimlerle bir araya geldikleri meclisler ulemadan,
askeri ve siyasi elitten, talebelerden ve halktan kimselerin katilimiyla farkli derinlikte
tartismalara ve sohbetlere konu olmaktadir. Bu ¢alismada, Osmanli donemindeki ilim
meclislerinin  igerigi ve tartisma konular1 degerlendirilmistir. Arastirmanin amaci
meclislerin Osmanli alimlerinin ilmi giindemleriyle iligkisini ve sosyal fonksiyonlarini
incelemektir. Bu sebeple, Taskopriiliizade nin Sakdiku 'n-Nu’'mdniyye’ si ile Mecdi ve
Nev’izade Atdyi’nin zeyilleri ilim meclislerini incelemek icin temel kaynak grubu
olarak se¢ildi. Konuyla ilgili Sakdik ve zeyillerinden getirilen 6rnekler tartigmalarin
igeriklerini gbzeten bir tasnifle ele alindi. Sonug olarak, ¢aligma ilim meclislerinin
Osmanli entelektiiel diinyasindaki fikri ve sosyal onemiyle ilgili bazi gozlemler ve

tespitler icermeye ¢alisacaktir.

Anahtar Sozciikler

[lim Meclisleri, Sohbet, Halka, Miinazara, Osmanli Entelektiiel Tarihi, Sakaik
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ABSTRACT

KOCER Giillii, Examination of the Ulema Majlis Described in Sakaik(i’n-Nu’maniyye,
Master’s Thesis, Ankara, 2021.

The mobility of Ottoman scholars between regions of the Islamic geography and the
scientific majlis where they come together with the scholars around them are the subject
of discussions and conversations at different depths with the participation of scholars,
military and political elites, students and people from the public. In this study, the
content and discussion topics of the scientific majlis in the Ottoman period are
examined. The aim of the research is to examine social functions of majlis and its
relation with the scientific agendas of Ottoman scholars. For this reason,
Taskopriiliizade's Sakaik('n-Nu'maniye and the continuations of Mecdi and Atayi were
chosen here as the main resource group to study scientific majlis. The examples
brought from Sakaik('n-Nu'maniyye and the continuations of Mecdi and Atayi on the
subject were evaluated with a classification considering the contents of the discussions.
In conclusion, this study includes some observations and findings about their

intellectual and social importance in the Ottoman intellectual world

.Keywords: Scientific Majlis, Conversation, Halaga, Debate, Ottoman Intellectual

History, Sakaik
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GIRIS
Osmanli entelektiiel iretimini konu edinen modern tarih arastirmalarinda, bilginin
tiretimi, islenmesi, nakledilmesi ve toplum tarafindan tiiketilmesi, ser’i ve akli ilimlerin
birbirlerine gore konumlari, aralarindaki epistemolojik gerginlik, egitim faaliyetlerini
finanse eden vakif kurumlari, patrona;j iliskileri ve ulemanin siyasi idare ile iliskileri 6ne
¢ikan konular arasindadir. Yine son donemde, islam diinyasinda egitimin medreselerin
kurumsalligi i¢inde, formal baglarla siirdiiriildiigii ya da medrese kurumlarinin 6tesinde

cami, mescid, ev ve farkli ortamlarda alim ile talebeleri arasindaki iliskiye dayanan daha

renkli ve informal bir havzada cereyan ettigini tartisan ¢alismalar yogunluk kazanmustir.

Bu baglamda, Liibnan asilli tarih¢i George Makdisi’nin 1980 yilindaki The Rise of
Collages ve 1991 yilindaki The Rise of Humanism in Classical Islam adli eserleri,
Osmanli ilmiyesi iizerine yapilan ¢alismalarin dipnotlarinda siklikla karsimiza cikar.
George Makdisi, ismini andigimiz iki calismasinda, Islam medeniyetindeki bilgi
gelenegini; igerigi, konu alanlari, kurumlari, mekanlari, aktorleri ve yontemleri ile
kapsamli bir boyutta tamimlamak cabasindadir.! Makdisi, alanin temel kavramlarini
kullanmak ya da anokronizm ile su¢clanmak pahasina benzetmeler yaparak konuyu daha
genis bir kitlenin ilgisine sunmak ikilemindedir. Neticede ikinci yolu tercih etmis
goriiniiyor. Zira medrese kurumlarini, Ortagag Avrupasi’ndaki Collage kurumlarina;
icazetnameleri, diploma veya doktora belgesi gibi 0gretme izni iceren bir belgeye
benzetir. Camiler i¢in “cathedral mosque”, ribatlar i¢in “monastery-collage” ve ders
halkalarin1 anlatmak icin “professorial chair” gibi terimler iretir. Bu yaklagim
sebebiyle Makdisi, Ortagcag Avrupasi’nin kurum odakli bilgi gelenegini form olarak
kullanmis ve Islom medeniyetindeki bilgi gelenegini mukayese ve benzerlikler ile

aciklamaya ¢alismistir.

Oysa, Abdiillatif Tibawi, Makdisi’nin Ortacag Avrupasi ile kiyaslayan bu yaklagimini
sorunlu bulur. Makdisi’nin kullandig1 “seniority, graduate student, undergraduate

student” gibi terimler Islam egitim gelenegini formal ve hiyerarsik bir yap1 olarak

'George Makdisi, Isldm’in Klasik Caginda ve Hristivan Bati’da Beseri Bilimler, ¢ev. Hasan Tuncay
Basoglu, Istanbul: Klasik Yayinlari, 2009; Ortacag’da Yiiksek Ogretim, gev. Hasan Tuncay Basoglu,
Istanbul: Gelenek Yayinlari, 2004.



sunmaktadir. Bu durum ise, islam bilgi geleneginde esas olan kisiler arasi, informal
iliskileri belirsiz kilmaktadir. Ayrica Makdisi, ders halkalarinda ve medreselerdeki bilgi
liretiminin esas olarak fikih merkezli oldugunu diisiintir. Tibawi ise Arap dil bilgisi,
hadis, mistisizm ve felsefe odakli farkli ders halkalarina isaret eder ve Gazali gibi

alimlerin genis ilgi alanlarindan drnekler vererek fikth merkezli agiklamalari elestirir.?

Jonathan Berkey ve Michael Chamberlain’in doktora tezleri olarak yayinladiklari, sirasi
ile Kahire ve Sam havzalarindaki bilgi tiretimi ve intikalini degerlendiren monografiler
ise kapsam olarak daha belirgin sinirlar gizerler ve Makdisi’nin ¢aligmalarina nazaran
gorece yeni caligmalar olarak addedilebilirler. Bu iki arastirmanin ilkinde Jonathan
Berkey, Memliik Kahire’sinde alimlerin giigli bir grup ve meslek kimliginin
olmadigini, talebeleri ile cami, mescid ve ¢ok farkli mekanlarda bir araya geldiklerini
belirtmistir. Icazetname gibi belgelerin ise, Makdisi’nin tasavvur ettigi gibi egitim

siirecinde bir ruhsat, ehliyet gibi kullanilmadigin ortaya koymustur.®

Michael Chamberlain, ¢alismasinda 1190-1310 yillar1 arasinda Sam havzasini konu
etmistir. ilgili ddnemde Sam, siyasi olarak istikrarsizdir ve bdlgenin seckin aileleri, dini
bilgiye sahip olmayr toplumsal prestijlerini siirdiirmenin bir aract olarak
kullanmaktadirlar. Bu anlamda, egitim medrese kurumlarinin merkeziliginden uzakta,
alim ve talebeler arasindaki daha bireysel iliskilerle siirdiiriilmektedir.* Ismini andigimiz
lic calismada da Makdisi’ nin tasvirlerinin aksine, Islim medeniyetinde bilgi iiretiminin
ve intikalinin vakif ya da ailelerin destegiyle, alim ve talebeleri arasindaki entelektiiel,
ahlaki ve duygusal baglar1 olan daha farkli ve renkli bir ortamda cereyan ettigi ileri

suralir.

George Makdisi, Abdiillatif Tibawi, Jonathan Berkey ve Michael Chamberlain’in
giindeme getirdigi tartisma ile Islim medeniyetinde bilginin iiretimi, islenmesi ve

aktarilmasinda meclis, halka, sohbet gibi bireyler arasi iligkiler giindeme geldi. Bu

2 Abdiillatif Tibawi, “Origin and Character of al-Madrasah”, Bulletin of the School of Oriental and
African Studies, C.25, 1962, s.230.

SJonathan Berkey, Ortagag Kahire’sinde Bilginin Intikali, gev. Ismail Eris, Istanbul: Klasik Yayinlari,
2015.

*Michael Chamberlain, Ortacag’da Bilgi ve Sosyal Pratik: Sam 1190-1350, gev. Biisra Kaya, Istanbul:
Klasik Yaymlari, 2014.



baglamda, Islami gelenege bagl kalan Osmanli alimleri arasinda bilginin islendigi,

aktarildig1 ve tartisildigr meclisler meselenin bir bagka yonii olarak beliriyor.

Katilimeilarin ilgi alanlarina, toplumsal konumlarina ve ilmi derinliklerine gore
sekillenen meclisler ya da sohbetler ¢cok esnek bir yapidir ve ¢ok farkli goriiniimlere
sahiptir. Ulema meclisleri, kimi zaman sufi egilimleri olan Aalimleri bir araya
getirmektedir ve katilimcilar arasinda tasavvuf seyhlerinin etrafinda bir grup bilinci
yaratmaktadir. Sarayda ya da idari elitin ev sahipliginde gerceklesen meclislerde ise bir
protokol titizligi belirmektedir. S6z konusu meclislerde kimin nereye oturacagindan
ikramlara, esprilerden sorular ve cevaplara kadar tiim s6z, hareket ve jestler anlamlidir.
Bu meclislerde yapilan ilmi tartigsmalarda, taraflar rakiplerini susturarak karsisindakinin
mansiplarini ele gecirebilmekte ya da biiyiik bir itibar kayb1 ile meclisi ya da Istanbul’u
terk edebilmektedir. Kimi zaman ise ilim meclisleri biiyiik bir halk kesiminin huzurunda
yapilmaktadir ve burada haksiz, sapkin olarak goriilen bir diisiincenin ya da inanisin
yenilgiye ugratilmasi ve halk goziindeki imajinin silinmesi umulmaktadir. Bazen de ilim
meclisleri siirleri ya da edebi iiretimleri olan sanatcilar i¢in kendilerini ve iiretimlerini
tanitabilecekleri bir platform islevi gérmektedir. Kisaca ilim meclisleri Osmanl kiiltiir

tarihi i¢in farkli bir pencere sunmaktadir.

Sozli bir siirecin esas oldugu ilim meclislerini incelemek i¢in yeterli tarih kaynagina
ulagmak zor olmakla birlikte, suara tezkireleri ile Sakdiku n-Nu’mdniye ve zeyilleri bu
konuda oldukc¢a zengin bir igerige sahiptir. Zira bu kaynak gruplarinda, Osmanl
ulemasinin devlet adamlari, mutasavviflar, ilim ¢evreleri ve toplumun farkli kesimleri
ile bir araya geldikleri meclislere dair muhtelif verilere ulasmak miimkiindiir. Bununla
birlikte, suara tezkirelerinde biyografilerine yer verilen sairlerin, miiderris ya da kadi
olarak gorev yaptiklar1 durumlarda gorev yerleri, kidemleri, azil ve terfilerine dair
verilerin Sakdik ve zeyilleri ile mukayese edildiginde hayli kisitli oldugu anlasilir.
Sakdik ve zeyillerinde Osmanli ulemasinin ¢alisma alanlari, gérev yaptiklari medreseler
ve kadiliklar kidemleri ve terfileri ile birlikte islenmistir. Ozellikle Atayi zeylinde
detayli olarak verilen bu bilgiler ile alimlerin toplumsal konumlari, terfi hizlarn ve
himaye iligkilerini kullanmaktaki becerileri yakalanabilmektedir. Boylece biyografileri

verilen isimler i¢in daha biitiinciil profiller belirmektedir.



Bir diger husus, genis bir zaman araliginda Osmanli alim ve stfilerini kariyerleri,
aileleri, himaye iliskileri, mesleki adimlari, bilimsel ve sanatsal iiretimleri, evlatlari,
vakiflar1 gibi yasamlarindaki farkli detaylar1 ile tanitan Sakdik ve zeyilleri, ilim
meclislerinin ¢ok farkli ve renkli gériiniimlerine dair &rnekler igermektedir. iste soz
konusu 6zelligi sebebiyle Taskopriiliizade nin Sakdiku 'n-Nu’'maniyye’ si ile Mecdi ve
Atay1’nin zeyilleri burada ilim meclislerini incelemek i¢in temel kaynak grubu olarak
secildi. Zira Atayi zeylinin noktalandig1 IV. Murat donemine kadar olan siireg, Islam
medeniyetindeki bilgi birikimi, entelektiiel kiiltiir ve tabil ki Osmanli devletinin
kurumsal, siyasi ve sosyal doniisiimii ile yakindan iligkilidir. Boylece elde ettigimiz
verileri, Islim medeniyetindeki bilgi gelenegini ve Osmanli devletindeki bilgi
cevrelerini esas alan modern arastirmalar esliginde anlamlandirmaya c¢alisacagiz. Ayrica
gbrece genis zaman aralig1 siyasi ve ekonomik gelismelere gore daha yavas bir ritmi ve
dontisiimii olan kiiltiirel bir konunun zaman igindeki farkli islevlerini ve sekillerini

gormeye imkan vermektedir.

Sakdiku’n-Nu’madniyye ve Zeyilleri

Calismada esas olarak Sakdiku 'n-Nu’mdniyye ve zeyillerine dayanilmasi bu kaynaklarin
muhtevasi, kurgusu ve modern tarih arastirmalarindaki farkli kullanimlarina iliskin daha
ayrintili bilgi vermemizi gerekli kiliyor. Islaim geleneginde sahabe, tabifin, ulema, sair,
mutasavvif gibi sahip olduklar1 hususi Ozelliklerle bir ziimre teskil edebilecek
sahsiyetlerin biyografilerini konu edinen telif tlriine tabakdatr denmistir. Tabakat
tiirlindeki eserler ilk olarak Arap edebiyatinda ortaya cikmistir. Nitekim Hatib el-
Bagdadi’nin Hilyetii’l-Bagdad 1simli eseri, Bagdat’ta yasamis hadis alimlerinin
yasamini ihtiva eder ve Islam edebiyatinda bu tiiriin ilk érneklerinden sayilir. Tabakat
yazarlari, yasamlarim1 anlattiklar1 sahislart ortak ozelliklerine, isimlerinin alfabetik
siralamasina, yasadiklar1 ylizyillara ya da 6liim tarihlerine gore tasnif etmeye caligirlar

ve eserlerini “tabaka” adin1 verdikleri bu alt basliklarla kurgularlar.

Tabakat gelenegi igerisinde miitalaa edilebilecek olan Taskopriiliizade Ahmed Efendi,
biyografilerine yer verdigi ulema ve mesayihin 6liim tarihlerini tam olarak bilmedigi

gerekcesiyle tabaka basliklar1 olarak Osmanli sultanlarinin hakimiyet donemlerini esas



alan, orijinal bir kurgu gelistirmistir. Taskopriiliizdde’nin bu farkli kurgusu Sakdik’a
zeyil yazan miiellifler tarafindan da kullamlmistir.’ Abdurrahman  Atcil,
Tagkopriiliizade’nin tabakatindaki bu form degisikligini, ulemanin Osmanli siyasi
idaresi ve onun sundugu firsatlarla iliskisi etrafinda anlamlandirmis ve Osmanl
alimlerinin siyasi idare ile yakin iligkisini anlatmak i¢in alim-biirokrat kavramini ileri

stirmiistiir.®

Taskopriiliizaide Ahmed Efendi, Bursa’da ulema bir ailenin ¢ocugu olarak diinyaya
gelmistir. Saygin alimler yetistirmis bir ailenin oglu olarak, Ahmed Efendi’nin segkin
konumu ortadadir. Bir mevalizade olarak ilk egitimini babasindan ve akrabalarindan
almistir. Egitimini tamamladiktan sonra Dimetoka, Uskiip ve Istanbul’da farkl
medreselerde galismis ve sonrasinda kadi olarak gorev almistir. Istanbul kadiligindan
emekli oldugu yaslilik désneminde, 1558 yilinda eserini tamamlamistir.” Ahmed Efendi,
Arapga olarak kaleme aldigi tabakatinin kiiciik mukaddimesinde, Osmanli ulemasinin
saygin hikayelerini ve degerli hatiralarini unutulmaktan kurtarmak istedigini belirtir. Bu
maksatla kitaplarin1 okudugu, babasindan hikayesini isittigi, tanistig1, haklarinda bilgi
sahibi oldugu ulema ve mesayihten kimselerin yasamlarini eserinde bir araya getirir.
Osman Gazi déneminden baglayarak Kanuni Sultan Siileyman donemine kadar Osmanli
havzasinda yasamis alim ve seyhlerin yasamlarini Osmanli sultanlarinin hiikiimdarlik

siirelerini esas alarak 10 tabakada takdim eder®

Taskopriiliizdide Ahmed Efendi’nin eserini tamamladigi Kanuni Sultan Siileyman
donemi, Osmanli idaresinin ve entelektiiellerinin kendi kimliklerini tanimlayan,
kapsamli eserlerine sahne olmustur. Osmanli edebiyat c¢evrelerinin tanitildigi suara

tezkirelerinin ilk 6rnekleri yine bu doneme rastlamaktadir. Sehi Bey Tezkiresi 1538,

5 Nev’izade Atayi, Hada 'iku’l-Haka ik fi Tekmileti’s-Saka ik, haz. Suat Donuk, Istanbul: Yazma Eserler
Kurumu Bagkanligi Yaymlari, 2017, s. 46,47. (Eser bundan sonraki dipnotlarda “Atayi” seklinde
zikredilecektir.)

6 Abdurrahman Atgil, “Osmanli Devleti’nin Ulemast: Alim-Biirokrat Sinifi (1453-1600)", Osmanli’da
Ilim ve Fikir Diinyasi, ed. Omer Mahir Alper, Miistakim Aric1, Istanbul: Klasik Yaymlari, 2015, s. 275.

" Yusuf Sevki Yavuz, “Taskoprizade Ahmed Efendi”, TDV Islam Ansiklopedisi, C.40, s. 151.

8 Taskopriilizdde Ahmed Efendi, es-Sakdiku n-Nu’maniyye fi Ulemdi’d-Devleti’l-Osmadniyye,  cev.
Muhammed Hekimoglu, Istanbul: Yazma Eserler Kurumu Baskanhigi Yaymlari, 2019, s. 21,22, (Eser

bundan sonraki dipnotlarda “Sakdik” olarak kisaltilacaktir.)



Latifi Tezkiresi 1546 ve Asik Celebi Tezkiresi 1568 yilinda tamamlanmis suara
tezkireleridir. Ayrica Mustafa Ali’nin Osmanli zanaatkarlarmin hayatim igeren
Mendkib-1 Hiinerverdn eseri aymi doneme aittir. Bu anlamda, Ahmed Efendi’nin
Osmanli ulemasinin siyasi elit ve toplumsal yapi ile iligkilerini tanimlayan kapsamli

eseri bu gelenek i¢inde degerlendirilebilir.®

Arapca olarak kaleme alinan Sakdik, yazildiktan kisa siire sonra Tiirkgeye terciime
edilmis ve daha genis bir okur kitlesinin begenisine sunulmustur. Osmanli okurlari
arasinda talep goren bir eser oldugu anlagilmaktadir. Giiniimiizde kiitiiphanelerdeki ¢ok
sayida yazma niishasinin bulunmasi so6zii edilen ilginin ifadesi olarak yorumlanabilir.
Sakaik’in bilinen ilk terclimesi 1560 yilinda Mehmed Haki tarafindan yapilmistir.
Hadad iku'r-Reyhdn fi Terceme’ti Sakdiku’n Nu’man isimli terciime, sair Mecdi’nin

terclimesinden sonra en begenilen Sakdik tercimeleri arasindadir.

Edirneli Mecdi Efendi, 1590 yilinda Sakdik’i Tiirkgeye terciime etmistir. Hada 'iku’s-
Sakaik isimli terciimesinde Mecdi Efendi, kapsamli bir mukaddime ve yeni isimlerin
yasam hikayeleri ile eseri genisletmistir. Yine bir sair olan Atdyi, Sakdik’a zeyil
yazarken Mecdi’nin terclimesini gézetmis ve zeylini Tirkce olarak kaleme almistir.
Asik Celebi, Amasyali ibrahim Ahmed, Mehmed Sinaneddin Yusuf Sakdik terciimeleri

olan diger isimlerdir.°

Sakdik’ta Osman Gazi’den Kanuni Sultan Siileyman donemine kadar Osmanh
topraklarinda yasamis alim ve seyhlerin yasamlar1 anlatilir. Kanuni’den sonra tahta
geemis Osmanli sultanlarinin donemlerindeki alim ve seyhlerin yasamlar ise Sakdik’a
yazilan zeyillerin konusudur. Siras1 ile Asik Celebi, Ali bin Bali, Atayi, Ussakizade
Ibrahim Hasib, Simkeszade Seyhi Mehmed ve Findikli Ismed Efendi Sakdik zeyilleri

yazmis kKimselerdir. Boylece zeyilleri ile birlikte Sakdik, bir kiilliyat haline gelmis ve

Giirzat Kami, Understanding a Sixteenth-Century Ottoman Scholar-Bureaucrat: Ali b. Bali (1527-1584)
and His Biographical Dictionary Al-1qd Al-Manzum Fi Dhikr Afazil AI-Rum, (Basilmamis Yiiksek Lisans
Tezi), Istanbul Sehir Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2015, s. 58.

10 Abdiilkadir Ozcan, “es-Sekaiku’’n-Nu’maniyye”, TDV Islam Ansiklopedisi, C.38, s. 485.



Osman Gazi’den baglayarak I. Mustafa donemine kadar Osmanli alim ve seyhlerinin

yasamlar1 bir araya getirilmistir. 1

Sakaik ve zeyilleri, icerdikleri degerli veriler sebebi ile Osmanli ilmi ¢evrelerine
odaklanan modern tarih aragtirmalarinda sik¢a kullanir. Bunlar1 esas olarak iki grupta
toplayabiliriz. ilk olarak, Osmanli havzasinda iiretilen ser’l ya da akli farkli bilgi
tiirlerinin icerigi, konu alanlari, 6zgiinliigli, serhler ve hasiyeler yoluyla islenmesine
yonelik caligmalar anilabilir. Osmanli medreselerini konu edinen kapsamli tarih
arastirmalarinda, medrese miifredatini degerlendirmeye calisan basliklar da benzer bir
icerik sunmaktadir.'? Genellikle Sakdik ve zeyillerindeki okutulan dersler, dolasimda
olan kitaplar, serhler ve hasiyeler yoluyla yeniden iiretimi yapilan eserler ve ilmi

seyahatlerde ziyaret edilen alimleri konu alirlar.

Bunlar arasinda Hulusi Lekesiz’in, 1989 yilindaki Osmanli Ilmi Zihniyetinde Degisme
(Tesekkiil-Gelisme ve Coziilme): XV. — XVII. Yiizydlar isimli tezi erken tarihli bir
ornektir. Lekesiz, Osmanli ilmi zihniyetinin tanimlamasi, kaynaklar1 ve gelisimine dair
degerlendirilmesinde Sakdik’ 1 kullanmis ve ilmi zihniyetteki ¢oziilme agiklamalarina
farkli bir yorum getirmistir. 3 Ertugrul Okten de Scholars and Mobility: A Preliminary
Assessment from the Perspective of al-Shaqayiq al-Nu‘maniyya isimli makalesinde
benzer bir yontem izler. Sakdik’ da alimlerin seyahatlerini sayisal veriler olarak
belirginlestirmis ve ilm1 seyahatlerdeki azalmalar ve artislar iizerine literatiirdeki farkl
yaklasimlar1 ele almistir. Miistakim Arict ise, Sakaik’taki Seyyid Serif Ciircani’nin

Ogrencisi olmus, onun eserlerine serh ya da hasiyeler yazmis alimleri, Seyyid Serif

1Atayi, s. 104.

12 By yondeki galismalara &rnek olarak Ismail Hakki Uzuncarsil, Osmanli Devletinin [Imiye Teskildt,
Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2014; Cevat izgi, Osmanli Medreselerinde Ilim I-1l, Istanbul:
Kiire Yaymlari, 2019; Mustafa Bilge, /lk Osmanl Medreseleri, Istanbul: Edebiyat Fakiltesi Yaynlar1,
1984 ve Cahit Baltac1, XV. Ve XVI. Yiizyillarda Osmanli Medreseleri I-11, Istanbul: Marmara Universitesi
[lahiyat Fakiiltesi Yayinlari, 2015 anilabilir. Medrese kurumlarii kapsamli olarak degerlendiren bu
eserlerde medrese miifredatini konu eden bagliklar benzer bir igerik sunar.

3 M.Hulusi Lekesiz, Osmanli [imi Zihniyetinde Degisme (Tesekkiil-Gelisme ve Coziilme): XV. — XVII.
Yiizyillar, (Basilmamug Yiiksek Lisans Tezi), Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara,
1989.



Circani ve Taftazani arasindaki miinazaralara verilen referanslari kullanarak Osmanh

ilmi diisiincesinde Ciircani’nin derin etkisini ortaya koymustur.

Ikinci gruptaki calismalar daha ¢ok Osmanli ulemasmin sosyal boyutuna
odaklanmaktadir. Osmanli ulemasmin siyasi elitle iligkisi, toplumsal konumlari,
imtiyazlari, himaye iligkileri, kadilik ya da ilmiyedeki meslek adimlar, terfiler, aziller
ve sikayetler islenen konular arasindadir. Bunlarda Sakdik ve Ozellikle zeyillerdeki
veriler Osmanli ilmiyesi icindeki genel egilimler ve doniigiimleri kesfetmek igin
kullanilmaktadir.’® Yine Tiirkgeye “miisterek biyografi” olarak terciime edilebilen
prosopografi tiirii ¢alismalarda sahislarin ait olduklar1 mubhiti belirlemek, bu mubhit
icindeki genel yonelimleri ve degisimleri kesfetmek i¢in tabakat tiirii eserler ve 6zellikle

Sakaik ve zeyilleri dnemli bir kaynak grubu olarak belirir.

Nitekim, Mobility Among the Ottoman Ulema in the Late Sixteenth Century adl iyi
bilinen makalesinde Faroghi, Atayi zeylinde yer alan III. Murat devri ulemasi tizerinden
Osmanli ilmiyesindeki mesleki adimlar1 ve sosyal hareketliligi tahlil eder. Faroghi’nin
s6z konusu calismasi, modern arastirmalarda dipnotlarda siklikla kullanilir.'® Son
donemde ise Abdurrahman Atg¢il’in arastirmalar zikredilebilir. Atgil, prosopografi tiirii
icerisinde degerlendirilebilecek Erken Modern Osmanli Imparatorlugunda Alimler ve

Sultanlar adli calismasinda, Sakdik ve zeyillerdeki biyografileri kullanarak Osmanli

1 Mustakim Arict, “Bir ‘Otorite’ Olarak Seyyid Serif Ciircani ve Osmanl {lim Hayatindaki Yeri”, Isldm
Diisiincesinde Siireklilik ve Degisim: Seyyid Serif Ciircani Ornegi, ed. Mehmet Ciineyt Kaya, Istanbul:
Klasik Yayinlari, 2015.

15 Madeline Zilfi, Klasik Dénem Sonras: Osmanli Ulemdsi, ¢ev. Mehmet Faruk Ozcinar, Ankara: Birlesik
Yaynlari, 2008; Yasemin Beyazit, Osmanli Ilmiye Mesleginde Istihdam XVI. Yiizyil, Ankara: Tiirk
Tarih Kurumu Yayinlari, 2014; Fahri Unan, "Osmanli Medreselerinde Ulemanin Sosyal Tabani ve
Bunun Imi Verim Uzerindeki Etkisi Uzerine Bazi Diisiinceler", XI1. Tiirk Tarih Kongresi Bildirileri, C.3,
Ankara, 2000, s.669-676 gibi eserler ve makaleler Osmanli ulemasinin sosyal yapisim ele alan
calismalardan bazilaridir.

1 Suraiya Faroghi, “Social Mobility Among The Ottoman Ulema in the Late Sixteen Century”,
International Journal of Midle East Studies, C.4, 1973, 5.204-218


http://yunus.hacettepe.edu.tr/~unan/akademik12.html
http://yunus.hacettepe.edu.tr/~unan/akademik12.html

ilmiye yapisinin devletin ilk donemlerinden 17. yiizyilla kadar gegirdigi kurumsal

doniisiimiin sistemli bir analizini ortaya koymustur.’

Sakaik ve zeyilleri, Osmanli ilmiyesini ele alan modern arastirmalarin vazgegilmez
kaynaklarindandir. Bununla birlikte, Taskopriilizdde Ahmed Efendi ve Atayl
imparatorluk merkezindeki iki seckin alimdir ve bu iki segkin miiellifin Anadolu’nun,
Arap diyarmin ve Rumeli’nin uzak koselerinde yagamis Osmanli alimlerinin hayatlarina
eserlerinde ne Olgiide yer verdikleri ve bu eserlerin Osmanlt ulemasinin yagamina dair
genel tasvirler yapmaya ne Olciide imkan verdigi tarihgileri diisiindiirmektedir.'®
Sakdik’in kaynak degeri lizerine One ¢ikan bir elestiri Colin Imber’e aittir. Imber,
Taskopriiliizdde’nin 6greticilik ya da ideal sunmak gibi temel bir kaygisinin oldugunu
belirtir. Ona gore, Osmanli sultanlarinin Seriat’in belirledigi sinirlar1 agmamasi,
Osmanli ulemasinin hanedanin onurunu korumasi ve bazi durumlarda sultanlara yol
gostermesi  gerektigi Taskopriilizdde’nin  anektotlarda vermek istedigi dersler
arasindadir.’® Imber’in Taskprii'niin anlatisinin niyetleri iizerine sorgulamasi farkli

tarih arastirmalarinda da islenen bir konudur.

Ali Anooshahr de Writing, Speech and History for an Ottoman Biographer isimli
makalesinde, Sakdik’ 1 yazili gelenegin bir iirlinii olarak tanimlar ve onu s6zli kiiltiiriin
esas oldugu, gazi-dervis geleneginin tarih yazimiyla mukayese eder. Anooshahr’e gore
eserde 15. yiizy1l Osmanli tarih yazicilarinin ifade ettikleri toplumsal gerginlikler vardir.
Toplumsal gerginliklerin bir kismi stifi ¢evreler ve Osmanli ulemési arasindadir. Ayrica,
tarih yazicilarmin Osmanli ulemasina sert elestirileri de mevcuttur. Tarih yazicilari,
donemlerinde sikayetci olduklar1 pek ¢ok diizensizlik ve yolsuzluga Acem havzasindan
gelen ulemanin sebep oldugunu iddia etmektedirler. Istanbul merkezindeki segkin bir
alim olarak Ahmed Efendi’nin bu anlatilardan habersiz olmasi diisiiniilemez. Fakat
Ahmed Efendi tiim bu gerginlikleri g6z ardi ederek Osmanli ulemasini, sifi ¢evreler ve

idari yapu ile birlikte dayanigsma iginde tasvir etmistir. Bu maksatla, 15. ylizyil tarih

17 Abdurrahman Atgil, Erken Modern Osmanli Imparatorlugunda Alimler ve Sultanlar, cev. Giirzat Kami,
Istanbul: Klasik Yayinlari, 2019.

18 Osmanl ulemasinin sosyal zemini iizerine yapilan arastirmalarin Sakdik esas alinarak kurgulanmasina
yonelik elestirilere bir 6rnek olarak bkz: Yasemin Beyazit, a.g.e., s. 101.

19 Colim Imber, “Rewiew of ‘The Mufti of Istanbul’ by R. C. Repp”, Bulletin of the School of Oriental
and African Studies, C.3, 1998, s. 564.
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yazicilarinin ozellikle kinadiklar1 Hayrettin Pasa gibi isimlerin biyografilerinde bu
yondeki suglamalardan hi¢ bahsetmez. Seyh Bedrettin, Molla Liitfi gibi idamla
neticelenen miilhidlik suglamalarinda bile sogukkanli bir tavir sergiler ve olaylari
koguculuk, kiskanglik gibi siradan durumlarla agiklayarak biiyiik gerginliklerin {izerini

orter.%°

Taskopriiliizdde’nin  lislubuna ve ideallerine odaklanan bir diger calisma Ash
Niyazioglu’na aittir. Niyazioglu, Ahmed Efendi’nin Sakdik’da anlattign riiya
hadiselerine odaklanir. Gece gordiigii riiyalar1 seyhine anlatan alimlerin riiyalarini ve
ritya yorumlarini degerlendirir. Alimler ve kadilar riiyalarinda kendilerini galgilar, sarap
kadehleri, giizel hizmetliler ile birlikte giinahkar kimseler olarak ya da mahser giinii
biiyiikk eziyetler iginde iginde gormektedirler. Niyazioglu, alimlerin korkutucu
riiyalarini, ulemanin Osmanli idaresi doneminde siyasi idare ile iligkisinin yarattigi
gerginlik olarak yorumlar. Riiyalar1 yorumlayacak merci olarak basvurulan sifi ¢cevreler
ise konum olarak ulemadan daha saygin goriilmektedir. Fakat Niyazioglu’nun
ornekledigi tim durumlarda olaylar, stfilerin alimlere halka hizmet ettikleri bu yolda
kalmalarini tavsiye etmeleri ile sonuglanir ve bu durum sifilerin Osmanli ulemasina

destegi olarak yorumlanir.?!

Bir arada degerlendirildiginde, kisaca bahsettigimiz modern tarih aragtirmalarinda
Sakaik ve zeyillerinin, esasen, ilmi iretimin igerigi, ulemanin sosyal konumu,
Tagskopriiliizade’ nin iislup tercihleri gibi hususlar {izerinden inceleme konusu oldugunu
sOyleyebiliriz. Dolayisiyla Osmanli alimlerinin bilgiyi aktarmak, tartismak, toplumsal
konumunu gii¢lendirmek, grup bilinci yaratmak, dostluk etmek, sapkin inanislar
tartismak, tasavvufa yonelmek gibi farkli niyetlerle bir araya geldikleri ortamlarin
miistakil aragtirmalara konu olmamasi dikkat ¢ekicidir. Osmanli ilmiyesine odaklanan
mevcut literatiirde de ilim meclisleri muhtelif agilardan ayrintili bir sekilde ele
alimmamustir. Iste bu calismada Osmanli Alimlerinin bir araya geldikleri meclislere

Sakdiku’'n-Nu’'mdniye ile Mecdi ve Atayi zeyillerine dayanarak ¢ok yonlii bir agidan

20 Ali Anooshahr, “Writing, Speech, and History for an Ottoman Biographer”, Journal of Near Eastern
Studies, C. 69, S.1, 2010, s.43-62.

ZLAsh Niyazioglu, “In the Dream Realm of a Sixteenth-Century Ottoman Biographer: Taskoprizade and
the Sifi Sheikhs” Sifism and Society: Arrangements of the Mystical in the Muslim World 1200-1800
C.E., London: Routledge Press, 2011.
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yaklasilmas1 amacglanmaktadir. Boylece so6z konusu eserlerde biyografileri verilen
alimlerin katildiklar1 ilim meclislerine iliskin ¢ok farkli 6rnekler derlendi. Hemen
belirtelim ki derlenen verilerin anlamli bir sunumunu yapabilmek i¢in ilim meclislerinin
‘igerigini’ esas alan bir tasnifi tercih ettik. Zira boyle bir tasnifin tasvirin Gtesine
gecebilmeye daha fazla imkan tanidigimi diisiinmekteyiz. Nitekim bir konunun farkli
mekanlarda, farkli kimselerin katilimiyla, de§isen zamanlarda nasil ele alindigini
izlemek, ilim meclislerini Osmanli ulemasinin ilmi giindemleri ve bu giindemin farkli

sosyal zeminlerdeki karsiliklariyla birlikte anlamlandirmamizi miimkiin kildi.

Konunun farkli ydnlerini ortaya koyabilmek icin Islam ilmi geleneginde alimlerin bir
araya geldikleri ders halkasi, sohbet, davet ve tartisma gibi farkli ilim meclisleri
tizerinde durmak uygun bir baslangi¢ noktasi olacaktir. Ardindan gelen kisim, Sakdik ve
zeyillerinde tasvir edilen ilim meclislerine ayrildi. Son olarak ise, meclislerin farkli

sosyal iglevleri ve adab kurallar1 ele alinacak.
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1. BOLUM: iSLAM MEDENIYETINDE iLiM MECLISLERI

[lim meclisleri saraylarda, sehirli elitlerin ev sahipliginde ve camiler, mescidler gibi
genis halk kesiminin ilgisine ve katilimina ag¢ik olan mekanlarda gergeklestirilmektedir.
Emeviler devri ve Abbasi iktidarmin ilk donemlerinde saraydaki ilim meclislerinde
edebiyat ve dilin incelikleri, nadir kelimeler gibi konular ¢ok tartisiliyordu. Islam
devletinin hakimiyet alanmin genislemesiyle Iskenderiye, Iran ve Hint diisiince
mektepleri gibi farkli diisiince gelenekleri ile karsilasildi. Islam toplumunun bu farkli
dinlerden ve farkli diinya goriislerinden insanlar ile iligkileri ve devam eden geviri
faaliyetleri sonucunda alimler ve hukukgular arasindaki tartismalara yeni ve farkli
konular dahil oldu. Bermekiler ve o6zellikle Yahya bin Halid Bermeki (6.805)
diizenledikleri ilim meclislerinde kainat, zuhur, kidem, hudus, ispat, nefy gibi kelam
ilminin énemli konularini tartismak igin farkli firka ve mezheplerden alimleri bir araya

getiriyordu.??

Mutezile diislincesinden alimlerin ‘Kur’an mahluk mudur?’ gibi sorular1 ve Halife
Me’min (6.833)’ un bu tartismalarda agik olarak Mutezile taraftarlarini tutmasi saray
cevrelerinde miinazara ve tartismalarin hararetlenmesine sebep oldu. Me’min bu tiir
keldm konularinin konusulmasi i¢in 6zel bir giin belirlemisti. Bu gilinde saraya davet
edilen alimlere iyi dosenmis, kokularla siislenmis bir odada yemek verilirdi ve
kendilerine abdest aldirilirdi. Sonrasinda alimler Halife’nin huzuruna ¢ikar ve ona
yakin bir yere otururlardi. Me’miin onlara kibarlikla muamele eder, sorular sorar ve
tartismaya katilirdi. Meclisler bazen giinesin dogusuna kadar siirebiliyordu. Bu
durumlarda davetli alimler i¢in ikinci bir sofra hazirlaniyor ve yemeklerini yiyen alimler

evlerine déniiyorlardi. 23

Abbasi halifelerinin saraydaki meclislerine Hristiyan, Yahudi, Zerdiist din adamlari
katilabilmekteydi. Bu meclislerden en taninmigi Halife el-Mehdi (6.785)’nin daveti ile
saraya gelen Nasturi patrik Timothy (6. 823)’nin katildig1 ilim meclisidir. Nasturi din

22 Corci Zeydan, Islam Uygarliklar: Tarihi, gev. Nejdet Gok, Istanbul: Iletisim Yayunlari, 2015, 5.772.
3 A.g.e., ayn1 yer
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adami Yunanca, Siiryanice ve Arapca dillerinde yetkindi ve Nasturi ilahiyati {izerine
cok sayida eseri vardi. Bu miinazara sonrasinda Halife el-Mehdi Aristo’nun Topic isimli
eserini Arapga’ya terciime etmesi igin Timoyhy’yi gorevlendirmisti.?* Halife el-
Me’min ise Harran Piskoposu Thedora Ebu Kurre (6.830)’yi sarayina davet etmis ve
diizenledigi ilim meclisinde derin teolojik mevzularin tartisilmasini izlemistir. iki yetkin
Hristiyan alim de Abbasi halifelerin davetleri ile saraya gelmis ve saraydaki ilim
meclislerine katilmislardir.?® Halifenin saraymda farkli dinlerden alimler arasindaki bu
miinazaralar1 anlatan metinler, Hristiyan literatiiriinde “The monk in the emir mejlis”
olarak isimlendirilen, miistakil bir anlat1 tiiri i¢erisinde degerlendirilmistir. Eserlerde,
Halife Me’m(n ve Halife Mehdi ve diger iki alim gibi tarihi sahsiyetler teolojik bir
tartismanin sunumu i¢in edebi karakterlere doniistiiriilmiistiir. Bu eserlerin igeriginin
kurgusal oldugu diistiniilmektedir; fakat bu yazin tiirii halifenin sarayinda farkli dinler

arasindaki ilmi miinazara geleneginin varligina isaret etmektedir.?®

Halife sarayindaki bu ilim meclislerinin yanisira 6zellikle Bagdat’taki seckin kimselerin
diizenledikleri ilim meclisleri de mevcuttu. Unlii tabiplerden Yuhanna (6.?), Bagdat’ta
filozoflar, tabipler, edebiyat¢ilar ve kelam alimlerini bir araya getiriyordu. Bagdat’in
saygin fikih alimlerinden olan Ebu Hamid (6.1016)’in diizenledigi ilim meclisleri de
¢ok sayida alimi bulusturuyordu. Oyle ki bu meclislerde bazen 300 kadar alim

toplaniyor ve farkli konularda miinazaralar oluyordu.?’

Fatimi hiikiimdart Hakim Biemrillah (6.1021) Kabhire’de kurdurdugu Darii’l- Hikme
adli kiitiiphanede ilim meclisleri diizenlenmesini tesvik ediyordu. Fatimi devletinde bu

ilmi meclisler bazen cami, mescid gibi halka ac¢ik mekanlarda yapilir ve Sia mezhebinin

24 Hristiyan ve Yahudiler dinler ve mezhepler arasi tartismalarda sahip olduklar1 yiizlerce yillik deneyimle
zorlu entelektiiel hasimlardi. Bu atmosferde akil yiiriitme ve tartisma sanatini 6gretecek bir el kitabina
ihtiya¢ duyuluyordu. Halife Mehdi’nin ¢evrilmesini istedigi Aristo’nun 7Topia’s: bu alandaki en saygin
eserdi. Dimitri Gutas, Yunanca Diisiince Arapc¢a Kiiltiir, ¢ev. Liitfi Simsek, Istanbul: Kitap Yaymevi,
2017, s.71.

% Hans Abdial Harmakaputra, “Muslim-Christian Debates in the Early Abbasid Period: The Cases of
Timothy and Theodore Abu Qurra”, MIQOT[sldmic Studies, C.38, S.2, 2014, s.435-436.

% Christian Sahner, “A Zonastrian Dispute in the Caliph’s Court: The Gizistag Abalish in the Early
Islamic Comtext”, Iranian Studies, https://doi.org/10.1080/00210862.2019.1602470 (e.t:09.05.2020), s.2.
21 Zeydan a.g.e., s. 773.
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tahkim edilmesi, halkin ilminin arttirtlmasi umulurdu. Selahaddin Eyyubi (6. 1193),
Nizamiilmiilk (6.1092), Endiiliislii Hakem (6.976) ilim meclislerine ilgi duyan diger
hiikiimdar ve devlet adamlariydi.?® Hiiseyin Baykara, 1506 yilindaki 6liimiine kadar
yaklasik 40 yil Horasan ve Herat havzasina hakim olmus ve destekledigi ressam, tarihgi,
alim ve ediplerle Herat’t giicli bir kiiltiir merkezine donistiirmiistii. Hiiseyin
Baykara’nin meclislerinde nedimi Ali Sir Nevai (6.1501) ve unli alim ve
mutasavviflardan Hiiseyin Vaiz-i Kasifi (6.1505) ve Molla Abdurrahman Cami
(6.1492) bulunuyordu. Hiiseyin Baykara’nin “Baykara Meclisleri” olarak iinlenen bu
sanat ve eglence meclisleri daha sonraki donemlerde pek ¢ok Tiirk sarayinda sanatin,
edebiyatin ve ilmin himaye edilmesi i¢in 6rnek olmustur. Baykara meclisleri, Osmanli

doneminde daha ¢ok eglence meclislerini anlatmak i¢in kullanilmistir.?

Saraydaki meclislerden baska, mescid ve camilerdeki ilim meclisleri ve halkalar islam
medeniyetindeki bilgi intikalinin giiclii araglari olarak belirmektedir. Islam
medeniyetinde egitim ve bilgi faaliyetlerinin temel dinamigi olarak medrese kurumlari
tasvir edilmektedir. Fakat medrese kurumlarinin en ilkel yapilar ile tesekkiil etmeye
basladig1 zamanlara kadar Islam bilgi geleneginde egitimin temel metodolojisi olusmus
goriinmektedir. Islam medeniyetinde egitim ve bilgi aktarimima dair siirecler en temel
olarak ders halkalarinda baslamistir.>® Mescid-i Nebevi’de Peygamber’in sahabeye
Islam’1n temel dini ve ahlaki ilkelerini aktardigi meclisler daha sonraki dénemlerde de

egitimin icerigini ve metodunu etkilemis goriinmektedir.!

Her yastan, konunun meraklis1 katilimeilarin hocanin etrafinda ¢evrelenmesi ile olusan
ders halkalarmin temel mekani mescid ve camilerdir. Kiitliiphaneler, han ve ribatlar,
alimlerin evleri ders halkalarinin gergeklestigi diger mekanlardir. Ders halkalarinda
mekan ve katilimcilar ¢ok cesitli olmakla birlikte, siiphesiz meclisin asil odag1 dersi
veren alimdir. Seyh, miiderris, tistat, hakim, alim gibi isimler dersi veren kimseyi tarif
etmek i¢in kullanilmaktadir. Rahlesi, meclisin merkezinde kalan konumu, dgrencileriyle

fiziksel mesafesi onun merkezi konumunu pekistirmektedir. Ebu Sa’d el-Miitevelli

28 Zeydan, aym yer.

2 Hamid Algar, Ali Alparslan, “Hiiseyin Baykara”, TDV Isldm Ansiklopedisi, C.18, $.530.

% Wael B. Hallaq, Islam Hukukuna Giris, gev. Necmettin Kizilkaya, Istanbul: Pinar Yayinlari, 2017,
S.78.

31 Siileyman Uludag, “Sohbet”, TDV Islam Ansikloedisi, C.37,5.35.



15

(6.1086), Ebu’l-Haris b. Ebu’l-Fazl es-Serahsi (6.1090) 'nin ders halkasina katildigi
ogrencilik yillarina dair anlatis1 ders halkalarin1 daha somut tasvir etmemize yardimei

olmaktadir:

Ebu’l-Haris b. Ebu’l-Fazl es-Serahsi’nin ders halkasina katildim ve halkanin
sonunda oturan Ogrencilerin arasina oturdum. Bir miinazara konusu ortaya atildi,
ben de s6z aldim ve farkli goriisler ileri siirdim. Siram gecince Ebu’l-Haris
yerimden kalkip kendisine yaklasmami sodyledi, ben de Oyle yaptim. Miinazara
sirast tekrar bana geldiginde miiderris beni biraz daha kendisine yaklastirdi ve onun
yanina oturuncaya kadar bdyle yapmaya devam etti. Benim ihtiyac¢larimi karsiladi

ve ashabindan birisi olarak bana kalacak yer verdi.*

Ebu’s- Sa’d el-Miitevelli’ nin anlatisinda belirttigi izere meclisin merkezinde miiderris
yer almaktadir. Ogrenciler ve hocalar1 arasimdaki hiyerarsi, daha yumusak olarak ders
halkasinin katilimeilart arasinda da belirmektedir. Uzun yillar miiderrisin egitiminde
bulunmus, bilgi ve kabiliyet olarak iistiin olan 6grencilerin mecliste miiderrise yakin
konumlandiklar1 anlagilmaktadir. Miiderrisin yakin ilgisine sahip, uzun yillar onun
egitiminde bulunmus bu 6grenciler kaynaklarda “ashab” olarak nitelendirilmektedir. Bir
alimin ashabi olarak nitelendirilmek alimin 6grencileri arasindan ancak 6zel bir grubun
sahip oldugu, kisisel ve duygusal daha derin baglar1 olan bir iliskiyi ifade etmektedir.
Miiderrisler ashabindan ihtiyag sahibi olan 6grencilere maddi destek saglayabilmekte ve
sehir disindan gelmis olanlarmin kalacak yer bulmalarima yardim etmektedirler.
Halkanin sahibi miiderris o6ldiigiinde halefi olarak ashabindan bir 6grencisi ilim

meclisini devam ettirebilmektedir. 22

Cami ve mescidlerdeki ders halkalar1 teorik olarak tiim katilimcilara agikti. Fakat
ozellikle fikth mevzularima odaklanan ders halkalar1 benzer fikih mezheplerinin
tiyelerini bir araya getirmekle bir nebze homojenlik talep etmekteydi. Farkli yaslardan
ve farkli sehirlerden gelen konunun meraklis1 kimseler ders halkalarina katilabiliyordu.
Ders halkalarina ilgiyi esas olarak miiderrisin sayginligi ve lnii belirlemekteydi. Bazi
meclisler ¢ok kalabalik oldugu i¢in, halkanin gerisinde oturan ve miiderrise uzak kalan

ogrenciler dersi duymakta giigliik cekebiliyordu. Bu durumlarda miistemli ya da

%2 {bni Hallikin’dan nakleden Makdisi, Ortacag da Yiiksek Ogretim, s.153.
33 Berkey, a.g.e., 5.48.
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miibellig olarak adlandirilan gorevliler halkanin igerisine oturarak hocanin s6zlerini arka

siralara aktariyorlardi.3

Ders halkalarinda genellikle tefsir ve kiraat gibi Kur’an ilimleri, hadis ilimleri, usalii’d-
din ve ustlii’l-fikih, miintesip olunan mezhebin goriisleri, mezhep i¢i ve mezhepler arasi
ihtilaflar ve cedel konu edilmekteydi. Sarf, nahiv, nadir kelimeler gibi Arap dilinin

inceliklerini konu edinen ders halkalar1 da bulunmaktaydi.®

Dersin igerigi, tartisilacak konular ve okutulacak kitaplar hocanin tercihleriyle
iligkiliydi. Fikih mekteplerinin olugmasiyla birlikte ders halkalarinda okunacak kitaplar
ve tartisilan konular hakkinda kismi bir sinirlama olugsmus goriinmektedir. 11. ylizyilda
fikih, hadis gibi temel dini egitimlerde ogrencilere okutulacak klasik, muhtasar kitaplar
yazilmistir. Muhtasar kitaplarda, uzun ve kapsamli bir tarihi arka plan veya derinlikli
bir tartigma konusu kisa bir referans ile sunulmaktadir. Muhtasar kitaplarin bu yondeki
tasarimi1 da hocanin egitimdeki merkezi konumunu pekistirmistir. Miiderris, muhtasar
ders kitaplarinin ¢ok kisaca yer verdigi bir konuyu alanin kapsamli eserleri ve fetva

koleksiyonlar1 gibi farkli kaynaklari kullanarak anlasilir kilmaktaydi. >

Ders halkalarinda ezber, tekrarlamak, miizakere etmek ve not almak egitim ve bilgi
aktarimim temel metotlar1 olarak belirmekteydi. Ogrencilerden ezber kuvvetlerini
gelistirmeleri yoniinde yogun ogiitler vardir. Bu yonde 6grencilerin uygulayabilecekleri
teknikler, ¢aligma saati, yeri ve beslenme ilkeleri ile ilgili tavsiyeler vardir. Yazinin
tahrifata ve yok edilmeye acik, savunmasiz tarafi Islim alimlerini endiselendirmektedir.
Ebu’l-Mehasin er-Ruyani (6.1108) “Safi’nin kitaplar1 yakilacak olsa, onlar1 ezberden
yazdirabilirim.” dedigi rivayet edilmistir. Yaz1 ve not almak siiphesiz ders siireglerinde
ve bilginin aktarimimda 6nemli bir isleve sahipti fakat ezber kuvveti Islam alimleri i¢in

bir meziyetti.%’

Ders siireclerinde ezberle birlikte tekrarlamak, miizakere ve miinazaralar da ders

stirecinin  diger oOgeleridir. Ebu Bekir ed-Dineveri (6.1141), Ebu’l Hattab el-

3 Abdullah Aydinls, “Imla”, TDV Islim Ansiklopedisi, C.22, 5.225.
3 Makdisi, Ortagag 'da Yiiksek 0§retim, s.140.

% Hallag, a.g.e., s.79.

37 Tbnii’l Cevzi’den nakleden Makdisi, a.g.e., s.164.
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Kelvezani’den (6.1116) fikih okudugu 6grencilik yillart ile ilgili bir anismi ibnii’l-

Cevzi’ye anlatmistir:

Fikih 6grenmeye ilk basladigimda ders halkasinin sonuna oturmustum. Halkaya
katilanlar, sahip olduklar1 bilgi seviyesine gore bir yere oturuyorlardi. Bir giin,
miiderrise yakin oturan bir dgrenciyle aramizda bir tartisma geg¢misti. Ikimizin
arasinda iki ya da ii¢ 6grenci oturuyordu. Ertesi giin her zaman oldugu gibi yine
halkanin en sonuna oturdum. S6z konusu sahis geldi ve yanima oturdu. Bunun
iizerine miiderrris ‘Neden yerini degistirdin?’ diye sordu. O da ‘Ben bu 6grenci ile
ayni seviyedeyim. Ondan faydalanabilmek icin onunla birlikte oturacagim.” diye
cevap verdi. Allah’a and olsun ki ¢ok kisa bir siirede fikihta ilerledim, bilgilerim

artt1 ve miiderrisin yanina oturmaya basladim.®

Ebu Bekir ed-Dineveri’nin anlatisindan dgrencilerin zihinlerindeki bilgileri tartisma ve
miizakerelerde yorumlamalar1 ve farkli baglamlar icinde sunabilmeleri gerektigi
anlagilmaktadir. Ezber ve tekrarlar ile bir bilginin hizlica hatirlanmasi, miizakere ve
miinazaralarin s6zlii baglamlarinda kullanilmast ve bu alandaki basart miiderris
tarafindan odiillendirilmektedir. Bu 6diil sliphesiz 6grencinin meclis i¢indeki konumunu
hocaya yaklastirarak sayginlik kazandirmak seklinde olmaktadir. Ders halkalarinda,
hoca ile dgrencileri arasindaki iliskide aktarilmasi gereken sadece kitaplar ve ilimle
siirli bir igerik degildi. Hocalar ile ders halkasindaki 6grencileri arasinda duygusal ve
ahlaki boyutlar1 olan daha derin bir iletisim s6z konusudur. Hoca ile o6grencisi
arasindaki iligki baba-ogul arasindaki iliskiye benzetilmistir. Hocanin 6grencilerine belli
dini ve ahlaki o6geleri aktarmasi beklenmistir. Uzun siireli olabilen bu iliskide hocalar
ogrencilerini maddi olarak destekleyebilmekte, cok takdir géren 6grenciler aileye damat

olarak dahil olabilmektedir. %°

Ders halkalarindaki bilgi intikaline dair bir diger dnemli 6ge ise icazet vermektir. Islam
ilmi geleneginde Peygamber’in iimmetine getirdigi bilginin saflig1 ve biyiikligiini
bozulmadan koruyabilmek kaygi yaratmistir. Peygamber’in 6liimiinden sonra her yeni
nesilde bilginin azalacagi ve safligin1 kaybedecegine dair korkular vardir. Siyasi

giindemde ¢ekisen hizipler ve uydurma hadisler de bilginin safliim1 korumaya dair

3 {bnii’l- Cevzi’den nakleden Makdisi, a.g.e., s.153.
% Hallag, a.g.e., s.79.



18

kaygilar1 pekistirmis olmalidir.*° icazet vermek, hadislerin dogru olarak nakledilmesini
giivence altina almak maksadiyla gelistirilmis bir ara¢ olarak ortaya ¢ikmistir. Fakat
zamanla tiim Islami bilginin bir nesilden digerine ve hocadan talebelerine intikalinde bir
arag olarak kullanildi.*! Icazet, bir 6grencinin belli bir eseri hocas ile birlikte ¢alistigim
yani hocanin eseri imlasini duydugunu, duyduklarini yaziya gegirdigini ve elindeki
niishadaki yanliglarin hocasi tarafindan diizeltildigini belirtiyordu. Bu sekilde 6grenci
eseri hocasina, hocasinin hocalarina ve en nihayetinde eserin miiellifine kadar geri giden
bir otorite zincirine isnad ederek nakledebilme yetkisi kazaniyordu.*? icazetnameler,
baslangictan beri kurumsal ve resmi belgeler olmaktan Gte sivil ve sahsi bir karaktere
sahiptiler. IslAm tarihinin en kurumsal egitim yapilarindan biri olarak beliren
Semerkant’taki Ulug Bey medresesinde bile Kadizade-i Rumi’nin verdigi bir icazet
belgesi icinde, medrese kurumuna ve resmiyete vurgu yapan bir yaklasim mevcut

degildi.®®

Alimler ve ders halkalarina iliskin farkli detaylardan sonra belirtilmelidir ki Islam
medeniyetinde tiim O6grenciler bilgilerini bir hocadan 6grenme firsatin1 bulamamaiglar ve
kendi gayretleriyle bir kitabin ve ilmin {iizerinde ¢alismislardir. Fakat ilim meclislerine
katilmak, bir hocanin tedrisinde bir ilim dalini ihtisas etmek ve eseri ondan isitmek en
makbul bilgi intikali sayilmistir.** Ayrica saygin ve taninmis bir hocanin ders halkasina
katilmak, onun yakin 6grencileri arasinda olmak ve ondan icazet almak 6grenciler i¢in

de biiyiik bir entelektiiel tatmin ve toplumsal sayginlik saglamis olmalidir.

Camilerde, mescidlerde ve farkli mekanlarda ders halkalarindaki egitim faaliyetleri baz
zengin ve hayirsever miisliimanlarin ders halkalarina katilan 6grencilerin iase, kalacak
yer, kagit ve mirekkep masraflari gibi ihtiyaclarin1 karsilama noktasindaki
yardimlariyla kolaylasiyordu. Hayirseverler Islam tarihinde yiizyillar boyunca sosyal ve
dini agidan ilgi goren konularda biiyiik yardimlarda bulundular. Fakir, dul ve yetimlere

yardimlar ile hacilarin ihtiyaglariin karsilanmasi yaninda ilim igin bir araya gelmis

40 Houar1 Touat1, Ortagag 'da Islam ve Seyahat: Bir Alim Ugrasimin Tarihi ve Tipolojisi, cev. Ali Berktay,
Istanbul : Yap1 Kredi Yayinlar1, 2016, s.29.

4 Cemil Akpinar, “Icazet”, TDV Islam Ansiklopedisi, C.21, s.400.

42 Berkey, a.g.e., s.44.

4 Akpinar, a.g.m., 5.398.

4 Berkey ,a.g.e., s.44.
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alimlerin ve o&grencilerin desteklenmesine biiyiilk paralar ayrildi. Fakat tiim bu
hayiwrseverlik girisimleri bireylerin diizensiz girisimleriydi. Egitim amagli yardimlarin
vakif hukuku etrafinda devamli ve siirekli bir hal almas1 Islam medeniyetinde yeni bir
kurumu yaratti. Medreseler, mescidlerde yapilan derslere verilen hayirsever desteklerin
vakif hukuku ile birlesmesi sonucu dogdu.*® Diger bir deyisle, medreseler vakif
hukukuyla sekillenmis kurumlardir. Dolayisiyla medreselerin gelirleri, biytkliigii,
isleyisi, icinde okutulacak dersler medrese vakifinin imkanlari, istek ve tercihleri ile

belirlenmistir.

Medreseler yaygilik kazanmakla birlikte ilim meclisleri, medreselerdeki ve medrese
disindaki egitim faaliyetlerini belirlemeye devam etti. Alimler, saygmliklarini esas
olarak ders aldiklar1 taninmig hocalari ile agikliyorlardi. Tabakat eserleri alimlerin ders
aldiklart medreselere dair neredeyse hi¢ kayit bulundurmazken ders alinan hocalar
mu’cem denen sozliiklerde uzun listeler halinde siralaniyordu.*® Medreseler ve onlarm
sagladigi hizmetler Ogrenciler igin imkan saglhiyordu fakat medrese tyeligi, Kimlik

yaratan ve alimlerin sayginliklarini parlatan bir durum olarak belirmiyor.

Bu gelenekte, Nizamiye medreseleri Islam ilmi geleneginde koklii bir degisimi ifade
ediyor. Batini faaliyetlerin yarattigi entelektiiel gerginlik ve muhalefet alimleri siyasi
idarenin karst kampanyalarinin en biiyiik destekg¢isi kildi. Medrese kurumlarindaki
teskilatin giiclendigi, medreselerdeki halka sahibi hocalarin devlet biitcesinden maas
aldiklari, halkada okutulacak kitaplarin siyasi idare tarafindan belirlendigi, siyasi
gerginliklerin ilmi giindemde ve meclislerde ¢ok hizli ve sert karsiliklarinin oldugu bir
tecriibe ve birikim Osmanli kiiltiir gevrelerini de etkiledi. * Bu baglamda, Osmanli
ilmiyesinin kurumsal yapist ilim meclislerin igerigini, sosyal islevlerini, katilimcilarin

konumlarimi ve birbirlerinden beklentilerini 6nemli 6l¢tide etkiledi.

4 Makdisi, a.g.e., 5.72-73.

% Tbrahim Hatipoglu, “Mu’cem”, TDV Islam Ansiklopedisi, C.30, s.345.

4"Ahmet Yasar Ocak, Osmanli Toplumunda Zindiklar ve Miilhidler XV-XVII Yiizyillar, Istanbul: Timas
Yayinlar, 2016, s. 159.
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2. BOLUM: OSMANLI ALIMLERININ MECLIiSLERINDEKI
TEMEL SOHBET KONULARI

2.1. SEYYID SERIF CURCANi VE SADEDDIN TEFTAZAN{’ YE
REFERANSLAR: iLMi EKOLLERi TARTISMAK

Ciircani ve Teftazani Osmanli ilmi ¢evrelerinde otorite olarak goriilen iki biiyiik alimdir
ve yasamlari ulema arasinda o kadar igsellestirilmistir ki TaskOpriiliizade Ahmed
Efendi, Sakdik’ta bu iki Aalimin hocalariyla iliskilerine, eserlerine ve Timur’un
meclisindeki tartigmalarina genis bir surette yer verir. Mecdi Efendi ise,
Tagkdpriiliizade’nin bu anlatimlarii1 daha ileri gotiirtirek Sultan Murat doneminin

anlatild1g1 iiciincii tabakaya Ciircani ve Teftdzani nin biyografilerini ekler.*?

Osmanli ulemas: ilim meclislerindeki pek c¢ok problemin tartisilmasinda Ciircani
(6.1413) ve Teftazani (6.1390) arasinda meselelerin sunumuna referans verir, dyle Ki
ikilinin miinazaralar1 iran ve Maveraiinnehir’de etkili oldugu gibi Osmanli ilim
meclislerinde de uzun siire giindemdeki yerini korur. Ornegin, Molla Aldeddin Rmi
(6.7), Ciircani ve Teftdzani’nin bu tartigmalarim1 bizzat dinlemis ve onlardan
cevaplartyla birlikte cok sayida meseleyi ezberlemisti.  Istanbul’a dondiigiinde
miinazaralarda bunlara dair sorular yonelterek muhatabin1 zor durumda birakmisti.
Alaeddin Rami Kahire’deki alimlerle miinazaralarda da yine ayn1 metodu uygulayarak
basarili olmustu.*® Semerkant sarayindaki miinazaralarm bazi Kesitleri Sakaik’ta
sunulmaktadir. Ornegin bir mecliste, Timur’'un Teftdzani’nin yerine Ciircani’yi
oturttugu ve Teftazani’de biiylik bir kirginlik yaratan bu duruma Ciircani’nin nesep
olarak iistiinliigiinii gerekce gosterdigi anlatilmaktadir.® Aslinda, Sakdik taki ¢ok sayida
ornek Ciircani ve Teftazani’nin ilim meclislerinde nasil ve nigin bu denli hatirlanir

oldugu konusunda merak uyandiriyor.

*Mecdi Mehmed Efendi, Haddiku s-Sakdik, haz. Abdiilkadir Ozcan, Istanbul: Cagr1 Yayinlari, 1989, s.
14-16. (Eser bundan sonraki dipnotlarda “Mecdi” olarak kisaltilacaktir.)

BSakdik, s.94; Mecdi, s.69.

S0Sakaik, s.88; Mecdi, s. 65-66.
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Seyyid Serif Ciircani ve Teftazani, Adudiddin Ici (1355) ve Kadi Beyzavi (1286) gibi
biiyiik Islam Aalimleriyle birlikte Fahreddin Rézi (6.1210) sonrast ddnemde
yasamislardir.  Yetistirdikleri Ogrenciler ve eserleri ile uzun yiizyillar Islam
cografyasmin Hint, iran ve Osmanli havzalarinin ilmi paradigmasmi etkilediler.%
Semerkant’ta Timur’un saray c¢evresinde saygin konumlar1 olan iki alimin isimleri
siklikla birlikte anilmaktadir, oyle ki Teftdzani ve cagdasi Seyyid Serif Ciircani’yi
anlatmak i¢in Ziithre ve Misteri yildizlarinin uguruna atif yapan “Sa’deyn” nisbesi

kullanilmustir.

Saadeddin Teftazani, 1322 yilinda Horasan’in Nesa Vilayetinde Taftazan isimli bir
kasabasinda dogmustur. Babasinin ve dedesinin ulemadan kimseler olduguna dair
bilgiler kesinlik arz etmemektedir. Teftazani’nin hocalar1 arasinda Kutbiiddin er-Razi
(6.1365) ve Ziyaeddin Abdullah b. Sa‘dullah el-Kazvini (6.?) ’nin isimleri geger fakat
tahsil hayatinin detaylarina dair bilgiler bulunmuyor. Eserlerinin yazim tarihleri ve
yerlerine dair kayitlardan Horasan, Maveraiinnehir ve Harezm ¢evrelerinde bulundugu
anlasiltyor. Timur, Harezm’i ele gegirdiginde Teftazani’yi de Semerkant’a getirmistir.
Timur’un Teftazani’ye saygi gosterdigi, meclislerinde ona hemen yaninda yer verdigi
anlatilir. Teftazani, Semerkant’ta bas miiderrrislik gérevinde bulunmus ve Timur’un
meclislerinin miidavimi olarak biiylik bir saygmliga ulagsmisti. Timur, 1387 yilinda
Siraz’1 fethettiginde de Seyyid Serif Ciircani’yi Semerkant’a getirmistir ve Cilircani’nin

gelisi ile Teftazani’nin bu giiclii konumunun sarsildig: sdylenebilir.>2

Seyyid Serif Ciircani, 1340 yilinda Ciircan yakinlarindaki bir kasabada dogmustur.
Peygamber soyundan gelen Muhammed bin Zeyd’in (6.900) torunlarindan oldugu i¢in
Seyyid Serif nisbesiyle anilmaktadir. Ciircan havzasindaki alimlerden dersler aldiktan
sonra Anadolu’da Cemaleddin Aksarayi (6.1388) den dersler almak icin gitmis fakat
Aksarayi’nin kisa slire once vefat etmesi sebebiyle amacina ulasamamistir. Bunun
tizerine Cemaleddin Aksarayi’nin dgrencilerinden Molla Fenari (6.1431) ile Kahire’ye

gitmis ve Ekmeleddin Baberti (6.1384), Ibni Miibareksah (6.1382?) gibi saygin

5! Miistakim Arict, “Bir ‘Otorite’ Olarak Seyyid Serif Ciircani ve Osmanl ilim Hayatindaki Yeri”, Isldm
Diisiincesinde Siireklilik ve Degisim: Seyyid Serid Ciircani Ornegi, Istanbul: Klasik Yaynlari, 2015, s.61.
52 Siikrii Ozen, “Teftazani”, TDV Islam Ansiklopedisi, ¢.40, $.299.
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alimlerden dersler almistir.>® Ciircani’nin Ekmeleddin Baberti ve Ibni Miibareksah’in
derslerinde Molla Fenari, Seyh Bedreddin (6.1420), Molla Hac1 Pasa (6.1424?) gibi
taninmis Osmanli alimleri ile sira arkadasi oldugunu Sakdik’taki biyografilerden
O0greniyoruz. Kahire doniisiinde Siraz’a yerlesen Ciircani, Timur’un bdlgeyi ele
gecirmesi lizerine Semerkant’a gitti. Teftazani’ye gore geng¢ yasta olan Ciircani,
Teftazani’nin eserlerini okumustur. Timur’un meclislerinde yan yana gelen iki alimin
miinazaralarinda Ciircani’nin, konusurken kekemelik benzeri bir sorun yasadig
anlatilan Teftazani’yi zor durumda biraktig1 anlatilir.  Semerkant’ta Ciircani ve
Teftazani arasindaki bu miinazaralar islam ilmi cografyasmin farkli bolgelerinde ve

Osmanli alimleri arasinda ¢ok popiilerdir.>

Seyyid Serif ve Teftazani’nin yazmis olduklart pek ¢ok metin Osmanli medreselerinde
ders kitabi olarak okutulmaktaydi. Ancak bunlar arasinda bazilar1 daha giiglii etki ve
sOhrete sahipti. Ciircani’nin Tecrid Hagiyesi, Metaliu’l-Enzar Hasiyesi, er-Risaletii’l
Semsiyye Hasiyesi, Hikmetii’l Ayn Hasiyesi, Serhu’l Miftah, Serhu’l Mevakif ve Hasiye
ala Levami’l- Esrar’t bu anlamda sayilabilir. Hi¢ kuskusuz sayilan eserler arasinda

Serhu’l Mevdkif ayr bir konuma sahipti.>®

Sakaik’ta, Molla Fenari’nin 6grencilerine o donemde ¢ok meshur olan Teftdzani’nin
eserlerini okutmak istedigi fakat 0grencilerin satin alacak eserini bulamadiklarindan
bahsedilir. Bu sebeple, Molla Fenari, medresesindeki 6grencilerin eser istinsahi ile
mesgul olmalar1 i¢in pazartesi giiniinii tatil etmisti.®® Teftazani’nin eserlerinden
Mutavvel, Telvih, Serhu’s-Semsiyye, Serhu’l-Akdidi’l-Nesefi, Serhu’l-Miftah, Tehzib,

Serhu’l-Makdsid ve Serhu’l-Kessdf Osmanli alimleri arasinda yayginlik kazanmigt.>’

Osmanli devletinin kurulus donemi ve sonrasindaki iki asir boyunca alimlerin
yasamlarinda ilmi seyahatlerin ¢ok o©nemli bir 6ge oldugu anlasilmaktadir. Bu
seyahatler i¢inde Ciircani ya da Teftdzani’nin 6grencisi olmus alimler 6nemli bir grubu

teskil eder. Nitekim Haydar Herevi (6.1426), Teftazani’nin 6grencisidir. Ciircani’nin

58 Sadreddin Giimiis, “Ciircani, Seyyid Serif”’, TDV Islam Ansiklopedisi, .8, s. 134.
% Giimiis, a.g.m. s.135.

%5 Aricy, a.g.m, s.69.

6Sakaik, 5.62; Mecdi, s.51

57 Ozen, a.g.m., 5.305.
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ogrencilerinden Fahreddin Acemi (6.1461?), Molla Ali el-Acemi, Kadizade-i Rumi
(6.1440?) ve Fethullah Sirvani (6.1486) gibi isimler de yine Osmanli medrese
geleneginin sekillenmesinde etkili olmus alimlerdir. Molla Aladdin Rumi ve Molla
Aladdin Ali Kocghisari ise hem Ciircani’nin hem de Teftazani’nin derslerinde
bulunmuglardi. Teftazani, icazetnamelerde ve Osmanli ulemasi i¢inde Ciircani kadar
belirgin degildir. Ciircani’nin ismi, gerek icazetnamelerde gerek Osmanli ilmiyesi
icinde yetistirdigi alimlerle Taftazani’ye gore ¢ok daha sik zikredilmektedir. Timur
tarithi kaynaklarindan benzer bir durumun Acem havzasinda da gegerli oldugu

anlasiliyor.*®

Sakaikta, Ciircani ve Teftdzadni’nin yasamlarindaki farkli kesitler Osmanli alimlerinin
kendilerini tanimlamalar1 i¢in iki ideal profil olarak belirir. Osmanli alimleri kendi
yeterliliklerini anlatmak isterken sik sik kendilerini Ciircani ve Teftazani ile kiyaslar. Bu
baglamda, Molla Giirani (6.1488) ve Fatih arasinda gecen bir sohbetin Sakdik taki

anlatimu iyi bir 6rnek olarak kullanilabilir.

Buna gore Molla Giirani, Fatih’e Timur ile Teftazani arsinda gegen su hadiseyi anlatir.
Timur 6nemli bir gbrev igin bir el¢i géndermistir ve isin aciliyeti sebebiyle yolda
ihtiyact olursa kimin olduguna bakmaksizin diledigi at1 alabilecegini soyler. El¢i yolda
cadir kurmus dinlenen Teftdzani’ye rastlar ve atin1 almak istediginde Teftazadni’den
dayak yer. Olay Timur’a anlatildiginda Timur’un, “Sana bu muameleyi yapan oglum
Sahruh olsaydi oldiiriirdiim. Ama girdigim her memlekette kitaplar1 kilicimdan 6nce
giden Teftazani gibi bir zat1 nasil cezalandirabilirim?” der. Molla Giirani bu olay1
anlattiktan sonra Sultan’a “Benim eserlerim Mekke’de okutuluyor, fakat sizin kiliciniz
hala oraya ulasmadi.” demesi dikkat cekici bir diger ayritidir. * Zira burada Molla
Giirani kendisinin tanmmis bir alim olarak giicli konumunu Teftdzani ve Timur
arasindaki bir hadiseye referans vererek hatirlatir. Yine Molla Giirani, 6grencisi Molla
Alaedin Arabi’ye olan taktirini ve sevgisini anlatmak isterken, Ibni Miibareksah’in

ogrencisi Ciircani’ye olan taktirini hatirlatarak “Ibni Miibareksah igin Ciircani ne ise

%8 Arici, a.g.m., 5.63-66.
59Sakdik, s.158; Mecdi, s.108.
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sen de benim i¢in dylesin.” demistir.®® Konumuz agisindan asil nemli olan ise, Seyyid

Serif Ciircani ve Teftdzan1’ nin ilim meclislerinde nasil bir karsilik buldugudur.

Fatih’in huzurunda Hocazade (6.1488) ile Molla Zeyrek (6.1497) arasindaki miinazara
Ciircani ve Teftazani arasindaki bir tartisma konusunu giindeme getirirken aslinda ilim
meclislerini, taraflar1 ve tartisma siirecini detayli olarak aciklamasiyla Sakdik 'taki nadir

orneklerden birini teskil ettiginden burada verebiliriz:

Bir giin Sultan II. Mehmet’in huzurunda Molla Zeyrek, Seyyid Serif Ciircani’den
iistiin oldugunu iddia etmisti. Bu s6z sultana agir geldi ve o vakitte Bursa’da Sultan
Mehmed Han Medresesinde miiderris olan Hocazade’yi ¢agirarak Zeyrek Efendi
ile miinazara yapmasimn istedi. Hocazade, tevhidin delili konusunda bir sorusunu
cevap yazmasi i¢in Zeyrek Efendi’ye gonderdi. Hoca cevap yazinca Sultan
Mehmet Han’in huzurunda bir araya geldiler. Aralarindaki hakemligi ise Molla
Hiisrev ve Vezir Mahmut Pasa yapti. Once Hocazade sdze basladi , “Sultan bilsin
ki iddia edilenle delilin inkar1 gerekmez. Insanlarin Hocazide tevhidi inkar etti
demelerinden korkuyorum.” dedi ve sorusunu sordu. Zeyrek Efendi de cevabi
verdi. Aralarinda biiyiik tartismalar cereyan etti ve ¢ok s6z sdylendi. Lakin mesele
o giin ¢6ziime kavugmadi. Tartigma yedi giin devam etti. Sultan altinc1 giin her
ikisinden rakibinin yazdiklarini incelemesini istedi. Zeyrek Efendi yanindaki
niishay1 gostererek, “Yanimda bundan baska niisha yok.” dedi. Hocazade de
“Bende bagka bir niisha daha var, bunu ona vereyim, onun yazdigini alayim ve
benim niishamin zahriyesine yazayim.” dedi. Vezir Mahmut Pasa belinden bir divit
cikarip Hocazdde’nin yanina koydu. O da yazmaya basladi. Sultan, latife yapmak
icin “Hoca Efendi’nin sozlerini yanlis yazma.” diyordu. O, “Ne kadar yanlis
yazsam da bunlar onun hatalarindan ¢ok olamaz.” diye cevap verince Sultan bu

cevaba ¢ok giildii.

Yedinci glinde Hocazade’nin Zeyrek Efendi’ye istiinliigli belirmeye baslayinca
Molla Hiisrev, Hocazdde’nin istiinligiinii ilan etti. Sultan da Hocazade’ye
“Efendi, hadiste soyle buyrulur: ‘Kim bir delile dayanarak birini 6ldiiriirse malini
da alir.” Sen bu adami 6ldiirdiin. Ben de buna sahidim. Onun medresesini sana
verdim.” dedi. Zeyrek Efendi o siralarda Seman medreseleri yapilmadan o6nce

medrese olarak kullanilan istanbul kiliselerinden birinde miiderrislik yapryordu.

60Sakdik, 5.256.
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Sultanin yaninda ikisi birlikte ¢iktiklart zaman Zeyrek Efendi’nin sevenleri
toplasip “Bu nasil oldu?” diye sorunca Zeyrek Efendi “ Hocazade Tevhidi inkér
etti. Bu yiizden tevhidi kabul etsin diye kafasina kafasina vuruyorum. Molla

Hiisrev de elimi tutmaya ¢aligiyor.” diye cevap verdi.

Daha sonra Zeyrek Efendi Bursa’ya gidip yerlesti. Orda Hasan Hoca adinda bir
komsusu vardi. Bir giin yanina gelerek ona, “Efendim, gilinliigiiniiz ne kadar?” diye
sordu. O da “Yirmi dirhem” diye cevap verdi. Hasan Hoca, “Ben bu iicretin her
giin kefiliyim.” dedi ve oliinceye kadar bu miktar1 giinliik olarak ona verdi. Sultan
Mehmed Han yaptigina pisman olup ona makamlar teklif etse de Zeyrek “Benim

sultanim Hoca Hasan’dir.” diyerek bu teklifi kabul etmedi.®

Hocazade’nin tartismay1 baglatan sorusu Molla Zeyrek’in iddiasindan ilham almistir.
Hocazade, Tevhid burhan1 hakkindaki fikrini Molla Zeyrek’e sorarken Ciircani ve
Teftdzanl arasinda, doneminde biiyiik ses getiren bir tartismaya referans vermektedir.
Esasinda tartismanin konusu Ciircani ve Teftazan1’nin donemlerinden ¢ok daha eskidir.
Yaraticinin mahiyeti ve vahdaniyeti kelam ilminin temel meseleleri arasindadir. Gazzali
(6.1111) gibi kelamcilar,‘Allah’tan bagka tanrilarin bulunmasi durumunda kainattaki
diizenin mutlak surette bozulacagini’ ifade eden Enbiya suresi 21 ve 22. ayetlerinin
tevhidin kesin delili oldugunu kabul etmislerdir. Teftazani ise Burhan-1 Temanu adi
verilen bu ayetlerin inanan kimseler i¢in delil oldugunu ileri siirmiigtiir. Ona goére
tanrilarin birden fazla bulunmasi kesinlik derecesinde diizenin bozulacagi anlamina
gelmemektedir. Taftazani’nin Fahreddin er-Réazi (6.1210)° nin lafzi delillerin kesinlik
tasimadig1 gorilisiine dayanan bu itiraz1 alimler arasinda ciddi tartismalara yol agmustir.
Abdiillatif el-Kirmani, Teftazani’nin Serhu ’l- ‘Aka id’deki baz1 goriislerini Ehl-i Siinnet
diisiincesine uygun olmamakla su¢lamis ve Risaletii’t-Tevhid adli bir eser yazarak
elestirilerini yoneltmis ve onu tekfir etmistir.%? Fatih’in sarayinda Burhan-1 Temanu
lizerine yapilan tartismada ise Hocazade, Taftazani’nin tarafin1 tutmaktadir fakat
Teftazani’nin maruz kaldigi sirk suglamalarindan cekinerek ‘Insanlarin Hocazade

tevhidi inkar etti.” demelerinden korktugunu belirtmistir.

61 Sakaik, 5.213-214; Mecdi, s.147-148.
62 Ozen, a.g.m. 5.302.
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Bir hafta siiren tartigmalarin ardindan hakem Molla Hiisrev (6.1480), Hocazade’nin
istlin geldigini agiklamistir. Sakdik 'ta ayrica Molla Hiisrev’in hattinin ¢ok giizel oldugu
ve hergiin selef ulemanin kitaplarindan iki yapragi kendi eliyle yazdigi kayithidir. Molla
Hiisrev oldiigiinde onun hattiyla yazilmis iki aded Serhu’I-Mevdakif bulunmus ve sehrin

ulemas1 bu niishalar1 alt1 bin dirheme satin almislardir.%®

Fatih, bu donemde basta Sahn-1 Seman olmak iizere Istanbul’da ¢ok sayida medrese
insa ettirmistir. Fatih’in alimlere destegi ve yeni acilan medreselerle ilmiye yapisi
icerisindeki artan kaynaklar ¢ok sayida alimi Istanbul merkezine ¢ekmistir.?* Bursa’l
bir tiiccarin oglu olan ve babasinin iglerini silirdiirmemesi sebebiyle aile destegini
kaybeden Hocazade, yirmi ak¢e yevmiye ile Kestelli kadilig1 yapmaktadir. Hocazade,
gecimini zorlukla sagladigi icin Fatih’in destegini umarak Istanbul’a gelmistir. Kestelli
kadilig1r sirasinda Serhu’l Mevakif”t bastan sona ezberleyen Hocazdde’nin Fatih’in
meclisindeki basarisi, onun imparatorluk merkezindeki saygin makamlara ulagmasini

saglamist.

Ciircani ve Teftazani isimlerinin anildigi bir diger meclis anlatimi ise, Vezir Karamani
Mehmet Pasa (6.1481)’nin evinde gecer. Mehmet Pasa’nin davetiyle Molla Hayreddin
(6.1480?7), Molla Efdaliiddinzade (6.1503) ve Hocazade bir araya gelmisti.
Sohbetlerinin bir yerinde Molla Hayreddin ve Efdaliiddinzade, Ciircdni’nin itiraz
edilemeyecek kadar biiyiik ve hiikiim sahibi bir alim oldugunu iddia ederler. Hocazade
ise, yanlislarinin muhakkak olacagini fakat hatalarinin hayli az oldugunu ifade ederek
itirazda bulunur. Sakdik’ta Molla Hayreddin’in Hocazade’nin tartismalardaki giiglii
ifadesini bildigi i¢in konuyu uzatmadigi ve sessiz kaldigi anlatilir. Diger taraftan Molla
Efdaliiddinzade tartigmay1 siirdiirmekte kararlidir. Sinirlendigi anlagilan Hocazéde,
iddiasin delillendirmek i¢in Clircani’nin Serhu’l-Mevakif’ta Teftazani’nin “Kelam ilmi

mantik ilmine muhtagtir” soziine itiraz ettigini fakat Serhu’l- Muhtasar tizerine yazdigi

83Sakdik, s. 204.

6 Fatih Doneminin anlatildig1 yedinci tabaka Sakdik taki en hacimli boliimdiir. Istanbul’un fethinden
sonra merkezi imparatorluk yapisi kurulmasi igin girisilen idari diizenlemeler Osmanli ilmiyesi i¢inde de
esasl bir doniisiimii baslatmistir. Bu anlamda, modern arastirmalarda  Osmanli ulemasinin diger Islam
devletlerinden farkly, siyasi idareyle i¢ ice konumunun insasinda Fatih donemi 6nemli bir kose tasi olarak
okunmaktadir. Bkz. Abdurrahman Atgil, Erken Modern Osmanl Imparatorlugunda Alimler ve Sultanlar,
Istanbul: Klasik Yayinlari, 2019, 5.69-89; Mehmet Ipsirli, “Ilmiye”, TDV Isldm Ansiklopedisi, ¢.22, 5.142.
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hagiyede Teftazani’'nin ayni sozinii dogru olarak zikrettigini ve kendisinin de
Teftazani’nin bu soziini dogru buldugunu ifade eder. Taraflar arasinda hakem olma
gorevini Ustlenen ev sahibi Mehmet Pasa ise, kitapligindan Hocazade’nin bahsettigi
hasiyeyi getirtir. Hocazdde, Mehmet Pasa’nin bu hususun eserde bulunmadigini
gostererek onu haksiz ¢ikarmak maksadinda oldugunu disiiniir. Hocazade ilgili kismi
gosterdiginde Efdaliiddinzade, “Bu hasiyedeki ifade nefsii’l-emrin agiklamasidir.
Serhu’l Mevakif’ta bir itiraz yoktur.” diyerek iddiasimni siirdiiriir. Bunun {iizerine
Hocazade, “Nefsii’l emrin iki durum i¢in de gegerli tek bir anlami vardir. Mefhum ile
dalalet ettigi sey arasindaki ayrimi yapmaktan acizsin, bir de ilim sahibi oldugunu iddia
ediyorsun.” diyerek elestirilerinin siddetini arttirir. Hocazade’nin hakarete varan sozleri
meclistekileri sasirtmis olmali ki ev sahibi Vezir Mehmet Pasa, Hocazade’ye
ogrencilerine de bu sekilde davranip davranmadigini sorar. Hocazade delil ve medlul
lizerine boyle bir hatayr 6grencilerinde gordiigiinde kafalarina kitapla vuracagini soyler
ve kalkip evine doner.®® Karamani Mehmet Pasa’nin evindeki mecliste Ciircani ve
Teftazani’'nin eserlerine referans verilerek kelam ilminin usuliine dair bir tartisma
acilmisti. Hocazade, Ciircani ve Teftazani’nin eserlerine vukufiyetiyle bu tartigmada
ustiinliik sagladiginda Efdaliiddinzade’nin tartismayr Arap diline dair bir mecraya

¢ekmesi Hocazade’yi oldukea sinirlendirmisti.

Hocazade, Sakdik'ta yasami ¢ok detayli olarak tasvir edilen bir isimdir. Ozellikle ilim
meclislerindeki ihtiyathh tavri ile 6ne ¢ikarilir. Hakkinda miitalaasini bitirmedigi
meselelerde ¢ok suskun kaldig: fakat incelemesini tamamladiginda karsisinda kimsenin
duramadigi anlatilir, dyle ki Karamani Mehmet Pasa, Hocazdde’nin Molla Hatipzade
(6.1496) ile tartismasi icin bir meclis teskil etmek istediginde Sinan Pasa (6.1486) kars1
cikmistir. Gerekgesi boyle bir meclisin Hatipzade’nin itibar1 i¢in kotii netilenecegidir.
Gerekgesi makul bulunmus olmali ki Mehmet Pasa vazgecer.®® Karamani Mehmet

Pasa’nin Hocazade’den hoslanmadigi fakat onun ilim ¢evrelerindeki konumundan

85 Sakdik, s.230, Mecdi, s.154.
6Sakdik, s.226; Mecdi, s.151.
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cekindigi igin sessiz kaldigi da rivayetler arasindadir.®’” Nitekim HocazAde nin

meclisteki gerginligi ev sahibinin bu tavrini sezdigini diistindiiriiyor.

Taskopriiliizade’nin babast Muslihuddin Mustafa, Hocazade’nin 6grencisi olmustur.
Babasindan dinledigi hatiralar sayesinde Taskopriiliizade, Hocazade’ye dair detayli
bilgiler verir. Molla Muslihuddin Mustafa’nin Hocazade’nin bir dersini anlatimi

bunlardan biridir:

Seyyid Serif’in Serhu’l-Muhtasar’ ma yazdig1 hasiyeyi ondan okurken Havass-1
Zati (Allah’in zatinin 6zellikleri) bahsine gelindiginde bu hususta Seyyid Serif’e
yaptig1 itirazlarini dinlerdik ve Hoca, bu itirazlara yaptigi agiklamalarini anlatirdi.
Ifade giicii sebebiyle ona kars1 konusamazdik bile. Seyyid Serif hayatta olsa ve bu
itirazlar1 ona zikretseydik o da duraksamadan kabul ederdi. Sonra Hocazade ‘Bu
itirazlarimla Seyyid Serif’ten iistiin oldugumu ya da onunla denk oldugumu iddia
etmem. O ilimde benim iistadimdir. Onun eserlerinden ¢ok yararlandim. Onun
samimi bir gayreti vardi. Ne kotii huylar ne de yabanct makamlar onu bozabildi.’
dedi.®®

Molla Musluhiddin’in 6grencilik yillarina dair bu anlatt Hocazade’nin ders
halkasina dair kiymetli bir 6rnektir. Meclisin odagi hi¢ siiphesiz Hocazade’dir.

Onun ifade giicii 6grencilerini de etkilemis ve sessiz birakmustir.

Ciircani’nin eserlerinin okutuldugu bir diger ders halkas1 Ali et-Tusi (6. 1482) ’ye aittir.
Fatih, Sahn medreselerinden birini Ali et-Tusi’ye vermisti. Bazi giinler Sultan’in Ali et-
Tusi’nin derslerine katildig1 ve huzurunda ders okutmasini istedigine dair kayitlar
mevcuttur. Bu derslerde hocay1 yerine oturtur, kendisi ise Vezir Mahmut Pasa ile
birlikte hocanin sag yanma otururdu. Ogrenciler geldiginde Seyyid Serif’in Adud

Serhi’ne yazdig1 hasiyeyi okurlardi. Sultan’in gelisiyle hoca dersi uzatir, sayisiz pek ¢cok

®7 Fatih, Tehdfiit iizerine bir tartisma baslatmistir. Hocazide ve Ali et-Tusi’den bu konuda birer risale
kaleme almalarini istemisti. Alt1 ay kadar sonra taraflar risalelerini tamamladiginda iki isme de onar bin
dirhem bagisladi. Fakat Hocazade nin Ustiinliigiinii taktir ederek ona bir de ¢ok giizel bir katir hediye etti.
Ali et-Tusi, bu durum iizerine Istanbul’u terk edip Acem diyarma gitmistir. Karamani Mehmet Pasa, Ali
et-Tusi’nin yetistirdigi bir 6grencidir. Sakdik ta hocasinin gitmesine sebep oldugu igin Karamani Mehmet

Pasa’nin Hocazade’ye husumet besledigi anlatilmaktadir. Sakaik, s.174; Mecdi, s.119.

88Sakdik, 5.228; Mecdi, s.153.
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probleme ¢6ziim bulur, incelikleri aciga kavustururdu. Onun bu yeteneklerine sahit
olmak Sultan’t o kadar sevindirmisti Ki bir ders sonrasinda Ali et-Tusi’ye on bin
dirhem ve giizel bir kaftan hediye etmisti. Ders halkasindaki her bir 6grenciye ise bes

yiiz dirhem verilmesini emretmisti.

Atayi zeylindeki, Ebussuud Efendi (6.1574) ile Fazil-1 Taskendi arasindaki miinazara
da burada zikredilmesi gereken Ornekler arasindadir. S6z konusu miinazara,
Hocazade’nin meclislerinden yaklasik bir asir sonra Ebussuud’un evinde gergeklesmisti.
Fazil-1 Taskendi, Ali Kus¢u’nun torunlarindandir ve Acem havzasindan bir miiderristir.
Ebussuud, meshur alimin Hac’dan donerken Istanbul’a gelmesi iizerine bir davet
vermisti. Davette Taskendi, Ebussuud Efendi’nin yazmakta oldugu Irsddii’l-Akli’s-
Selim ila Mezdya’l-Kitabi’l-Kerim isimli tefsirinde “istiare-i temsiliyye” bahsinde
Ciircani’nin mi yoksa Teftazani’nin mi tarafin1 tuttugunu sorar. Ebussuud, bu konuda
Ciircani’nin tarafini tuttugunu sdyleyince iki alim arasinda g¢etin bir tartisma baslamisti.
Mecliste bulunanlardan Bahaddinzade Efendi, bes saat kadar siiren hararetli tartismay1
ikindi ezan1 okuyup namaz vaktini hatirlatarak dagitabilmisti. Meclis sonunda Ebussuud

ve Taskendi tefsir usuliine dair birer risale kaleme almigslardi.”

Ebussuid Efendi, [rsddii’l- Akli’s-Selim tefsirinin girisinde miiteahhirin donemi
tefsircilerinin ancak seckin kimselerin tespit edebilecegi anlam inceliklerini aciga
cikararak Kur’an’in icazini ortaya koymay1 amagladiklarini belirtmistir. Yani kendisinin
de takip ettigi miiteahhirin donemi tefsir usGli, Kur’an’daki lafizlarin ve dil
ozelliklerinin tahliline odaklanir.”* Ebussuud’un tefsir usuliine dair bu degerlendirmesi,
ikilinin Kur’an’daki bir s6z sanati olan istiarenin gramer yapisina dair tartigmalarini
anlagilir kilar. Istiare sanati, bir kelime veya terkibin, tesbihe miibalaga katmak icin
benzesme ilgisiyle gercek anlami disinda kullanilmasidir. Benzesme iligkisi sebebiyle
Cahiz (6.869) ve Abdiilkadir Ciircani (6.1078) gibi alimler istiareyi bir tesbih sanati

olarak kabul etmislerdir. Fahreddin er-Razi, Sekkaki (6.1229) ve daha sonra gelenler ise

89Sakdik, s.172; Mecdi, s.118.

OAtayi, s.710.

71 Taha Boyalik, “Tefsir Serh-Hasiye Geleneginde Kurucu Bir Eser: Kutbiiddin er-Réazi’nin Serhu
Miiskilati’l-Kessaf ’1”, Nazariyat, C.5, S.2, 2019, 5.139.
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onu bir mecaz tiirii olarak gdrmiislerdir.”? Istiare sanatinin tiirleri, bu sanatin kelime
gruplart ya da tek bir kelime ile yapilabilecegi gibi gramer hususlari Ciircani ve
Teftazani arasinda da tartisilmistir. 16. ylizyilda ise Ebussuud ve Fazil-1 Taskendi, bu
konunun Ciircani ve Teftazani arasindaki sunumuna referans vererek Ebussud’un Irsad

tefsirinde kullandig1 yontemi tartismislardi.”™

Taskendi, Hac doniisii Istanbul’a ugramis ve Ebussuud’un onun i¢in diizenledigi davete
katilmisti. Bu anlamda, Hac vazifesi farkli havzalardaki alimler igin tanismak ve ilim
meclisleri kurmak i¢in 6nemli bir firsatti. Molla Giirani, Molla Yegan (6.1461) ile hac
yolcugu sirasinda Kahire’de tanigsmisti. Molla Giirani, ilmi derinligine hayran kaldigi
icin Molla Yegan’1 Istanbul’a davet etmis ve Fatih’in huzuruna ¢ikip medrese mansibi
elde etmesi igin arac1 olmustu.”* Ozellikle Kahire ve Sam sehirleri Hac yolu iizerindeki

onemli ugrak yerleri olarak pek ¢ok alimi bir araya getiriyordu.

Ayrica Hac vazifesi, Islam Aalimleri tarafindan iyi imkanlar ve iliski aglar
bulamadiklari, tedirgin olduklar1 havzalar terk edip diger Islim devletlerinde alternatif
firsatlar aramak i¢in bir bahane olarak kullaniliyordu. Ornegin Ulug Bey’in éliimiinden
sonra Semerkant’ta yerine gecen oglu Ali Kusgu’ya ihtiram gostermemistir. Hacca
gitmek icin izin isteyen Ali Kusgu, bir siire Tebriz’de Akkoyunlu hiikiimdari Uzun
Hasan’in meclislerinde bulunmustur. Uzun Hasan, onu Istanbul’a elgi olarak
gondermistir. Bu vesileyle Fatih ile tamisan Ali Kuscu Istanbul’a yerlesmis ve dliimiine

kadar burada tedris faaliyetinde bulunmustur.”

Ciircani ve Teftazani’nin eserleri, mansib imtihanlarinda da konu olabilmektedir.
Taskopriiliizdde’ nin Sakdik nda ve Mecdi zeylinde mansib imtihanlarina dair bir anlati
bulunmamaktadir. Bu dénemde mansiblarin dagitiminda sultanin ihsani, kazaskerlerin

yetkilendirmesi, ulemadan ve devlet kademesinden kimselerin sefaati dnemli araglar

72 skender Pala, Ismail Durmus, “Istiare”, TDV Isldm Ansiklopedisi, ¢.23, $.315.
73 Shuruq Naguib, “Guiding the Sound Mind: Ebu’s-su‘id’s Tafsir and Rhetorical Interpretation of the
Qur’an in the Post-Classical Period”, The Journal of Ottoman Studies, S.42, 2013, s5.24-27.

4 Sakdik, $.150.
SSakdik, s.270.
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olarak belirmektedir.”® Atayi zeylinde sik¢a rastlanan bu imtihan meclislerinin ilk
ornekleri, Kanuni Sultan Siilleyman doneminin anlatildigi onuncu tabaka iginde
gortliiyor. II. Selim donemi alimlerinden Uzun Bali Efendi’nin katildig1 mansib sinavi

ise bu meclisleri degerlendirmek i¢in olduk¢a detayli bir anlatim sunar:

Tokuz yliz otuz bes senesi dahilinde, medaris-i Semaniye’nin biri miinhal olub,
paye erbabmin mesahirinden Edirne’de Darii’l-Hadis miiderrisi Ishak Efendi ve
Ucserefeli’de Civizdde Seyh Mehmed Efendi ve Burusa Sultaniyyesi’nde
Israfilzdide Mevlana Fahreddin imtihan olmak ferman olunub sadreyn-i fazileyn
Muhyiddin el-Fenari ve Kadri Efendi huzurinda fiinun-u selase’den cam-1
miiselles-niima-y1 tahkiki idare ve gubar-1 hatt-1 taliki isare idiip Cami-i Kebir-i
Ayasofiyya’da Telvih ve Mevakif ve Miftah’dan risalelerin tahkiki esnasinda
Telvih’den ta’n-1 ravi mebhasinde molla-y1 merhimun tagyir-i tenkihinde bir
kavlini Civizade Efendi risalesinde kil ile irad itdiigi i¢iin molla-y1 merhiim gazab
idiib rikab-1 Siileymani’ye arz-1 hal eyledikte mazhar-1 ikab olmasina ferman-i
sultani cereyan etmis iken sefaat-1 viizera ile af eylediklerinde tatyiben li-kalbihi’l-
latif irsal-i ataya-y1 sultaniyyeden sonra ii¢ miilazemet ile tesrif olunub biri

sahibii’t-tercemeye ihsan olunmis idi.”’

Mansib imtihanlarinda, imtihana girecek alimler Anadolu ve Rumeli kazaskerinin
huzurunda bir araya gelirler. Taraflardan, tedris ve ifta faaliyetlerinde sik¢a referans
verilen eserlerden bazi basliklar1 tartismalart ya da s6z konusu basliklara iliskin birer
risale yazmalar1 istenir.”® Teftizani’nin usul-i fikh alanindaki serhi olan Telvih ve
Ciircani’nin kelam ilmine dair Serhu’l Mevdkif ve Serhu’l Miftah eserleri mansib

imtihaninda giindeme gelmistir. Bazi1 imtihanlarda ise Ebubekir Merginani’nin el-

6 Tagkopriiliizide, Osmanli alimlerinin meslek yasamlarini sekillendiren miilazemet almak, miiddet-i
orfiye ve middet-i infisal gibi meslek kurallarindan Sakdik 'ta pek bahsetmez. Yalniz “Molla Hisrev’in
hizmetine girerek asli, feri, akli, ser’i tiim ilimleri ondan 6grendi.” gibi climlelerinden ‘hizmetine girmek’
ifadesi ile miilazemet almanin en 6nemli aract olan ‘bir hocanin muidi’ olmay:1 anlatmis olmalidir.
Nev’izade Efendi ise Osmanli alimlerini miilazemetlerini kimden aldiklar1, hangi miderrislik ve kadilik
goreviyle meslege basladiklari ve ilerleyen zamanlardaki terfi siiregleri ile tanitmak ¢abasindadir.

T Atayi, s. 526.

BAtayi, 5.279.
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Hidaye isimli klasik fikih eserinin “kitabu’l-gasb, kitabu’l-icare” gibi bazi basliklari

secilmistir.”®

Sonug¢ olarak, Ciircani ve Teftazani’nin o6grencilikleri, Timur ile iliskileri, kendi
aralarindaki miinazaralar1 gibi yasamlarinin farkli kesitleri hayranlik uyandiran bir
anlatimla Sakdik ve zeyillerinde yer bulur. Ozellikle mansib imtihanlarinda Teftazani ve
Ciircani’nin eserlerinin tartisilmasi, bu eserlerin Osmanli ulemasinin okudugu temel
metinler arasinda oldugunu gostermektedir. Nitekim, Mistakim Arici, Kinalizade
Hasan Celebi (0.1604)’nin Tezkiretii’s-Suara eserinden, Sehi Bey (6.1548)’in
tezkiresinden ve nihayetinde Izmirli Ismail Hakk1 (6.1946)’nin Muhasalatii’l- Kelam
ve- Hikme eserlerinden hareketle Ciircani ve Teftazani etkisinin Osmanli’nin son

donemlerine kadar var oldugunu ortaya koymustur.®

Ciircani ve Teftazani’yi Osmanli medrese g¢evrelerinde ve ilim mahfillerinde uzun
yiizyillar giindemde kalmasi dikkat ¢ekicidir. Tahlil ettigimiz Molla Zeyrek-Hocazade,
Efdaliiddinzade-Hocazade ve Ebussuud-Taskendi arasindaki meclislerde kelam, kelam
usulii ve tefsir metodu gibi farkli alanlardaki problemler, Ciircani ve Teftdzani’den ¢ok
daha dnceki donemlere ait tartisma konularidir fakat Osmanli alimleri, bu problemlerin
Ciircani ve Teftazani miinazaralarindaki sunumunu esas almislardir. Yani Ciircani ve
Teftazani’den c¢ok daha eski olan tartisma konulari, bu iki alime referans verilerek
Osmanli kiiltiir ¢evrelerinde yer bulmustu. Islami ilimlerin pek ¢ok alanindaki
yetkinlikleri sebebiyle “Allame” nisbesiyle anilan iki isim Osmanli alimlerini genis
Islam ilmi birikimine baglayan zincir gibidir. Taftazani ve Ciircani’nin bu konumlarinda

eserlerinin 6nemli bir yeri vardir.

Osmanli medreselerinde, ¢ogu 13. ylizyildan itibaren kaleme alinmis metinler
okutulmustur. Mantik, kelam, dil ilimleri gibi alanlarda muhtasar bir bigimle yazilan
metinlerin medrese ¢evrelerinde ve alimler arasinda talep gdrmesi, bu metinlerin
yorumlanmasi ihtiyacint dogurmustur. Bu sebeple, s6z konusu eserlere serh ve
hasiyelerin hazirlandigi bir yazim gelenegi olusmustu. Teftdzani ve Ciircani’nin

eserlerinin biliylik kismi bu yazim gelenegi icinde degerlendirilebilecek serh ve

" Bu anlamda bir 6rnek igin bkz: Atayi, 5.624.
8 Aricy, a.g.m., 5.77-79.
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hasiyelerdir.8! Ciircani ve Teftizani’ nin birgok ilimde yazdiklar1 bu serh ve hasiyeler
ile ana metinler ilim ¢evrelerinin gliindeminde olmustu. Osmanli alimlerinin Ciircani ve
Teftazani’ nin eserlerine yazdiklar1 serh ve hasiyeler ise ana metinlerdeki meselelerin
giincellenerek ilim meclislerinde tartisilmasmi saglamistir.?? Bu anlamda, 6zellikle
Ciircani’nin Serhu 'l- Mevdkif eseri amlmalidir. Ciircani, Adudiddin Ici’nin el- Mevdkif
isimli eserini, Razi sonrasinda yetisen muhakkik kelamci ve filozoflarin teorik
kavrayisini igeren bir klasige doniistiirmiistii. Serhu’l- Mevdkif, Razi sonrasinda yetisen
timel disiplin mensuplarinin birikimlerini yansitiyordu. Bu anlamda Razi geleneginin
Osmanlr’ya intikalinde Ciircani’nin eserleri ve yetistirdigi alimler 6zellikle dnemlidir. 3
Rézi gelenegi, Osmanli ilmiyesinin tartisma konularini ve yontemlerini biiyiik dl¢lide
etkiledigi gibi temeli Gazzali tarafindan atilmis olsa da Fahreddin Réazi’nin ¢ok etkili
oldugu bir alim profili Osmanli ilim diinyasini1 sekillendirdi. Dini ve akli ilimlerde
miitebahhir, ayn1 zamanda sifice yasama gayretinde olan bu alim profili 13. ve 14.
yiizyillarda belirmisti.3 Sakaik’taki biyografilerde de Taskopriiliizide’nin  Alimlere

taktirinde ve 6vgiilerinde bu ideal alim kimlik belirmektedir.

81 Arici, a.g.m., 5.68-69.

82 Arici, Ayni yer.

8 Miistakim Aric1,” XIII. Yiizyil Islam Diisiincesinde Fahreddin Réazi Ekolii”, Islam Arastirmalari
Dergisi, S.26, s.23.

8 A.g.m.s. 5.
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2.2. BELAGATLIi SOYLEMEK VE YAZMAK: ARAP DiLi VE EDEBIiYATI
UZERINE KONUSMALAR

Osmanli alimlerinin bir araya geldikleri meclislerde Arap diline dair tartismalar 6nemli
bir giindem olusturmaktadir. islami ilimleri 6grenmenin en temel araci olan Arapca,
Osmanli medrese ¢evrelerinde ve alimler arasinda esash bir ¢alisma konusudur. Kur’an
ve hadis gibi Islam dininin iki temel kaynaginin anlasilip yorumlanabilmesi icin

Islam’1n erken dénemlerinden itibaren Arap diline dair yogun calismalar yapilmustir.

Islam alimleri 8. yiizyil gibi erken dénemlerden itibaren Kur’an ve hadislerdeki nadir
kelimelerin anlamlarin1 ve baglamlarini arastirip derlemeye c¢aligmiglardir. Bu amagla,
Kays, Temim ve Esed kabileleri gibi ¢ollerde yasayan ve fasih Arapga konusan
kabileleri ziyaret icin uzun ve zahmetli yolculuklara ¢ikiyorlardi. Derleme ve tasnif
faaliyetlerinin sonucunda Kife ve Basra ekolii olarak adlandirilan iki biiytik dil ekolii
olusmustu.®> Aristo’nun belagat eserlerinin terciime edilmesi ile birlikte Abdiilkadir
Ciircani (6.1078) ve Sekkaki (6.1229) gibi alimler soziin Arap gramerine uygun, lafiz-
mana iligkisini gbzeten, gilizel ve anlamli bir ifadesini sunabilmek icin ydntemler
diisiiniiyorlardi. Onlarin ortaya koyduklari tartisma konulari, tasnifler ve yontemsel

ilkeler etrafinda belagat gelisim gostermistir.

Belagat ilmi, iki temel ekol etrafinda aciklanmistir. Bunlardan ilki, edebi zevk ve sanat
Olclilerini esas almaktadir ve nazim ya da nesir tiirlindeki edebi eserleri konu
etmektedir. Ikincisi ise, estetik bir kaygidan ziyade, mantik kaidelerine uygun tarifler
ve bu tariflere uygun 6rneklerden olusan yogun metinler insa etme yoluna giden felsefi-
kelam1 belagat gelenegidir. Bilhassa Sekkaki’den sonraki belaga talimleri serh ve hasiye
tiirli eserlerle bu zor metinleri inceden inceye tahlil etmeye calismiglardir. Abdiilkahir
el-CiircAni’nin  Deld’ilii’l-I ‘cdz1 Zemahseri’nin el-Kessdf™1, Fahreddin er-Razi’nin
Nihayetii’l-Icaz  fi ~ Dirdyeti’l-I'cdz1, Sekkaki’nin Miftahu’l- ‘Ulim’u, Hatib el-

8Makdisi, Islam i Klasik Caginda ve Hristiyan Bati’da Beseri Bilimler, 5.148.
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Kazvini’nin (6.1338) Telhisii’I-Miftah1 ile el-Izah1, Sa‘deddin et-Teftazani’nin el-

Mutavvel ile el-Muhtasar1 bu ekol icerisinde degerlendirilen kurucu eserlerdir.®

Bu koklii gelenek Osmanli medreselerinde de devam etti. Ornegin, Molla izari el-
Germiyani’nin(6.1495) ders halkasinda da okuttugu kitaplar titiz bir incelemeye konu
olmustu. Taskopriiliizdde’nin amcas1 Molla Kivamiiddin Kasim’in (6.1513) hocasi olan
Molla izari, her giin iki ya da ii¢ satir ders okutmustu. Bu satirlarda sarf, nahiv, meani,
beyan, mantik, fikih usGlii ve miinazara ilminin kurallarinin tamamini1 uygulamaktaydi.
Ogrencilerin zorlandiklar1 konularda ise ¢ok ince ve hos ¢dziimler getirmesi ile
oviiliyordu. Molla Izari’nin derslerine ve &grencilerine c¢ok titiz oldugu, dersine
gelmeyen ya da dikkatsiz davranan 6grencilerini uyardig anlatilir. Tagkopriiliizade nin
amcasinin anlatiminda hocasinin yaz giinlerinde 6grencileriyle birlikte gezmeye gittigi
kisin ise onlar1 evine davet ettigi bilgisi de yer alir. Evinde yemek hazir oluncaya kadar
sohbet edilir ve yemek sonrasinda hos vakit gecirilirdi. Ayrica 6grencilerinden birinin,
derslerde ¢ozlim getirilemeyen bazi sorunlarin bu meclislerde ¢éziime kavusturulduguna

dair kisa fakat 6nemli bir ifadesine sahibiz.?’

Mushihuddin el-Baglu’l Ahmer (6.?)’in Sakdik’ ta tasvir edilen ders meclisinde de ana
konu Arapgadir. Tagkopriiliizdde bu konudaki anlatiminda yine amcasi Molla
Kivamiiddin Kasim’in ifadelerine yer verir. Buna gére Ahmer Efendi okuttugu akli ve
ser’i ilimlere dair tiim hususlar1 niisha farkliliklarina kadar kelimesi kelimesine
ezberlemistir. Hattd dersinde Ogrencilerinden biri itirazlarinda 1srarci oldugunda ‘Sarf
konusundaki el-Maksud’dan Zemahseri’nin el-Kessaf’ina kadar ne kadar konu varsa
hatinmdadir. Séyledigin konu hicbirinde yoktur.” der.®® Ahmer Efendi, Zemahseri
(6.1144)’nin Kegsaf’ 1 dil bilimine dair eserlerin en yetkin O6rnegi olarak sayar.
Bununla birlikte Ahmer Efendi’nin ders meclisi Osmanli medreselerinde Arapga

egitimin miifredatina dair gok kisith bir bilgi icermektedir.

Taskopriiliizade, Miftahii’s-Saade’de Arapgayr yardimci ilimler (alet ilimleri) arasinda
zikretmistir.  Osmanli medreselerinde Arapga sarf ve nahiv olarak iki boliimde

okutulmaktaydi. Sarf ilminden Molla Semseddin Fenari (6.1430) nin Esdsii ‘t-Tasrif, ibn

8 Hulusi Kilig, “Belagat”, TDV Isldm Ansiklopedisi, ¢.5, $.382.
87 Sakdik, 5.456.
8 Sakdik, 5.354.
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Hacib (1248)’in es-Safiye, Ibrahim Zincani (6.1257)’nin el-/zzi, Imam Azam Ebu
Hanife’ye ve Seyh Bedreddin(6.1420)’e nisbet edilen el-Maksud ve Ali bin Mesud’un
Merahii’[-Ervah isimli eserleri okutuluyordu. Nahiv ilminden okutulan eserler arasinda
Abdullah Tai (6.1136)’nin el-Elfiyye fi’n-Nahv, Seyh Abdiilkahir (6.1078)’in el-
Avamilii’l- Mie, Ebu Amr Osman bin Omer (6.1248)’in Kdfiye, Seyh Abdullah bin
Yusuf (6.1360-61)un Suzuru’z-Zeheb ve yine ayn1 miellifin Katrii'n- Neda ve el-

Mugni eserleri bulunuyordu. 8

Belagat ilminden ise Sekkaki’nin Miftahi’l-Ulum, Abdurrahman el-Kazvini
(6.1338)’nin  Telhisii’I-Miftah eserleri ve bu eserlerin serhleri okutulmaktaydi.®
Sakdikta bizzat Tagkopriilizdde’nin katildigi bir ilim meclisi Arap¢a’nin Osmanl
alimleri arasindaki goriinimiinii vermesi acisindan Onemlidir. Buna gore,
Taskopriiliizadde, Muhyiddin el-Kafiyeci’nin (6.1474) ilim meclisine on dort yil devam
ettigini ve her gittiginde yeni arastirmalarimi ve daha Once isitmedigi meseleleri
ogrendigini aktarmaktadir. Muhyiddin el-Kafiyeci, nahiv konusundaki el-Kdfiye adli
eserle ¢ok mesgul oldugu i¢in bu lakapla anilmistir. Asil ismi ise Mehmed bin
Siileyman bin Sa’d bin Mesud er-Rumi el-Bergamavi’dir. Muhyiddin el-Kafiyeci’nin
kelam, fikih usdli, mantik gibi ilim alanlarinin yaninda nahiv, sarf, i’rab, meani ve
beyan ilimlerinde yetkin oldugu anlatilmaktadir. Bir¢ok eseri arasinda Serhu Kava’idi’l-
I'rab ve Serhu Kelimeteyi’s-Sehade eseri ve istisna konusundaki risalesi
Taskopriiliizdde tarafindan takdirle anilmaktadir. Taskopriiliizade, Muhyiddin el-

Kafiyeci’nin meclisindeki hatirasini su sekilde aktarir:

Her yanmna gittigimde yeni arastirmalarimi ve daha once isitmedigim seyleri
duyardim. Bir giin bana, ‘Zeydun k@imun, climlesinin i’rab1 nasildir?’ diye sordu.
Ben de ‘Cocuk yerine konduk bunlar soruluyor.” deyince ‘Zeydun kaimun,
ibaresinde yiiz on ii¢ konu var.” dedi. Ben de ‘Hepsini 0greninceye kadar bu
meclisten kalkmayacagim.’dedim. Bunun {izerine notlarim1 ¢ikardi ve ben o

notlarin hepsini kendim i¢in istinsah ettim.%

8 |_ekesiz, a.g.m., s.45.
VA.g.e., s.44.
91Sakaik, s.122.



37

Muhyiddin el-Kafiyeci’nin meclisi, Tagkopriiliizade gibi imparatorluk merkezindeki
seckin alimleri bir araya getirmektedir ve burada mevzu edilen ilimler derinlikli olarak
tartisilmaktadir. Arap dilinin inceliklerine dair meseleler de bir ciimle lizerinden detayl

olarak ac¢iklanmuisti.

Bundan baska Fazil Taskendi ve meshur Osmanli Seyhiilislam1 Ebussuud Efendi’nin
temsil sanat1 lizerine tartismalar1 Atdyi zeylinde izlenebilir. Bir 6nceki bdliimde yer
verilen bu tartigmada Kur’an’daki bir sdz sanat1 olan temsilin gramer yapisini ve lafiz-
mana iligkisi konu edilmisti. Esas olarak, Ebussuud ve Taskendi arasindaki tartigma
tefsir ilminin yOntemsel doniisiimiine iliskindir. Zemahseri’nin Kessaf tefsiri,
sonrasindaki tefsir gelenegini yontem olarak onemli dlclide etkiledi. Zemahseri, Arap
belagatinde kendi donemine kadar olan birikimi Kur’an’in basindan sonuna kadar
uygulamis ve Kegssaf tefsirini kaleme almisti. Zemahseri’nin yontemsel ¢izgisindeki
Beyzavi tefsiri, “giivenilir Stinni igerigi” ile genellikle Zemahseri tefsiriyle birlikte
okutulmaktaydi. Bu tefsir geleneginde “Icazii’l-Kur’an” kavrami énemlidir. Kur’an’in
lafizlarindaki ve muhtevasindaki giizelligi ve essizligi kesfetmek amaciyla onun dil
yapis1 detayli olarak inceleniyordu. Ebussuud Efendi’nin /rsad tefsiri de Zemahseri’nin
bu yontemini kullaniyor ve Kur’an’in derin anlamini1 ve anlatim zenginligini onun dil

yapisina odaklanarak ¢oziimlemeye galistyordu.®?

Tefsir ustliine dair bu katkilarinin yaninda, Arap diline dair ¢aligmalar kelam ustliinde
de 6nemli etkilere sahipti. Arapga, Islami ilimleri dgrenmenin dil bilimsel bir araci
olmasinin yanisira soyut mefthumlarin kavranmasinda aklin hataya diismesini 6nleyen
bir fonksiyona adaydir ve bu yoniiyle nahivciler mantik ilmine ciddi elestiriler
getirmistir.  Aristo’nun eserlerinin Arapgaya terciime edilmesi ile mantik, teorik ve
pratik yonleri olan bir ilim olarak Islami ilimler arasinda belirmisti. Mantik ilmi, akilla
bulunup ortaya c¢ikarilmaya elverisli olan her bilgi konusunda kisinin diisiince
siireglerini yanllardan koruyan ilke ve yontemleri arastirmaktadir ve bu yoniiyle Islam
alimlerinin ragbet ettikleri ustller 6nermistir. Ulemanin mantik ilmine olan bu ragbetleri
nahivciler tarafindan elestirilmisti. Nahivcilere gore Aristo’nun kendi dilinde dogru

diisiinmenin bir araci olarak tasarladigi bir ilim, Arap dilinde ve Islam entelektiiel

92Naguib, s.15-17.



38

zemininde nasil bir karsilik bulabilirdi? Ayrica diizglin ifadeyi bozuk ifadeden

ayirmanin yolu mantik degil, gramer olmalrydi.%

Mantik ilminin felsefe ilmi ile iliskisi ise bir diger elestiri konusudur. Fakat Gazali’nin
mantik ilmini, felsefeden ayr1 olarak diisiinmesi ve Islami ilimlerde bir yontem olarak
kullanmas1 mantigm Islami ilimler icin mesru bir yéntem olarak belirmesinde etkili
olmustur. Mantik¢ilar ve Nahivciler arasinda bu iki ilmin konu alan1 ve islevi lizerine
gorece bir uzlast zamanla olusmustur. Nahiv konusulan, mantik ise akilla kavranilan
seyin dogruluguyla ilgili bilgi vermektedir; yani gramer kurallar1 ifadeleri diizelttigi ve

giiclendirdigi gibi mantik ilkeleri de diisiince siireglerini diizenlemektedir.®*

Kisaca Arapga, dini ilimleri 6grenmek ve bu ilimlerin metotlarina dair ¢aligmalarda
onemli bir isleve sahipti. Bu yoniiyle Arap dilindeki yetkinlik gerek medrese
kariyerinde gerekse kadilik gorevlerinde Osmanli alimlerine Onemli bir prestij
sagliyordu. Molla Muhyiddin el-Kafiyeci’nin Tagskopriiliizade’ye sordugu ‘Zeydun
kaimun” ciimlesindeki i’rab kurallar1 Kafiyeci’nin bu alandaki iddiasin1 ortaya
koymaktadir. Ayrica Atayi zeylindeki Orneklerde kadilarin verdikleri hiiccet
belgesindeki kusurlar, dil kusurlar1 olarak elestirilmekte ve kinanmaktadir. Bu
kusurlardan bazilar1 ise sikayet konusu olarak sultana kadar gelmektedir.*® Bu anlamda
Kemalpasazade (6.1534)’nin Rumeli Kazaskeri Fenarizdde Muhyiddin Efendi
(6.1548)’nin miilk-vakif anlagsmazlig1 hakkinda 4 Saban 935/13 Nisan 1529 tarihinde
tanzim ettigi bir Arapca hiiccet belgesine yonelttigi elestiriler anilabilir. Muhyiddin
Efendi’nin  diizenledigi hiiccet belgesi, onaylanmasi i¢in zamanmn miiftisi
Kemalpasazade’ye gelmistir. Kemalpasazade’'nin itirazlar1 arasinda ilk sirada dil
kusurlar1 gelmektedir. Ikili arasindaki anlagsmazlik biiyilyiince divan katibi Celalzade

Mustafa Efendi (6.1567) araya girmek zorunda kalmist:.%

% fbrahim Emiroglu, “Mantik”, TDV Islam Ansiklopedisi, C.28, $.22
% A.g.m., aym yer.

SAtayi, s.331.

%K emalpagazide, Muhyiddin Efendi’nin hiiccetine elestirilerini bir serh yazarak aciklamustir. Bu
serhinin hatimesinde “ miite‘allik bir husfisda bu fakir hakkinda na-seza s6z sdylemisdi; canib-i Hiida’dan
cezas1 simdi hadis oldu.” demistir. iki 4lim arasindaki bu gerginlikte Kemalpasazade hiiccet belgesindeki

kusurlar {izerinden eski hesaplar1 kapatmigtir. Mehmet Gel, Kaniini Devrinde “Miifti” ile Rumeli
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Stiphesiz Arap dilinin inceliklerine dair tartigmalar Osmanli sarayinda ve yonetici elit
arasinda da karsilik bulmustu. Sakdik’ta Fatih doneminde Arap diyarindan dil ilimlerini
cok 1iyi bilen bir zatin Sultan’in huzurunda Anadolu alimleri ile tartistigi, onlara Arap
diline dair daha once hig¢ isitmedikleri konulardan sorular sordugu anlatilir. Osmanli
ulemast bu zatin sorular1 karsisinda suskun kalmisti. Bu duruma hayli sinirlenen Sultan,
Arapcay1 ¢ok iyi bilen bir zatin bulunmasini ister. Mecliste bulunanlar Seferihisar’da
kadi olarak gbrev yapan Molla Hizir’1 onerirler. O sirada otuzlu yaslarda tasvir edilen
Hizir Bey bin Celaleddin (6.1459), Sultan’in askerlerinin kiyafetine benzeyen sade
kiyafetler giymisti. Rivayete gore, genc¢ yasi ve iizerindeki kiyafetlerin degersizligi
sebebiyle Arap alimi Molla Hizir’1 kiigiimser. Fakat mecliste Molla Hizir Arap alimin
tim sorularim1 en gilizel sekilde cevapladigi gibi yonelttigi sorularla Arap alimi

susturmay1 basarir.

Molla Hizir’in basaris1 Fatih’i ¢ok sevindirir Oyle ki 06diil olarak dedesi Sultan
Mehmed’in Bursa’daki medresesinin miiderrisligini Molla Hizir'a verir. Molla Hizir, bu
medresede Molla Muslihuddin el-Kestalani, Molla Ali el-Arabi gibi saygin Osmanli
alimlerini yetistirmistir. Ayrica Bursa medresesinde iken Molla Hocazade ve Molla
Hayali (6.1470), Hizir Bey’in muidi olmuslardir. Bu siralardan baslayarak, Molla
Hocazade ve Molla Hayali arasinda rekabetin hep siirdiigli Sakdik’ta anlatilir. Fatih
Istanbul sehrini fethedince Molla Hizir’1 sehrin kadis1 olarak gorevlendirmisti. Boylece

sehrin ilk kadis1 Molla Hizir olmustu.®’

Molla Hizir, Bursa’daki miiderrisligi doneminde, Nin kafiyeli bir kaside nazmetmis ve
Ucaletii Leyleteyn ismini verdigi bu kasideyi Sultan Mehmet Han’a sunmustu. Sultan,
Molla Hizir’in kasidesini Molla Giirani’ye gosterdi. Molla Giirani, daha ilk misraya
bakar bakmaz artmak anlamindaki “3)” fiilinin gegissiz (lazim) olmasi gerektigini
belirterek itiraz etmisti. Fatih, Molla Giirani’nin bu itirazim1 kasidenin kapagina not
etmesini ve cevap vermesi i¢in Molla Hizir’a gonderilmesini istedi. Molla Hizir ise,

itirazin altina cevap olarak aym fiilin kullanimini 6rnekleyen “Kalplerinde hastalik

Kazaskeri Arasinda Bir “Hiiccet-i Ser‘iyye” Ihtilafi Yahut Kemalpasazade-Fenarizdde Hesaplagmast,
Osmanly Arastirmalari Dergisi, S.42, 2013, s. 59.
YSakdik, s.162; Mecdi, s. 111-112.
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vardir, Allah da hastaliklarini arttirmistir.” mealindeki Bakara suresinin ikinci ayetini

yazmigstl.

Daha sonra, Hizir Efendi bu olay1 derste anlattiginda 6grencilerinden Mehmet bin Haci
Hasan Efendi (6?), Enfal suresinin ikinci ayeti “Allah’in ayetleri onlara okundugunda
imanlarim arttirir.” ayetini yazsaydiniz daha giizel olurdu demistir. Molla Hizir’in bu
Oneriyi ¢ok begendigi anlatilir. Ayrica Molla Hizir’in Arapga, Farsca ve Tiirkge ¢ok

giizel siirler yazdig1 Sakdik’mn kayitlari arasinda yer alir.%®

Goriildiigii iizere Arap diline dair eserlerde gramer kurallarii agiklamak ve bazi
tartigmalardaki itirazlar1 delillendirmek i¢cin Kur’an-1 Kerim’den ayetler ve kadim Arap

99

siirinden Ornekler zikrediliyordu. Molla Hizir da Bakara suresinden bir ayet ile “3)

fiilinin kullanimini 6rneklemisti.*®

Molla Manisazade Muhyiddin (6.1481 sonrasi) ve Fatih arasinda gegen bir hadise Arap
siirinin Osmanli saray1 ve ilim meclislerindeki yerini gostermesi bakimindan bir bagka

ornek olarak kullanilabilir:

Anlatildigima gore, Sultan Mehmed Han Rumeli taraflarina yaptigi seyahatinden
doniis yolunda bir giin ona Arapga bir beyit hakkinda diisiincelerini sordu.
Manisazade, “Evde arastirdiktan sonra cevap vereyim.” deyince Sultan Mehmed
Han, “Tek bir beyit i¢in disiinmeye mi gerek duyuyorsun?” diye sasirdi.
Manisazdde, Sultan’in bu tepkisi karsisinda sustu. Bunun {izerine Sultan,
hizmetlilerinden birine Mevlana Sirdceddin’i ¢agirmasini emretti. Sirdceddin ise o
sirada divanda tevki gorevlisi olarak ¢alistyordu. Huzura gelince Sultan ayn1 beyiti
ona sordu. O da “Beyit filan saire ait olup filan kasidesinden ve filanca
bahirdendir.” diyerek 6ncesi ve sonrasiyla kasidenin geriye kalan beyitlerini okudu.
Ardindan da anlamlarim agikladi. Bunun iizerine Sultan Manisazdde’ye donerek
“Alim dedigin bilgide, derinlikte ve muhakkiklikte boyle olmali.” dedi. O giin
konakladiklarinda Sultan Mehmed onu kazaskerlik goérevinden aldi ve “Hala
hocalik yapmaya ihtiyac1 var.” diyerek Semédn medreselerinden birinde

gorevlendirdi. 1%

BSakdik, s.164-166.
9Sakdik, s.166.
1008akaik, s.318.
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IslAmi ilimlerin iiretimi ve yazilan eserlerle bilgi aktarimi 6nemli &lgiide Arapca
sayesinde gerceklestiriliyordu ve bu anlamda farkl1 cografyalardaki Islam alimlerini bir
araya getiren ortak bir dildi. Ayrica Arap dili ¢alismalari, Islami ilimleri 6grenmenin
bir araci olmasinin yanisira kelam ilminde ve tefsir ilminde ustile yonelik yaklagimlar
gelistirmisti. Bu dini baglamin yaninda Arap dili ve belagatindeki uzmanlik ve
hakimiyet Osmanl alimleri ve devlet adamlar1 arasinda yiiksek kiiltiiriin bir isareti
olarak anlasiliyordu.’® Fatih ile Molla Manisazdde arasindaki sohbette bu tavir
gorilebilir; fakat Manisazade’ nin Arapga bir beyti hatirlayamamasi onun i¢in biiyiik bir

prestij kaybina sebep olmustu.

Bu cergevede siir meclisleri ve okunan Arapc¢a ya da Tiirkce edebi iiriinler Osmanli
ulemasmin ve devlet adamlarinin ince zevklerine hitap etti ve st kiiltiiriin bir triini
olarak bu kimselere bir aidiyet ve kimlik kazandirdi. Nitekim Atayi, zeylinde bir sair ve
sehzade hocasi olan babasi Nev’i’ nin katildigi “Ahaveyh” tinvani ile taninan Karamani

Mehmed Efendi (6.?)’nin meclisini su sozlerle tasvir eder:

Nice zaman Ahaveyh iinvani ile meshur Karamani Ahmed Efendi’nin darii’l-
ifadesinde istigal, ba’dehu Sahn miiderrisi olan biraderleri Mehemmed Efendi
asitanesine ittisal itmisler idi. Ittifak-1 rd bunun iizerinediir ki ol tarihde mevlana-
y1 mezburun sem’ine cem’ olan emadsil ve yeni cem’iyyetine ragbet iden kavabil

bir zemanda cem’ olmamis ola. Hiicerat-1 medresesinde on dort sair cem’ olub;
Kim goriibdiir ki ola bahr habab i¢re nihan

Mazmuni iyan olmus idi. Mesahir-i erbab-1 kemalin alii’l-al olanlar1 hace-i Sultan
Murad Han olan Sa’deddin Efendi Hazretleri ve Baki Efendi Hidmetleri ve valid-i
merhiim ve Remzizdde ve Hiisrevzade ve kuzatdan Uskiibi Valihi Efendi ve
Muhyi-i Karamani, Mecdi, Cevri ve Camcizdde Cami’dir. Baki Efendi Siinbiil
Kasidesi’n bunlarun namina diyiip Kadizdde Efendi’niin Siileymaniyye’de yeni

cem’iyyetine varmus idi...102

Baki’nin Siinbiil Kasidesi’ne basta Atai’nin babasi Nev’i olmak {izere ¢ok sayida sair

nazire yazmistir. Baki Kasidesinin bir beytinde Mehmed Pasa’y1 anmaktadir:

10INaguib, a.g.m., s.15.
102A4y4, 5.1135.
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Fazil-1 dehr Mehemmed Celebi kim eflak

Bag-1 fazlinda tokuz danelii bir ter siinbiil'®

2.3. SOHBETTEN SORGULAMAYA GITMEK: TASAVVUF UZERINE
KONUSMALAR

Sakdik ve zeyillerinde sifi egilimleri olan alimlerin bir araya geldigi ¢ok sayida meclis
ornegi bulunmaktadir. Bu meclisler, kimi zaman camilerdeki Mesnevi okumalar1 gibi
Osmanl1 toplumunun farkli kesimlerini bir araya getirmekte, dini ve ahlaki degerlerin
hatirlatilmasina imkan vermektedir. Kimi zaman ise tasavvuftaki vahdet-i viiciid, huliil,
rabita, mehdi ve mehdilik, Hizir, hatmii’n- niibiivve gibi nazarl konular tartismalara
sebep olmaktadir. Ayrica baz1 sifi cevrelerin riyddan kurtulmak bahanesiyle ser’i
kurallara kayitsiz kalmalari, tiitiin, afyon gibi keyf veren maddelerin kullanimi, sema ve
devran konusu gibi uygulamadaki bazi davramiglar da alimlerin elestirilerine
ugramaktadir. Meclislerdeki tasavvuf konusmalar1 6zellikle Ehl-i Siinnet inanigina
aykir1 s6z ve tutumlar icerdiginde hukuki bir siirecin ilk adimi olarak goriilmektedir.
Bu anlamda onceki boliimlerde yer verdigimiz ilim meclislerinden farkli, kendilerine ait

bir hususiyetleri vardir.

Taskopriilizade Ahmed Efendi, aile olarak tasavvufa yakin bir ¢evrede yetigmistir.
Sakdik’ta yasamlarina yer verdigi akrabalarmin biyografileri onlarin sifice yagsama
gayretlerine dair farkli anekdotlar igerir. Taskopriiliizade’nin dedesi Molla Hayreddin
Halil bin Kasim (6.1474)’in miitevazi yasami bu anlamda anilabilir. Dedesi,
Taskoprii’de bulunan Muzafferiiddin  Medrese’sinde miiderristir.  Fatih, Molla
Hayreddin’in ismini duymus ve Sahn medreselerini actiginda medresede ders vermesi
icin emir gondermisti. Dedesi bu emri “Allah’in kapisindan baska bir kapiya yonelmek
ve ondan istemek bana yakismaz.” diyerek reddetmisti. Bunun iizerine Sultan,
Taskoprii’de ders verdigi medreseden onu azletmistir. Taskopriiliizade, dedesi igin

keramet sahibi olup, mezar1 yaninda edilen dualarin kabul oldugunu anlatmaktadir.%

103 Esma Sahin, “Baki’nin Siinbiil Kasidesi Serhi”, Hikmet Akademik Edebiyat Dergisi, 2018, s.432.
048 akaik, $.208.
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Taskdpriiliizdde’nin babast Muslihuddin Mustafa (6.1528) da devrin hiikiimdart Yavuz
Sultan Selim tarafindan Halep kadisi olarak gorevlendirilmisti. Babasinin kadilik
yapmamasi konusundaki vasiyeti sebebiyle bu gérevde uzun siire kalmadi ve oziirlerini
arz ederek Sahn medreselerindeki gorevine devam etti.!® Taskopriiliizade nin dayisi
Abdurrahman bin Hiiseyin el-Hiiseyni (6.1547) ise ilim tahsil ettikten sonra tasavvuf
yoluna girmis, cezbe sahibi bir kimse olarak tanitilmistir. Nitekim Sakdik’ta

Taskopriiliizade dayisinin kerametlerini uzun uzun anlatir.%

Taskopriiliizade de tasavvufa yonelmis ve Halvetiyye tarikatina intisab etmistir.
Nitekim katildig1 baz1 tasavvuf meclislerine Sakdik’ta yer verir. Bu meclislerin ilkinde
Taskopriiliizdde, Seyh Cemal Halife (6.1526)’nin hasta olmasi sebebiyle ziyaretine
gitmistir. Sohbetlerinin sonunda, Seyh’in Taskopriiliizade’ye 6giidi su yondedir:

Tasavvuf yolunu se¢me. Zira bugiin ona layik kimse kalmadi. Tevhid ve inkarin
arasini ayirmak giiclesti. Bazen birbirinden ayirt edilemez hale geldi. Yolunda
devam etmen senin i¢in daha giivenilir. Icinde tasavvufa ydnelme istegi dogarsa,
ayaklari geriata sabit bir seyh ara ve bul. Cok kiigiik de olsa seriata aykirt bir durum
goriirsen hemen ondan uzaklas. Zira tasavvuf yolunun temeli, seriat hiikiimlerini ve

adabini gézetme iizerine kuruludur. 1%

Taskopriiliizade nin katildigi diger bir sifi ¢evre ise Seyh Mahmud Celebi (6.1494)’nin
meclisleridir. Taskopriiliizade, Seyh’i ibadete diiskiin, edepli, agir basli, haya ve iffet
sahibi bir kimse olarak tanitir. Hatta hayasinin yansimasindan yiiziine bakamadigini
ifade eder. Seyh Mahmud Celebi’nin meclislerinde Mesnevi okunur ve o da sifilerin
usuliiyle yorumlardi. Bir giin Seyh, Taskopriiliizade’ye “Tasavvufu inkar etmeye meylin
var mi1?” diye sormustur. Taskopriilizade, “Kim inkar edebilir ki?” diyerek
cevaplayinca basiyla onaylar. Sohbetlerinin nihayetinde Seyh, “Inkar eden, inkér
ettigiyle smanir.” demistir. Tagkopriiliizade, “ Onlar1 kabul edip yollarinda yiiriimeyenin
hali, inkarcilarin halinden daha koétii olmaz m1?” diye sormustur. Seyh, bu soruyu
“Hayir, kabul isin sonunda kisiyi dogru yola ¢eker.” demistir. Tagkopriiliizade’nin diger

sorusu ise “Bazi tasavvuf kitaplarinda zahiren seriata aykiri seyler goriiyoruz. Bu

15 Sakdik, 5.614.
16 Sakdik, $.622.
7 Sakdik, $.588.
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durumda onu reddetmemiz gerekir mi?”” olmustur. Seyh, bu soruyu “Bilakis bu hal sizde
olusuncaya kadar inkar etmeniz gerekir. O hale eristiginizde aykir1 gordiigiiniiz seyin

seriata uygun oldugunu anlarsiniz” demistir.'%

Bu anlatilardan Tagkopriiliizdde’nin zihninde tasavvufa iliskin bir takim sorularin
oldugu anlasilmaktadir ya da ikinci bir ihtimal olarak eserinde aktardigr bu kisisel
anekdotlarla okuyucularina seriat ve tasavvuf iligkisine dair mesaj vermek istemistir.
Ozellikle bazi tasavvuf gevrelerinin riyddan kurtulmak bahanesiyle ser’i kurallara
kayitsiz kalmalar1 Osmanli alimlerinin tepkisini ¢ekmekteydi. Ayrica tasavvuf
nazariyesindeki vahdet-i viiciid, hulil, ilham, vesile, istimdad, rabita, mehdi ve
mehdilik, Hizir, hatmii’n- Niibiivve gibi konulardaki ihtilaf ve tartismalar ise ulema ve

sifi ¢evreler arasinda gerginlikler yaratiyordu.'%

Taskopriiliizade’nin  tasavvuf
kitaplarinda okudugu ve seriatla iliskisini sorguladigi meseleler de muhtemelen bu
tartisma konulariyla iligkilidir. Osmanli uleméasinin tasavvufi ziimrelerdeki sapkin
addeddikleri inanglarla miicadelesinin Sakdik’ taki en dikkat ¢ekici 6rnegi olarak Molla

Fahreddin Acemi (6. 1460-61)’nin girisimlerini verebiliriz.

Hurufl seyhlerinden Fazlullah el-Tebrizi (6.1394)’nin miiridlerinden birisi Fatih’in
hizmetlileri arasina girmeyi bagsarmis ve fikirleri ile Sultan’in ilgisini ¢ekmisti. Sultan,
onu ve takipgilerini Istanbul’da koruma altina almisti. Vezir Mahmut Pasa Sultan’dan
cekinmekle birlikte bu grubun imtiyazlarindan rahatsiz oldu ve Fahreddin Acemi’nin

s6z konusu Hurufi’nin diistincelerini bizzat dinlemesini istedi.

Mahmut Pasa, evinde verdigi davette Fahreddin Acemi’yi misafirlerinin géremeyecegi
bir kisma gizledi. Hurufi miiridi de evine davet etmisti. Mahmud Pasa, miiridin
diisiincelerine ilgi gostererek inandigi tiim diisiinceleri anlatmasim istedi. S6z “hulil”
bahsine gelince Fahreddin Acemi daha fazla dayanamayarak saklandigi yerden ¢ikt1 ve
miiridin lizerine ylriidii. Mahmut Pasa’nin evinden kagan Hurufi, saraya sigindi.
Fahreddin Acemi, onu takip ederek Fatih’in huzurunda bu diisiincelerin sapkinligini
anlatt1. Sonra Edirne’de Ug Serefeli Cami’ne gitti. Ezanlar okutarak halki camide

topladi ve minbere ¢ikarak Hurufilerin sapkin mezheplerini halka anlatti ve bunlarin

18 Sakdik, s.824.
109 Ferhat Koca, “Osmanlilar Dénemi Fikih-Tasavvuf iliskisi: Fakilar ve Sofular Miicadelesinin Tarihi

Seriiveni”, Gazi Universitesi Corum Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2002, s. 83.
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kafir ve zindik olduklarimi, bu sebeple oOldiiriilmeleri gerektigini, onlarin
oldiiriilmelerine yardimer olacak kimselerin dini bir hizmet sebebiyle biiyiik bir sevap

kazanacaklarmi sdyledi.*'°

Sakdik ve zeyillerindeki meclislerde goriilen tasavvufa iliskin 6nemli bir tartisma
konusu da Muhyiddin Ibnii’l-Arabi (6.1240) iizerinedir. ibnii’l-Arabi, Osmanli ulemas1
ile sifiler arasinda Kimi zaman tartismalar yaratan bir isim olarak belirir.11
Seyhiilislam Civizade Muhyiddin Mehmed Efendi (6.1547)’nin merkezinde oldugu bu
tartismalarda Seyhiilislam’in Ibnii’l-Arabi’ye elestirileri basta Kemalpasazade (6.1534)

olmak tizere pek ¢ok Osmanli dliminin muhalefetine yol agmuisti.

Endiiliis’te saygimn bir ailenin iiyesi olan Ibnii’l-Arabi, ser’ ilimleri okuduktan sonra
tasavvufa meyletmistir. Hicaz, Musul, Konya, Halep, Misir ve Mekke sehirlerini
dolasarak ¢ok sayida sifi ile bir araya gelen Ibnii’1-Arabi, meratibii’l viicid, hakikat-i
Muhammediyye, veldyet, tecelli-i zdt, tecelli-i sifat ve tecelli-i ef’al, miisahade, seyr ve
vahdet-i viicuda dair fikirleriyle tasavvuf tarihinin en ¢ok tartigilan isimlerimden biridir.
Nitekim Ibnii’l-Arabi’nin  “Seyhii’l-Ekber” iinvanina nisbetle Ekberiyye olarak
adlandirilan bir gelenek olusmustu.}'? Ibnii’l-Arabi’nin iki yiiziin {izerinde eserinin
oldugu kaydedilmistir. Ancak en iyi bilinen ve tartigmalara yol acan iki eseri el-

Fiitihatii’ I-Mekkiyye ve Fusisii’I-Hikem’tir. 113

[lk dsnem Osmanli miiderrislerinden David-1 Kayseri (6.1350) ve dgrencisi Molla
Fenari (6.1431), Bedreddin Simavi (6.1420), Niyazi-i Misri (6.1694), Selahaddin
Ussaki (6.1718), Ismail Hakki Bursevi (6.1725), Muhammed Nirii’l-Arabi (6.1888)

Ekberiyye mektebi iginde zikredilen isimlerdir.1*

10Sakaik, s.114.

"ibnii’l-Arabi’nin eserlerindeki vahdet-i viictid, Firavun’un imani gibi baz1 konularin Osmanli alimleri
arasinda yarattig1 tartismalar ve taraflarin argiimanlari i¢in bkz. Michel Chodkiewicz, “Ibn Arabi’nin
Ogretisinin Osmanl Diinyasinda Karsilanisi, Osmanh Toplumunda Tasavwuf ve Sifiler, ed. Ahmet Yagar
Ocak, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlar1,2014, s.109-113.

112 Mahmud Erol Kilig, “Ekberiyye”, TDV Isldm Ansiklopedisi, .10, $.545.

113 Mahmut Erol Kilig, “Ibnii’l-Arabi, Muhyiddin”, TDV Islam Ansiklopedisi, ¢.20, $.514.

114 Kilig “Ekberiyye”, s.545; Chodkiewicz, a.g.m. 5.99-106.
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Seyhiilislim Civizdde Muhyiddin Mehmed Efendi, ibnii’l Arabi’nin diisiincelerini
siddetle elestirenlerden biridir. Atayi zeylinde onun tasavvufi yasantisini Ibnii’l-Arabi
ile iliskilendiren kisileri meclisine ¢agirdig1 ve sorgu benzeri bir sohbet tertip ettigi

anlatilir.

Bu meclislerin ilkinde Atayi, Sarhos Bali Efendi (6.1573) miiridlerinden bir kimsenin
anlattiklarin1 nakleder. Buna gore, Seyh’in huzuruna bir hizmetli gelir ve Civizade
Mehmed Efendi’nin selamini ilettikten sonra efendisinin “Seyh Muhyiddin Ibnii’l-
Arabi hazretlerinin Fiisis’ u hakkinda itikadlart nicedir? Hak midir, batil midir?” diye
sordugunu iletir. Civizadde’nin sorusu tizerine 6fkelenen Seyh Sarhos Bali’nin cevabi

vurucudur:

Efendine sdyle seyhden ne virdi alamaz. Giinde yedi kere batinin1 ta’am-1
haramdan pir iden 4dem esrar-1 biitun-1 seb’aya vasil olmak muhal ve dem-beste-i
hayret olmayanlar ol bahr-1 hakaikdan gevher-maksud ele getirmek miinselibii’l-
ihtimaldir. Hazret-i Seyh ol kitabi yazarken on bes giinde bir iftar iderlerdi.
Beyhude taassubu kosun. Nam-1 seyhi yad eyledikte agzimi miisg U giil-ab ile
yusun. Kitab-1 mezburdan ki fi’l hakika gevher-i mekntn ve lisanii’t-tayr-1 erbab-1
rumuzdur, el ¢ekiib bir ise giiclin yetmiyorsa onu birak, giicliniin yettigine yonel

mazmuni ile Amil olsun.

Hizmetli, Civizdde’nin Seyh’in bu sozlerine ¢ok sinirlenecegini belirterek Bali
Efendi’yi sakinlestirmek istese de Seyh, sert tavrin1 korumus ve “Havf edecek nesne
yoktur. Gayeti budur ki akd-1 meclis idiip bizi ihzar ve tahkir ii izdiray1 tekrar derkar
ideler. Ol zaman iktiza iderse iste sOyle ideriiz” diyerek ciibbesine sarinmis ve bir anda
kaybolmustur. Seyhin bu kerametini goren elgi bayilmis ve ancak uzun siire sonra

kendisine gelebilmistir.!*

Bali Efendi’nin itirazlarinda Civizdde’nin bu sorgulama meclislerinin stfiler arasinda
1yi bilindigi goriliiyor, dyle ki en kotii ihtimalle Civizade’nin onu meclisinde sorguya
cekecegini ama bu durumdan korkmadigimi ifade etmektedir. Bali Efendi’nin
korkusuzca kars1 koydugu Civizade’nin sorgulamasina Seyh Muhyi Efendi (6.1606) de
muhatab olmustu. Fusis'un zor ve derinlikli baz1 kisimlarindan Civizade’nin

meclisinde imtihan edilmis ve agiklamalar1 begenilerek serbest birakilmastir:

15 Atayd, 5.698.
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Tokuz yiiz seksen bir tarihinde Edirne kadis1 olan Civizade Efendi, bir giin cami-i
serifde istima-i hutbe iderken sahibii’t- tercemeyi elinde bir kitap ile miitala’aya
mesgul gorlip ba’del edai’s-salat télib-i ilm olmak miilahazasiyla davet idiip
dersinden sual ederler ve kitabim1 gérmek isterler. Bunlar déhi Seyh-i Ekber
hazretlerinin Fiiss’udur diyii cevap vericek Mevlana-y1 mezbur kiitiib-i mesaihe
inkdr ile meshur, miiteverri’ u miiteserri’ olmagin fi’l-hal imtihan iglin bunlari
mahkemeye ihzar ve yegin yegdn mahal-i miiteaddidesinden istifsar idiip
buyururlar ki gérelim sen bu kitabin ehli misin, eger mukallid isen kitab1 elinden
alub tevbe vireliim. Bunlar dahi kitab-1 mezburun gamiz mahallerinden tahkik ve
hasbii’l-imkan ser’-i serife tatbik eylediikte dagdaga-i teftis ii miizayaka-i tenkirden

halas ve mazhar-1 iltifat-1 hass olur.™®

Civizade, Ibnii’l-Arabi konusunda oldugu gibi para vakiflar1 konusundaki tartismalarin
da merkezinde olan bir isimdi. Civizade’nin tartismanin muhalif tarafinda bulundugu
para vakiflar1 giindeminde Sofyali Bali Efendi (6.1553), Civizade’ye bir mektup
gondermisti. Mektubunda, Tatarhaniyye’den (veya Hulasa’dan) nakledilen bir rivayetle
Rey ve Diimavend nahiyesi gibi yerlesim yerlerinde bir zamanlar para vakiflari ile amel
edildigini kaydetmisti. Sofyali Bali Efendi, rivayetteki yerlerin hussiyetini, “bu
memleketler Imam Fahr-1 Razi sehrleridir, ulema madenidir; ol zamanda anda olan
ulema kim vakf-1 nukid ile amel itmislerdir; simdiki zaman ulemasi anlarin huzurunda
diz ¢okiib okumaga miistehak olurlarsa eyiidiir...” seklinde aciklamisti. Civizade’ nin bu
iddiaya cevabi ise o sehirlerdeki Alimlerin Imam Ziifer’den gelen “rivayet-i zaife” ile
amel ettikleri, hala amel ettiklerinin bilinmedigi ve amellerinin ser’i olmadig

yoniindedir. 1’

Sofyal1 Bali Efendi Ziifer’den gelen rivayetle hiikiim veren alimleri R4zi mektebi i¢inde
degerlendirmistir ve bu mektebin cografyadaki hakimiyetine isaret etmek icin “bu
memleketler Imam Fahr-1 R4zi sehirleridir.” demektedir. Bu baglamda, Civizade nin
yaklasimi hakim Razi mektebinin disinda degerlendirilmistir. Sofyali Bali Efendi’nin

mektubunda dikkat ¢eken bir diger hususiyet ise alimlerin kimi zaman tartismalarin

116 Atayls.1517.
17 Mehmet Gel, XVI. Yiizyiln ilk Yarisinda Osmanli Toplumunun Dini Meselelerine Muhalif Bir
Yaklagim: Seyhiilislam Civizdde Muhyiddin Mehmed Efendi ve Fikirleri Uzerine Bir Inceleme,

(Basilmamig Doktora Tezi), Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 5.225



48

mektuplar ve risaleler yoluyla yiiriitmeleridir. Ilim meclislerinde bir araya gelen ve
tartisan alimler icin risaleler ve mektuplar goriislerini ifade ettikleri ikinci bir kanal
olmustur.

Civizdde’nin ~ Muhyiddin Ibnii’l-Arabi, Mevlana Celaleddin-i Rami gibi Islam
tasavvufunun en taninmis sahsiyetlerini asir1 sekilde tenkit etmesi, para vakiflar
meselesindeki muhalefeti ve abdest alirken mest kullanilmasina elestirileri tartismalara
yol agmis ve basta Rumeli kazaskeri Ebussuud Efendi gibi pek c¢ok alimle fikir
ayriligina diismiistii, 6yle ki Ebussuud Efendi Civizade’nin baz1 fetvalarini ilmi agidan
reddederek Divan-1 Hiimayun’a getirmisti. Gelismeleri dikkatle takip eden Kanuni,
devrin saygin alimlerinin Civizade’nin fetvalarini1 tartismak i¢in toplanmalarini
istemisti. Alimler, Civizade’nin hatal oldugu kanaatine varmislar ve kanaatlerini yazili
olarak Sultan’a iletmislerdi. Bunun iizerine Civizade, Seyhiilislamlik gorevinden
azledildi. Seyhiilislamlarin bu déneme kadar gorevlerinden azledilmeleri gortilmemisti.

Civizade nin azli bu anlamda sira dis1 bir olaydi.*18

Civizade nin Ibnii’l-Arabi hakkindaki fetvalari gerginlik yaratmis olmali. Diger taraftan
Kemalpasazade, Ibnii’l Arabi hakkindaki fetvasinda onu biiyiik bir seyh, ariflerin kutbu
ve muvahhitlerin imami, kdmil bir miictehid ve fazil bir miirsit olarak tanitmustir, oyle
Ki onun hayret edilebilecek hayat hikayeleri ve olagan disi hadiseleri bulundugunu
kabul etmis, bu gercegi inkar eden kimsenin hata etmis olacagini ve inkarinda israrci
oldugunda sultanin onu terbiye etmesi gerektigini soylemisti. *° Tbni Kemal’in bu
fetvast Yavuz Sultan Selim tizerinde etkili olmustu. Sultan Misir seferi doniisiinde dort
ay kadar kaldig1 Sam’da Ibnii’l-Arabi ’nin mezari {izerine bir tiirbe yaptirmis cami ve

imaret yapilariyla bir kiilliye inga ettirmisti.'%°

Ibnii’l- Arabi ve Mevlana gibi mutasavviflarin eserlerine iliskin tartismalarin yani sira
farkl: tarikat ¢evrelerindeki usil ve erkana yonelik bazi elestiriler de ilim meclislerinin

giindeminde yer aliyordu. Elestirilerin basinda ise semi ve devran konusu gelir.'?!

118 Mehmet Ipsirli, “Civizade Muhyiddin Mehmed Efendi”, TDV Islam Ansiklopedisi, ¢.8, $.348.

119 Ferhat Koca, “Osmanlilar Dénemi Fikih-Tasavvuf iliskisi: Fakilar ve Sofular Miicadelesinin Tarihi
Seriiveni”, Gazi Universitesi Corum jlahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2002, 5.98.

120 Serafettin Turan, “Kemalpasazade”, TDV Islam Ansiklopedisi, ¢.25, 5.239.

121 Semd Arapga isitmek anlamimdadir fakat tasavvufi cevrelerde, sesli zikir siirecinde icra edilen dini

musikiyi dinlemek anlaminda kullanilmaktadir. Dénmek anlamindaki devrdn (deveran) ise dervislerin,
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Tasavvufi tarikatlarda derviglerin manevi egitimleri i¢in bazi1 usGl ve ritiieller
gelistirilmistir. Zikir uygulamasi da bu ritiieller arasindadir. Tasavvufta sessiz ve
hareketsiz olarak icra edilen zikirler “kalbi zikir”, “hafi zikir” gibi isimlerle
adlandirilirken sesli ve hareketli olarak icra edilen zikirlere “semd ve devrdn” denilir.
Bilhassa sema ve devran alimlerce elestirilmis ve bu tarz zikrin Islam kurallaria uygun

olup olmadig1 uzun ve sert tartismalara konu olmustur.??

Sema ve devrana dair tartismalarin Sakdik’daki ilk 6rnegi Miiftii Efdaliiddinzade
Hamidiiddin Efendi (6.1503)’nin meclisinde gecer. Buna gore, Kogaci1 Dede ismiyle
tinlenmis Seyh Sevindik (6.?) ve Molla Kirmasti (6.1494) Miiftii Efendi’nin meclisinde
bir araya gelir. Istanbul kadilig1 gérevinde bulunan Molla Kirmasti, sifilerin zikir
esnasinda dans ettikleri ve ¢iglik attiklari i¢in Hamidiiddin Efendi’ye sikayet eder ve
yaptiklarinin seriata aykirt oldugunu bildirir. Kirmasti’nin elestirisi lizerine Muiftii
Hamidiiddin Efendi, meclisindeki Seyh Sevindik’i tanitir ve “Bu Seyh Efendi, onlarin
basidir. Onu diizeltirsen hepsi diizelir” der. Bunun iizerine Seyh Sevindik, evinde Molla
Kirmasti i¢in miiridlerinin de katildig1 bir yemek tertip eder. Yemekten sonra seyh
miiridlerine oturup sessizce zikretmelerini buyurur. Zikir sirasinda Seyh, Kirmasti’nin
kulagina dyle bir ¢iglik atar ki korkuyla ayaga firlayan Molla’nin basindan sarig1 diiser
ve hiriltilarla cezbe halinde zikre baslar. Bu hal sona erdiginde Seyh, Molla
Kirmasti’ya kinadigi hale nasil geldigini sorar. Molla Kirmasti, Seyh’in kerameti

karsisinda pismanligimi bildirir ve bir daha bdyle ifadeler sarf etmeyecegine sz verir.'?®

ayakta ve halka meydana getirerek zaman zaman cezbe haliyle ayaklarini yere vurarak icra ettikleri zikri
ifade eder. Sesli zikirler, aralarinda bazi niians farklar1 olmakla birlikte Kadiriyye, Rifaiyye, Halvetiyye
gibi tarikatlerde uygulaniyordu. Devran sirasinda def, ney, kudiim gibi musiki aletleri ve ilahiler zikre
eslik etmekteydi. Bu sebeple s6z konusu zikirler “devran ve sema” seklinde iki kelime ile ifade edilmistir.
Karst ¢ikanlar ise bunu “raks ve devran” diyerek tahfif etmislerdir. Bkz. Resat Ongoren, “Osmanlilar
Do6neminde Sema ve Devran Tartismalar1”, Tasavvuf Iimi ve Akademik Arastirmalar Dergisi, S.25, 2010,
s.124

122 Sema ve devran konusu ‘Kadizadeliler’ olarak anilan dini-piiriitanist hareket doneminde de temel
tartigma konularindan birisi olmus ve kimi zaman siddet olaylarina doniismistiir. Bkz. Na’ima Mustafa
Efendi, Tarih-i Na’imd IV, haz. Mehmet Ipsirli, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yaynlari, 2007, s.1705;
Ongoren, a.g.m., s.123.

1288akdik, $.582-584.
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Bir bagka ornek sufilerin zikirlerine karsi olan Molla Arap lakabiyla iinlenen
Muhammed bin Omer (6.1531) bahsinde gecer. Molla Arap, raks ve devranin haram
olduguna dair bir mektup kaleme almis ve bu mektubunu o sirada Istanbul’da ¢ok
sayida tekkeleri bulunan Halvetiye tarikatindan seyhlere gondermisti. Halvetiyyenin

ileri gelen alim-seyhlerinden Cemaleddin Ishak Karamani (6.1527) de bu mektuba bir

cevap yazmis ve devranin helal olduguna dair delillerini ortaya koymustu.?

Bunlardan bagka Sinan Celebi (6.1581) sema ve devran konusunda yazdigi risalede
Halveti seyhi Siinbiil Sinan (6.1529) ve Istanbul kadis1 Molla Sarigérez Nureddin
Efendi (6.1522) arasinda, Sultan Mehmed Camii’nde vuku bulan tartismayi babasi
Yakub-1 Germiyani (6.1571)’den nakl eder. Atayi, zeylinde Sinan Celebi’nin bu

anlatimina su sekilde yer verir:

“Asar-1 celilelerinden Silsile-i Mesaih-i Halvetiyye yazmiglardur ve devran u sema
hakkinda risaleleri vardur. Ol risalede validlerinden nakl iderler ki pederleri Yakub
Efendi buyururlarmig: “Seyhim, azizim Siinbiil Sinan Efendi ehl-i sema idi.
Kendiileri bile kalkarlar idi. Her kagan seyh semaya gelse caminin kubbesi ref olub
hevada melaikeniin devranlarini goriirdilkk. Ol zemanda miinkirler var idi. Vaiz
Molla Arab hayli itale iderdi. Bu sebebden ulema iki firka olmuslar idi. Ekseri
seyh tarafinda idi. Zira seyhe miibahase-i ilmiyye’de kimse gélib olimaz idi. Bir
giin mevali-i izdm Sultan Mehemmed Cami’ne cem’ olmuslar. Seyh’i davet
eylemisler. Fukara ile varduk. Aziz, mihraba gegiib oturdu ve iki canibine nazar
eyledi. ‘Ne hlb cem’iyyetiniiz var. Sebebi nediir?’ diyli sual eyledi. Ol tarihte
Istanbul kadis1 olan Sarigdrez galizii’t-tdb ddem idi. Cevaba miibaderet idiip
‘Seniin dervisleriin tevhid iderken devran u sema iderler. Bunun asli nediir, delili
nediir? Beyan eyle ve illda men eyle.” Seyh ayitti: ‘Bir kimseniin ihtiyar1 elinde
olmasa ana ser’an ne hiikm olunur?’ Sarigbrez ayitti: ‘Bunlar meslibu’l-ihtiyar
midur?’ Seyh ayitti: ‘Bi-ihtiyar hareket idenleri dahi vardur.” Sarigdrez ayitti: ‘ Akl
basinda durur mi, yohsa meczub m1 olur?’ Seyh ayitti: ¢ Hayir, akillart kamildiir.
Sarigdrez ayitti: ‘“Ne aceb, hem bi-ihtiyar ii meczib olalar ve hem akillar1 dura. Bu
ne makile sozdiir.” Seyh ayitti: ‘Hi¢ seni humma tutmamis midur?’ Ayitti: ‘Beli’
Seyh ayitti: ‘Nigiin ditreylip hareket iderdiin, aklun basinda yok mu idi?’ Bi-
ihtiyarlik aklin zevalin icab eylemez. Sen evvel dahi hamékat iizere idiin. Fiilan

medresede  biliir misiin, ikimiiz danismend iken beniim hiicremiin 6ninden

124 Mecdi, s.373-374.
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gecmeye hazer iderdiin. Yine ben ol Siinbiil Sinan’um. ‘Ma’a ziyade’ diylip ilzdm
eyledi. Sonra doniip sadaretden miitekaid iken Sahn miiderrisi olan Gorez
Seyyidi’ye ayitti: ‘Efendi, sen Mustafa Pasa vezir-i a’zam iken medresemiizde
miiderris idiin. Pasa, cuma gicelerinde dervislerin sohbetine hazir olurdu. Sen dahi
hazir olup 6rfiin ve stfun ¢ikarup sifilerle sema iderdiin. Ol zemanda bu meseleyi
bilmez miydiin yohsa biliib Pasa hazretlerine hos gelsin diyu mu iderdin? Agraz-1
nefsaniyyeden ne hasil olur? Varun haliniizde olun’ diyiip minbere ¢ikmuglar ve ol

denlii haka’ik u daka’ik nesr eylemisler ki mevaliden nice kimseler biat eyleyiip on

sekiz danismend terk-i ciibbe vi destar idiip azm-i rah-1 hakikat itmisler idi.”*%

Istanbul Kadis1 Sarigorez, camide alimlerin katilimiyla sema ve devran konusunu daha
kamusal bir diizlemde tartismak ister fakat muhatabi Siinbiil Sinan Efendi, tartismayi
cok iyi yonetir ve nihayetinde meclisteki alimleri riyakarlikla suglar. Siinbiil Sinan
Efendi’nin savunmasi mecliste bulunanlari etkiler Ki bazilar1 tasavvuf yoluna meyleder.
Siinbiil Sinan ile camideki tartigmalarinin ardindan Molla Sarigérez, sema ve devran ile
zikreden dervislerin cezalandirilmasi i¢in donemin Seyhiilislami1 Kemalpasazade’ye
sikiyetname sundugunda Istanbul’daki cok sayida Halveti seyhini tedirgin etmis
olmali. Bu sebeple taninmis alim ve stifi Siinbiil Sinan, iki risale kaleme alarak sema ve
devranin bir raks olmadigini, raks kabul edilse bile raksin haram olduguna dair kesin bir
icma’nin olmadigmi dolayisiyla onu helal saymanin insani kiifre diisiirmeyecegini

aciklamistr. 12

Tasavvufun konu edildigi ilim meclislerinde daha onceki boliimlerde tahlil ettigimiz
meclislerden farkli bir hususiyet belirmektedir. Bir sohbet olarak baglayan bu
meclislerin sufi cevrelerdeki Ehl-i Siinnet diisiincesine aykiri goriisleri ve uygulamalari
tespit etmek icin Kimi zaman bir ara¢ olarak kullanildigi sdylenebilir. Mahmud
Pasa’nin Fahreddin Acemi’yi davet ettigi mecliste, CivizAde’nin Ibnii’l Arabi
hakkindaki meclislerinde ve Molla Sarigérez’in camide sema ve raks konusundaki
tartismasinda meclislerin bu islevi agiga ¢ikar. Ulemanin hazir oldugu bu meclislerde
taraflarin diisiincelerini agiklamalar1 ve yanlislarini kabul etmeleri beklenmektedir, oyle

ki sohbette Ehl-i Siinnet diisiince ve uygulamalarina aykirt bulunan kimseler i¢in hukuki

125 Atayi, s. 1005-1006.
126 Ferhat Koca,“Osmanli Fakihlerinin Sema, Raks ve Devran Hakkindaki Tartismalar1”, Tasavvuf Ilmi

Arastirmalar Dergisi, S.13, 2004, s. 33.
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bir siire¢ baslayabilmektedir. Ornegin, camideki dersleri sirasinda Civizade dikkatini
ceken Seyh Muhyi Efendi’yi Ibnii’l Arabi’nin Fiisiis’u iizerine meclisinde smamustr.
Fiists’un zor kisimlarini ser’i hiikiimleri gozeterek aciklayan Muhyi Efendi zararsiz
bulunmus olmalidir ki esere hakimiyeti takdir edilerek serbest birakilmisti. Sema ve
devranin miibah oldugunu camideki meclisde basariyla savunan Siinbiil Sinan ise
kanaatlerinde oldukga israrciydi. Bunun f{izerine Seyhiilislam Kemalpasazade’ye bir

sikayetname sunan Molla Sarigérez meseleyi hukuka tagimisti.

Bazi tasavvufi ¢evreler miilhidlik ve zindiklik suglamalariyla Istanbul’da Seyhiilislamin
bir araya getirdigi bir ulema meclisinde yine sohbet benzeri bir ortamda sorguya
cekiliyordu. Ozellikle Atdyi zeylinde bu sorgulama meclislerinin farkli 6rnekleri
verilmistir. Ibrahim Giilseni (6.1534), Ismail Masiki (6.1529), Muhyiddin Karamani
(6.1550), Gazanfer Dede (6.1566), Hamza Bali (6.1572-73), Siit¢ii Besir Aga (6. 1663)

gibi isimler bu sorgu siirecini yasamus stfilerdir.'?’

Zindiklikla itham olunan kimselerin Abbasi doneminde oldugu gibi Osmanli doneminde
de asilarak, yakilarak ama kesin suretle dliimle cezalandirildigi goriiliiyor. Idama
mahkum edilen bu kimselerin inanglarin1 topluma yaymak isteyen insanlar olduklari
dikkat cekmektedir. Kamunun sahitliginde uygulanan cezalarin amaci halkin inanglarini
her tiirli sapmadan korumaktir. Kaynaklarda bu kimselerin ulemadan kurulu bir
meclisde fikirlerini ispata davet edildigi yapilan miinazara sonucu oliim cezasina
carptirildiklar anlatilir.}?® Molla Kabiz’1n sorgusu bu anlamda Atayi zeylinde yer bulan

ilging bir 6rnektir:

Nakl olunur ki Hazret-i Isa’y1 ala nebiyyina ve aleyhi’s-Selam cemi-i enbiya
tizere tafdil iddia idiip bu kelam-1 batil iizerine 1srar itmegin teftis igiin
divan-1 Siileyméni’ye ihzar olmup Ibrahim Pasa vezir-i a’zam ve Muhyi’d-
din-i Fenari ve Kadri Efendi sareyn-i fazileyn iken bir mikdar bahs u
idareden sonra Seyhii’l-islam Kemal Pasa-zAde Efendi ve Istanbul kazisi

Sa’di Efendi dahi da’vet olinup padisah-1 vala-mekan, Sultan Siileyman Han

127 Atayi, s. 388-391; 434-435; 431-433; 849-850.
128 Ahmet Yasar Ocak, “Tiirk Heterodoksi Tarihinde Zindik, Harici, Rafizi, Miilhid ve Ehl-i Bidat
Terimlerine Dair Baz1 Diisiinceler”, Yeni¢aglar Anadolu’sunda Islim’in Ayak Izleri Osmanh Dénemi,

Istanbul: Kitap Yaymevi, 2012, 5.259.
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pes-i kafesden nigeran iken ilzdm olinup ibahet-i demine iftd ve micibince

hikm i imza olindi.

Mervidiir ki mukaddem kazi’askerler ile hayli bahs idiip zu’minca miilzem
olmamagin padisah-1 din-perver gayretinden miikedder olup molla-y1
merhiim1 da’vet buyurdilar. Vezir-i a’zam ile Rumili sadr1 miyanina iclas
olindi. Sa’dl Efendi dah1 ihzar olinup mukabelede kiirsi tizere karar eyledi.
Ol meclisde ilzam ve katline iftd ve Sa’di Efendi hiikmi ile ates-i fitnesi ifta

olund1.*?®

Osmanl1 ulemas1 bir yandan devletin biirokratik ihtiyaclarin1 karsilarken diger yandan
halkin inanglarinin bozulmasini engellemek gibi biiyiik bir sorumluluga sahipti. iran’da
15. yiizyilda Hurufilerin takibata ugramasi ve Anadolu’ya akin etmeleri ve 16. ylizyil
boyunca siiren Safevi propagandasi Osmanli devleti iginde biiylik entelektiiel
gerginlikler yaratti. Bu siiregte, Ehl-i Siinnet inan¢larinin tahribata maruz kalmasi ile
baslayan sapkinlik akimlarina karsi devletin yiiriittiigli politika ulemayr koyu bir
savunmaya itmisti. Basta donemin {inli seyhiilislamlar1 Kemalpasazade ve Ebussuud
olma iizere Osmanli ulemas: Siilige ve Ehl-i Siinnet dis1 her tiirlii tasavvufi akima kars1
miicadeleye giristi.’®® Bu entelektiiel gerginlik Osmanli alimlerinin meclislerine de
yansidi, Oyle ki zikredilen orneklerde oldugu gibi pek c¢ok alim sufilerle bir araya
geldikleri meclisleri bir denetim araci gibi kullanmaktaydi. Sufilerin Ehl-i Siinnet
inaniglarina uygun sézleri ve davraniglar: meclis i¢inde bir sohbet olarak kalirken aykiri
goriisler ve eylemler sorgulamalara hatta idam cezasina kadar giden hukuki siireglere

kapi araliyordu.

129 Atayl, 5.434.
130 Ahmet Yasar Ocak, “Klasik Dénem Osmanli Diisiince Hayat1”, Tiirkler Ansiklopedisi, c. 11, s. 20
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3. BOLUM: MECLIiSLERIN FARKLI SOSYAL ISLEVLERI
VE ADAB KURALLARI

[lim meclisleri, Osmanli déneminde sultanin sarayinda, devlet adamlarinin ve ulemanin
evlerinde, medreselerde, cami ve mescit gibi halkin katilimma ac¢ik mekanlarda
gerceklesiyordu. Bu mekanlar ve katilimeilar siiphesiz ilim meclisinin sosyal islevlerini
ve burada uyulacak kurallar1 sekillendiriyordu. Gegtigimiz li¢ boliimde ilim meclisleri,
Islam ilm1i gelenegi ve Osmanli Alimlerinin ilmi giindemleriyle iliskisini degerlendirmek
maksadiyla, igeriklerine yonelik olarak ele alindi. Bu boliimde ise, ilim meclislerinin
mekanlarina ve katilimcilarina goére degisen sosyal islevleri, meclislerdeki hiyerarsi
iligkileri, uyulmas1 gereken kurallar ve bu kurallarin disindaki davranislara yonelik

yaptirimlar tizerinde duracagiz.

Osmanli’da medreselerde ve farkli kiiltiir cevrelerinde gerceklestirilen ilim meclisleri
arasinda siiphesiz en titiz ve detayli icra edilen meclisler sarayda ve devlet adamlarinin
katilimiyla gerceklestirilenlerdir. Bu meclislerde hazircevaplik ve igneleyici konusmak,
espri yapmak ve bayagi olmak, dogal goriinmek ve ihtiyatli davranmak arasindaki
sinirlar alimler i¢in bilyiik bir dikkat gerektirir. Konusulacak konular, konusma iislubu,

susulmasi gereken yerler, oturma diizeni de 6zen isteyen diger detaylardir.

Osmanli doneminde sarayda ve devlet adamlarinin ev sahipliginde ilim meclisleri
diizenlenmistir. Giirani ve Molla Hiisrev’in Fatih’in davetiyle bir araya geldigi meclisi,

saraydaki ilim meclislerinin tasvirinde kullanabiliriz:

Anlatima gore, Fatih, bir ziyafet diizenlemis ve Molla Giirani’yi ziyafete davet etmisti.
Molla Giirani’nin mecliste nerede oturmasi gerektigi ilizerine konusurken Sultan’in
yaninda bulunan Molla Hiisrev, mecliste Giirani’ye yakisanin oturmak degil, hizmet
etmek oldugunu séylemisti. Fakat s6zleri Sultan’a agir gelmis ve karsilik olarak davette
sag tarafina Giirani’yi sol tarafina ise Molla Hiisrev’i oturtmustu. Bu durumdan
hoslanmayan Molla Hiisrev, “Ilmin ve dinin saghi§ bu mecliste bulunmamami
gerektirir” seklinde agir ifadeler iceren bir mektup yazarak Divan’a gonderir ve

ardindan gemiye binerek Bursa’ya gider ve burada bir medrese agarak ders vermeye
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baslar. Bir siire sonra Fatih, Molla Hiisrev’i Istanbul’a davet etti. Sultan’in emrine
icabet edince Molla Hiisrev’e miiftiilik makami verildi.'® Mecliste Fatih’in Molla
Hiisrev’in kibirli s6zlerini cezalandirmasi ona meclisinde sol yaninda bir yer géstermesi

ile olmustu.

Bu anlamda ilim meclislerinde konusmalar kadar davramislar da 6nemlidir. Sakdik’ ta
Molla Semseddin (6.1494) ve Molla Halebizade (6.?)’ nin Fatih’in meclislerinde yer
edinmis kimseler iken Sultan’in meclislerindeki “edepsizlikleri” sebebiyle huzurdan
kovulduklar1 ve tasrada kadilik ve miiderrislik gibi miitevazi gérevlerde bulunduklari
anlatilir. Molla Semseddin bu olaydan sonra Bursa’ya yerlesmisti. Molla Halebizade ise
Kiitahya kadilig1 goreviyle Istanbul’dan uzaklasmist1.'®? Taskopriiliizade, bu alimlerin
sultanin meclisinde edepsizlik olarak adlandirilabilecek hangi davranislarda
bulunduklarina ya da neler konustuklarina iliskin detayli bilgiler vermez. Fakat Sakdik
ve Atayl zeylindeki farkli anekdotlar edepsizlik sayilacak davranmiglara ve Yyersiz

konusmalara iligkin fikir yiiriitmemize imkan verecek niteliktedir.

Yine Kanuni Sultan Siileyman ve iki kazaskeri arasindaki sohbet, Sultan’in siyaseti

tizerine konusmanin biiyiik dikkat gerektirdigini gdsteriyor:

“Sultan Siileyman-1 merhum Korfiiz seferinden avdet eyleylip Siroz’a karib
geldiikde sadreyn-i fazileyn olan Muhyiddin Efendi ve Kadri Efendi seref-i
murafakat-1 rikdb-1 hiimayunla kdm-yab olub musahabet iderken sevk-i kelam
iktizas1 ile Maktul Ibrahim Pasa’nin sebeb-i kahr1 vadisine atf-1 zimam olundukda,
fi’lhakika ol raz-1 ser-beste-i ilhAm-semir, Harun Resid ile Cafer-i Bermeki
maddesi gibi sultan-1 sahib-serire mahsis serire-i zamir olmagin kiistahi-i sual,
ba’is-i infidl-i sah-1 derya-neval olup ol giin ikisi dahi azl olunup Istanbul kazisi

Ebussuid Efendi Rumili ve Misir kazisi; Civizade Efendi Anadolu sadr1 oldu.”*®

Kazaskerler Muhyiddin Efendi ve Kadri Efendi’nin Kanuni ile bir arada olduklar1 bu
mecliste Ibrahim Pasa’nin yasamimi konu etmeleri Sultan’1 kizdirmis ve kiistahlik olarak
gordiigii bu sozleri sebebiyle onlar1 kazaskerlik gorevlerinden azlederek yerlerine

Ebussuud Efendi’yi ve Civizdde Mehmed Efendi’yi tayin etmisti. Donemin siyasetine

BiSakdik, $.204
13254 kdik, $.356 ve 514.
1BA Ay, 5.646.
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iliskin bu yorumlar iki kazasker icin ceza gerektiren bir edepsizlik olarak gorildiigii
gibi Sultan’in siyaseti hakkinda yorumda bulunmak alimler igin riskli olabiliyordu;

fakat istisnalar da mevcuttu.

Ornegin Sultan Selim Han, Edirne’ye geldiginde Zenbilli Ali Efendi (6. 1526) ,
Sultan’t karsilamisti. Ali Efendi, yolda elleri bagli dort yiz kisiyi fark etti.
Yanindakilerden bunlarin Sultan’in yasaklamasina ragmen ipek ticareti yaptiklarini
ogrendi ve at1 iizerinde Sultan’in yanina giderek onlar1 6ldiirmesinin helal olmayacagini
soyledi. Sinirlenen Sultan, “Saltanat isleri lizerine vazife degildir.” diyerek kizginligim
belli etmisti. Molla Zenbilli Ali ise, “Bu konu ahiret islerindendir, dolayisiyla bunlara
karismak goérevlerim arasindadir.” diye cevap vermis ve sozlerini tamamladiktan sonra
selam vermeden arkasini doniip gitmisti. Sultan Selim Han oOfkeden ati istiinde
donakalmis, refakatindekiler ne yapacaklarini sagirmiglardi. Sultan, ilk mola yerinde
suclular affetmis ve bir ferman gondererek Zenbilli’yi hakki s6yleyen bir kimse olmasi
sebebiyle miiftiiliik ve kazaskerlik makamlarina tayin ettigini aciklamist1.*3* Zenbilli ve
Sultan arasindaki bu olay, alimler i¢in Sultan’in siyasetine iligkin yorum ve
midahalelerin alimin kimligine ve saygmligma gore farkli tepkilerle karsilanmasi

olarak yorumlanabilir.

[lim meclislerinde uygunsuz goriilen bir diger tutum ise, alimlerin kibir ve dzgiiven
arasinda degigen sozleridir. Bu anlamda 6zellikle kendisini Teftazani ve Ciircani gibi
Osmanli ulemasi i¢in ilmin zirvesini temsil eden alimlerle kiyaslamak ve onlardan iistiin
oldugunu iddia etmek Sakdik’ta sikga beliren bir tutumdur. Molla Abdiilkadir, Fatih’in
huzurunda kendisini évmek i¢in “Allame Teftazani ve Seyyid Serif Ciircani yasiyor
olsalardi atimin semerini tasirlardi.” demisti. Sultan, bu s6zden rahatsiz olmus ve onun
Molla Hocazade ile miinazarada bulunmasini istemisti. Fatih’in huzurunda iki alim bir
araya geldiklerinde Hocazade, Molla Abdiilkadir’e iistiin gelmisti.’® Molla Zeyrek ve
Molla Aladdin Ali Koghisari de benzer iddialarda bulunmus ve Fatih’in huzurunda
Hocazade ile tartismislardi. Aslinda alimleri miinazaraya davet etmek ve bu
miinazaralarda yenildiklerini gérmek onlara ders vermek, konumlarini hatirlatmak i¢in

birer vesile olarak kullanilmaktadir.

B34Sy kdik, 5.464.
35Sakdik, $.300



57

Alimlerin sultanin meclislerinden diglanmasimi getiren bir diger bir durum ise ilmi
yetkinliklerini kanitlamakta basarisiz olmalartydi. Ornegin Fatih, refakatinde bulunan
Molla Manisazade’ye bir beyit sormustu. Molla Manisazade, bu beyti hatirlamakta
giicliik ¢cekmis ve kitaplarina bakmasi gerektigini, cevap veremedigini sOylemisti. Bu
duruma sinirlenen Sultan, Molla Siraceddin’i ¢agirmis ve merak ettigi beyti ona
sormustu. Molla Siraceddin bu beyitin hangi siirde gectigini, dncesi ve sonrasindaki
beyitleri ve anlamlarin1 agiklamistir. Bu durum iizerine Sultan “Alim dedigin bilgide,
derinlikte ve muhakkiklikte boyle olmali. Hala hocalik yapmaya ihtiyacin var.” diyerek
Molla Manisazade’yi kazaskerlik gorevinden almis ve Sahn medreselerinde

gorevlendirmigti. '

Bahsettigimiz olaylarda ve ilim meclislerinin icerigini konu ettigimiz 6nceki bolimlerde
Fatih donemi 6zellikle 6ne ¢ikmaktadir. Fatih 6ncesinde Orhan Gazi’nin Molla Esved’i,
Bayezid’in Molla Fenari’yi, Sultan II. Murad’mm Molla Giirani’yi meclisinde
agirladiklarina dair veriler mevcuttur. Fakat Fatih doneminin anlatildig1 yedinci tabaka

bu anlamda ¢ok daha yogun bir igerige sahiptir.

Fatih’in ilme ilgi duydugu, merak ettigi ve problemli gordiigii alanlarda alimlerin
tartismasi i¢in meclisler diizenledigi ve risaleler kaleme almalar igin tesvik ettigi
bilinmektedir. Fatih’in giindeme getirdigi bazi tartisma konular1 Sakdik’ta izlenebilir.
Orneklerden ilkinde, Imam Gazzali ve diger filozoflar arasinda cereyan eden Tehdfiit
bahsini muhakeme etmek {izere imparatorluktaki saygin alimlerden Ali et-Tusi ve
Hocazade’den bu konuda birer risale yazmasini istemesini verebiliriz. Hocazade
eserini dort ay icinde tamamlamisti. Ali et-Tusi ise alt1 ayda tamamlamis ve eserine ez-
Ziihr ismini vermisti. Meclistekiler, Hocazade’nin kitabini Ali et-Tusi’nin kitabindan
iistiin bulmusglardi. Sultan iki alime de on bin dirhem bagislamisti. Ayrica Hocazade’ye
galibiyetini tebrik etmek icin ¢ok giizel bir katir hediye etmisti. Hocazade’ nin Tehafiit
risalesinin {istiin bulunmasi iizerine Ali et-Tusi Istanbul’u terk edip Acem havzasina

donmiistii. 1%

Fatih’in belirledigi bir diger ilmi glindem ise evrenin ve diinyanin agirlik noktas:

teriminin zihni bir kabul mii yoksa ontolojik bir gercek mi oldugunun tartigilmasidir. Bu

1365 akdik, $.318.
WISakaik, 5.174.
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konudaki tartismalart Semseddin el-Buhari (6.?)’nin  Serhu Hikmeti’l-Ayn’ina
Ciircani’nin yazdig1 hasiyeden okuyan Fatih, bu konuda Hocazade (6.1488), Sinan Paga
(6.1486), Efdaliiddinzade(6.1502), Fenarizdde Ali Celebi (6.1497), Hatipzade (1495),
Molla Kestelli (6.1517), Hasan Celebi (6.1481) gibi donemin ileri gelen alimlerinin
birer risale yazmasii istedi. Ali Kuscu’nun &grencisi Ebu Ishak en-Neyrizi (6.1479),
alimlerin bu risalelerini Takriru’l-Hakk fi’l- Merkez isimli bir kitap yazarak tek tek
degerlendirdi. Tartismada Hocazade’nin risalesi basarili bulundu. Hocazade yaptigi
cOziimlemede lizerine delil getirilmesine karsin dis diinyada bdyle bir noktanin yok

oldugunu ve bu noktanin zihni bir kabul oldugunu ileri siirmiistii.'*

Fatih’in baslattig1 diger ilmi giindem ise hakikatin bilgisini arastiranlarin kelamcilar,
tasavvufcular ve felsefeciler oldugu ve bu guruplarin goriisleri arasinda degerlendirme
yapmak gerektigi tizerineydi. Fatih’in ¢evresindeki alimler, bu konuyu en iyi
degerlendirecek ismin Molla Cami (6.1492) oldugu sdylemislerdi. Fatih, bu sebeple
Acem havzasindaki Molla Cami’ye kiymetli hediyeler gondermis ve ilgili konuda bir
risale kaleme almasmi istemisti. Fakat Molla Cami risalesini tamamlayip Istanbul’a

gonderdiginde Sultan vefat etmisti.3®

Osmanli kroniklerindeki rivayetler Osmanli idaresinin bir ilmiye ve kadilik sistemi
kurmak ve bir¢ok alimi bu mansiblarda istihdam etme iizere erken donemlerden itibaren
adimlar attiklarini gé’)sterir.140 Fatih donemi ise bu siirecte Ozellikle 6nemlidir. Fatih,
sarayinda ilim meclisleri diizenledigi gibi basta Sultan olmak iizere hanedan tiyeleri ve
devlet adamlar1 istanbul’da ¢ok sayida medrese insa ettirmisti. Sultanin kurdugu bu yeni
medreseler ve onun ilme olan kisisel ilgisi Istanbul’da alimler igin genis bir kaynak
yaratmisti. Cevre havzalardan ve tasradan ¢ok sayida alim bu kaynaklardan

faydalanabilmek igin Istanbul’a gelmisti. Fatih’in bu yeni kurdugu medreselere

138 Thsan Fazlioglu, “Evrenin Bir Merkezi Var Midir? Hocazade nin Onto-geometrik Bir Arastirmas1”,
http://isamveri.org/pdfdrg/D194489/2011/2011 FAZLIOGLUI.pdf (e.t. 15.12.2020)
19Sakdik, s.422.

140 Bu rivayetlerden birinde Yildinm Bayezit’in kendisine yolsuzluklari sikdyet edilen kadilar1 idam ile
cezalandirmak istedigi, fakat Candarli Ali Pasa (6.1406)’nin araya girerek Sultan’t sakinlestirdigi ve
yolsuzluklara karigmamalart i¢in onlara maas tahsis ettigi anlatilmaktadir. Bkz. Atcil, a.g.e. s.50; Nesri,
Kitab-1 Cihan-Niima, haz. Faik Resit Unat, Mehmet Altay Kdéymen, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu
Yayinlari, 1995, s.337.
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yapilacak atamalar1 kendi tasarrufunda bulundurdugu anlasilmaktadir 6yle ki Molla
Giliran’yi kazasker olarak gorevlendirdiginde Giirani, bazi 6nemli medreselere ve
kadiliklara Sultan’a danismadan atamalar yaptiginda bu durum Sultan’1 rahatsiz etmisti.
Molla Giirani’yi Bursa’da dedesinin vakiflariin teftisi i¢in vakif miitevelliligi ve Bursa

Kadilig1 goreviyle gevresinden uzaklagtirmists.4!

Boylece, mansiblara yapilacak
atamalara karar verirken ilim meclislerini yetenekli alimleri kesfetmek icin bir arag
olarak kullaniyordu. Molla Zeyrek ve Molla Hocazade arasindaki tartismada, Molla
Hizir'm Arap alim ile miinazarasinda, Ali et-Tusi ile Hocazade’nin Tehafiit
tartigmasinda bu goriilebilir.’*? Sultan’in ilim meclislerini kullanarak kaynaklart
paylastirmasi siiphesiz meclislerindeki rekabeti ve gerginligi tirmandirtyordu, dyle Ki bu
miicadeleden galip olarak ayrilan Molla Hocazdde ve Molla Hizir, Sahn miiderrisligi,
Istanbul kadilig: gibi imparatorluk ilmiyesindeki en yiiksek konumlara ulasmislardi.
Yine bu meclislerden yenilgiyle ayrilan Molla Zeyrek ve Ali et-Tusi gibi alimler ise

mansiblar1 ile birlikte biiyiik bir gii¢ ve itibar kaybina ugramis ve Istanbul’u terk

etmislerdi.

Sultanin meclislerinde yer bulamayan ve onun sagladig1 kaynaklarla iliski kuramamis
alimler icin sehzade saraylari bir alternatif olabiliyordu. Candarli ailesine mensub
oldugu i¢in Istanbul’un fethi sonrasinda zor zamanlar yasayan Ibrahim Pasa (6.1499)
Edirne kadili§i gorevinden azledilmis ve uzun siire hicbir goreve getirilmemisti. Bu
donemde tasavvufa meyleden Ibrahim Pasa, Seyh Haci Halife (6.1489)’ye intisab
etmisti. Seyhinin tavsiyesi tlizerine Fatih’ten Amasya valiligi gorevini almay1 basarmig
ve Sehzade Bayezid’in meclislerinde yer edinmisti. Bayezid, tahta ¢iktiginda Ibrahim
Pasa’yt Amasya’dan getirtmis ve Molla Kestelli’yi azlederek Rumeli kazaskerligi
gdrevini ona vermisti.!*® Sehzade saraylar1 alimlerin himaye iliskileri gelistirmeleri igin
bir firsatti fakat ayn1 zamanda sehzadeler arasindaki miicadeleler pek ¢ok alim i¢in riskli

bir donemdi. Nitekim Kanuni’nin ogullart II. Selim ve Bayezid arasindaki miicadelede

LS, kdik, 5.152.
#2At01], a.g.e., 5.78.
43Sakaik, $.338-340.



60

cok sayida alim Bayezid’i desteklemesi sebebiyle ilerleyen donemde zor zamanlar

yasamigtr. 144

[lim meclislerinin mansiblara atamalardaki bu belirleyici konumunun ilerleyen
donemlerde degistigi goriiliiyor. Fatih Kanunnamesi’nden itibaren alimlerin biirokrasi
icindeki konumunu, ilmiye silkine dahil olmak i¢in gerekli sartlar1 ve mesleki adimlari
tanimlayan pek cok kanunname ¢ikarilmisti. ilmiye niifusundaki artis ve kaynaklarin
yeterli istihdam saglayamamasina bagli sorunlar bu kanunlara yapilan referanslar
degerli kiliyordu.}*® Nitekim Sultan’in meclislerinde énemli bir konum edinmis olan
Sair Baki (6.1600) yakinliklar1 sebebiyle elde ettigi miilazemet belgesi ile yirmi bes
akcelik miitevazi bir medrese miiderrisligi edinmekte zorlanmisti. Rumeli kazaskeri

Hamid Efendi onun bu girisimini kanuna uygun olmadig1 gerekgesiyle engellemisti.

Sultanlarin saraylarindan sonra ulemanin ve devlet adamlarinin evlerinde gerceklesen
ilim meclisleri de mevcuttu. Bu meclislerden Sinan Pasa’nin verdigi davetler ulemanin
evlerinde gergeklesen ilim meclislerini tasvir etmemize imkéan verir. Molla Hizir’ in
oglu olan Sinan Pasa, Fatih’e yakinlik kazanmis ve bir siire vezirlik goérevinde
bulunmus bir alimdi. Pasa iinvaniyla anilmasi da bu gorevi sebebiyle olmalidir. Sinan
Pasa’nin vezir oldugu donemde evinde alimlere biiyiik davetler verdigi ve genis sofralar
hazirlattigi  kaydedilir. Nitekim Taskopriiliizdde, Molla Liitfi’'nin Sinan Pasa’nin

meclislerine dair bir anisina Sakdik’ta yer verir.

144 Ornegin Molla Abdu’l-Cebbar (6.1560) ve Isreti Celebi (6.1566) Sehzade Bayezid’i desteklemeleri
sebebiyle uzun siireler goreve getirilmemekle cezalandirilmisti. Atayi, s. 277 ve 365.

145 Osmanl ilmiyesindeki teamiillerin gii¢ kazanmasmin adimlar1 i¢in bkz. Ateil, a.g.e., s.91-117.
Madeline Zilfi kanun ve teamiillere gittikce artan referanslari, Istanbul’daki mevalizadenin ilmiyedeki
kaynaklart kendi kontrollerine almalar1 ve bir aristokrasi gelistirmelerinin araci olarak yorumlar. Bkz.
Zilfi, a.g.e., s. 37-60.

146 Ebussuudzdde Mehemmed Celebi’ye Konya’da miilaki olup musra’t ile feth-i bab-1 menkabet
eyleyilb mazhar-1 eltaf-t mahdum-1 ali-himmed olmuslar idi. Altmis tokuz saferinde mahdum-1
merkumun sefaatndmeleri ile molla-y1 merhuma danismend ve yagma-y1 na’ma-y1 ifadelerinden nevale-
bend oldilar. Yetmis bir Ramazaninda taraf-1 saltanat-1 aliyyeden miilazemetleri kaydolunub def’aten
yigirmi bes ak¢e medrese virilmek ferman olundi. Ol asrda Rumili sadr1 olan Hamid Efendi “Muvafik-1
kanun-1 hiimayin degildir.” Deyii medrese tevcihinde tereddiit itmegin miikerreren hatt-1 kat’iyyii’l-
miifad ile manzume-i iltifitt miistezad kilinub vazife-i tedrisi terakki ile tahmis eyledikleriinde evahir-i

sehr-i Sevvalde ibtida otuz akge Silivri’de Piri Pasa medresesi inayet olundu. Bkz. Atayi,s.543
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Molla Liitfi, Sinan Pasa’min muidiydi. Bu yakinlig1 sebebiyle Pasa’nin Istanbul’daki
seckin alimleri bir araya getiren meclislerine katilma imkan1 bulmustu. Bu meclislerden
birinde Molla Kestelli, Molla Hocazade ve Molla Hatipzade bir araya gelmisti ve kendi
aralarinda tartisiyorlardi. Ogrenci konumunda kalan Molla Liitfi ise, mecliste yakin bir
arkadasiyla fisildasarak sohbet ediyordu. Molla Liitfi, sohbetlerinde arkadasina gegmiste
bir rahatsizlik gegirdigini ve kanli kanli terledigini Oyle ki elbiselerinin kipkirmizi
kesildigi anlatiyordu. Molla Liitfi’nin hastalig1 ve kanli terlemesi arkadasina gercek disi
goriinmiis olmali ki arkadasi giilmeye baslamisti. Meclistekiler Molla Liitfi ve
arkadasinin seslerine yonelince arkadasi onlara Molla Liitfi’nin hastaligin1 anlatti.
Bunun iizerine, meclistekiler de giilmeye baslamisti. Meclisteki giiriiltii arasinda Molla
Kestelli araya girmis ve niye giildiiklerini sorarak meclistekileri elestirmisti. S6z konusu
hastaligi Ibni Sind’min el-Kanun eserinin filan bahsinde okudugunu anlatmisti. Onun
itirazina Hocazade sasirmis ve Kestelli’ye el-Kanun eserinin tamamini mi1 okudugunu
sormustu. Kestelli ise yalniz bu eseri degil onun tiim eserlerini okudugunu ve eg-Sifa
adli eserini de bastan sona okudugunu ifade etmistir. Sonra Hocazade’ye yoOnelerek
Kitabii’s-Sifa’nin tamamini okudunuz mu diye sormustu. Hocazade ise ancak yazarin
delil gosterdigi konulart inceledigini belirtti. Molla Kestelli séze devam ederek es-
Sifa’y1 yedi kere okudugunu ve yedinci okumasini da yeni bir miiderristen ilk kez ders
alan Ogrenci titizligiyle tamamladigin1 ifade etmisti. Mecliste bulunanlar Kestelli’nin
vakif oldugu ilimlerin genisligine ve temel kitaplarin tamamini miitalaa etmesine

sasirmislardi. 14

Taskopriiliizdde, Sinan Pasa’nin davetindeki olayr anlattiktan sonra Hocazade’nin
akranlarindan farkli olarak sadece Kestelli i¢in Molla tabirini kullandigin1 anlatmastir.
Hocazade, Kestelli i¢in onun ¢ok kisa siirede sorunlar1 ¢ozmeye ve bir¢ok ilmi elde
etmeye muktedir bir kisi oldugunu fakat beser olmanin bir kusuruyla Vezir Mahmut

Pasa’nin meclisindeki hatali konugmasindan hala donmedigini sdylemistir.

Sinan Pasa’nin meclisinin merkezi siiphesiz Hocazade, Kestelli ve Molla Hatipzade idi.
Molla Liitfi diger misafirlerin isimlerini hi¢ anmazken meclisteki en saygin isimler
olarak bu ii¢ alimi hatirlamaktadir. Meclisteki konular1 belirleyen, tartismalarin odagi da

tic alimdir. Kendisi ve arkadasi ise 6grenci olmalari, konum ve yas olarak ¢ok geride

WiSakaik, $.248.
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bulunmalar1 sebebiyle fisiltili bir sesle meclisin kenarinda oturmaktadirlar. Onlarin

sohbetin odagina gelmesi ancak istemeden seslerinin yiikselmesi ile olmustu.

Ulemanin evlerindeki ilim meclisleri 6zellikle {i¢ dort kisi gibi dar bir cevrede
gerceklestiginde daha resmiyetten uzak bir hal almaktaydi. Bu anlamda yine Molla
Kestelli’nin meclisinden bir 6rnek verebiliriz. Taskopriiliizdde’nin babasindan isiterek
naklettigine gore, Molla Musannifek vefat edince sehrin tim alimleri defin
merasiminde bir araya gelmisti. Evinin yakin olmasi sebebiyle Kestelli, Molla
Manisazade ve Molla Kadizade’yi evinde misafir etmek istemisti. Gece evinde bir araya
geldiklerinde ise Molla Kestelli afyon sakizi getirmisti. Molla Kadizade bir bahane
tiretebilmisti; fakat Molla Manisazadde Kestelli’nin 1srar1 lizerine bir miktar afyon sakizi
almisti. Bol miktarda afyon sakizi yiyen ev sahibi, hikmet ilimlerinden konusmaya
baslamistt ve misafirlerine ser’i ilimlerden, tarihten ve Arapg¢a kasidelerden anlatmisti.
Kestelli’nin anlattiklar1 Molla Kadizade’yi sasirtmigtir. Zira daha 6nce higbir mecliste
isitmedigi bahisleri ve ilmi incelikleri bu mecliste Kestelli’den dinledigini

soyleyecekti.!*®

Alimlerin evlerinde ya da bahgelerinde meslektaslarin1 misafir ettikleri meclislerde
afyon sakiz1 tiikettiklerine iliskin 6rnekler Atdyi zeylinde de mevcuttur.}*®Arkadaslar
ve meslektaslari ile bir araya gelen Kestelli’nin iki meclisteki tutumu ¢ok farklidir. ilk
mecliste bir devlet adami ve alimin evinde, meslektaslar1 ve 6grencilerinden olusan
kalabalik bir grup icinde bulunan Kestelli, sorularinda ve aciklamalarinda olciilii
davranmistir. Ikinci meclis ise kendi evinde ve yakin arkadaslar1 arasindadir. Kestelli bu

mecliste afyon sakizi tiiketmekte ve istedigi konuda 6zgiirce konusabilmektedir.

Sinan Pasa’nin evindeki bu meclis Molla Kestelli'nin sayginligini parlatmustir. islam
ilmi geleneginin klasik kabul edilen eserlerine vukufiyet, alimler arasinda bir sayginlik
sebebi olarak belirmektedir. Molla Hocazade de Karamani Mehmet Pasa’nin evinde
Seyyid Serif Ciircani’nin Serhu’l-Mevdkif’ta kelam ilmi ve mantik ilmi arasindaki
iliskiyi konu ettigi boliim tlizerine Efdaliiddinzade ile bir tartigmaya girismisti. Ulemanin

tartismalarinda klasik eserler 6nemli bir yere sahipti. Kimi zaman meclislerde alimlerin

180 kdik, $.246.
WA Ay, 5.323,
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devam ettirdikleri calismalar ve yazmakta olduklari eserler tanitiliyor ve miitalaa

ediliyordu.

Molla Hiisrev, yazdigi hasiyeleri degerlendirmesi i¢in Seyyid Ahmed Kirimi (0.
1458?)’ye gondermisti. Ahmed Kirimi de bu hasiyelerin {lizerine Molla Hiisrev’i
elestirdigi kendi hasiyesini yazmisti. Molla Hiisrev bu olaydan sonra bir ziyafet
hazirlatmig ve sehrin ileri gelen ulemasmi ve Seyyid Ahmed Kirimi’yi davet etmisti.
Yemekler yendikten sonra Molla Hiisrev yazdigi hasiyelerini ¢ikardi ve Seyyid
Kirim?’nin elestirilerini zikrederek onlara cevaplarini siraladi. Cevaplar karsisinda
Seyyid Ahmed Kirimi, Molla Hiisrev’in hakligin1 kabul ederek mecliste bulunan tiim

alimlerin huzurunda ev sahibinden oziir diledi.*®®

Ebussuud’un da iinlii /rsad Tefsiri'ni yazarken meclislerinde tefsir ilminin usuliine
yonelik tartigmalar actigi ve buradan disilincelerini derinlestirdigi anlagilmaktadir.
Ebussuud’un Molla Tagkendi ile tefsir usuliine yonelik tartismasina yer verilmisti.
Ayrica Ebussuud, Molla Nureddinzade (6.1574) ile de bu konuyu meclisinde miitalaa
etmistir. Atdyi’nin anlatimina gore, Nureddinzade, Kanuni  Sultan Siilleyman
doneminde Anadolu kazaskerleri olan Mirim Kosesi ismiyle meshur olmus Mehmed
Efendi (6.7)’den ilim tahsil etmisti. Sonrasinda Halveti seyhi Sofyali Bali Efendi (6.
1553)’nin = miiridi  olmustu. Nureddinzade, seyriisiillikunu  tamamlayinca
Tatarpazarcigi’na seyh olarak gonderildi. Etrafina genis bir kalabaligin toplanmasiyla
birlikte Seyh’in siyasi emellerinin olduguna dair sdylentiler ¢gikmisti. Cevresindekilerin
tavsiyesine uyarak sorguya cagrilmadan Istanbul’a gidip durumunu anlatmak istedi.
Seyh, bu siirecte Molla Zeyrek camisinin misafirhanesinde kalmisti. Seyhin tavirlar
Zeyrek Camisi imaminda biiyiik bir sayg1 uyandirdi. imam, Ebussuud’un Cuma giinleri
namazdan sonra verdigi tefsir derslerinin miidavimiydi ve bu derste Nureddinzade’yi de
yaninda gotiirdii. Nureddinzade, derste bir ayetin miitalaasinda Oyle etkileyici
yorumlarda bulundu ki Ebussuud, onunla bizzat tanmismak istedi. Seyh, kendisini
“hakkinda bir takim ithamlar bulunan Nureddinzade denilen asi ve gilinahkar kisi”
olarak tamitt1 ve kendi durumunu agikladi. Bunun iizerine Ebussuud, Sadrazam Sokullu
Mehmet Pasa’ya Nureddin Efendi i¢in arac1 oldugu bir mektup gondermisti. Mektubunu

“Nureddinzade didiikleri aziz gelmis. Muhlis-haneyi tesrif idiip uliivv-i san1 ve riitbe-i

0Sakdaik, $.202.
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fazl i irfAm ma’lumumuz oldu... Thtimal virilen ahval ifk i iftiradur.” sdzleriyle

bitirmisti. Onun kefilligi ile Nureddinzade sorgu ve tahkikattan kurtuldu.

Nureddinzade, daha sonra Sadrazam Sokullu Mehmet Pasa (1579) ile de goriismiistii.
Mehmet Pasa, Nureddinzade’ye hiirmet gdstermis ve ona Kiiclik Ayasofya Zaviyesi
seyhligini vermisti. Filibe’den ailesini getirip Istanbul’a yerlesen Seyh, bu zaviyede
sohbetler vermis, miiridler yetistirmisti. Seyhin sohbetlerine bir¢ok devlet adami ve
alim katiliyordu. Ogrenci ve muid oldugu donemlerde Aziz Mahmud Hiidai’nin de bu
sohbetlere katildigi anlatilir. Seyh ilerleyen donemde Kanuni’nin de yakinligini

kazanmis ve Zigetvar Seferinde sultana refakat etmisti.'>

Uleméanimn evlerinde gerceklesen ilim meclislerinde Islam ilminin klasik eserleri
tartisiliyor, alimlerin devam eden calismalari, bu caligmalara yoneltilen elestiriler
miitalaa ediliyordu. Hi¢ sliphesiz Nureddinzade’nin hikayesinde oldugu gibi ilim
meclisleri bir sefaat¢i ya da hami edinmek i¢in elverigli ortamlardi. Ebussuud’un
araciliryla ithamlardan kurtulan Nureddinzide, ilerleyen dénemde istanbul’da énemli
bir mansib edinmis ve devlet adamlarinin, alimlerinin katildigr meclislerle saygin bir

cevreye dahil olmustu.

Molla Sinan Pasa’nin s6z konusu meclisleri de etrafinda bir grup bilinci yaratmis
olmali. Sakdik’da Pasa, vezirlik gorevinden azledilip hapse atildiginda sehirdeki se¢kin
alimlerin Divan’a gelerek Pasa’nin serbest birakilmasi gerektigini yoksa Divan’da
kitaplarim yakip sehri terk edeceklerini soyledikleri nakledilir. *?Alimlerin yonetim ile
iligkilerinde dik duruslarina bireysel 6rnekler mevcuttur. Molla Giirani’nin, Molla
Hatipzade’nin ve Zenbilli Ali Efendi’nin Osmanli sultanlari ile iliskilerinde nasil sert ve
prensipli bir tavir gosterdikleri Sakdik’ta anlatilir. Fakat ulemanin bir grup olarak bu
denli muhalefetinin diger 6rneklerini bulmak zordur. Sinan Pasa, hapisten ¢ikarildiktan
sonra Sivrihisar kadilig1 géreviyle Istanbul’dan uzaklastirilmis ve Fatih’in dliimiine
kadar bu gorevde kalmisti. Pasa’nin siirgiinlinde meclislerine katilan iki muidi Molla

Liitfi ve Molla Sarigérez (6.1521) de hocalariyla birlikte Sivrihisar’a gitmisti.'>

151 Resat Ongéren, “Nureddinzade”, TDVIA, C.Ek-2, 5.360.

152 5akaik, 5.294
153 sakaik, s.448 ve478.
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Ulemanin evleri ayni sehirdeki alimleri bir araya getirdigi gibi farkli havzalarin alimleri
de ilmi seyahatlerle bu meclislere katilabiliyorlardi. Ibnii’l Bezzazi (6.1423) Acem
havzasindan Anadolu’ya geldiginde Molla Fenari, onun serefine bir davet verdi. Davette
Ibnii’l Bezzazi Molla Fenari ile tartismaya girismis, fikih konularinda Molla Fenari’ye
iistlin gelmisti. Molla Fenari ise usul ve diger ilimlerde ondan iistiin oldugunu

gdstermisti.t>*

Alimler farkli ilmi havzalara yaptiklar ziyaretlerde hediye olarak kendi cografyalarmin
saygin alimlerinin eserlerini ev sahibine gotiirebiliyordu. Molla Miieyyedzade, Allame
Devvani’nin 6grencisi oldugunda hediye olarak Hocazade’nin Kitabii’t-Tehafiit’iini
getirmisti. Allame Devvani, bu eseri dnemsemeyerek “Su alacali adamin kitab1 m1?”
diye sormustu. Miieyyedzade “O alacali degildir ki!” deyince “Bizim oralarda bdyle
bilinir.” dedi. Devvani, eseri inceledikten sonra “Allah, senden ve bunun yazarindan
razi1 olsun. Ben de bu konuda bir kitap yazmak niyetindeydim. Bu kitab1 gérmeden

yazmis olsaydim rezil olurdum.” demisti.}*

Ulemanin evlerinden baska, medreselerdeki ilim meclisleri ve halkalar da Osmanli
donemindeki bilgi intikalinin gii¢lii araclar olarak belirmektedir. Osmanli alimleri bir
medreseye atandiklarinda bu durum, Sakdik ve zeyillerinde siklikla * sadr-1 meclis oldu”
ifadesiyle haber verilmektedir. Fakat medrese derslerinin igerigine yonelik tasvirler
hayli azdir. Ciinkii Sakdik ve zeyilleri esas olarak Osmanli alimlerinin miiderris ve kadi
olduklar1 goérev donemlerine odaklanmaktadir. Bu anlamda, Hocazade’ nin ders meclisi
Sakaik’taki medrese derslerinin sunumunu incelemek icin kiymetli bir Ornektir.

Tagkopriiliizade dersi babasindan nakleder:

Horasan hiikiimdar1 Hiiseyin Baykara (6.1506), Sultan ikinci Bayezid’in tahta gegisini
tebrik etmek icin elgiyle birlikte ¢ok degerli hediyeler ve nadir pargalar gondermisti.
El¢inin beraberinde ise Horasanli ilim 6grencilerinden biri vardi. Hiiseyin Baykara, bu

ogrencinin Hocazade’nin ders halkasina katilabilmesi i¢in miisaade istemisti.

S6z konusu 6grenci derse I1. Bayezid’in yazisiyla geldi. Hocazade igin pek ¢ok kiymetli

hediye getirmisti. Molla Hocazade de 6grenci igin bir ziyafet diizenledi. Hocazade,

154 Sakdik, $.66.
155Sakdik, $.234.
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dersinde 6grencinin Seyyid Serif Ciircani’nin Havdsi ala Serhi’l-Muhtasar adli eserinde
‘Ta’rifii’l-Ilm’>  bahsini okumasimi istedi ve daha sonra metni Taskopriiliizide nin
babas1 Molla Muslihuddin Mustafa’ya okuttu. Molla Muslihuddin’in anlatimina gore
derste Horasanli Ogrenci siirekli konusmus ve halkadaki diger ogrencilere s6z
diisiirmemisti. Ikinci derslerinde Horasanli dgrenci itirazda bulundu. Onun itirazina
Molla Muslihuddin cevap verdi. Hocazade de cevabi kabul etmisti. Horasanli 6grenci
benzer sekilde ii¢ itirazda bulunmustu ve ii¢ sorusuna da Molla Muslihuddin cevap
vermisti. Molla Muslihuddin’in son cevabini ise Hocazade kabul etmemis ve ad1 gegen
hasiyeden iki satir daha okutarak cevabini yinelemesini istemisti. Hocazade, Molla
Muslihuddin’in cevabini kabul etmis ve “Seyyid Serif’in bu sozii senin zikrettigin
cevabr teyit ediyor.” demisti. Meclis dagildiktan sonra Molla Muslihuddin,
Hocazade’nin ogluna kendisi hakkinda “Miitalaast benim miitalaama uygun oldu”
dedigini Ogrenecektir. Taskopriilizide, babasinin Hocazade’nin soézleriyle iftihar

ettigini ve “Bu s6z bir dmiir boyu iftihar olarak bana yeter.”, dedigini aktarir.1*

Horasanli 6grenci ve Molla Muslihuddin halkadaki en basarilt 6grenciler olarak eseri
miitalaa etmektedirler. Hocazade ise iki tarafin yorumlarinda bir hakem gibi onaylamak
ya da reddetmek otoritesini elinde bulundurmaktadir. Hocazade nin ders meclisinde
goriildiigii gibi Osmanli medreselerinde dersler esas olarak kitaba bagliydi. Bu baglilik
sebebiyle kimi zaman kitaplar derslere ve medreselere ismini vermisti.’®” Ornegin,
Nasireddin et-Tusi (6.1274) *nin Tecridii’'l-i 'tikad adiyla bilinen eserine Semseddin el-
Isfahani (6.1345)’nin yazdign serh iizerine CiircAni’nin kaleme aldigi hasiyenin
okutuldugu medreselere “Hasiye-i Tecrid medreseleri” denilmisti.!®®Molla Izari el-
Germiyani de ders halkasinda okuttugu eserleri titiz bir incelemeyle ele aliyordu.
Taskopriiliizdde’nin amcast Molla Kivamiiddin Kasim’m (6.1513) hocasi olan Molla
Izari, her giin iki ya da ii¢ satir ders okutabiliyordu. Bu satirlarda sarf, nahiv, meani,

beyan, mantik, fikih usilii ve miinazara ilminin kurallarinin tamamini uyguluyordu.

Molla Muslihuddin hocasinin takdirinden biiyiik bir iftihar duymaktadir. Talebenin

hocas1 tarafindan sevilmesi onun icin aydinlik bir gelecegi ifade ediyordu ve bu

156Sakdik, 5.232.
157 Unan, a.g.e., 5.337.

18 Arici, a.g.m. s. 68.
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anlamda bliylik bir nimetti. Sakdik ve Atayl zeylinde “hidmetine ittisal etmek” ve
“asitanlarinda istigal” ibareleri ile intisap iliskileri vurgulanmaktadir, 6yle ki intisab
ettigi hoca ile sorunlar yasayan bir talebe, hocasinin miisaadesi olmadan kolay kolay
yeni bir hocanin ders halkasina kabul edilmezdi.'®® Bilahare Sahn Miiderrisi de olan
Mevlana Mehmed Efendi (6.1565), ilk egitimini Mahmut Pasa camisinin imami1 olan
babasindan almisti. Sonrasinda Kemalpasazade’nin talebesi olmustu. Mehmed Efendi,
dersteki tartigsmalarda ileri gitmis ve Kemalpasazade’nin sabrini tagirmistr. Atayi’nin
anlatimima gore Kemalpasazade, “Seniinle tevani-i rengin-i ma’ktlatdan kelam, a’ma
ile elvandan bahs gibi hilaf-1 mukteza-y1r makamdur.” deyip Mehmed Efendi’yi
dersinden gondermisti. Mehmed Efendi’nin durumuna aciyan Kazasker Kadri Efendi
ancak Kemalpasazade’den izin aldiktan sonra Mehmed Efendi’yi talebesi olarak kabul

etmisti.'®°

Hocazade, dersinde Horasanli 6grenciye bir tepki vermemisti fakat kimi zaman
Ogrencilerin itirazlar1 Kemalpasazadde'nin dersindeki gibi miiderrisleri bunaltmist.
Ogrencilerin derslerde ilgili konular hakkinda sorular sormalar tavsiye edilmektedir;
fakat itirazlarinda ileri giderek hocalariyla c¢ekismeleri kinanan bir davranig olarak
goriilmiistiir.'®* Fenarizide Mehmet Sah (6.1435), dersinde &grencisinin sorularin
cevaplayamamis ve zor durumda kaldigi bu ders meclisini babast Molla Fenari’ye

serzenisle anlatmisti. 162

Osmanli ilmiyesinin kurumsal yapist medreselerdeki hoca ve talebeleri arasindaki
iliskileri de etkilemisti. Miiderrislerin talebelerine verdikleri kimi icazetname belgeleri
Atayi zeylinde yer bulmaktadir.®® Talebeler, hocalarindan aldiklar1 ilmi birikim ve
eseri nakledebilme yetkisi yaninda, miildzemet belgeleri i¢in de hocalarina ihtiyag

duyuyorlardi.*®* Alimlerin Osmanli idaresinin tanimladig1 ilmiye basamaklarinda gorev

1% Unan, a.g.e., 5.253

180A tayi, 5.355.

161 Fahri Unan, “Taskopriilizide’nin Kaleminden XVI. Yiizyihn ‘ilim’ ve ‘Alim’ Anlayis”, Osmanli
Arastirmalari, S.17, 1997, s.188.

182Sakdik, $.72.

183Ebussuud’un verdigi bir icazetname belgesi i¢in bkz. Atayi, 5.421-424.

164Miilazemet uygulamasinin ne zaman basladig: iizerine tartismalar mevcuttur. Fahri Unan, miilizemetin

Kanuni déneminden itibaren bir zaruret olarak belirdigini diisiinmektedir. Mehmet Ipsirli ise 16. Yiizyilda
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alabilmeleri i¢in ilmiye silkine dahil olmay1 ifade eden miilazemet belgesini edinmeleri
gerekiyordu. Miilazemet belgesi almanin en takdir edilen yolu ise mevaliden bir
miiderrisin muidi olmakt1.®*Sakdik’ta muidlik donemine iliskin bilgiler bulunmaktadir.
Fakat Atayi, biyografilerde bu bilgilerin verilmesinde ¢ok daha titizdir. Bu durum,
miilazemet konusunda gittik¢e artan dikkatin ve Ebussuud’un bu kayitlarin tutulmasina
getirdigi diizenlemelerin tabakat eserlerindeki yansimasi olabilir. Hocalariyla yakin bir
iliski gelistiren muidler, Molla Liitfi 6rneginde oldugu gibi hocalarinin referansiyla
Fatih’in 6zel kiitiiphanesinde c¢alismak gibi saygin goérevlere gelebiliyor, hocasinin
evinde verdigi davetlere katilabiliyordu. Molla Liitfi, Sivrihisar siirgiiniinde hocasi
Sinan Pasa’ya refakat etmisti. Alimler arasindaki bazi getin rekabetler de yine muid
olduklar1 donemlerde basliyordu. Molla Hizir’in iki muidi olan Hocazdde ve Molla

Hayali arasindaki rekabet muid olduklar1 donemden itibaren siirmekteydi. 1%

Cami ve mescitlerde de halkin katilimina agik ilim meclisleri diizenleniyordu. Konunun
meraklist her yastan ve cevreden insan bu meclislere katilabilirdi. Camilerdeki
halkalarda tefsir, hadis dersleri yapiliyor ve Mesnevi okumalar1 gergeklesiyordu. Bu
anlamda Sakdik 'ta ve Atayi zeylinde Mesnevi okumalar1 yapilan meclislerin ¢ok sayida
ornegini bulabiliyoruz. Hattd Hakim Celebi (6.?)’nin meclisinde oldugu gibi bazi
meclislerde devlet biiyiikleri bir araya gelmekteydi. Anlatima gére, Hakim Celebi’nin
Mesnevi okudugu meclislerin miidavimleri arasinda Sadrazam Riistem Pasa (6.1561) da
vardi. Seyhe olan taktir ve sevgisi ile bir zaviye ve mescid vakfetmisti. Kayitlarda
zaviyenin hala “Hakim Celebi Tekkesi” olarak bilindigi ve yaninda bir sifahanesinin
oldugu bilgisi yer alir.’®” Can-1 Alem ismiyle meshur olmus Seyh Budak (6.1617)’mn

Mesnevi okumalart ise “Camii Sultan Mehemmedi’de nakl-i Mesnevi ve ders-i manevi

yasanan gelismeler {izerine uygulandigini ifade eder. Bu konudaki tartismanin ayrintili  bir
degerlendirmesi i¢in bkz. Bayezid, a.g.e., 5.32-37.

165Miilazemet belgesi almayan ilmiye mensuplar: imamlik, vaizlik, kad1 naibligi, viizera evladina hocalik,
miitevellilik ,mektep hocalig1 gibi daha miitevazi gorevlerde bulunabiliyorlardi. Fakat imparatorluktaki
daha prestijli ilmiye kadrolarin1 miilazemet belgesi olmadan edinen alimler “ecnebiden adam almak”
suglamasiyla pek ¢ok sikdyet mektubuna konu oluyordu. Bkz. Ateil, a.g.e.,s.113 ve Bayezit, a.g.e., $.93-
95.

16 Sakdik, $.242.

167 Atayi, 5.657.
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miinasebeti ile akd-1 halka-i cemiyyet itmek mu’tatlar1 idi.” ifadesi ile Atayi zeylinde

anlatilmigt:. 18

Dini ve tasavvufi konulardaki bazi tartismalarin da camilerde halkin ve bir¢ok alimin
sahitliginde gerceklestirildigi goriiliir. Sakdik’ta anlatildigina goére Seyh Vefazade,
Hanefi mezhebindendi fakat namazda Besmele’yi sesli olarak zikrediyordu. Seyh’in
uygulamasini dogru bulmayan Molla Giirani, Istanbul’daki saygin alimleri camide bir
araya getirir. Kendisi bu sirada Istanbul miiftiisiidiir. Vefazade ile konuyu tartismak ve
onu mezhebe uygun olmayan davramisindan dondiirmek niyetindedir. Alimler
toplandiklarinda son olarak Sinan Pasa da gelmisti. Sinan Pasa meclisin toplanma
sebebini sordugunda Molla Giirani acikladi. Bunun {izerine Sinan Pasa, “Vefazade
gelse, ben meselede igtihdd ettim ve ictihadimi agiktan Besmele okumak iizere
uyguladim, derse ne cevap verirsiniz?” demisti. Giirani, “O miictehid mi ki?” diye
sorunca Sinan Pasa “Evet, o yedi batin lizere Kur’an tefsiri bilir, alt1 sahih hadis
kaynagini da ezbere bilir.” dedi. Giirani, orada bulunanlara donerek, “Kalkin, bdyle bir

sahidi olan adama itiraz etmek yakisik almaz.” dedi ve meclisi dagitt1.1%°

Molla Giirani, Seyh Vefazade nin yanlig gordiigli uygulamasini diizeltmek i¢in camide
Istanbul’un secgkin alimlerini toplamis ve konuyu tartismak istemisti. Molla Giirani,
kararindan ancak Sinan Pasa’nin, Seyh’in miictehid olduguna sahidlik etmesi ile
vazgecmisti. Gectigimiz boliimde Molla Sarigbrez ve Siinbiil Sinan’in sema ve devran
hakkinda camideki tartigmasina yer verilmisti. Hatirlanacagi tizere Molla Sarigorez,
sema ve devranin haram oldugunu iddia etmis ve bu yondeki uygulamalardan donmesi
icin tinlii Halveti Seyhi Siinbiil Sinan’1 yine camide alimlerin huzurunda miizakereye
davet emisti. Bu iki meclis, alimlerin elestirdikleri uygulamalar1 camide glindeme
getirerek konunun, daha genis bir c¢evreye tasinmasini ve tepki uyandirmasini

beklediklerini diistindiiriiyor.

188 Atay, 5.1570.
189Sakdik, $.296.
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SONUC

Bu arastirmada Sakdik ve zeyillerindeki veriler etrafinda Osmanli ilim meclislerinin
toplumsal siyasi ve kiiltiirel boyutlar1 ana hatlariyla ortaya konulmaya c¢alisildi. Bu
siirecte bir takim amaclar gozetildi. Birincisi ilim meclislerinin Osmanli entelektiiel
tarihini ve bu tarih icindeki kisiler arasi iliskileri incelemek i¢in verimli bir arag
oldugunu teyit etmekti. Arastirmaya Osmanli’daki ilim meclislerinin simdiye kadar bir
inceleme konusu olarak ilgi ¢ekmemesinin kismen bu sozli faaliyetlerin igerigini ve
giindemlerini degerlendirebilmek i¢in gerekli kaynak destegini bulmanin zor oldugu
onermesinden yola ¢iktik, fakat inceleme neticesinde tabakat eserlerinin bu baglamdaki
kaynak degerine iliskin inandiric1 bir icerik sundugunu iimit ediyoruz. Ikincisi ise,
Osmanli dénemindeki ilim meclislerinin Islam ilmi gelenegindeki drneklerinden ayirt

edici bir yoniiniin olup olmadigini sorgulamakti.

Goriinen o ki Islami gelenekte meclisler entelektiiel faaliyetlerde kilit bir rol oynamistir
ve bu tarihi arka plan olmadan bilginin islenmesi ile aktarilmasina iliskin siirecler
anlagilamayacaktir. Nitekim s6z konusu gelenek, fikih mezheplerinin olugmasinda
onemli bir rol oynamusti. Islam tecriibesinde ilim meclisleri, hoca ve talebeleri
arasindaki kisisel iligkilerin one ¢iktig1, halkada tartisilacak konularin, okutulacak
kitaplarin hocalar tarafindan belirlendigi sohbetler olarak goriiliiyor. Bu kendi i¢inde,
Ozgiir yapilar1 yaninda katilimcilarin bireysel ilgileri ve daha genis tarihsel baglam
tarafindan  sekillendirilmeleri ilim meclislerini  donemlerinin {rlinleri  haline

getirmektedir.

Ancak tarihi siirecte medrese kurumlarindaki teskilatin giiclendigi, medreselerdeki
halka sahibi hocalarin devlet biitcesinden maas aldiklari, okutulacak kitaplarin siyasi
idare tarafindan belirlendigi, siyasi gerginliklerin ilmi giindemde ve meclislerde ¢ok
hizli ve sert karsiliklariin oldugu bir tecriibe ve birikim de Osmanl kiiltiir ¢evrelerine
intikal etti. Bu baglamda, Osmanli dénemindeki ilim meclislerinin 6zellikle iki temel
fonksiyonu dikkat c¢ekiyor. Bunlardan ilki bu meclislerin alimler tarafindan
mubhitlerinde taninir olmak ve mansib elde etmek i¢in bir ara¢ olarak kullanilmasidir.
Meclislerin bu fonksiyonu Osmanli ilmiyesinin kurumsal yapisi ile iligkilidir. Modern

tarith arastirmalarinda, Bursa ve Edirne sehirleri basta olmak {izere imparatorlukta
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kurulan pek cok yeni medrese ile bunlarin kendi aralarinda bir hiyerarsi ig¢inde
konumlandirilmasi, miiderrislik ve kadilik gorevlerindeki derecelendirmelerle ilmiye
mensuplarina terfilerle 6miir boyunca devam edecekleri bir kariyer ¢izgisi sunulmasi
Islam ilmi gelenegi icinde Osmanli’ya &zgii bir tecriibe olarak okunabilir. Ozellikle
Fatih’in baglattig1 diizenlemeler bu kurumsal yapinin sekillenmesinde 6nemli adimlardi.
Istanbul merkezindekiler basta olmak iizere mansiblara iliskin tayin ve azillerin sultanin
tasarrufunda bulundugu, ilmiyedeki terfi kurallarina iligkin teamiillerin tam olarak
yerlesmedigi bir donemde ilim meclislerinin ve bu meclislerdeki miinazaralarin yiiksek
mansiblara yerlestirilecek isimleri belirlemek i¢in bir ara¢ olarak kullanildi. Diger bir
ifadeyle, ilmiye mansiblarinin énemli 6lgiide Osmanli idaresi ile iligkili olmasi ilim
meclislerinde siyasi idarenin taktir ve ovgiilerini kazangh ve istenir hale getirdi. Molla
Hocazade ve Molla Hizir gibi saraydaki ilmi miinazaralarda basar1 saglayan alimlerin

elde ettikleri gii¢ ve sayginlik bu durumu 6rnekler.

Osmanli meclislerinin bir diger hususiyeti ise hoca ve talebe iliskilerinde ve
medreselerde goriilityor. Osmanli 6ncesi donemde de hocalar talebeleri i¢in entelektiiel
tatmin ve toplumsal sayginlik olarak biiyiik destekler sagliyordu. Ozellikle “ashab”
olarak nitelenen hocanin yakin cevresine dahil olan talebeleri hocalarindan maddi
destek ve kalacak yer bulmak gibi giiclii yardimlar gorebiliyordu, dyle ki hocalari
oldiigiinde halefi olarak ashabindan birisi halkadaki dersleri devam ettiriyordu.
Osmanli alimleri i¢in ise ashab olarak nitelenen bu 6grenci grubu hocanin muidleri gibi
gorinmektedir.  Muidler de hocanin yakin ¢evresi olarak verdigi davetlere
katilabilmekte, hocasinin referansi ile saygin mansiblar elde edebilmekteydi. Sakdik ta
bu iliski modelini Sinan Pasa ve muidi Molla Liitfi, Molla Hizir ve muidleri Molla
Hayali ve Hocazade &rneklerinde gorebiliyoruz. Islam ilmi gelenegindeki hoca-talebe
rolleri bu anlamda Osmanli ilim meclislerinde siirdiiriilmektedir, fakat Ozellikle
“miilazemet belgesi” hoca ve talebeleri arasindaki iliskilerde 6nemli bir etki etmis
goriintiyor. Osmanli idaresinin tanimladig1 ilmiye mansiblarinda gorev almak i¢in bir
ruhsat gibi isleve sahip olan miildzemet belgesinin verilmesine iliskin uygulamalarin ne
zaman bagladig1 iizerine tartismalar mevcuttur. Fakat ilmiye i¢inde niifusun artmasi ve
kadrolarin mevcut talebe yetismemesi miilazemet kayitlarin1 onemli hale getirmis, basta
Ebussuud olmak iizere Osmanli idarecileri bu kayitlarin titizlikle tutulmasi igin

diizenlemeler getirmisti.
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Miilazemet almanin sefaat, fetva eminligi, tezkirecilik gibi farkli yollar1 olmakla birlikte
muid olarak bu ruhsati edinmek en takdir edilen yoldu. Bu anlamda miilazemet verme
yetkisine sahip mevali ile talebeleri arasindaki iliskide Onemli bir talep varolmustu.
Ozellikle tasradan gelmis talebeler i¢in hocasmin destegini almak ve miilizzemet
edinmek, ilerleyen donemlerde mesleki hayatlari icin hayati dnemdeydi. Meclislerde
hocasinin takdirini kazanmak ve hocasinin tepkisini ¢gekecek davraniglarda bulunmamak
ogrenciler i¢in dikkat gerektiriyordu. Kemalpasazade’nin dersinde ¢ok itirazlarda
bulundugu icin gonderdigi talebesine Kazasker Kadri Efendi araci olmus ve ancak

Kemalpagazade’nin onayini aldiktan sonra derslerine kabul edip miildzemet vermisti.

Iste bu iki husus yani ilim meclislerinin mansib edinmek icin bir ara¢ olarak
kullanilabilmesi ve ders halkalarinda talebelerin hocalarindan edinecekleri miilazemet
belgesi Osmanlhidaki ilim meclislerinin en o6zgiin taraflar1 olarak beliriyor. Ilim
meclisleri Islam ilmi geleneginin her déneminde beliren yapilar olmalarma ragmen
Osmanli ilmiyesinin kurumsal yapist bu meclislerin tartigma konularmni, katilimeilarin

konumlarin1 ve birbirlerinden beklentilerini, sosyal islevlerini dnemli dlgiide etkiledi.

[lim meclisleri Osmanli ilmiyesindeki iliski aglarmi goriiniir kilmaktadir. ilmiye
icindeki patronaj iliskileri ve bu iligkilerin mesleki siire¢lerdeki islevi modern
arastirmalarda yer bulmustur. Ozellikle Fahri Unan ve Madeline Zilfi’nin ¢alismalar1 bu
yonde mevcut bilgi birikimimize énemli katkilar sagliyor. Bunun yani sira, Osmanl
ilmiyesindeki yatay iliski aglar1 diyebilecegimiz alimlerin kendi aralarindaki iliskiler,
grup bilinci, bu bilincini yaratan tarikat tiyeligi, ilim meclisleri gibi bir araya getiren
unsurlar ise heniiz belirsiz kalmaktadir. Sakdik ve zeyilleri, suara tezkireleri gibi tabakat
eserlerinin kaynak destegi ile yapilacak ¢alismalar Osmanli alimlerinin birlik duygulari,
bu bilincin ¢atisma durumlarinda nasil ortaya kondugu ve taraflara nasil bir giivenlik
alam1 verdigi sorgulanmalidir. Bu baglamda Abdurrahman At¢il’in  “Osmanli
Imparatorlugu’nda XV. Yiizyihn Sonlarinda Mesleki ve Entelektiiel Gruplasmalar ve
Molla Liitfi 'nin Katli Meselesi” bildirisi yontem ve arastirma sorulari olarak ¢ok verimli
bir ¢aligma alanini isaret etmektedir. Candarli ailesinde mensup oldugu i¢in Fatih
tarafindan siirgiin edilen Ibrahim Pasa ve Sinan Pasa gibi siyasi idarenin tahakkiimiine
maruz kalan ya da Molla Liitfi’nin yasamindaki gibi zindiklik gibi suglarla itham edilen

alimlerin kendilerini savunabilmek i¢in meslektaslarindan bir aidiyet ve destek goriip
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gormedikleri, var ise bu destegin ne sekilde ve hangi vasitalarla ortaya kondugu merak

uyandiran sorular arasindadir.
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Gozlemsel ve betimsel arastirma (anket, miilakat, 6lgek/skala calismalari, dosya taramalari, veri kaynaklar:

L

taramasl, sistem-model gelistirme calismalar:) niteliginde degildir.

Hacettepe Universitesi Etik Kurullar ve Komisyonlarinin Yonergelerini inceledim ve bunlara gére tez calismamin
yiiriitiilebilmesi icin herhangi bir Etik Kurul/Komisyon'dan izin alinmasina gerek olmadigim; aksi durumda
dogabilecek her tiirlii hukuki sorumlulugu kabul ettigimi ve yukarida vermis oldugum bilgilerin dogru oldugunu
beyan ederim.

Geregini saygilarimla arz ederim.

Tarih ve imza
Ad1 Soyadi: Giilli KOCER

Ogrenci No: N17234369
Anabilim Dalx: Tarih

Programa: Tarih

Statiisii: Yiiksek Lisans Doktora Biitiinlesik Doktora
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