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OZET

ATAGUN, Omer Faruk. Temel Bir Insan Hakki Olan Adil Yargilanmanmn Unsuru Olarak
Gerekgeli Karar Hakki, Yiksek Lisans Tezi, Ankara, 2020.

Temel hak ve ozgurlukler oncelikle disiinsel alanda, daha sonra anayasalarda ve
uluslararas1 sozlesmelerde yer alan tarihsel bir hukuk mirasidir. Gunumiizde bireyin
Ozerk yapida sahip oldugu birtakim yasam standartlarinin belirlenmesi, hukuk ddzeni
tarafindan taninan hak ve ozgirlikkler ile miimkiin olmaktadir. Diger yandan hak ve
Ozgurlikler, girift iligkilerden olusan toplumsal yapida siklikla gesitli ihlallere maruz
kalmaktadir. Devletin en temel yetkilerinden olan ve hukuki uyusmazliklarin giderilmesi
icin gOrev yapan yarg: erki, Kisilerin hak ve 6zgiirliiklerini koruyan yegane merciidir.
Yargilamanin taraflar icin esit kosullarda ve belirli haklar cercevesinde yurutilmesi temel
bir insan hakk: olan adil yargilamay1 olusturur. Temel bir insan hakki olan adil yargilama,
her bireyin kendisi hakkinda verilen nihai kararin gerekgeli olmasini zorunlu kilar.
Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi'nin gelistirdigi ictihatlar cercevesinde gerekceli karar,
adil yargilamanin temel bir unsuru olmasi yoniiyle hak niteliginde gorilmektedir. Bu
tezde gerekgeli karar hakkinin, temel hak ve 6zgirlikler nosyonunda sahip oldugu
onemli iglevin alt1 ¢izilmektedir. Bu baglamda gerekgeli kararin, temel hak ve 6zgurlikler

adina hukuk diizeninde erisilen nihai nokta oldugu vurgulanmaktadir.

Anahtar Sozcukler
Anayasa, Insan Haklari, Temel Hak ve Ozgurlikler, Adil Yargilanma, Gerekge,
Gerekeeli Karar Hakka.
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ABSTRACT

ATAGUN, Omer Faruk. Right of Reasoned Decision As an Element of The Fundamental
Human Right to a Fair Trial, Master's Thesis, Ankara, 2020.

Fundamental human rights and freedoms are a historical legal legacy which firstly takes
place in the intellectual purview, then in constitutions and lastly in international contracts.
Today, the determination of certain living standards, that each and every person has in an
autonomous structure, is possible by the recognition of rights and freedoms in the legal
order. On the other hand, rights and freedoms are frequently exposed to various violations
in the social structure of intricate relationships. The jurisdiction, which is one of the most
fundamental powers of the state and serves to resolve legal disputes, is the sole authority
protecting the rights and freedoms of individuals. The execution of the proceedings under
equal conditions for the parties and within the framework of certain rights constitutes a
fair trial, which is a basic human right. Fair trial, which is a basic human right, requires
each individual's final court decision to be justified. Within the framework of the case law
developed by the European Court of Human Rights, the reasoned decision is recognized
as a right as a fundamental element of fair trial. In this thesis, the important function of
the right of reasoned decision is underlined in the notion of fundamental rights and
freedoms. In this context, it is emphasized that the reasoned decision is the ultimate point,

reached in the legal order under the name of fundamental rights and freedoms.

Key Words
Constitution, Human Rights, Fundamental Rights and Freedoms, Fair Trial, Justification,

Right to Reasoned Decision.
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GIRIS

Insanligin baslangicindan bugiine, tarih her daim insan haklari miicadelelerine sahne
olmustur. Bu miicadeleler temel hak ve Ozgiirliilk sahibi insan ile otoriteyi elinde
bulunduran iktidarlar arasinda yasanmustir. insanlar ancak gesitli otoritelerin yonetiminde
belli bir dizen icinde yasayabilmislerdir. Toplumsal diizenin saglanmasi, otoritelerin
yonetimde sz sahibi olabilmesi halinde miimkiindiir. Otorite boslugu olan toplumlarda
diizenden bahsetmek giictiir. Zira toplumlar yonetilmek zorundadir; aksi halde kaos
yasanmasi, 0zgiirlik alanlarinin gaspa ugramasi ve haklarin ihlal edilmesi kag¢inilmaz

sonuclar olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Gliniimiizde toplumsal diizenin saglanmasi, miisterek ve Kkolektif bir yasam bi¢iminin
slirmesi kamu gucune haiz devlet otoritesiyle saglanmaktadir. Her bir vatandasin
kendinde tabii olarak bulundurdugu haklar1 Ust bir makama devretmesi yoluyla,
yonetilme ve kamusal dizende pay sahibi olabilme yetilerine sahip oldugu modern
yapilanmaya devlet denir.! Bu anlamda devletin, sahip oldugu otoriteyi vatandaslarindan

aldig1 sdylenebilir.

Insanlik tarihi boyunca tiim toplumsal gelismeler, dénemin siyasi, ekonomik ve sosyal
Ozelliklerinin bir sonucu olarak meydana gelmistir. Ayrica her bir toplumsal olay
gecmisten izler tasimaktadir. Tarihsel bakis agisiyla modern devletin, ulus bilinci disinda
temel hak ve ozglrliklerin korunmasi amacini tagidigint sdyleyebiliriz. Bu nedenle
modern devlet kavraminin ortaya ¢ikmasi, temel hak ve ozgiirliiklerin taninmasinda
onemli bir yer tutar. Eski ¢caglardan bugiine insanlik, toplum halinde ve birbirinden ¢esitli

2

hukuk dlzenleri altinda yagamistir. © Ancak egemenligin millete ait olmasi yalnizca

anayasal modern devlet catis1 altinda miimkiin olmustur.

1 Jean-Jacques Rousseau, Toplum Sézlesmesi, ¢ev. Vedat Giinyol, Istanbul: Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir
Yayinlar, 2018, s.15.

2 "Ubi homo, ibi societas, ubi societas, ibi jus." Nerede insan varsa orada toplum, nerede toplum varsa
orada hukuk vardir.

3 Thomas Paine, fnsan Haklari, gev. Mehmet Osman Dostel, Istanbul: Tletisim Yaymlari, 2017, s.77.



Bir kisinin veya ziimrenin yonetimi elinde bulundurmasi sirastyla monarsi ve aristokrasi
gibi yonetim bicimlerine vicut verirken, egemenligin halka ait olmasi demokrasiyi
dogurmaktadir.* Bu anlamda anayasal modern devlet ¢atis1 altinda, yonetim bicimi olarak

demokrasinin benimsendigi bilinmektedir.

Ustiin buyurma glicii olarak tanimlanan egemenlik kavraminin &zellikleri béliinemez,
mutlak ve siirekli olmasidir. Bu anlamda millet egemenliginin boliinemez bir bitin
olarak devlet araciligiyla korunacagini sdylemek miimkiindiir. Egemenligini milletten
alan devletin li¢ temel yetkisi yasama, yliriitme ve yargidir. Yargi, iistiin buyurma giicii
olan egemenligin bir uzantisi olarak devletin temel gorevlerindendir. Bu ¢alisma devletin
yargt yetkisinden dogan adil yargilanma hakkinin bir unsuruna odaklanmay1
amaglamaktadir. Giiniimiizde temel hak ve o6zgiirliiklerden biri olan adil yargilanma,

devletin vatandasa sunmasi gereken vazgegilmez haklardan biridir.

Adalet bir toplumun olmazsa olmazidir. Hukuki giivenligin bulunmadigi toplumlarda
iktidarda bulunan giice, diger bir deyisle otoriteye duyulan guven azalarak kaybolmaya
mahkumdur. Otoriteye duyulan giivenin kaybolmasi sonucunda, bireyler vatandaslik
bilinci dahilinde yasamaktan uzaklasir. Bu anlamda adaletin devletin temel yap1 tasi
oldugunu sdylemeliyiz.® Diger bir deyisle, devletin temel unsurlarindan biri hukuk ve

yargiya duyulan gilivendir.

Demokratik ve anayasal modern devlet diizeninde, toplumun belirli kurallar dahilinde
medeni bir hayat siirmesi ancak yarginin gorevini gerektigi gibi ifa etmesiyle mumkin
olur. Insanlik tarihi boyunca yasanan tim toplumsal gelismelerin sonucu olarak ortaya
¢ikmis modern devlet diizeninde yargi, hukuki giivenligin en 6nemli temsilcisidir. Dogal
hukuk anlayisindan pozitivist hukuk anlayisina gegiste kanunlastirma hareketlerinin bir
sonucu olarak yargi, kanun disiligi engellemek ve hukuka aykiriliklar telafi etmekle
gorevli yegane devlet organi olarak gorev yapar. Ayrica "Insan, insamin kurdudur."

sOziinden anlasilacag iizere, devletin temel gorevi insanlar arasinda meydana gelen

4 Aristoteles, Politika, cev. Mete Tungay, Istanbul: Remzi Kitabevi, 2018, 5.98.
5 Platon, Devlet, gev. Sedat Demir, Istanbul: Ata¢ Yayinlari, 2018, s.159.



anlasmazliklar1 gidermek ve giivenligi saglamak olmalidir.® Bu baglamda yargmin devlet
yapilanmasinda ifa ettigi vazifenin oldukga kutsal bir nitelikte olduguna dikkat ¢cekmek
gerekir. Nitekim yarginin bagimsiz ve tarafsiz sekilde gorevini ifa etmesi suretiyle, kanun
uygulayicis1 sifatinda toplumda dizeni tesis etme gorevini Ustlenen tekel bir gulg

oldugunu soyleyebiliriz.

Devlet diizeninde yargi erkine taninan bagimsizlik, bireylerin uzun yillar boyunca verdigi
micadelenin sonucunda elde edilmis bir basaridir. Oyle ki tarihte mutlak giic sahibi
otoriteler tarafindan icra edilen, kati kurallara tabi yargilamalar goriilmiis; dini
kurumlarin yargilama faaliyetinde 6nemli bir giice sahip oldugu donemler yasanmustir.
Dini kurumlarin tekelinde bulunan yargilama giicliyle, olduk¢a acimasiz infazlarin
uygulandig1 bilinmektedir. Ornegin Orta Cag dénemi Kita Avrupa'sinda uygulanan
hukuk, uzun yillar boyunca Kilisenin belirledigi kurallardan olusmustur. Bu ddnemde
Kiliseye bagli Engizisyon Mahkemeleri araciligiyla yargilamalar icra edilmistir. Cad1 avi
olarak bilinen infazlarla toplumda buylk bir korku olusturan Engizisyon Mahkemeleri,
halkin biiyiik bir baski1 altinda yasamasina neden olmustur.” Dolayisiyla temel hak ve
hiirriyetlerin niivesinden bahsetmenin miimkiin olmadig1 donemler heniiz uzak ge¢miste
degildir. Zira yakin tarihimiz bir¢ok fasist ve totaliter rejim o6rneklerinden dogan temel

hak ve 6zgurlik ihlalleri ile doludur.

Temel hak ve Ozgiirliklerin hukuk literatliriinde taninarak giiniimiizdeki 6nemi
kazanmasinda, siiphesiz insan haklarinin hige sayildigi toplumsal olaylarin etkisi
buytktur. Uzun yillar siiren gelismelerin birbirini takip etmesiyle olusan hukuk diizenini
degerlendirirken, tarihsel bir birikim sonucu ortaya ¢iktigini unutmamak gerekir. Bu
tarihsel birikim neticesinde temel hak ve dzgurluklerin anayasal diizende taninmasinin,
hukukun diinyevilesmesi ile miimkiin oldugu kabul edilir. Boylece liberal ekonomik
dizen ile uyumlu anayasal yonetim, hukukun istiinligii ilkesinden dogmaktadir. Liberal
diizenin bir diger yansimasi olarak birey toplum iginde deger kazanmis; bireye ait olan ve

temel hak ve 6zgiirliikler 6nemli bir kavram olarak taninmistir.

6 Thomas Hobbes, Leviathan, ¢ev. Semih Lim, Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2018, 5.101.

7 Sadakat Kadri, Sokrates'ten O.J. Simpson'a Yargilamanin Tarihi, gev. Gokhan Arikan, Istanbul: Kolektif
Kitap Yayinlari, 2019, s.147.



Insan haklarmin tiim diinyada énem kazanmas: neticesinde tarihte smirsiz giice sahip
otoritelerin glicti smirlanmis; boylece birey iktidar karsisinda giic kazanmustir. Iktidarin
siirlanmasi ve bireyin hak ve 6zgiirliiklerinin koruma altina alinmasi normatif hukuk
diizeni sayesinde mumkiin olmustur. Tabii haklar diizeninden pozitivist hukuk anlayisina
yonelik geciste en onemli adim anayasacilik faaliyetleri olarak gortlmektedir. Anayasal
gelismeleri takiben kanuni diizenlemeler hiz kazanmistir. Sonugta normlar hiyerarsisiyle

hukuk kurallar1 kategorilere ayrilmistir.

Hukuk devleti ilkesi cercevesinde devletin yasama, yiiriitme ve yargi olmak {izere temel
tic yetkisi bulunmaktadir. Giigler ayrilig1 ilkesi tam olarak bu noktada, iktidar iktidarla
durdurmay1 ve frenlemeyi saglamaktadir.® Oyle ki Montesquieu kuvvetler ayriligi
doktrinini, birbirinden ayrilmis yasama, yiiriitme ve yarg:i erklerinin despot politikalari
engelleyici bicimde birbirinin denetlenmesini saglayacagina dayandirmistir. Boylece
kuvvetler ayrilig: ilkesi ile yargimin bagimsizligi saglanmis; yargi bagimsizligi ile temel

hak ve ozgiirliiklerin taninmasinda ilk adim atilmastir.

Yargimin bagimsiz nitelik kazanmasi ile temel hak ve 6zgiirliiklerin gergevesi ¢izilmistir.
Bagimsiz mahkemelerin goérevlerini icra ederken kimi zaman gesitli siyasi akimlarin
etkisinde kaldig1 bilinmektedir. Tam bagimsiz olarak anilan ve yargisal gérevle yukimlu
mahkemeler, her daim konjonkturel olarak donemin sosyal kosullarindan
etkilenmektedir. Dolayisiyla yargilamalarin adil bicimde gerceklesmemesi, gunumiize
uzanan bir gercek olarak kabul edilmektedir. Nihayetinde yargisal alanda dogan

magduriyetleri giderme amaciyla adil yargilanma hakki ortaya ¢ikmustir.

Adil yargilanma hakk1 temel bir insan hakki olarak uluslararasi hukuk diizeninde taninan,
bireyin devlet otoritesi karsisinda sahip oldugu sahsa bagl bir haktir. Adil yargilanmay1
bir hak olarak taniyan ve koruma altina alan uluslararast insan haklar1 hukuk diizeni,
devletler Gsti bir mekanizma olarak genel anlamda temel hak ve 6zgurlik ihlallerini

gidermeye yonelik bir gat1 organizasyon olarak gorev yapmaktadir.

8 Montesquieu, Yasalarin Ruhu Uzerine, ¢ev. Berna Giinen, Istanbul: Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, 2018,
s.197.



Mahkeme yargilama faaliyeti sonunda, sonug niteliginde bir karara ulasir ve uyusmazlik
bdylece ¢6ziime ulasmis olur. Mahkeme Kkararlarmin yazili ve gerekgeli olmasi adil
yargilanma hakkinm bir unsurudur.® Kararlarda uyulmas: gereken bazi sekil sartlart
oldugu gibi, gerek¢eye yer verilmesi diger bir zorunluluktur. Gerekgeli karar, ilk olarak

1961 Anayasast m.135 ile Tiirk Anayasasina girerek taninmaistir.

Uluslararas bir insan haklar1 antlasmas1 olan Avrupa insan Haklar1 Sézlesmesi (AIHS),
Avrupa Insan Haklari Mahkemesinin (AIHM) 1959 yilinda kurulmasma yol agmustir.
Boylece sozlesmeye taraf devlet vatandaslarmin Avrupa Insan Haklari Mahkemesine
bagvurmas1 miimkiin hale gelmistir. Gerekgeli kararin bir ilke olarak adil yargilanma
hakkinin unsuru olarak gortlmesi ve Tiirk Anayasalarinda bu ilkenin taninmast, AIHM'in

ictihatlarinda s6z konusu ilkeyi gelistirmesiyle gergeklesmistir.

Bu tez calismasinin amaci, insan haklar1 alaninda 6nemli bir yere sahip olan adil
yargilanma hakkinin gergevesini ¢izmek ve bu gerceve icerisinde gerekgeli karar ilkesinin
onemini vurgulamaktir. Gerekgeli karar ilkesi, yargilamanin sonunda verilen hiikmiin
dosyanin igerigine yani esasina uygun, dogru, anlasilir ve yasal nedenlerle aciklanmasi
olarak ifade edilebilir. Bununla birlikte gerekgeli kararin gerek dava dosyasina taraf
olanlar adina, gerekse taraf olmayan ancak kararin emsal teskil etmesinden bir sekilde
etkilenen vatandaglar adina tasidigi anlam biiyiiktiir. Bu anlamda gerekgeli kararin
hakimin bagimsiz ve tarafsizligin1 gosteren, yargiya olan giiveni saglayan, yargilamanin
taraflarinda olusabilecek her tiirlii tereddiitleri ve soru isaretlerini giderebilen nitelikte

olmasi1 gerekmektedir.

Gerek 0zel hukuk gerekse ceza hukuku kapsaminda, tim uyusmazliklar zit iddialarin bir
arada bulunmasindan olusur. Ozel hukukta davaci ve davali, ceza hukukunda ise isnat ve
savunma vardir. Yargilamanin tez, antitez ve sentez olarak diyalektik bir semada

diistiniilmesi  halinde, her mahkemenin verdigi gerekceli karar bir sentezi

9 Hasan Tahsin Fendoglu, Karsilastirmali Anayasa Yargisi, Ankara: Yetkin Yaymlari, 2019, 3. Baski,
s.415.



olusturmaktadir. " Diyalektik, farkli goriislerin ¢catismast yoluyla gercege ulagsma amacini

giiden bir tartisma sanatidir.”*°

[k bsliimde insan haklar1 hukuk prensibinin ortaya ¢ikmasini saglayan 6nemli toplumsal
olaylarin biraktigi izlere yer verilecektir. Bu metot ile amaglanan husus, hukuk devleti ve
demokratik anayasal yonetim ilkelerine 1s1k tutulmasi; ayrica devletin ve kamu
hukukunun arastirilmasidir. Zira devlet ile birey arasindaki iligkiler biitiinii olan temel
hak ve ozgurlukler, kamu hukukunun ve baglantili ilkelerin 6nemli bir alanimi
olusturmaktadir. Ayrica tarihsel sunum metoduyla kavramin felsefi alt yapisina yer

verilmesi 06zel bir onem tasimaktadir.

Insanlik tarihi kadar eski olan yargilamanin, esashi bir unsuru haline gelmis adil
yargilanma hakkinin gergevesinin ¢izilecegi ikinci boliim bir gegis bolimidir. Bu
boliimde gerekgeli karar ilkesini kapsayan adil yargilanma hakkinin niteliklerine ve
uluslararas1 hukukta tagidigi degere yer verilecektir. Adil yargilanma hakkinin giintimiz
hukuk dlzeninde ifade ettigi anlamin tespit edilmesi, ¢alismanin amaci igin biiyiik bir

onem arz etmektedir.

Son olarak Uglinct bolimde bu caligmanin esas konusu olan gerekgeli karar ilkesi
incelenecektir. Gerekceli karar ilkesinin glncel halini almasina kadar gecen surecin
tespiti ATHM kararlar1 15181nda degerlendirilecektir. Zira gerekceli karar ilkesi AIHM
ictihatlariyla olusmus bir ilkedir. Bu nedenle s6z konusu igtihatlarin incelenmesi,

gerekeeli karar ilkesini kavramak adina zaruri bir yoldur.

Calismanin biitiinligiinde genel nitelikli insan haklar1 olgusuyla baslanarak, 6zel nitelikte
olan gerekgeli karar hakkina uzanmak hedeflenmektedir. U¢ ana bolimden olusan tez
caligmamda, genelden Ozele dogru izlenen bu siralama ile tumdengelim metodu
benimsenmistir. Boliimler arasinda baglantilarin kurulmasiyla bitiinsellige bagli kalmak

amagclanmistir. !

10 Bilgehan Yesilova, "Yargilama Diyalektigi ve Silahlarin Esitligi", TBB Dergisi, Say1 86, 2009, s.50.
(erisim tarihi 11.07.2020) http://tbbdergisi.barobirlik.org.tr/m2010-86-577

11 Dogan Ergun, Yontemi Gelistirmek, Ankara: Imge Kitabevi Yayinlari, 2014, s.28.
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1. BOLUM: TEMEL HAK VE OZGURLUKLER

Bu boliimiin konusu olan insan haklar1 olgusu, ¢aligmanin temelini olusturmaktadir.
Calismanin bashiginin temel bir insan hakki olan adil yargilamanin unsuru olarak
gerekceli karar hakki olmasi, insan haklari kavraminin bu c¢alismadaki 6nemini ortaya
koymaktadir. Oyle ki bu ¢alisma ile olusturulmasi hedeflenen kuramin ¢ikis noktasi temel
insan haklaridir. Dolayisiyla Oncelikle temel hak ve Ozgurluklerin ele alinmasi ile adil
yargilanma hakki, adil yargilanma hakkinin incelenmesi ile gerekgeli karar ilkesinin

degerlendirilmesi yerinde bir yaklasim olacaktir.

Calismanin giris boliimiinde agiklandigi iizere, iic ana bolimiin birbirini kapsayan
konulardan olustugunu sdyleyebiliriz. Oncelikle insan haklar1 olgusu en genel, kapsayici
bir konu olarak adil yargilanma hakkinin ¢ikis noktasidir. Adil yargilanma hakkinin bir
unsuru olan gerekgeli karar hakki ise yine temel insan haklarindan sayilir. Gerek adil
yargilanma hakkinin gerekse gerekgeli karar ilkesinin yerlesmesi, tarihsel siirecte insan
haklarinin ortaya g¢ikmasinin birer sonucudur. Agciklanan nedenlerle temel hak ve
0zgurliklerin genis bir kavram olarak incelenmesi ve sinirlarinin belirlenmesi, ¢alismanin

¢ikis noktasi olmakla 6nemli bir yer tutmaktadir.

Temel hak ve 6zgiirlikklerin incelendigi bu bdlimde, ayn1 zamanda ¢alismanin genelinde
kullanilacak olan kavramsal gerceveye yer verilecektir. S6z konusu kavramsal cerceve,
bu boélim dahilinde alt basliklarin igeriklerine gore dagitilmis sekilde sunulmaktadir.
Kuramsal ve kavramsal g¢er¢evenin cizildigi bu bolimle, insan haklari nosyonunun
aktarilmasi amaglanmaktadir. Diger yandan tarihsel bakis agisi, kronolojik olarak
toplumsal gelismelerin insan haklarina olan etkisini belirlemede esasli bir unsurdur. Bu
calismada kavramsal cergeve, toplumsal gelismelerin tarihi sira ile sunulmasi sonucu
belirlenmis olacaktir. Ozellikle kavramlarin kokenlerinin arastirildign bu  béliimde,
nedensellik iliskisinin kurulmasi saglanacaktir. Oyle ki hichir toplumsal olay
kendiliginden gelismemistir. Her bir toplumsal 6zellige sahip biiyiik gelisme, bir dnceki
gelismeyle veya donemin kosullariyla baglantili olarak ona karsi olugsmus bir refleks
niteligindedir. Bu baglamda tarih boyunca yiliz yillar siiren haksiz ve hukuksuz

uygulamalar sonucunda, temel hak ve 6zgiirliikler kavrami geliserek gintimuzdeki haline



ulagmistir. Giiniimiizde ulasilan bu seviyede hak ve ozgiirliikleri giivence altina alan
anayasal diizenlemelere, yargiya ve uluslararasi insan haklar1 hukuk diizenine ayrica yer

verilecektir.

1.1. INSAN HAKLARININ TARIHSEL GELISIMi

Temel hak ve 6zgiirlikkler kavraminin giiniimiizdeki seklini almasinda birey olgusunun
ortaya ¢ikmasi ilk adim olmustur. Toplum tarafindan her bir insanin ayr1 bireyler olarak
taninmasi, bireyler arasi esitligin tesis edilmesi ve insan haklarina saygi duyulmasi
acisindan birey bir ilk kavramdir.!2 Bu anlamda bireyin toplumu olusturan en kiiciik yapi
tas1 oldugu ve siyasi iktidarin buna saygili davranmasi gerektigi aciktir. Oyle ki birey
siyasi yonetimden ve devletten eskidir. Devletin varligi bireyin varligindan geger; dyleyse

devlet her bir bireyin temel hak ve 6zgirliiklerini korumakla muikelleftir.3

Bireye verilen deger ile her bir bireyin toplum tarafindan taninarak cesitli haklarin 6znesi
olarak gorilmesi, tarihsel olarak incelenmesi gereken bir husustur. Gunimuizdeki birey
olgusu ¢esitli hadiselerin yasanmasi sonucunda ortaya ¢ikmustir. Tarihsel surecgte birey
kavraminin dogmasi ve sonucunda insan haklart nosyonunun olusmas: yakindan
iligkilidir. Dolayistyla temel hak ve Ozgiirliiklerin gelisimi ve giliniimiizde hukuk
diizeninde yer edinmesi bir sonug olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu sonuca ulasilmasi
yolunda gegilen asamalarin ortaya konmasi ve incelenmesi, konunun nedensellik iligkisi

cercevesinde kavranmasini saglayacaktir.

Tarih boyunca her daim iktidarin sinirsiz giicii karsisinda korunmasi gereken temel hak
ve Ozgurlikler, bireylerin 6zgilir bicimde hayatlarin1 siirmesi i¢in mutlak bir éneme
sahiptir. Ustnlerin hukuku degil hukukun {istiinliigii, hukuk devleti ve hukuki giivenlik

ilkelerini saglamak, temel hak ve Ozgiirliklerin korunmas: adma buytk bir rol

12 Zeynep Ozlem Uskil Engin, “Birey Kavrammin Gelisimi ve Insan Haklar1”, Istanbul Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Mecmuast, Cilt 72, Say1 1, Y1l 2014, s.201. (erigim tarihi 22.03.2020)
http://static.dergipark.org.tr/article-download/imported/5000034792/5000034168.pdf?

13 Seyh Edebali'nin Osman Gazi'ye verdigi 6giit: "Insani yasat ki, devlet yasasin."
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oynamaktadir. Bireyin iktidar karsisinda sahip oldugu temel hak ve 6zgiirliikler, insanlik

tarihinin kokeni olan bireyi koruyan yegane unsurdur.

Bireyin varliginin tiim siyasi yonetimlerden eski olmasi dogal hukuk kuraminin temelini
olusturur. Bu anlamda dogal hukuk kurami, 6ncelikle yazili olmayan kurallarla bir arada
yasayabilen bireyler arasindaki iliskileri diizenlemistir. Oyle ki bireyler herhangi bir
siyasi yonetim olmaksizin yillarca yasayabilmisler; yazili veya sozlii olmayan, aklin ve
doganin kanunlar ile yagsamlarini silirebilmislerdir. Bu anlamda dogal hukuk diizeni
icinde birlikte yasamin siirebilmesindeki en 6nemli neden, bireylerin ortak bir dogal
haklar biitiinii iizerinde uzlasi sahibi olmasidir. Nitekim dogal haklar insanin dogmakla
kazandig1, baskasina devredilemez ve bagkas1 tarafindan verilemez haklar olarak

tanimlanabilir. Dogal haklari igeren hukuk duzenine ise dogal hukuk diizeni denir.

1.1.1. i1k insan Haklar1 Metni Olarak Hammurabi Kanunlari

Uzun yillar boyunca dogal haklar diizeninde yasayan insanlarin haklarini ilk olarak yazili
bir belge ile taniyan Hammurabi kanunlari, levhalar {izerine kazinan metinler olarak
giiniimiize kadar ulagsmistir. Mulkiyet hakki ve adil yargilanma hakki gibi Onemli
hususlara deginen Hammurabi kanunlari, M.O. 1776 yillarinda ait oldugu donemin
oldukga ilerisinde bir insan haklar1 nosyonuna sahiptir. Bireyin keyfi sorgu ve
cezalandirmalardan korunmasi, ¢alismanin ilerleyen boliimlerini ilgilendirmesi agisindan,

adil yargilanma hakkinin tesisine yonelik bir politika izlendigini géstermektedir.

Babil krali Hammurabi tarafindan ¢ikarilmis olan kanunlarla amag, donemin en yogun
niifusa sahip bolgesi Babil'de toplum halinde yasamayr kolaylastirmaktir. Kralin
tebaasinin s6z konusu kanunlara uygun bir yasam siirmesi halinde, imparatorluktaki bir
milyon bireyin etkili bir sekilde isbirligi yapabilecegi ongoriisii lizerine bu kanunlar
cikarilmistir. ** Nitekim heniiz ilkel ¢aglar olarak nitelendirilen yillarda, niifusun bir

bolgede yogun olmasindan 6tiirii toplumsallik olgusunun olustugunu, buna bagl olarak

14 yuval Noah Harari, Hayvanlardan Tanrilara Sapiens: Insan Tiiriiniin Kisa Bir Tarihi, ¢ev. Ertugrul
Geng, Istanbul: Kolektif Kitap Yaynlar1, s.115.
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toplumsal duzenin kurulmas: gerek yonetim gerekse insanlik i¢in bir ihtiya¢ olarak

karsimiza ¢ikmaktadir.

1.1.2. Antik Yunan Felsefesinde Dogal Hukuk ve Insan Haklar

Dogal hukuk kavramimnin incelenmesi igin 6ncelikle Antik Yunan dénemi felsefesinin
esas alinmasi gerekir. Baslangigta Sofistlerin dogaya uygun ve dogal olan bir hukuku,
diger bir deyisle dogal hukuk kavramini ileri siirmesi (izerine, bu kavram insan yapimi
hukukun belirleyicisi olarak goriilmiistiir.'® Sofistlere gore nesneler gibi algilar da her
daim bir degisim i¢indedir. Nesneler ve insan algilar1 degisken oldugundan kesin bilgi
miimkiin degildir. Ancak Sofistlere gore insan, her seyin dlgiisii olarak goriilmektedir.'®
Ayni diislince siyasi yaklasgimi da etkilemis; bununla birlikte humanist bir akim
olusmustur. Bu anlamda devlet bir arag, insan mutlulugu amag olarak yansitilmistir.
Nihayetinde Sofist diisiince akimi, Antik Yunan felsefesinde insan haklar1 kavramini

cagristirmaktadir.

Diger yandan Antik Yunan'in idealist felsefesini olusturan diisliniirler Sokrates ve
Platon'dur. Idealist felsefenin kurucusu olarak goriilen Sokrates, site devleti ve birey
arasindaki iligkiye odaklanmaktadir. Sokrates, Antik Yunan kenti olan polise ait bir
Ozellik olarak siyaseti erdemle baglantili gormektedir. Bu anlamda Sokrates'e gore hukuk
felsefesinin temelini devlete itaat ve yasalara uymak olusturur. Platon ise hocasi olan
Sokrates'in fikirlerini benimsemis ve ilerletmistir. Platon'a gdre insanin tanimak igin
oncelikle topluma yodnelmek gerekir. Bu nedenle insanin anlamlandirilmasi igin site
devletinin ozelliklerini belirlemek gerekir. Oyle ki Platon eserlerinde adalet, esitlik, iyilik
gibi insana dair kavramlari yine insanlik i¢in islemistir. Sokrates'in erdemli yasam

ogretisine siyaset felsefesinde genis yer vermistir. Adaletsizligi dogaya aykir1 bir yonetim

15 Ash Cavusoglu, "Dogal Haklar ve Jeremy Bentham", Pamukkale Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Dergisi, Say1 37, Y11 2019, s.27. (erigim tarihi 24.03.2020)
http://static.dergipark.org.tr/article-download/6d1f/8792/73b9/5db03b95cd270.pdf?

16 Cemal Giizel, "insan Haklar1 Diisiincesinin Gelisimi" (insan Haklar1 Paneli, Ankara Barosu Insan
Haklar1 Merkezi Yayinlari, Ankara, 23 Aralik 2005-31 Ocak 2006).
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bicimi olarak ifade eden Platon, boylece dogay: isaret etmesiyle dogal hukuk teorisine

paralel bir diisiinceye vermis olmaktadir.t’

Aristoteles'e gore, dogal olarak yalniz bir sekilde var olamayan insanin, en yiksek
mutluluk ve iyilik igin devlete gereksinimi vardir. Devlet, iginde yasayanlar
orgiitlemenin yoludur. Devlet bir biitliin ise parcalar1 olusturanlar yurttaslardir. Bu
nedenle ilk olarak yurttasin incelenmesi gerekir; ¢iinkii devlet yurttaslarin birlesmesinden
olusur.!® Bu anlamda Aristo'nun bireyi &n plana ¢ikaran goriisleri daha sonra liberalizme

giden yolu olusturmustur.

Aristoteles devlet diizeninde dogal haklari, butlin insan dogasini kusatan ve sehir hayatini
da iceren bir normlar batint olarak gorir. En yuksek fazilet olan soyut adalet
kavramindan hareketle Aristoteles, devletin pozitif yasalar diizeniyle olusturdugu hukuki
altyapisina ulasmistir. Bu ¢ergevede Aristoteles, dogal hukukla pozitif hukuk arasinda bir
iliski kurmus ilk diisiiniirdiir. Ona gore ne devlet yasalar1 kendiliginden olusmus bagimsiz
yasalardir; ne de dogal hukuk yalin bir normdur.'® {lk olarak Aristoteles tarafindan dogal
hukuk ve pozitif hukuk arasinda kurulan bu baglanti, daha sonra tarihte farkli diistintirler

tarafindan benimsenmis ve genisletilmistir.

Antik Yunan'da koleligi mesru ve olagan olarak gdren Aristoteles'e gore, aile ekonomisi
icin kolelik kurumunun bulunmasi sarttir. Ayni zamanda Aristoteles kadinlar, ¢ocuklar ve
koleler disinda kalan, yalnizca yurttag kimlige sahip kisileri gercek anlamda insan olarak
gormektedir. Zira Aristoteles'e gore gercek anlamda insan, tam anlamiyla 6zgiir olan
kisiye denir. Ozel miilkiyet ve demokratik katilim gibi temel insan haklarmi olusturan
ilkeler yine Aristo tarafindan 6ne siiriilmiistiir.?° Ancak bu haklarin yalnizca yurttaslara
taninmasi, Yunan site devleti polislerin 6nemli bir 6zelligidir. Bu nedenle Antik Yunan
doneminde insan haklari, pratikte sadece yurttaglar icin kabul edilmis bir g¢ergeve

kavramdir. Diger yandan ilk olarak Antik Yunan felsefesinde insan haklar1 konusunda

17 platon, Devlet, 5.178
18 Aristoteles, Politika, s.85.

19 Arslan Topakkaya, "Aristoteles'te Adalet Kavram1", Uluslararast Sosyal Arastirmalar Dergisi, Cilt 2,
Say1 6, Y1l 2009, 5.629. (erisim tarihi 24.03.2020)
http://www.sosyalarastirmalar.com/cilt2/sayi6pdf/topakkaya_arslan.pdf

20 Aristoteles, Politika, s.85.
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diistinsel anlamda cesitli goriisler ileri stiriilmiistiir. Boylece temel hak ve dzgurltklerin

fikri altyapisi, Antik Yunan felsefesi doneminde kurulmustur.

1.1.3. Roma Imparatorlugunda Hukuk ve Insan Haklar

Her ne kadar bu baslikta Roma Imparatorlugu olarak ifade edilmis olsa da, gerek
cumhuriyet donemi gerekse de cumhuriyetten imparatorluga gecis donemi gibi Roma'nin
tm siyasi donemleri bu baslik altinda incelenecektir. Giiniimiiz Avrupa uygarliginin
ozellikle hukuk alaninda esinlendigi Roma Imparatorlugunda hukuk ve insan haklari,
donemin felsefi diisiince alt yapisindan etkilenmistir. Antik Yunan déneminin aksine,
felsefi diisiince akimlari hukuksal olarak kismen somutlastirilmistir. Bu agidan siyasal
diisiinceye hukuk anlayismin katkida bulundugu ilk rnek olarak Roma imparatorlugunu

gostermek mumkuandr.

Ancak diger yandan, Roma hukuku s6z konusu dénemde pratik hayat diizenini saglamak
tizere 6ngorilen kurallardan olusmustur. Zira Roma Imparatorlugu istilact ve yayilmaci
bir devlet olarak genis cografyalarda hiikiim stirmiistir. Bu nedenle imparatoriuk
topraklarinda pratik ¢ozliim arayisinda olan hukuk anlayisi ile giinliik sorunlar1 ¢ézecek

bir hukuk sistemi dngériilmiistiir.?

Roma'da baslica felsefi diisiince akimlar1 Epikir ve Stoa etrafinda sekillenmistir. Her iKi
yaklasim da bireyci olmasina ragmen, daha ¢ok Stoa diislince akimi toplumsal hayata
yonelik agiklamalar yapmustir. Hiristiyanlik dininin Roma'da yayilmasindan evvel, adeta
din gibi isleyen bir Stoa akiminin etkili oldugu bilinmektedir. Oyle ki Stoa akimim
olusturan diisliniirler, tUm toplum iizerinde smif ayrimi1 gozetmeksizin biiyiik bir etki

birakmustir.

Baslica Stoaci diisiiniirler Kibrisli Zenon, Cicero, Marcus Aurelius ve Seneca'dir. Stoaci
diisiniirlerden Seneca'nin kolelik karsiti 6gretisi, dis koleligin i¢ 6zgiirlik getirmesine

dayanmaktadir. Bu anlamda yogun bir niifusu bulunan koéle sinifi, digsal 6zgiirliige sahip

21 Uskiil Engin, “Birey Kavraminin Gelisimi ve insan Haklar1”, s.203.
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olmadigi i¢in i¢ Ozgiirliik inanciyla hareket etmektedir. Seneca'nin 6gretilerinden bir
digeri ise, yalnizca ruhun ve aklin 6zgirliigii gergek anlamda Ozgiirliiktiir inanisidir.
Zorunluluk ise yazgi olarak taninmistir; yani bu 6gretiye gore koleligin yazgi olarak
goriildiigli, her ne kadar Seneca "esitligi" savunsa dahi bu gercegin asla degistirilemez
olarak kabul edildigi sOylenebilir. Zira kélelik, Roma Imparatorlugu ekonomisi ve
planlamas1 igin blylk 6neme sahiptir. Ozetle Stoa ahlakmin baslica ilkesi, doganin
yasasina boyun egmekten gecer. Ahlakin ve hukukun i¢ ice oldugu, evrene ve insana

hakim olan genel geger bir dogal hukuk anlayisinin benimsendigi ifade edilmelidir.??

Roma'da giinliik toplumsal hayat diizeninin saglanmasinda uygulanan esya ve borglar
hukuku, giiniimiiz Avrupa uygarhiginin temel borglar ve medeni hukukunu olusturan
birikimlerdir. Diger yandan Stoa ve Helen felsefesinin ¢ok genis cografyalart dini,
kiiltirel, sosyal ve hukuki anlamda etki altinda biraktigi soylenebilir. Bu anlamda Roma
hukuku kendi doneminde genel geger bir hukuk diizeni olarak kabul edilmistir. 12 levha
kanunlar ile yazili olmayan Roma hukuku kurallar1 yazili hale getirilmis boylece sonraki
nesillere kaynaklik edebilmistir. Roma hukuku prensipleri takip eden ylizyillarda bir¢ok

hukuk dlzeni tarafindan 6rnek alinmistir.

Stoaci disiiniirlerin diger bir 6nemli temsilcisi olan Cicero, yasalarin, hukukun ve adalet
kavramlarinin temeline dogal yasalar "lex naturalis” kavramini yerlestirmistir. Bu
kavrama gore doga yasasi, doganin bir parcasi olan her seyin i¢cinde bulunmaktadir. Doga
evrenseldir, Oyleyse tiim insanlik evrensel dogal hukuka tabi olmalidir. Cicero i¢in gergek
anlamda yasa "vera lex", doganin kurallarina uyan, ezeli ve edebi akil olarak
gorilmektedir. 2 Aklin insan1 dogruya yoneltip, yanlistan alikoydugunu ifade eder.
Bununla birlikte ahlakin doga yasalarinda onemli bir role sahip olduguna da yer
vermistir. Oyle ki ahlaken yanlis olan fakat yararli oldugu diisiiniilen bir hedefe

ulagilmasinin asla yararli olmayacag1 goriisiindedir.?* Dolayistyla Cicero'nun gbriisleri,

22 Hasan Tahsin Fendoglu, "Roma Imparatorlugu'nun Devlet Felsefesi ve Osmanli Devleti (Stoaci Seneca
ve Onceki Kamu Hukukumuz A¢isindan Kritigi)”, Dicle Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 6, Say1
6, Y1l: 1993, s.189. (erigim tarihi 26.03.2020)
http://static.dergipark.org.tr/article-download/4b8b/554/d744/imp-JA66MP25CT-0.pdf?

23 Cicero, Yasalar Uzerine, gev. C. Cengiz Cevik, Istanbul: Tiirkiye is Bankas1 Yayinlari, 2018, s.31.

24 Cicero, Yikiimlulikler Uzerine, ¢ev. C. Cengiz Cevik, Istanbul: Tiirkiye Is Bankas: Yaymlari, 2018,
s.130.
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Antik Yunan felsefesinden Sokrates ve Platon'un gortisleri ile paralellik gostermektedir.
Nitekim bireyi 6n plana ¢ikaran, ona akli, ahlaki ve erdemli yasami 6giitleyen goriisler

ileri stirmustiir.

Bati Roma Imparatorlugu yikildiktan sonra, Dogu Roma Imparatoru lustinianus en
onemli faaliyeti olarak o giine kadar varligi bilinen tim hukuk kaynaklarini bir araya
getirerek bir derleme meydana getirmistir. Bu derlemesi ile Iustinianus, Bati
Medeniyetlerinin - modern hukukunun temeli olan Corpus luris Civilis'i ortaya
cikarmistir. ® Bu anlamda Roma Imparatorlugu hukuk alaninda ciddi atilimlar
gerceklestirmistir. Ancak insan haklar1 hususunda Roma Imparatorlugu ayni basariy
gosterememigtir. Gerek sinifsal farkliliklar, gerekse fetih politikalarindaki kolelestirme
faaliyetleri ve kolelerin toplumsal hayatta birer esya olarak goriilmesi insan haklari
kavraminin heniiz gelismedigini gostermektedir. Ayni sekilde kadinlarin vatandas olarak
taninmamasi bir diger insan haklar1 noksanlig1 olarak géze ¢arpmaktadir. Antik Yunan
site devletlerinde uygulanan usulle benzer sekilde, sadece Roma vatandasi olan 6zgiir
erkek yurttaslar birer birey olarak kabul edilmistir. Nihayetinde yalnizca Roma vatandasi
olan 0zgur ve erkek yurttaslara belirli temel hak ve 6zgurliklerden faydalanma imkaninin
verilmesi, heniiz Roma Imparatorlugunda gerek Hiristiyanlik dncesi gerekse Hiristiyanlik

sonras1 donemde insan haklar1 kavraminin olugmadigini géstermektedir.

1.1.4. Dogu Toplumlarinda insan Haklan

Milattan 6nce 539 yilinda Pers Krali 2. Kiros tarafindan Babil sehrinde yazdirilan Kiros
silindiri, igerigi itibariyle Hammurabi kanunlarindan sonra insan haklarmi taniyan bir
metin olarak tarihte yerini almistir.?® Kiros silindirinde Babil sehrindeki kolelerin serbest

ve Ozgiir olmas1 gerektiginden bahsedilmistir. Ayn1 zamanda halka can, mal ve namus

25 Oguzhan Keskin, "Modern Hukuki Sistemin Temelleri Uzerine Bir Giris Calismasi: Geg Orta Cag'da
Corpus luris Civilis'in Kesfi ve Etkileri", Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, 72:1 (2014
Haziran), s.602. (erigim tarihi 28.03.2020)
http://static.dergipark.org.tr/article-download/imported/5000034813/5000034188.pdf?

26 “Insan Haklarimin Kavramsal ve Tarihsel Gelisimi”, Democratic Citizenship and Human Rights
Education in Turkey (14 - 16 Nisan 2015), Council of Europe Yayinlari, (s.4), erisim tarihi 28.03.2020
http://www.edchreturkey-eu.coe.int/Source/Resources/Trainingset/Module3_ConceptualFrameworkofEDCHRE_tr.pdf
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http://www.edchreturkey-eu.coe.int/default_en.asp
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giivenliginin sunulmasi, diger yandan halka dil ve din 6zgiirliigiiniin taninmas1 temel hak

ve hiirriyetleri koruma altina alan bir metin oldugunu gostermektedir.

Kilden yapilma ¢ivi yazili bir kitabe olmasi nedeniyle giiniimiize kadar ulagmistir. Her
tiirlii dini inanisa saygi gosterilen, irk ayrimciligini ortadan kaldiran ve halka yoneticileri
se¢me hakki taniyan bir anayasal metin oldugu iddia edilmektedir. Kiros silindirinin
baslica 0zelligi, eski ¢aglarda yaygin olan baskici ve adaletsiz devlet yoOnetimi
uygulamalarina karsi, barig ve 6zgiirliik konularinda olumlu adimlar atilan ilk toplumsal
nitelige haiz metin olmasidir.?’ Nitekim temel hak ve ozgiirliikkleri yalmzca yurttaslara
degil; insan1 kolelikten birey olmaya yiikselterek, s6z konusu hak ve 6zgurltkleri tim

insanliga tanimas1 6nemli bir 6zelliktir.

Islamiyet doneminde Arap yarmmadasinda goriilen gelismeler insan haklar1 anlaminda
onemlidir. Medine vesikasinin diizenlenmesi ile, donemin Medine sehrinde yasayan
birgok farkli dine mensup kabilenin birlikte diizen i¢inde ve Ozgiirliiklere sahip sekilde
yasayabilmeleri dngériilmiistiir.?® Uygulamada siyasi birligi amaglayan bir metin olarak
gorilse de, yalnizca bu amaca hizmet etmekle kalmaz. Siyasi birligi saglamasinin yani
sira, igerigi itibariyle ¢ok hukukluluk karsisinda hukuk birligini olusturan ilk 6nemli
antlasma olarak degerlendirilmelidir. Ayn1 zamanda bir¢ok farkli inangtan ve irktan
olusan Medine toplumunu, tek bir ¢ati altinda toplamasiyla temel hak ve ozgiirliiklere

saygili bir yonetim saglandigin1 gostermektedir.

1.1.5. Kilise Egemenliginde insan Haklar

Hiristiyanligin evrensel bir din haline gelmesinde en biiyiik etken, Roma Imparatorlugu

sinirlar1  icerisinde bu dinin genis cografyalara yayilmis olmasidir. Roma

Imparatorlugunda Hiristiyanlik dininin yayilmasindaki nedenlerden biri, Seneca'nin (M.O

27 Eray Karatekir, Pers Krali II. Kyros (Hayati, Sahsiyeti ve Siyasi Faaliyetleri), Yiiksek Lisans Tezi,
Selguk Universitesi, 2015, s.103.

28 Abdurrahman Demirci, "Medine Vesikast: Olusum Siireci ve Zimmet Antlasmalarina Etkisi", Istem
Dergisi Yaymlari, 10:19 (2012 Aralik), s.261. (erisim tarihi 30.03.2020)
http://static.dergipark.org.tr/article-download/24ae/b5c8/18bd/imp-JA79PK96HJ-0.pdf?
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4 - M.S. 65) dgretisi olan i¢ 6zgiirliigiin dis koleligi getirmesi, dis 6zgiirliiglin ise aslinda
i¢c kolelige neden oldugudur. Seneca'nin bu felsefesi Hiristiyanligin Roma'da, 6zellikle
koleler ve toplumun alt smifinda yayilmasinin temel sebebidir. Oyle ki dis dzgiirliige
sahip olamayan kole, dis koleligini igsel 6zglirligii ile biitiinlestirir. Hiristiyanlik dininin

vaat ettigi kurtulus doktrini sayesinde i¢sel dzgiirliik saglanir.

Hiristiyanlik dininin 6zellikle kdleler arasinda ve toplumun alt siniflarinda yayilmasimin
aksine, Hiristiyanlik bu mevcut toplumsal esitsizligi dinsel olarak mesrulastirmaktadir.
Bununla birlikte Hiristiyanlik, siyasal iktidarin Tanrisal oldugunu bu nedenle iktidarini
Tanridan alan siyasal giiciin sinirlanmasi gerektigini iddia etmistir. Oyle ki Aziz Paulus
"Omnis potestas a deo"?° sozii ile tiim siyasal iktidarlarm Tanr1 tarafindan gonderildigini
ileri siirmiistiir.®° Bu anlamda Hiristiyanlik siyaset felsefesinde, siyasal iradenin kaynag:
Tanrisal iradedir ve var olan siyasal diizen de Tanr tarafindan kurulmustur. Bu nedenle
var olan otoriteye karsi her tiirli direnis ve isyan, Tanri'ya karst bir isyan olarak

gOriilmiistiir.

Hiristiyanligin yayilmasiyla Kilise kurumunun yonetimde 6nemli bir role sahip olmasi,
Kilise ve yonetim iliskisinin kurulmasini saglamistir. Bu iligkinin kurulmasinda 6nemli
bir rol oynayan diisiiniir Aziz Augustinus olmustur. Aziz Augustinus'un 6zgiirliige dair
onemli tespitini insan iradesi ile Tanrisal iradenin uyumu olusturur. Tanrisal yasa, dogal
yasa ve diinyevi yasalarm bulundugunu ileri siirmiistiir. Insanlarmn mutlak Tanrisal
yasalara itaat etmesi gerektigini sOylemistir. Bu anlamda 06zgirlik, Hiristiyanlik
teolojisinde Tanrisal iradenin belirlenimi altindadir. Oyle ki Tanrisal iradeye uymayan
eylemlerin &zgiirliik smirlart iginde diisiiniilmesi miimkiin degildir. {lk giinahtan sonra
insan iradesi hala Gzgirliigiinii korumaktadir ancak cezai yaptirimlarla gevrilmistir. 3!
Nihayetinde kilise egemenligindeki sinirli 6zgiirliik ve cezai yaptirimlarin acimasizligi bu

felsefi altyapidan gelmektedir.

29 Aziz Paulus, Biitiin iktidarlar Tanridan Gelir.
30 Zafer Duygu, Isa, Pavlus, Inciller, Istanbul: Diisiin Yayincilik, 2019, 5.565.

31 Hale Giilser Erbagci, "Augustinus'ta Irade Ozgiirliigii Problemi", Yiiksek Lisans Tezi, Cumhuriyet
Universitesi, 2007, s.155.
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Kilisenin oOrgiitlenmesi ile Avrupa'da egemenlik savaglarimin, diger bir deyisle
catismalarinin yasandigi soylenebilir. Bu ¢atismalara son veren, Papa I. Gelasius'un Orta
Cag boyunca yiiriirliikkte kalacak cifte kili¢ teorisi olmustur. Kilisenin dinyevi iktidarlar
karsisinda 6zerkligi cifte kilic 6gretisiyle saglanmistir. Cifte kili¢ teorisiyle, Kilisenin
manevi kilica (Auctoritos), kralin ise maddi kilica (Potestas) sahip oldugu sdylenmistir.
Diinyevi iktidar karsisinda zayif bir konumda bulunan Kilise, bu teoriyle bagimsizligini
saglamis ve Ozerk bir otorite olarak tanmmistir. Bati Roma Imparatorlugunun
yikilmastyla Avrupa'nin en biiyiik &rgiitlii yapisi olarak Kilise ortaya ¢ikmustir.®? Papa I.
Gregorius kilisenin siyasal iktidarin {izerinde bir iist otorite oldugu fikrini ortaya atan ilk
din adamidir. Egemenligin kiliseden dogdugunu, bu nedenle krallarin kiliseye itaat etmesi
gerektigini iddia etmistir. Kilise aforoz yetkisiyle siyasi iktidar iizerinde ciddi bir tehdit
olusturmustur. ** Nitekim pargali feodal yapida olan Avrupa sehir devletlerinde,

yiizyillarca kilise ve feodal kralliklar ortak bi¢imde yonetimi yiiriitmiistiir.

Platoncu Augustinus'un kati kurallara tabi Hiristiyanlik anlayisi ile kurmus oldugu
otoriter Kilise figlrd, Orta Cag déoneminde Aquinolu Thomas'in akla dayanan teorileri ile
sekillenmistir. Aquinolu Thomas Aristo temelli bir yaklagimla hukuk, yasa ve siyaset
felsefesi alanindaki 6gretileri ile insan akli temelli bir yasa kavrami gelistirmistir. Ortak
mutlulugun ve ortak yararin gozetilmesi gerektiginden hareketle, hukuk anlayisini bu
zemin lizerine insa etmistir. Bu anlamda evrensel yasanin, insan tarafindan algilanig
biciminin dogal yasa oldugunu ileri siirerek; mesru yonetimlerin dogal yasalara uymak
zorunda oldugunu iddia etmistir. Bu anlamda Aquinolu Thomas, temel hak ve
Ozgurliklerin  koruyucusu olan dogal haklar1 tanimis, adaletsiz hukukun hukuk
olmadigini ifade etmistir. Nihayetinde mesru yonetimlerin s6z konusu dogal haklara
saygili davranmasi gerektigini ifade etmistir. Aksi halde Aquinolu Thomas'a gore, zulme
kars1 direnme bir hak olarak taninmistir. Direnme, toplu ve bilingli bir halk hareketi
olarak ilk olarak bu donemde taninmasiyla, zulme boyun egmeme olarak ifade

edilebilir®* Bu anlamda Aquinolu Thomas'in tamdig1 dogal yasalar, aym1 zamanda insan

32 Hagim Ozpolat, "Tanrinin Siyasetinden Siyasetin Tanrisina Egemenlik Kuraminin Déniisiimii", Marmara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalari Dergisi, 23:2 (2017 Aralik), s.148. (erisim tarihi
01.04.2020) http://static.dergipark.org.tr/article-download/8ba5/44ee/4262/5acf477f6225f.pdf?

33 Cemal Baki Akal, Deviet Kurami, Ankara: Dost Kitabevi Yayinlari, 2013, 5.237.

34 Ahmet Taskin, "Baskiya Kars1 Direnme Hakki", Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, 52:17 (2004 Mayzs),
s.50. (erisim tarihi 02.04.2020) http://tbbdergisi.barobirlik.org.tr/m2004-52-17
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haklar1 kavraminin temelini olusturan yasalardir. Oyle ki Thomas Aquinas dogal yasalara

uymayan iktidara kars1 ihtilal yoluna basvurmanin hakl1 oldugunu séylemektedir.®®

Nitekim direnme hakkinin pozitif hukuk diizenine yansiyan ilk 6rnegi Magna Carta
Libertatum olarak gortlmelidir. Kralin keyfi uygulamalarinin 6niine gegmeyi hedefleyen
s6z konusu metinde "Kanuna uygun ve mahkeme karart olmaksizin hi¢ kimse
hiirriyetinden yoksun birakilamaz, hapsedilemez ve iilke disina ¢ikartilamaz ve siirgiin
edilemez."® maddesi, tezimin konusu olan adil yargilanma ve gerekceli karar hakk ile
yakindan iligkilidir. Gerek Hammurabi kanunlar1 gerekse Kiros silindiri ilk insan haklar
metinleri olarak tarihte yerini almigsa da, Magna Carta Libertatum halkin ve burjuva
smifinin krala karst kazandigi bir zafer olmasi yoniiyle farklilik arz etmektedir. Bu
baglamda, Magna Carta Libertatum tepeden inme bir metin degil; halkin haklarin
taniyan, taleplerini iceren bir metindir. Nitekim igerdigi 10. madde ile adil yargilanma
hakkinin halk tarafindan elde edildigi ilk metin oldugu kabul edilebilir. Bdylece sinirsiz
giice sahip otoritelerin giicii sinirlanmig, temel hak ve 6zgiirliiklerin Orta Cag doneminin

sonlarina dogru taninmast s6z konusu olmustur.

Nihayetinde skolastik diisiincenin hakim oldugu Orta Cag doneminde, Kilisenin toplum
tizerinde baskict bir rol istlendigi bilinmektedir. Bu baski altinda diinyay1 yasadig: feodal
yapidan ibaret goren Orta Cag insani, baski ortaminda higbir zaman sorgulamaya cesaret
edememistir. Orta Cag'da dogmatik dini kurallar altinda yiizyillarca yasamis insanlar, asla
onemli goriilmemis; her daim toplumun genel menfaati 6ne ¢ikmistir. Zira Orta Cag
doneminde toplumu anlatan bircok Latince kelime (societas, communitas, corpus,
universitas, multitudo, congregatio, collectio, coetus, collegium gibi) bulunmakta iken;
bireyden hicbir zaman s6z edilmemistir.®” Kat: kurallar altinda yiizyillarin gectigi dénem
olarak Orta Cag'da, diisiinmenin ve sorgulamanin yasak olmasi nedeniyle gerek insanin
gerekse toplumun gelisimi miimkiin olmamistir. Dini kurallara dayali Skolastik

diislincenin uzantis1 olan Engizisyon Mahkemelerinde, acimasiz yargilamalarin hukim

35 Adnan Giiriz, Hukuk Felsefesi, Ankara: Siyasal Kitabevi Yaynlar1, 2003, s.73.

36 "Magna Carta Libertatum", Biiyiik Sézlesme, 19 Haziran 1215, (erisim tarihi 03.04.2020)
https://tr.wikisource.org/wiki/Magna_Carta_Libertatum

37 Uskiil Engin, “Birey Kavrammin Gelisimi ve Insan Haklar1”, 5.203.
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siirdiigii uzun bir dénem yasanmustir.®® Temel hak ve 6zgurluklerden bahsetmenin gic
oldugu bu ¢agda insanlik, her daim Kilise ve Engizisyon Mahkemeleri korkusu altinda

yasam surmustiir.

1.1.6. Osmanh Devletinde insan Haklar1

Ozellikle yilkselme devrinde Osmanli Devleti, fetih ve iskan politikalarmin
benimsenmesiyle ¢ok genis topraklarda hitkiim stirmistiir. Yikselme devrinde Osmanl
Imparatorlugu, fethettigi topraklarda yerli halk (zerinde hosgériilii bir yonetim
yiriitmiistiir. Azinliklar olarak tabir edilen yerli halkin kendi kiiltiirel, dini ve orf ve adet
hukuklarma goére yasayabilmelerine imkan verilmistir.3® Fethedilen bolgelerde 6zerk
yonetim usulleri uygulanmig; merkezi otoriteye bagliligin saglanmast bu hosgorii
politikasi ile mimkiin olmustur. Bu anlamda her daim azmliklarin temel hak ve

ozgirliiklerine deger veren bir merkezi otorite iktidar1 varlik gostermistir.

Osmanli Devletinde yasam hakki, esitlik hakki, miilkiyet hakki, din ve ibadet 6zgiirligi,
konut dokunulmazligi hakki, kisi dokunulmazligi, seyahat ve oturma hakki gibi modern
anlamda bircok temel hakkin tanindigi ve insan onuruna uygun sekilde korundugu
bilinmektedir. Islam dinini benimseyen ve devlet yonetiminde Islamiyet'in emirlerini
uygulayan Osmanli Devleti, bireye her daim deger veren bir anlayisa sahiptir. Ornegin
kolelik hususunda dahi Islam ve Osmanli hukuku sadece savas esirlerini kéle statiisiinde
gérmiistiir. Savas esirleri ise Osmanli Devletine karsi savagmis, yenik diismiis ve Osmanlt
yonetimine boyun egmemis gruplardir. Bati toplumlarinda kisi olarak kabul edilmeyen
kolelere, Osmanli Devletinde kendini kolelikten azat edebilme hakki taninmustir. Kole

efendisine kendisine bigilen degeri 6deme sartiyla serbest kalabilmistir.*

38 Ortagag boyunca Engizisyon Mahkemelerinin Avrupa'da yaptig1 baskici uygulamalar i¢in bkz. Guy
Testas & Jean Testas, Engizisyon: Orta Cag Hiristivan Diinyasinda Siddet, ¢ev. Ali Erbas, Istanbul: Insan
Yayinlari, 2003, s.79.

39 Hasan Tahsin Fendoglu, "Osmanli Hukukunda Muhalefet Hakk:", istanbul Insan Haklar1 Sempozyumu,
10-11 Aralik 1994, 2. baski, s.14.

40 Fendoglu, "Roma Imparatorlugu'nun Devlet Felsefesi ve Osmanli Devleti", 5.198.
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Duraklama ve gerileme doneminde ulusal bagimsizlik akimlarmin olusmast ¢ok uluslu
Osmanli Devletini zor durumda birakmis; Osmanli'nin ¢esitli isyanlarla miicadele etmesi
ve yipranmasi soz konusu olmustur. Bolgesel 6zerkligin saglanmasi amaciyla Sened-i
Ittifak, Osmanli Devletinin insan haklari alaninda diizenledigi ilk metindir diyebiliriz.
Sened-i ittifak metninin en 6nemli dzelligi, yerinden yonetim ilkesiyle yonetilmekte olan
Osmanli Devletinde, ayanlarin yonettikleri bolgelerde asayisi saglamakla gdrevli olmasi
ve ezici vergi politikasi uygulamamasi yoniindedir. Bu senet ile ilk kez Padisahin
yetkileri ayanlar lehine sinirlanmistir. Ayanlara i¢ isyanlar1 bastirma yoniinde i¢ yetkiler
tamnmgtir. Boylece Sened-i ittifak, merkezi otoritenin giiciinii smirlayan ilk metin

olmas1 yoniiyle Osmanli-Turk anayasal gelismelerinin baglangic kabul edilmektedir.*

Ulusculuk akiminin sinirlarinda yayilmasina engel olmak isteyen Osmanli Devleti,
gayrimislim ve Mausliman tebaanin yasadigi ikili yap1 diizeninde o6zellikle
gayrimiislimler lehine hareket etmek zorunda kalmistir. Bu nedenle gayrimuslim tebaa
lehine bir adim atilarak Tanzimat Fermam ilan edilmis; Imparatorlukta yasayan herkes
icin gecerli olmasi Ongoriilmiistiir. Tanzimat Fermani, Osmanli Devletinin ilk temel
haklar bildirgesi olarak nitelendirilmistir. > Oyle ki ceza kanunnamesi cikarilmasini
ongoren ilk metin olmustur. Bu yoniiyle adil yargilanma hakki ve kanunilik ilkesi

yoniinde atilan ilk adimdir.

Esitlik, harriyet ve adalet ilkeleri gercevesinde siyasi hayatta 6nemli bir yer tutmaya
baslayan milliyetgilik, liberalizm ve sosyalizm gibi akimlar gerek Avrupa'yr gerekse
diinyanin geri kalanini 6nemli 6l¢giide etkilemistir. Batt medeniyeti teknolojik, ekonomik
ve cografi merkez olmasiyla kendi biinyesinden ¢ikan bu siyasi degisime ayak uydurmus
ve bu degisimi kendi lehine kullanmay1 bilmistir.*® Islam tarihinden gelen insan haklarina
saygili devlet modeliyle yonetilmis olan Osmanli Devleti, aydinlanma ¢aginin

modernlesme akimi karsisinda ¢esitli adimlar atmak zorunda kalmistir.

41 Bilent Tanor, Osmanl-Tiirk Anayasal Gelismeleri, Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2018, s.63.

42 Belkis Konan, "Insan Haklar1 ve Temel Ozgiirliikler Acisindan Osmanli Devletine Bakis", Gazi
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 15:4 (2011), s.275. (erisim tarihi 03.04.2020)
http://webftp.gazi.edu.tr/hukuk/dergi/15_4 8.pdf

43 lber Ortayl, Imparatorlugun En Uzun Yiizyul, Istanbul: Kronik Kitap Yaymevi, 2019, s.29.



http://webftp.gazi.edu.tr/hukuk/dergi/15_4_8.pdf

21

Azmliklara modern anlamda imtiyazlar vermek zorunda kalan Osmanli Devleti, Islahat
Ferman ile tUm vatandaslarin can, mal, 1rz giivenliginin korunmasi ve kanun 6niinde esit
olmasi seklinde korumalar1 yazili olarak diizenlemistir. Batili devletlerin Osmanli Devleti
uzerindeki baskilari sonucunda, Osmanli Devletinin Islahat Fermani ile azinliklara
imtiyazlar tanimasi kagmilmaz bir sonu¢ olmustur. Nihayetinde bazi mutlak otoriter
yonetici uygulamalar1 haricinde, her daim temel hak ve ozgiirliiklere 6zel bir deger
atfetmis olan Osmanli Devleti, Bati'nin modernlesme akimina uyum gostermek zorunda
kalmistir. Bu anlamda insan haklar1 alaninda yazili diizenlemelerin yapilmasi, Osmanl
Devletinde pratikte 6nemli bir degisikligin yasanmasina neden olmamuistir. Zira Osmanli
Devleti, Islam dini geleneginden gelen insan haklar1 mirasma uygun bir sekilde
yonetilmistir. Kendi modernlesme siirecini geciren Osmanli Devleti, ¢ok uluslu yapisini
bir arada tutma gayreti icinde, Islam hukukunun sundugu genis perspektifi Islahat

Fermanina yansitmustir. 44

Ozetle Osmanli Devleti, Islamiyet geleneginden gelen insan haklari anlayisini uzun yillar
korumustur. Bu dogrultuda azinliklara her daim kendi inang ve kiiltiirlerine gére yasama
imkan1 verilmistir. Avrupa'nin parcali feodal yapisina benzer bir yoOnetim anlayis
benimseyen Osmanli Devleti, bulundugu donemde diinyanin en genis cografyalara
uzanan imparatorlugu olarak tarih sahnesinde yerini almistir. Ancak cografi kesifler ile
ticaret yollar1 degismis; matbaanin bulunmasi ile 6zgiir diisiince ortam1 olusmustur. Bu
nedenlerle dis baskilarin azinliklar tizerinde etkili olmasi s6z konusu olmus; Osmanli

Devleti yazili diizenlemeler yaparak azinliklara imtiyazlar tanimaya zorlanmistir.

1.1.7. Aydinlanma Caginda insan Haklar

Karanlik Orta Cag boyunca Avrupa'da bilginin tekeli Kilise kurumunda bulunmustur.

Kilise dogmatik diisiincelerle halka skolastik diisiinceyi empoze etmistir. Latince el

yazmalarindan olusan dini metinler, okutulan tek tiir kaynagi olusturmustur. Ancak

44 Kubilay Cakir, "Islahat Fermani1 ve Kanun-i Esasi Baglamimda Osmanli'da insan Haklar1", Y1il: 2016, s.4.
(erigim tarihi 03.04.2020)

https://www.academia.edu/26893158/Islahat Ferman%C4%B1 ve Kanun-

i_Esasi_Ba%C4%9Flam%C4%B1nda Osmanl%C4%Blda_%C4%B0nsan_Haklar%C4%B1
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matbaanin bulunmasi skolastik diigiincenin terk edilmesine ve bilginin Kilise tekelinden
¢ikmasini saglamistir. Bu anlamda matbaanin bulunmasi bir devrim niteliginde kabul
edilmelidir. Diger yandan o0zgiir diisiince ortaminin olusmasit ve Kilise otoritesinin

kirilmasi, takip eden gelismeler olarak meydana gelmistir.

Ronesans donemine gelindiginde diinyevi, sekiiler ve insan1 temel alan, hiimanizmanin
one ciktig1 bir modern toplum insa etme anlayis1 ortaya g¢ikar. Ronesans hareketinin
ruhunu 6zellikle insant merkeze almasi olusturur. Bu yoniiyle Ronesans doneminden
itibaren, insan ve haklar1 degerli goriilmiis; insan temelli bir toplum anlayist
gelistirilmistir. Kilisenin bir arada tuttugu Feodal yap1 ¢oziimlenmis; Oncelikle

mutlakiyetci devlet kavrami, daha sonra ise modern devlet kavrami olusmustur.

Italya'da ortaya ¢ikan diisiince akimi olan Ronesans, 15. yiizyil boyunca Avrupa'nin
tamamina yayillmistir. Himanizmin Onemli temsilcilerinden olan ve modern siyaset
biliminin kurucusu kabul edilen Machiavelli, Prensin siyasal amaglarina ulasabilmesi igin
Kilisenin buyurdugu Hiristiyan etigine uymas1 gerekmedigini ifade eder. #
Machiavelli'nin bu goriisiinden yola ¢ikarak, modern siyaset kuraminin temelinde insanin
sahip oldugu gic¢ ve iradesiyle kendi kaderine egemen olabilecegi inanci bulunur. S6z
konusu bu goriis diinyact ve insanin kendi 6zgiir iradesiyle, kendi iyisini bulabilecegi bir
faydaci ahlak anlayisina viicut vermektedir. Dolayisiyla yonetimin sekiiler bir boyut

kazanmasinda Machiavelli'nin 6nemli bir rol oynadigini, siyaset felsefesinin temelinde

insanin kendi kendisini yonetmesi anlayisi oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Kilisenin yillar siiren egemenligi sona erdikten sonra, egemenligin kim tarafindan nasil
ve ne sekilde kullanilacagina iliskin c¢esitli goriisler ortaya c¢ikmistir. Jean Bodin,
egemenlikte iic onemli noktaya deginmistir. Bunlardan ilki, egemen olan kisinin tiim halk
Uzerinde bir yOnetme giicline sahip oldugudur ki, bu goriis mutlakiyetci devlet modeline
yol agmaktadir. Bu anlamda parcalanmis bir egemenligin toplumda karisikliklar
yasanmasina neden olacagini iddia etmistir. Egemenligin mutlak, en {istiin buyurma gucu

ve kosulsuz oldugunu sdylemistir. Bodin'e gore egemen baskalarindan emir almaz, yasa

45 Niccolo Machiavelli, Prens, ¢ev. Kemal Atakay, Istanbul: Can Sanat Yayinlari, 2013, 5.121.
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yapar ve degistirir ancak asla kendini siirlamaz.*® Bodin'in egemenlik hakkindaki bu
goriisleri mutlakiyet¢i devlet modelinde monarsi yonetimleriyle yakindan iliskilidir.
Ancak dogal haklarin korunmasi amaciyla ve 0zglrlik¢l yonetim anlayisinin
benimsenmesi ile ilerleyen donemde modern devletin olusumu giindeme gelmistir.
Boylece egemenligin boliinmesi, temel hak ve 6zgurliiklerin koruma altina alinmasini

saglamistir.

Reform doneminde Avrupa'nin degisik bolgelerinde gergeklesen reformist hareketleri tek
ve homojen bir yapida gormek dogru bir yaklasim olmayacaktir. Her bolgenin dini,
sosyal, kiiltiirel ve politik yapist farklilik arz ettiginden, her bir reformist hareket farkli
yapilara kars1 gerceklesmis tepkilerden olusur. Katolik tiranligi olarak ifade edilebilecek
tek bir yapilanmaya karsi ¢ikilmasi, bir¢cok farkli reformist hareketi tek cati altinda
birlestirmis ve alternatif Protestan mezhebinin olusmasma neden olmustur.*’ Cesitli
reformist hareketlerin gergeklesmesi ile amaglanan, sekiiler modern devlete ulagmakla
birlikte, Tanr1 ile kul arasinda aracilik roliinii iistlenen Kilise kurumunun toplumsal

hayattaki roliinii azaltmaktir.

Aydinlanma ¢aginda temel hak ve 6zgiirliikleri 6n plana ¢ikaran bir diisliniir olarak John
Locke, insanligin doga durumunda tam bir baris i¢inde yasadigini iddia eder. Miilkiyetin
temelini ise emege dayandirir. Tarihin baslangicinda tiim diinyadaki nimetlerin, tim
insanligin ortak miilkiyetinde oldugunu sdyler. Doga durumu i¢inde insanin 6zgiir iradesi
ile hareket edebilecegini ve miilkiyet edinebilecegini, ancak miilkiyetin sinirli olmasi
gerektigini anlatir. Ona gore bu smir ii¢ ayri kriterle belirlenmelidir. Bunlar yeterlilik
smir1, bozulma smir1 ve emek siniridir. Yeteri kadar 0riin, bozulmayacak miktarda drin
ve emeginin karsiligi olan {irlinii almak doga durumu i¢inde olagan bir paylagma
metodudur. Bu anlamda doga durumu i¢inde, her insanin dogal haklara sahip oldugunu

ileri stirer.*® Liberalizmin dayanagi olan bireyin toplumdan eski olmasi sav1 ise, doga

46 Mehmet Ali Agaogullari; Levent Koker, Kral-Deviet ya da Oliimlii Tanri, Ankara: imge Kitabevi
Yayinlari, 2009, s.194.

47 Mustafa Biyik, "Katolik Tiranhigindan Protestan Teokrasisine: John Calvin ve Cenevre Modeli", 8:22
(2005 Haziran), s.43. (erigim tarihi 04.04.2020)
http://static.dergipark.org.tr/article-download/imported/5000151534/5000137491.pdf?

48 John Locke, Hiikiimet Uzerine Iki Inceleme, Gev. Fahri Bakirci, Ankara: Babil Yayinlari, 2004, s.48.



http://static.dergipark.org.tr/article-download/imported/5000151534/5000137491.pdf?

24

durumu ve dogal haklar biitiiniine dayanir. Dogal haklar ise insan haklar1 kavraminin

dayanagi olan temel haklar1 olusturur.

Bu goriisleriyle John Locke, liberal diisiincenin temellerini olusturmus; ayni zamanda
mutlakiyetgi rejim karsit1 goriisleriyle modern devlete katkida bulunmus bir diistiniirdiir.
Ona gore insan tabiat1 geregi akilci bir varlik oldugu i¢in, islemeyen sistem yerine insan
her daim daha iyi isleyen yeni bir sistem talebinde bulunacaktir. Tarih boyunca yasanan
tiim siyasi gelismeler ise bu tabiatin iiriiniidiir.*® Bu kapsamda Locke, insan1 temel alan

goriisleri ile temel hak ve 6zgiirliiklerin ortaya ¢ikis siirecine katkida bulunmustur.

Siyasal toplumu doga durumundan aywran en Onemli oOzellik, siyasal toplumlarda
guvenligi tesis etme gorevinin devletin tekelinde olmasidir. Devlet tekelinde olan
guvenligi tesis etme faaliyeti igin, devletin iki farkli yetkisi bulunmaktadir. Yasama ve
yargilama erkleri ile kanunlastirma ve cezalandirma yetkilerine sahip olan devlet,
toplumsal diizeni saglayan yegane yapidir. Zira devlet olmadikca herkes herkesle siirekli
olarak bir savas halindedir. ®° Bu anlamda doga durumunun kaosa neden olmasi
kagmilmazdir. Dolayisiyla anayasal modern devletin ortaya c¢ikmasi, temel hak ve
Ozgurlikler bilincinin olusmasi ve somut olarak modern devlete yerlesmesi diizensiz

doga durumunun sonuglar1 olarak kabul edilmektedir.

Aydimlanma déneminin 6nemli diistiniirlerinden bir digeri ise Jean-Jacques Rousseau'dur.
Rousseau Ozellikle insan haklar1 kavrami iizerinde énemli ¢alismalar yapmistir. insanin
dogal durumda 6zgiir ve esit oldugunu ileri siirer. Ona gore toplumsal hayatin olugmasi
ile insanlar hem ozgiirliiklerini hem de esitlik halinde yasam siirebilme imkanini
yitirmislerdir. Insanlarin aralarinda sdzsiiz ve yazisiz olarak bir sézlesme yaptiklarimi, bu
toplum sozlesmesi ile devleti kurduklarini sdylemistir. Insan haklar1 teorisinin ve devlet
anlayiginin temelini toplum s6zlesmesi olusturur. Bu anlamda Rousseau'ya gore devletin

asli gorevi, insan haklarin1 korumak ve gelistirmektir. En 6nemli dogal hak olan yasam

49 Yunus Kog, "Yenigagda Kavram Olarak Egemenligin Analizi: Jean Bodin, Thomas Hobbes, John Locke
ve Jean-Jacques Rousseau Uzerine", Avrasya Sosyal ve Ekonomi Arastirmalar1 Dergisi, 6:12 (2020 Ocak),
S.345. (erisim tarihi 06.04.2020) http:/static.dergipark.org.tr/article-download/defc/52b0/1a7f/5e0eefe7d7843.pdf?

50 Hobbes, Leviathan, s.101.
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hakkinin korunmast ise devlete diisen bir yiikiimliiliiktiir.>* Gerek Amerikan Bagimsizlik
Bildirgesinde gerekse Fransiz Ihtilalinde Rousseau'nun toplum sozlesmesi teorisinin

onemli rol oynadig1 bilinmektedir.

Nitekim skolastik diisiinceyi empoze eden Kilise egemenliginden, modern devlete ve
modern topluma gegiste Ronesans ve Reform hareketlerinin rolii olduk¢a Onemlidir.
Dinin ara¢ olarak kullanildigi yonetim bi¢iminden sekuler bir yonetim anlayisina gegisle,
akla dayali bilimin 6n plana ¢ikmasi miimkiin olmustur. Bu anlamda devlet diisiincesinin
modern anlamda dogabilmesi i¢in diinyevi iktidarin ruhani iktidara kars: iistiin gelmesi
gerekmistir.° Bat1 toplumlarinda ulus devlet ve egemenlik gibi kavramlarin modern
devleti ortaya ¢ikarmasina kadar gegen siregte en 6nemli adim, din ve devlet islerinin

ayrilmasi olmustur.

Bu donemde insana etki eden hiimanizma akimi insani yiiceltmis ve ona bir kutsallik
atfetmistir. Hiimanist akimin sonucunda, ilgi dinden insan ve onun dogasina kaymuistir.
Bu diisiince bicimi ile insanin doga iizerinde hakimiyet kurabilecegi, gelecegini
belirleyebilecegi (determinizm) diisiincesiyle temel hak ve 6zgurliklere sahip olmasi
gerektigi anlasilmistir. > Zira 6zgiir diisiince ortam1 olmaksizin insanin kendini gelistirme
imkan1 bulunmadigi, bdylece toplumun gelismesinin miimkiin olmadig1 anlagilmistir. Bu
anlamda geleneklerin dayatilmasina ve baskic1 otoriter rejim uygulamalarina karsi

direnisler meydana gelmis; diinyanin seyrini degistiren 6nemli devrimler yasanmustir.

1.1.8. Fransiz ihtilali Doneminde insan Haklar

Avrupa'da Ronesans ve Reform hareketleri sonucunda dinin toplumsal hayattaki rolinin
azalmasiyla, mutlakiyetci devlet modeli ortaya ¢ikmistir. Diinyevi iktidarin gliglenmesi,
tipk1 ge¢miste Kilisenin uyguladigi baskici politikalara yol a¢gmustir. Siddet tekeli

uzerinde hakim gi¢ konumunda bulunan otoriter rejim yonetimlerinde, egemenlik tek

51 Rousseau, Toplum Sézlesmesi, S.95.
52 Cemal Bali AKal, Zktidarin Us Yiizii, Ankara: Dost Kitabevi Yaynlar1, 1998, 5.322.

53 Josep Fontana, Carpitilmis Ge¢mise Ayna, ev. Nurettin Elhiiseyni, Istanbul: Literatiir Yaymcilik, 2003,
s.87.
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kiside yani kralda toplanmistir. Bu dlizende vergilendirmenin daha yaygin bir hale geldigi
sOylenmektedir. Diplomatik kurumsallasmanin yeri 6nem kazanmustir. Ticareti ve

ekonomik biiylimeyi tesvik edici planli ekonomik atilimlar gergeklesmistir.

S6z konusu Fransiz Ihtilaline uzanan donemde, Avrupa devletleri icin ekonomik
atilmlarin ~ gergeklesmesi  yalmizca tlke smurlar1  i¢inde bulunan Kkaynaklarin
degerlendirilmesiyle smirli kalmamistir. Ayni1 zamanda somiirgecilik faaliyetlerinin
gerceklestirilmesi ile ¢ok genis topraklarin kaynaklari ana iilkelere aktarilmistir. Bu
iilkeler giiniimiizdeki haliyle basta Ingiltere, Hollanda, Fransa ve Ispanya olmustur.
Ekonomik kaynaklarin aktarilmasi siirecinde izlenen somiirgelestirme faaliyeti, liberal
diisiince akimma taban tabana zithik gdstermektedir. Oyle ki Amerika kitasinda gerek
doga durumunda gerekse toplumsal hayatta yasamlarin1 siiren insanlar, adeta Roma'da ve

Antik Yunan'da oldugu gibi kélelestirilmistir.>*

Hiimanizmin 6ne ¢iktig1 Aydinlanma ¢aginda, Avrupali devletlerin sadece kendi halklar
lehine hiimanist politikalar yiiriittiigii anlagilmaktadir. Zira somiirgelerde gergeklestirilen
insan haklar1 ihlalleri, tarihsel olarak s6z konusu kavramin herhangi bir ilerleme
gostermedigini ortaya koymaktadir. Somdirgelerde gorillen acimasiz uygulamalar,
merkantilist politikalarin kaginilmaz sonucu olarak insan haklari konusunda ilkel ¢agdan
pek farkli bir diizende bulunulmadigini gostermistir. > Goziinii altm hirst biiriiyen
Avrupali devletler, Ronesans akimimin olusturdugu hiimanist diisiinceyi Avrupa
topraklarinda birakmig; somiirgelestirilen topraklarda yasayan yerli halkin yasam hakkin

hige sayan bir soykirim politikasi izlemistir.

Gerek Amerikan Bagimsizlik Bildirgesi gerekse Fransiz lhtilali, otoriter ve baskici
monarsi iktidarlarmin sinirsiz - giiciine karsi birer direnis olarak ortaya ¢ikmis
devrimlerdir. 16. yiizy1l somiirgecilik faaliyetlerinden baslanarak 18. yiizyilin sonlarina
kadar gegen siirecte, Kilise kurumunun etkisinin oldukca azalmasiyla despot yonetimler
ortaya cikmistir. Bu yoOnetimler {izerinde burjuvazinin ciddi bir etkisi olmustur. Zira

cografi kesifler doneminin yasanmasi, ekonomik olarak zenginlesen bir tacir smifi

54 Marc Ferro, Somiirgecilik Tarihi, cev. Muna Cedden, Ankara: imge Kitabevi Yayimnlari, 2017, 5.117.
55 Raimondo Luraghi, Sémiirgecilik Tarihi, cev. Aydin Emeg, istanbul: E Yayimlari, 2015, 5.99.
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olusturmustur. Boylece burjuvazi yonetimde rol oynamaya baslamis ve ekonomik
kaygilara dayanan bir yonetim anlayis1 benimsenmistir. Agir vergiler ve ¢alisma kosullar

altinda ezilen halk, ¢areyi devrimde bulmustur.

Bu donemde ilk olarak gerceklesen devrim Amerikan Bagimsizlik Bildirgesidir.
Ingiltere'nin somiirgesi olarak agir vergiler altinda ¢alismak zorunda olan yerlesik halk,
siyasi onderlerin izinden giderek ¢esitli bagimsizlik fikirlerini benimsemistir. Bu fikirlere
gore Amerika gibi biiyiik bir kitanin Ingiltere gibi kiiciik bir adanin kolonisi olmasi, bir
yildizin giines iizerindeki hakimiyeti metaforuyla doganin yasalarma aykiridir.>® Nitekim
Amerikan Bagimsizlik Savasi ile bagimsizlik elde edilmis ve tarihin ilk yazili anayasasi
ilan edilmistir. Bu donemde temel hak ve 6zgiirliikler baglaminda en 6nemli atilim, yazili
anayasa ile tiim halkin haklarin1 giivence altina alan hukuk devleti ilkelerinin taninmasi

olmustur.

Amerikan Bagmmsizlik Bildirgesi gibi Fransiz Ihtilali de dogal haklar anlayisina
dayanmistir. Bu anlayisa gore, higbir siyasi otorite halka ait dogal haklar1 ne meclisle ne
de tstiin burjuvaziyi olusturan kesimle ¢ignemeye yetkilidir. Bu anlamda siyasi otorite
sinirlt bir egemenlik hakkina sahiptir. Bu sinir1 belirleyen ise dogal haklardir.
Cogunlugun rizasi olsa dahi yaratici tarafindan bahsedilen dogal haklar yasalarla geri
alinamaz.®” Bu diisiincelerin halk genelinde yayilmasi ve "Ozgiirliik, Esitlik, Kardeslik"
gibi kavramlarin bu sdyleme konu edilmesi ile bir devir kapanmustir. igerdigi sdylemlerin
yayilmasiyla vatandaslik, esitlik gibi kavramlarin ve ulus devlet bilincinin yayilmasiyla

Fransiz Ihtilali, tiim diinyay1 etkileyen bir toplumsal devrim &zelligindedir.

Fransiz Ihtilalinin temel hak ve 6zgiirliikler alanindaki katkis1 olduk¢a énemlidir. Thtilali
takiben Fransa'da "Insan ve Vatandaslik Haklari Beyannamesi" (IYHB) isimli insan
haklar1 metni yaymlanmistir. Bu beyanname, Aydinlanma Caginin insan haklar1 alaninda

gelisiminin bir sonucu ve dzeti niteligindedir.%® Insan haklarinin tarihsel gelisiminde rol

% Thomas Paine, Sagduyu (Common Sense), ¢ev. Prof. Dr. M. Macit Kenanoglu, Antalya: Lotus
Yaycilik, s.48.

57 Paine, insan Haklari, s.15.

%8 Cihan Daban, "Kiiresel iliskiler Caginda insan Haklarinin Onemi ve Tarihsel Gelisimi", Avrasya Sosyal
ve Ekonomi Arastirmalar1 Dergisi, 6:3 (2019 Mart), s.168. (erisim tarihi 06.04.2020)
http://static.dergipark.org.tr/article-download/5934/9510/e862/5c97a478d5987.pdf?
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oynayan ve Fransiz IYHB'si ile ilk kez yazili olarak diizenlenen cesitli ilkeler ortaya
cikmistir. Devletin insan1 korumakla miikellef olmasi, yasalar oniinde herkesin esit
olmasi, higbir diisiinceye kamu diizenini bozmadik¢a miidahale edilmemesi, yasalarin
yalnizca kesin olan suglara ceza verebilmesi gibi adil yargilanma hakkina iliskin 6nemli

ilkeler glindeme gelmistir.

Ozetle Fransiz Ihtilali, zulme kars1 direnme hakkinin kullanilmasiyla gerceklesmis bir
halk devrimidir. Her siyasi toplulugun gayesi insanin dogal ve vazgecilmez haklarimni
korumak olmali inanciyla, temel hak ve 6zgiirliikkler kavramina biiyiik katk: saglamis bir
devrimdir.®® Bu diisiinceye gore hiirriyet, miilkiyet, giivenlik ve zulme karsi direnme
vazgecilmez haklardir. Ayrica haklar1 bakimindan tiim insanlarin hiir ve esit dogdugu
fikri yayilmistir. Her tiirli egemenligin kaynagimi millet olarak gorlilmektedir. Bu
baglamda hicbir kisi veya ziimre, mesruiyetini milletten almadik¢a herhangi bir yetki
uzerinde hak iddia edemeyecektir. Nitekim demokratik mesruiyet ve halk meclisi gibi

yonetim ilkelerinin tiim diinyaya yayilmasi s6z konusu olmustur.

1.1.9. ikinci Diinya Savasi Oncesinde ve Sonrasinda insan Haklar

Fransiz Devriminden sonra 19. yiizyila gelindiginde, dogal hukuk anlayigindan pozitivist
hukuk anlayisina dogru bir yonelim gorilmektedir. Hukuk kavramini yazili metinlerden
ibaret goren, adaleti ve dogal hukuk anlayisin1 soyut gordiigii i¢in reddeden pozitivist
yaklagima gore hukuk, olmasi gereken hukuk degil, halihazirda olan yani uygulanagelen
hukuktur. Bdylece hukukun kaynagini devlete ve somut diizenlemelere indirgeyen
pozitivist yaklasim ortaya ¢ikmustir. Ozgiirliik ve otonomi gibi kavramlarin tehlike altinda
oldugu pozitivist yaklagim sinirlari icerisinde, bireysel 6zgiirliikklerin dahi tehdit altinda

kaldig1 bilinmektedir.

Nitekim modern devletin kurulusundan itibaren, evrensel nitelikli dogal haklarin yerini
ulusal o6lgekte uygulanan hukuk ideolojisi almistir. Pozitivistler tek gercek hukukun

mahkemeler tarafindan verilen kararlar oldugunu, bunun disinda kalan tiim haklarin ve

5 Paine, Insan Haklari, 5.164.
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hak arayislarmin siibjektif ve hayal iiriinii oldugunu iddia etmislerdir.®® Bu anlamda
pozitif hukuk dogal hukuk gibi hayali degil, gercek bir varligi olan hukuktur. Diger
yandan insan, hukuk sisteminin insa ettigi topluma biitiin varligiyla dahil olmamaktadir.
Zira insan sadece bazi yapma ve yapmama fiilleri ile, yani pozitif hukuk kurallariin

belirledigi normlarda diizenlenen eylemlerle ait olmaktadir.%!

Hukuki pozitivizm akimi sonucunda kanunlastirma hareketleri hiz kazanmistir. Ulus
devletlerin ortaya ¢ikmasiyla hukukun ulusallastirilmasi saglanmistir. Feodal iiretim
tipinin terk edilerek ulusal Uretim diizenine gegilmesiyle, diialist yapida bulunan hukuk
diizeninden monist hukuk diizenine gegis olmustur. Hukukun merkezilestigi bu déonemde,
hukuk diizeni olgusu ortaya ¢cikmistir. Hukuk, siyasal iktidarin yegane kaynagi olarak
goriilmiistiir. Hukuk kurallari rasyonel bir 6zellik kazanmistir. Belirli ve bilinebilir hukuk
kurallarinin  diizenlenmesi gerekmistir. Hukuki giivenlik kavrami ayni sekilde bu
donemde ortaya ¢ikmistir. Tahmin edilebilirligin olugmasi ile ticari hayatta gliven ortami
saglanmig; ayn1 zamanda insanlar, eylemlerinin sonuglarini 6ngorebilmistir. Birey bu
donemde hukuksal 6zne olarak taninmis; boylece ¢esitli hak ve ozgiirliiklerin 6znesi

sifatina kavusmustur.

Ancak diger yandan hukuki pozitivizm, otoriter ve totaliter rejimlerin ortaya ¢ikmasina
neden olmustur. Almanya'da fasist siyasi parti 1933 yilinda gergeklesen segimlerde %44
oy almis ve yasal olarak iktidara yerlesmistir.®? Fasist devlet rejiminde bireyin toplumsal
normlar iginde tekrar zayiflatilmasi séz konusu olmustur. Oyle ki fasist rejimlerde
topluma deger verilmekte; birey toplumdan bagimsiz goériilmemektedir. Bireyin topluma
oldukca siki baglarla bagli olmasi gerektigi goriisii benimsenmistir. Fagist rejim
anlayigina gore toplum ve devleti olusturan gerceklik, tarihsel ve sosyolojik bagdir.
Dolayisiyla tarih tekerriir etmis; tipki Kilise ve sinir tanimayan monarsi iktidarlarinda
oldugu gibi, bireye ait olan temel hak ve 6zgiirliikler hige sayilmistir. Oyle ki s6z konusu

bu diizende o6zgiirliikler yalnizca devletin sundugu ol¢iidedir. Hak kavrami ise yerini

60 Norman Barry, Modern Siyaset Teorisi, cev. Mustafa Erdogan, Yusuf Sahin, Ankara: Liberte Yaynlari,
2018, s.384.

61 Hans Kelsen, Saf Hukuk Kurami, ¢ev. Ertugrul Uzun, Istanbul: Nora Yayinlari, 2016, s.57.

62 Christian Delacampagne, 20. Yiizyil Felsefe Tarihi, gev. Devrim Cetinkasap, Istanbul: Is Bankas1 Kiiltiir
Yaynlari, 2010, s.152.
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Odevlere birakmigtir. Nihayetinde liberalizmin temelini olusturan 6zgiir irade, bireyin
kendi gelecegini belirleme hakki olan otonomisi Ve determinizmi, fasist diizen tarafindan

dislanmuis; birey toplum iginde eritilmistir.

Sanayi devrimi ve merkantilist politikalar somirgecilik yarisinda ulus devletleri birgok
defa karsi karsiya getirmis; boylece blyuk diinya savaslari yasanmistir. 18. ve 109.
ylizyilda somiirgecilik rekabeti nedeniyle ¢ikan savaglar, 20. ylizyilda yerini biiyiik capta
diinya savaslarma birakmistir. Savas teknolojisinin gelismesiyle, 1. ve II. Diinya
Savaglarinda ¢ok sayida insan hayatin1 kaybetmistir. Tarihsel anlamda bir gelisim
yasamasi beklenen insan haklar1 kavrami, tarihin tekerriir etmesiyle yeniden igi

bosaltilmis, sadece ismi olan ancak cismi olmayan anlamsiz bir kavrama doniismiistir.

II. Diinya Savasinda biiyiik capli soykirimlarin yasanmasi temel hak ve ozgiirlikklerin
yalnizca kagit iizerinde kalan bir kavram oldugunu goéstermistir. Soyut temel hak ve
ozgirliikkler kurami, yasanan diinya savasinda insan haklar1 adina bir koruma
saglamamustir. Bunun Uzerine uluslararasi alanda insan haklarimi korumaya yonelik
somut bir adim atilmas1 gerektigi anlagilmistir. Bu yonde atilan ilk adim 10 Aralik 1948
tarihinde kabul edilen Insan Haklari Evrensel Bildirgesi (IHEB) olmustur. Kiiresel
anlamda 6nemli bir gelisme olarak THEB, 30 maddelik icerigi ile insan haklarinimn
korunmasina yonelik atilan ilk adim olmas1 agisindan, tarihte yeni bir donemin baslangici
olmustur.®® Bildirgenin en 6nemli 6zelligi, evrensel olmasi yani tiim diinyay1 yakindan
ilgilendirmesidir. IHEB'in yayinlanmasini takiben, 1953 yilinda Avrupa Insan Haklar
Sézlesmesi (AIHS) uluslararas: alanda kabul edilen baglayici bir insan haklar1 antlasmasi

olarak giiniimiizde hala etkinligini siirdiiren bir gelismedir.

Temel hak ve dzgurluklerin tarihsel gelisiminin incelendigi bu boliimde, insan haklarinin
hukuk devletiyle yakindan iligkili oldugu goriilmektedir. Pek tabii ki hukuk anlayisinin
her diisiince yapisinda farklilik arz etmesi nedeniyle, toplumlarin insan haklart bilinci de
her zaman 6zglin olmustur. Zira hukukun 6zerk bir yapida olmadigi, siyasi iktidarin

hukuk diizeni {izerinde 6nemli bir giice sahip oldugu tarihsel ve giincel bir gercekliktir.

63 Rona Aybay, "Insan Haklar1 Evrensel Bildirisi, Tiirkiye Barolar Birligi Yayinlar1", 113:7 (Y1l 2006),
S.12. (erigim tarihi 12.07.2020) http://tbbyayinlari.barobirlik.org.tr/TBBBooks/iheb.pdf
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Bu baglamda insan haklari olgusu tarih boyunca degisen ve gelisen bir olgu olmakla, bu
degisim ve gelisim temel hak ve 6zgurliklere yonelik mudahalelerden dogmus; soz
konusu farkindaligin gelismesinde en biiyiik etken insan haklari ihlalleri olmustur. Oyle
ki her insan haklart yanlisi toplumsal direnis, baski ve siddet uygulamalarina karsi

gelistirilmis bir reflekstir.

1.2. TEMEL HAK VE OZGURLUKLERIN ANAYASAL GUVENCESI

Hukuki pozitivizmin ve hukuk biliminin ortaya ¢ikmasi ile hukuk bir bilim olarak
goriilmiis ve hukukguluk bir meslek haline gelmistir. Ulusal hukuk diizenlerinde 6rf adet
hukukundan gelen yazili olmayan kurallar, kanunlastirma hareketleri sonucunda yazili
kurallar haline getirilmistir. Pargali feodal yapida birbirinden farkli hukuk dlzenleri
ortadan kalkmis; ulus devletlerinin ortaya ¢ikmasi ile tek bir g¢ati altinda ulusal hukuk

prensipleri dogmustur.

Hukukun merkezilestigi bu dénemde, hukuk diizeni olgusunun anayasal hukimetlerin
kurulmasiyla ortaya ¢iktigi kabul edilmektedir. Bu donemden itibaren iktidarmn,
mesruiyetini hukuktan aldigi &ne siiriilmektedir. Iktidara bu mesruiyeti veren ise
anayasalar olmustur. Bu anlamda anayasalar, en iist norm niteliginde olan, temel hak ve
Ozgurlikleri dizenleyerek vatandasin diger bir deyisle toplumu olusturan tekil insanin
haklarini giivence altina alan, bireyi iktidara karsi koruyan ve ayni zamanda iktidar
smirlayan metinlerdir. Oyle ki anayasaciligin éziinde insan haklar1 bulunmaktadir.®* Bu
baglamda anayasalar bir hiikiimet tasarrufu olarak kabul edilmemektedir. Anayasalarin,
bir hukiumetin kurucu unsuru olan milletin tasarrufu sonucunda olustugu kabul
edilmektedir. % Anayasasiz bir hiikiimet, mesruiyeti olmayan bir iktidar olarak
gortlmektedir. Anayasalar her ne kadar hiikiimete mesruiyetini veren bir iist normlar
bitlnd olsa dahi hiikiimetlerin degil ortak aklin yani halkin iiriinii olarak goriilmektedir.
Bu baglamda anayasalarin halk egemenligi iizerine kurulmus hukuki metinler oldugu

ifade edilmektedir. Zira anayasalar hiikiimeti kurmasi ve ona yetki vermesi bakimindan,

64 Hasan Tahsin Fendoglu, /nsan Haklar: Hukuku, Ankara: Yetkin Yaynlari, 2017, s.61.
65 Paine, insan Haklari, $.211.
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ayrica verilen bu yetkileri diizenlemesi bakimindan Onem tasir. Bu kapsamda
anayasalarin asli gorevleri, temel hak ve o6zgiirliikklere yonelik bir giivence saglamak ve
devletin yonetim ilkelerini belirlemektir. "Dolayistyla Anayasalarin temel amaci, devieti
simirlamak ve temel hak ve ozgiirliikleri korumaktir."®® Ozetle anayasalar, milletin ortak

tasarrufu olarak gorulmektedir.

Anayasalar tarafindan yasama organina verilen kanun koyma vyetkisi ile, toplumsal
hayatin gereksinimi olarak cesitli konularda kanuni diizenlemeler yapilmistir. Kanuni
diizenlemeler kapsaminda zamanla farkli i¢ normlar tiiremistir. Bu sekilde normlar
hiyerarsisi, anayasa ve kanunlar arasindaki iligkileri belirleyen, glncel bir kavram olarak
hukuki pozitivizm sonucunda ortaya c¢ikmistir. Bu anlamda tarihi yénden hukukun
istiinliigii prensibine dayanan anayasalarin, en iist norm oldugu bilinmektedir. En st
norm olan anayasal normlar, bu 6zelligi ile temel hak ve 6zgurlukleri korur ve giivence
altina alir. Uzun bir tarihsel siirecin sonunda, temel hak ve 6zgurlikleri ylcelten anayasal
normlarin en ist norm olarak kabul gdrmesi, insan haklarina deger veren hukuki

prensiplerin olugmasini saglamistir.

Somutlagtirma agisindan 6rnek olarak, T.C. Anayasa m.12'de, temel hak ve hirriyetlerin
niteligi duzenlenmektedir. Madde metnine gore, herkes kisiligine bagli, dokunulmaz,
vazgecilmez temel hak ve hirriyetlere sahiptir. Dokunulmaz ve vazgecilmez nitelikleri
oldugu Anayasa tarafindan belirlenmis temel hak ve Ozgirliklerin, bu nitelikleri
bulundurmas1 dogal haklardan kaynaklanmis oldugunu gostermektedir. Oyle ki bu
haklarin insanlarin kisiligine bagli oldugu, anayasal hiikiim altina alinmistir. Dogal hukuk
anlayisindaki insanin, salt insan olmasindan dogan haklari vardir. Kisilige bagli hak ve

hirriyet kavramlari ise bize dogal haklari isaret etmektedir.

1.3. YARGISAL ALANDA HAK VE OZGURLUKLER

Her bir hak ve 6zgurliik, insanin dogustan sahip oldugu ve kaynagini dogal hukuktan alan

haklar biitiniiniin bir pargasidir. Tarihsel strecte ve kitlesel anlamda incelenen hak ve

66 Fendoglu, Karsilastirmali Anayasa Yargust, $.318.
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Ozgurlikler, genis bir kavram olarak igeriginde bir¢cok farkli tirii ve alt unsuru
bulundurur. Toplumsal hayatin getirisi olarak hak ve 6zgirliikkler ¢esitlilik arz eder.
Insanin sadece yasam hakkina sahip olarak sinirli kalmasi diisiiniilemez. Ayn1 zamanda
insan gerek bireysel gerekse toplumsal anlamda cesitli haklara sahip olmalidir. Ornegin
birey bireysel anlamda saglik ve egitim hakki gibi, toplumsal anlamda ise toplant1 ve
gosteri yiirliylisii diizenleme hakki gibi ¢esitli haklarin 6znesi konumunda bulunmalidir.
Dolayisiyla hak ve ozgirliikler birbirleriyle baglantili oldugu kadar, her biri kendi

kapsam alaninda farkli tezahiirlere sahiptir.

Insan, toplumsal diizen i¢inde hak ve 6zgiirliiklerinin ihlal edilme riski altinda yasar. Bu
ihlalleri gidermekle gorevli makam devletin yargi organidir. Yargi korumasi mevcut
degilse, hak ve ozgiirliikler tehlike altinda bulunur.®” Ozgiirliiklere miidahale edilmesi
ancak yargisal kuvvetle engellenebilir. Bu nedenle hak ve 6zgiirliikler ne kadar 6nemli ve
degerli goriilmekte ise, devletin en temel U¢ yetkisinden olan yarg: erki de o derece

kiymetlidir. Oyle ki iktisadi, sosyal ve siyasal hayatin bas garantdrii bagimsiz yargidir.%®

Yargi yetkisi, Montesquieunun devletin erklerini iice aymrmasindan dogmus ve
bagimsizligimi bu kuvvetler ayrilig1 teorisinden almistir. Temel hak ve 6zgurluklerin
baslica ve birincil giivencesi bagimsiz yargidir.%® Bu nedenle bagimsiz yargi olmaksizin,
hukuk oniinde esitligin ve toplumsal adaletin saglanmast miimkiin degildir. Yargi
bagimsizliginin korunamadigi durumlarda, siyasi iktidar her zaman yargi iizerinde
hakimiyet kurabilmektedir. Bu uygulamalarin Oniine gegilmesi agisindan her daim yargi
bagimsizliginin korunmasi gerekmektedir. Aksi halde yargimin siyasi bir boyut kazanmasi
ve temel hak ve oOzgirliuklere gesitli miidahalelerin gerceklesmesi kagmilmaz bir

sonugtur. Nitekim yarg1, insan haklar1 hazinesinin bekgisi olarak goriilmektedir.”®

Tarihteki yargi erki orneklerine baktigimizda, Antik Yunan meclisinin hem ydnetime

iliskin konularda karar alma, hem de yargilama faaliyeti yapabildigi goriilmektedir.

67 Yesilova, "Yargilama Diyalektigi ve Silahlarin Esitligi", s.48.
68 Fendoglu, Karsilastirmali Anayasa Yargist, 5.18.

69 Birlesmis Milletler, "insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi", 1948.
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Sokrates'in savunmasindan bildigimiz bu olgu, bizlere yarginin heniiz antik déonemde ve
eski caglarda bagimsiz olmadigini, bdylece kararlarinda tarafsizligin bulunmadigini
gosterir. Daha yakin dénemde Roma Imparatorluguna baktigimizda, "praetor” denilen ve
yargilama faaliyeti yiiriiten bagimsiz bir makamim bulundugu gériilmektedir. * Bu
anlamda Roma'da yarginin kismen bagimsiz ¢alismis oldugu sdylenebilir. Orta Cag'da
yargisal faaliyeti Kilise kurumuna bagli Engizisyon Mahkemeleri Ustlenmis; bagimsiz
yargl ilkesine aykir1 durumlar olusmustur. Ancak ortak hukuk diizeninde jirili
yargilamalara gecilmesiyle, bagimsiz yargi ilkesi saglanmis ve giliniimiize kadar
ulagsmigtir. Osmanli Devletine baktigimizda ise bagimsiz yarginin oldukca dnemli bir ilke
oldugu goze carpmaktadir. Kadilik sisteminin gegerli oldugu Osmanli'da, kadinin padisah

tizerinde dahi yargilama yetkisi bulundugu bilinmektedir.

Temel hak ve ozgiirliiklerin korunmasinda yargi, yalnizca bagimsiz olmasiyla degil; ayni
zamanda tarafsiz olmasiyla da 6nemli bir rol oynamaktadir. Tarafsizligi konusunda siiphe
uyandiran yargilama faaliyeti, halkin yargiya olan giivenini kaybetmesine neden
olmaktadir. Halk nezdinde yargiya duyulan givenin kaybedilmesi ise temel hak ve
Ozgurliklerin tehlike altinda bulundugu diisiincesi uyandirir. Adaleti toplumun temelinde
goren goriislere gore, adalet inancinin kaybolmasi toplumsal diizenin bozulmasina giden
agir sonuglar dogurmaktadir. Dolayisiyla yargmin tarafsizligi ve bagimsizligi evrensel

hukuk anlayis1 ve zgiirliikgii bir anayasa ile yakindan iliskilidir.”?

Temel hak ve ozgiirliiklerin siniflandirilmas: yoluyla, kavramin yargi yetkisiyle olan
iliskisini daha net bir sekilde aktarmak miimkiin olacaktir. Insan haklarinin tarihsel
gelisimi boliimiinde sik¢a deginilen dogal haklar, kisinin devlet tarafindan miidahaleye
kapali 6zgiirlik alanidir. Bu haklarin bireyi iktidara kars1 korudugu varsayilir. Yasam
hakki, can ve mal giivenligi, diisiince Ozgiirliigii, din ve vicdan hiirriyeti, konut
dokunulmazligi, seyahat 6zgiirligii gibi haklara koruyucu haklar veya kisisel, kisilige
bagli haklar denir. Negatif statii haklar1 olarak bilinen bu haklar sinifina, devletin
mudahale etmemesi gerekir. Bu nedenle soz konusu haklar, devlete negatif bir

yukumlulik yikleyen haklar battntdur.

71 Necip Kaan Kocaoglu, "Roma Hukukunda Adli Teskilatlanma", Ankara Barosu Dergisi, 2013:1, 5.195.
(erigim tarihi 09.04.2020) http://www.ankarabarosu.org.tr/siteler/ankarabarosu/tekmakale/2013-1/2013-1-8.pdf
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Kisi adina devlete belirli 6devler yiikleyen, bireyin devletten olumlu bir edim bekledigi,
hizmet veya yardim isteme imkani taniyan haklara ise pozitif statii haklar1 denir. Yargisal
makamlarda hak arama hurriyeti olan dava hakki pozitif statii haklardandir. Bu anlamda
yargilama faaliyeti gerek ozgiirliiklerin korunmasinda, gerekse haklarin tesisinde ciddi bir

yer tutar.

Dava hakkinin yan1 sira sosyal giivenlik hakki, egitim hakki, saglik hakki gibi devlet
destegi gereken haklara pozitif statii haklar1 denilmektedir. ® Demokratik katilim
haklarinin ise aktif statii haklar1 oldugu belirtilmektedir. Bu haklar segme ve secilme

hakki, siyasi parti kurma hakki, siyasi faaliyetlerde bulunma ve kamu hizmetine girme

gibi haklardir.

Haklarin devlete ylikiimlillik yuklemesine goOre olusturulan tasnifi disinda, tarihsel
anlamda bir tasnifi daha bulunmaktadir. Magna Carta Libertatum ile baslayan, Haklar
Bildirgesi (1689) ile siiren ve Fransiz Ihtilali ile sonuglanan birinci kusak haklar yasam,
miilkiyet gibi temel haklardir. Sanayi devrimi ve koyden kente goglerin yasandigi 19.
yiizyilda, birinci kusak haklarin yeterli goriilmedigi, devletin sosyal anlamda her
vatandasa birtakim haklar tanimasi gerektigi is¢ci smifi hareketleri neticesinde
anlasilmistir. 20. yiizyilda totaliter fasist rejimlerin yonetimleri ele gecirmesiyle yasanan
biiylik yikimlar neticesinde, ikinci kusak haklar olarak bilinen ve ¢ogunlugunu sosyal
haklarin olusturdugu ve her devletin yerine getirmekle gorevli oldugu haklar ortaya
cikmistir. Seyahat, evlenme, kanun Oniinde esitlik, adil yargilanma, din ve diisiince
Ozgiirligii gibi temel haklara ise ikinci kusak haklar denir. Bu baglamda tarafsiz ve
bagimsiz yargi yetkisi dahilinde, gliniimiizde her vatandasin adil yargilama hakkina sahip
oldugu bilinmektedir. Dolayisiyla adil yargilanma hakki, yargi yetkisi dahilinde ikinci
kusak haklardan biri olarak kabul edilmektedir. Bu anlamda devletin korumakla yukumlu
oldugu haklardan biridir. S6z konusu bu yiikiimliliik bagimsiz kamu mahkemeleri
tarafindan yerine getirilir. Nitekim yargisal alanda temel hak ve ozgiirltklerin en énemli

uzantisi olarak goriilen hak, adil yargilama hakkidir.

73 Georg Jellinek, L’ Etat modern et son droit, (Traduction francaise par Georges Fardis), Paris, M. Giard &
E. Briére, 1913, Cilt 11, s.51-57.
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1.4. ULUSLARARASI HUKUKTA INSAN HAKLARI

Pozitivizmin 6n plana ¢iktig1 ulusal kanunlagtirma hareketlerinde, yasalarin dogal
hukuktan uzaklasmasi ve totaliter devlet rejimleri yonetiminde hak ve ozgurlikleri
kisitlayicr politikalar izlenmesi s6z konusu olmustur. Despot devlet yonetimlerinin ortaya
ciktig1 bu dénemde, toplumsal enerjinin bir pargasi olan insana deger verilmemistir. Soz
konusu bu durumun sonucunda 20. yiizyildan itibaren insan haklarinin gilivencesini
saglayan anayasal metinler dnem kazanmis, ayrica uluslararasi hukuk boyutunda 6nemli
gelismeler yasanmistir. II. Diinya Savasi dncesinde i¢ hukuk diizenlerine miidahalenin
mimkiin olmamas1 nedeniyle, insan haklar1 kavrami ulusal hukuk diizenince taninan
seviyeyle smirli kalmistir. ”* Ancak II. Diinya Savasi'nda goriilen biiyiik capli insan
haklar1 ihlalleri ve yikimlar sonucunda, uluslararasi diizlemde insan haklari hususu
giindeme almmustir. ” Nitekim ydrirlikte olan ulusal hukuktan bagimsiz nitelikte,

uluslararasi alanda insan haklarini koruyucu mekanizmalar 6ngoriilmiistiir.

20. ylizyildan itibaren insan haklarmin korunmasin1 ve giivencesini saglayan unsurlar
evrensel hukuk kurallar1 ve sozlesmeler olmustur. Ozerk bir yapiya biiriinen insan haklari
olgusu ilk olarak 1948 yilinda Birlesmis Milletler (BM) Insan Haklar1 Komisyonu
tarafindan yaymnlanan Insan Haklari Evrensel Bildirgesi (IHEB) ile tanmmustir.
Bildirgenin evrensel nitelikte igerdigi insan haklar1 nosyonu ile tiim insanlig1 kapsayici
oldugu bilinmektedir. IHEB'in uluslararas1 hukuk agisindan yol gosterici nitelikte olmasi
nedeniyle yeni bir ¢ag actigi sdylenmektedir. Bildirgenin kabuliinden sonra diizenlenen
ulusal anayasalarin ilgili hak ve 0&zgurlikler boluminde, Bildirge maddelerinden
esinlenilmistir. Ancak IHEB baglayic1 bir sézlesme niteliginde olmadigindan, icrai bir
metin olma o6zelliginde degildir. Yalnizca bir bildirge olmasindan 6tiirii, tiim diinyaya
evrensel insan haklarini tanitmig ve tavsiyelerde bulunmustur. Hukuki bir baglayiciligt
bulunmayan THEB, etkinligini dayandigi maddelerin iistiin degerlerinden, insan onurunu

tanimasindan ve benimsemis oldugu adalet ve esitlik ilkelerinden almistir.

74 Yasar Salihpasaoglu, Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi ve Tiirkiye: Bazt Rakamlar ve Gergekler, Gazi
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 13, Say1 2, Y11 2009, s.255. (erisim tarihi 12.07.2020)
https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/789697

75 Mehmet Selim Gemalmaz, Ulusaliistii Insan Haklari Hukukunun Genel Teorisine Giris, Istanbul: Beta
Yaymlari, 1997, s.221.
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IHEB'de yer alan hak ve ozgiirliiklerin korunmasina yonelik atilan somut, etkili ve
baglayiciligi bulanan bir adim olarak karsimiza Avrupa Konseyinin (AK) diizenlemis
oldugu AIHS ¢ikmaktadir. Bagimmsiz mahkemelere basvurma yoluyla hak arama
Ozgurliigiinin kullanilabilecegini taniyan sodzlesme, adil yargilanma hakkina iliskin
uluslararasi nitelikte somut ve baglayici olan bir koruma icermektedir. Sézlesmeye taraf
olan tilkeler, s6zlesme hiikiimlerine aykir1 yasa ¢ikarma veya uygulamalarda bulunmalari

halinde yaptirimla karsilasacaklarini kabul etmislerdir.

Tiirkiye bu sozlesmeyi 1954 tarihinde onaylamistir. 1987 yilinda bireysel basvuru hakki
hukuk diizenimizde yerini almis; 1990 yilinda Avrupa insan Haklari Mahkemesi'nin
(AIHM) zorunlu yarg yetkisi tamnmistir. Bu nedenle ATHS, i¢ hukukumuzun temel hak
ve Ozgilirliikler sistematigini tamamlayici bir sozlesme hiikkmiindedir. Tamamlayici olma
ozelligi ile aktif bir koruma sistemi oldugu o6ne siiriilmektedir. Sozlesme bir agidan
uluslararast nitelikte koruma mekanizmasi olarak baglayict iken, diger yandan
onaylanmasi1 nedeniyle ulusal hukuk diizenlerinin bir pargasi olmaktadir.”® Dolayisiyla
AIHS, temel hak ve dzgiirliikleri gerek ulusal gerekse uluslararasi etkisiyle koruma altina
almis; tarihteki tiim toplumsal olaylarin sonucu olarak ortaya ¢ikmis bir insan haklari

sozlesmesidir.

AIHS'in taraflarca kabul edilmesine miiteakip, Avrupa Insan Haklar1 Komisyonu (ATHK)
ve AIHM kurulmustur. Baslangigta komisyon basvurularda hak ihlali bulunup
bulunmadigini incelemeyle gérevli bir yapi olarak belirlenmistir. Komisyon raporunun
diizenlenmesinden sonra, Mahkeme hak ihlali iceren dosyalar1 incelemekle
gorevlendirilmistir. Daha sonra Komisyon ve Mahkeme birlestirilmis; tek bir yap1 olarak
AIHM uluslararas1 mahkeme sifatiyla, hak ve Ozgrlikleri korumakla gorevli bir

mahkeme olarak ¢aligmaya baglamistir.

AIHM'in olusturulmasinda ulasilmak istenen ana hedef, uluslararasi alanda hak ve
Ozgurlik ihlallerini gidermektir. Zira tarihte ulusal anlamda insan haklarinin

zedelendigini gosteren Ornekler baskici ve otoriter rejimlerde goriilmiistiir. Bu nedenle

76 Tekin Akillioglu, Insan Haklar:, Ankara: imaj Yaymcilik, 2010, s.145.
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denetim mekanizmasi olan ATHM'in kurulmasi, uluslararasi hukuk alaninda 6nemli bir
gelisme olarak kabul edilmektedir. BOylece birey uluslararasi hukukta ilk kez hak sahibi

bir 6zne olarak gorilmektedir.

AIHS'in en onemli getirilerinden biri, AIHM'e bireysel basvuru yetkisini tanimasidir.
Ancak bireysel bagvurularin kabul edilebilir olmasi i¢in belirlenmis bazi sartlar vardir. Bu
sartlara AIHS'de yer verilmektedir. S6z konusu sartlara gére AIHM, bir basvuruyu
yalnizca i¢ hukuk yollarinin tiiketilmesinden sonra degerlendirir. Bu anlamda bagvuruya
konu ihlalin giderilmesi icin 6ncelikle i¢c hukuk yollarinin tiiketilmesi gerekir. I¢ hukuk
yollarmin tiiketilmesi slrecinde karsimiza ¢ikan en onemli hak ise, adil yargilama

hakkidir.
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2. BOLUM: TEMEL BiR INSAN HAKKI OLAN ADIL
YARGILANMA

Adil yargilanma hakki hukuk davalarinda, ceza davalarinda ve idari yargilamalardaki hak
ve ilkeleri belirleyen hukuk devletinin, en 6nemli yetkilerinden olan yargiya iligkin bir
haktir.”” Adil yargilanma kavramimn tiim yonleriyle anlasilabilmesi icin, 6ncelikle tim
sosyal bilimler ¢alismalarinda olmazsa olmaz bir yontem olan terminolojik alt yapinin
kurulmas1 gereklidir. Bu nedenle AIHS m.6'da yer alan adil yargilanma hakki, ¢esitli

unsurlariyla ve ifade ettigi anlam ile birlikte degerlendirilmelidir.

Toplumsal hayat dizeninde hukuki uyusmazliklarin ortaya c¢iktigi bilinmektedir. Bu
nedenle adil yargilama her zaman 6nemli bir hak olarak kalacaktir. Hak ve 6zgirliklerin
korunmasinda ve ihlallerin giderilmesinde bas role sahip mahkemelerin, {izerine diisen bu
gorevi icra ederken uymasi gereken en Onemli kosul adil bir yargilama siireci
yonetmesidir. Bu baglamda adil yargilama toplumsal hayatin vazgeg¢ilmez bir unsurudur.
Aksi halde adil bir yargilama siireci yonetilmediginde hukuki giivenlik ilkesi zedelenmis

olacaktir.

Calismanin bu bodliimiinde, temel bir insan hakki olan adil yargilanma hakkinin
kapsamina ve hak ve 6zgiirliikler agisindan tasidigi 6neme yer verilecektir. Bu bolimde
ulagilmast amaglanan hedef, adil yargilanmanin temel insan haklarindan biri oldugunu
vurgulamaktir. Adil yargilama, her insanin temel haklarindan biridir. Yargilamanin
Oznesi olan kisiyi yakindan ilgilendirmesi nedeniyle kisilige bagh bir dogal hak olarak

gorulmelidir.

2.1. ADIL YARGILANMA HAKKINA TERMINOLOJIK YAKLASIM

Pozitivist bakis acisi dahilinde adil yargilanma hakki 6ncelikle ATHS ile, daha sonra
ulusal hukuk diizeni sinirlarimizda Tiirkiye Cumbhuriyeti (T.C.) Anayasasi ile taninmustir.

Adil yargilanma hakkinin pozitif hukukta yerini alabilmesi i¢in tarith boyunca acimasiz

77 Sibel Inceoglu, Adil Yargilanma Hakki ve Yarg: Etigi, Avrupa Konseyi Yayinlari, Ankara, 2007, s.9.
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yargilamalarin gergeklesmesi gerekmistir. Zira tim hukuki kavramlar bir bosluktan
dolay1 ortaya ¢ikmistir. Bu anlamda adil olmayan yargilamalar sonucunda, dogal haklar
ve dogal hukuk diizeninin bir pargasini olusturan adil yargilanma hakki pozitif hukukta

yerini almigtir.

Kavramsal olarak adil yargilanma hakki hukuk alaninda ve insan haklar1 alt dalinda
bulunur. Temel bir insan hakki oldugu bu calismanin bashiginda belirtilmistir. Temel
insan haklarindan her birinin dogal hukukta karsilig1 vardir. Zira insan doga durumundan
toplum durumuna ge¢mis oldugu icin, doga durumundaki haklarin toplumsal diizende
korunmas1 gerekmistir. Bu amagla pozitif hukuk kurallar1 olusmus; dogal haklar giivence
altina alinmistir. Dolayisiyla insanin en dogal haklarindan biri, toplumsal diizen iginde
kendisinin dahil oldugu hukuki uyusmazligin, diger bir deyisle yargilamanin adil bir

surette yiritilmesidir.”

Bu alt baglikta adil yargilama kavraminin cergevesi cizilecektir. Terim odakli bir
degerlendirme ile bu alt baslik sonunda adil yargilamanin kapsami, soyut kokeni, dogal
haklardan gelen temeli kesfedilecektir. Boylece adil yargilamanin sinirlar belirlenecek,
ifade ettigi anlam tam manasiyla kavranacaktir. Adil yargilamanin hukuk devleti

ilkesinde 6nemli bir yeri oldugu yine bu béliimde vurgulanmak istenen bir husustur.

2.1.1. Adil Yargilama Hakki Kapsaminda Adalet Kavram

Kelime kokenleri agisindan baktigimizda, adil ve adalet kavramlar birbirine benzerlik
gdsteren ve yakin anlamlar ifade eden iki hukuk kavramidir. Oyle ki adil kelimesi haktan
ve hukuktan ayrilmayan, hakki yerine getiren somut bir anlam tasir. Adalet sdzciigii ise
en genis anlamda adil olanin saglanmasidir. Adalet kavrami etik, akilci, esitlik¢i ve

hakkaniyetli olan1 ifade eder.

78 Yunus Emre Kogak, "Degerlerinden Armmis Hukuk I¢in Bir Savas: Hans Kelsen ve Saf Hukuk Teorisi",
Yiiksek Lisans Tezi, Uludag Universitesi, 2018, s.13.
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Soyut bir kavram olan adalet, ayn1 zamanda hukuki ve toplumsal bir kavramdir. Adaletin
toplumsallig1 herkes icin bir ve tek olmasindan gecer. Adaletin hukuki olmasi ise hukuk
diizeni aracilig1 ile saglanmasindan kaynaklanir. Adalet, modern devlet diizeninde hukuk
kurallariyla ulagilmak istenen bir ilkedir. Bu baglamda mutlak adalet higbir zaman tesis
edilemez; ancak hukuk kurallart diinyevi adaletin saglanmasi igin diizenlenmistir.
Dolayisiyla adalet ve hukukun ig ice gectigi, adaletin soyut olan idea iken hukukun somut

olan arag¢ oldugu ifade edilmelidir.

Soyut olarak adalet bir deger yargisidir. Toplumlarin ve kisilerin zamana gore etik algisi
degismekte, bu durum ise deger yargilarina etki etmektedir. ° Zamana gore etik
anlayisinin ve dolayli olarak deger yargilarinin degismesi durumu adalet kavramina etki
etmektedir. Bu anlamda ¢aglar 6ncesindeki bir tutum giiniin kosullarinda adaletli olmakta
iken; gliniimiiz deger yargilarina gore adaletsiz bir durum olabilmektedir. Zira toplumsal
yasalar her zaman giiniin kosullarina gore sekillenmektedir. Yasalar ve adalet ¢ok yakin
iligkili olsa dahi her zaman salt yasalarin uygulanmasi ile adalete erisilmesi mimkin
degildir.%° Bu baglamda adalet, saf pozitivist yaklasimla tesis edilebilir bir olgu olmaktan
uzaktir. Adaletin bir deger yargisin1 ifade etmesi ve bu nedenle goreli bir kavram
olmasidan bahisle, mutlak ve genel gecer bir adalet anlayisindan bahsetmek yerinde bir
yaklagim degildir. Ancak su noktada bir mutabakata varilabilir Ki, toplumlarin varligimin
refah ve baris icinde siirdiiriilebilmesinde en temel gereksinim adalet kavramudir. 8!
Ayrica adalet, toplumlarin degisen deger yargilarina uyum gostermeli ve yenilik arz eden
konularda her zaman sorun ¢6zen bir rol tstlenmelidir. Nitekim adalet hi¢bir zaman sabit
ve duragan bir kavram olarak goriilmemelidir. Adaletin toplumsal hayatin her alaninda

cesitli yansimalar1 bulunmalidir.

Yasalarin vatandasa adil olam1 6giitlemesi, adil olmayandan ise vatandasi uzak tutmasi
gerekir. Pozitif hukuk kurallari, dogal hukukun bir yansimasi olan soyut adalet kavramini
g0z ardi etmemelidir. Zira adalet adil olandir ve adil olandan vazgecilmesi kabul

edilebilir degildir. Esitlik¢i devlet yonetim felsefesinin temelini, adil olmak olusturur.

79 Anil Cecen, Adalet Kavrami, Ankara: Turhan Kitabevi Yayinlar1, 2003, s.7.
80 Cegen, a.g.e., S.8.
81 Mahmut Aksoy, "Adil Yargilanma Hakki1", Yiiksek Lisans Tezi, Nigde Universitesi, 2013, s.6.
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Oyle ki adalet miilkiin temelidir. 8 Bu anlamda pozitif hukuk kurallarinda amag adil olan1
saglamak olmalidir. Adil olmanin bir diger anlami tarafsiz olmaktir. Bu anlamda yarginin

tarafsizlig1 ayn1 zamanda adil olmasindan geger.

Adalet ile esitlik arasinda yakin bir iliski kurulmaktadir. Tarih boyunca adalet ugruna
verilen miicadeleler, ¢ogu zaman mevcut esitsizlikleri ortadan kaldirmay1 amaglamigtir.®
Esitlik ilkesi adil bir yargilamanin temelini olusturan ilkedir. Bu baglamda insan
davraniglarinin genel kanuni kurallarla belirlenmesi ve bu genel nitelikteki kurallarin
mahkemeler tarafindan tiim insanlara esit bir sekilde uygulanmasi asgari bir adaletin

yerine getirilmesini saglamaktadir.?*

Somut hukuk kurallart ve soyut adalet kavrami kapsaminda, kisilerin yargilamalarda
sahip oldugu oncelikli ve kapsayici hakka adil yargilanma denir. Davanin esasini
ilgilendiren konularda somut hukuk kurallar1 giindeme gelmekte iken, diger yandan
davanin goriilmesine iliskin usul kurallar1 bulunmaktadir. S6z konusu usul kurallarina
riayet edilmesiyle, gerek hukuk muhakemelerinde gerekse ceza muhakemelerinde adil
yargilanma hakki karsimiza ¢ikmaktadir. GUnimiz hukuk dizeninde adil olmayan bir
durumla karst karsiya kalan her vatandas, careyi yargida almali ve hak arama
Ozgiirligiinii  kullanmalidir. Dava hakkinin kullanilmasiyla hak arama faaliyetinde
bagvurulan mahkemeler, adaletin tesisi i¢in gorev yapmali ve bu gorevi esitlik ilkesi

cercevesinde yerine getirmelidir.

2.1.2. Yargilama Kavram

“Dogurdugu etki ve sonug itibariyle yargi giicii kendisini her hanede hissettirir;
topluluga dahil her sahsin miilkiyeti, onur ve haysiyeti, hayati ve nihayet her seyi
onun elinden gecer. Bundan dolayr degil midir ki, yargi¢, kendi Allah’imin ve

82 Mustafa Kemal Atatiirk, "Adalet Miilkiin Temelidir."

83 Bkz. Milattan once 5. yiizyilda Pleb'lerin Patricilere karst baslattiklari siyasal kargasa, Roma
toplumunda Roma vatandasi olanlar ve olmayanlar arasinda, Fransiz devriminde halkin agir hayat
kosullarinda zulme kars1 direnisi, 1776 Amerikan devrimi Kolonilere kars1 Ingiliz yonetiminin uyguladig1
agir haksizliklara karsi verilmis miicadeleler.

84 M. Emin Emini, "Pozitif Hukuk Uygulamasinda Adalet Idesi", Selcuk Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, 1995, 5.230. (erisim tarihi 11.04.2020)
http://static.dergipark.org.tr/article-download/ed26/5753/7bde/5d4210e52e8ba.pdf?
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vicdammin emir ve murakabesi disinda hi¢bir etkinlik baskisina kapiumayacak
sekilde mutlak bir bagimsizliga sahip olmalidir. Gengligimin daha ilk ¢aglarindan
bugiine gelinceye kadar iman ettigim ve inandigim bir sey var ise, o da sudur ki,
gunahkar ve nankor bir millete bu yerylziinde yiklenecek en blylik cehennem azab:
ve en zalim ceza, yargidan mahrum bir adalet cikazidir. " Yargic John Marshall

Yargilama kisilerin sahip oldugu haklar1 kullanmasi yoluyla, hukuk diizeninin korunmasi
yolundaki en 6nemli giivencedir. Yargi, kaynagimi egemenlikten alan bir yetkidir. Bu
yetki egemenligin ii¢ farkli tezahiirii olan yasama, yliriitme ve yargi kuvvetlerinden
biridir. S6z konusu yetkinin kullanilmasiyla, her lkenin kendi i¢ hukuk dlizeninde gorev
yapan bagimsiz mahkemeler tarafindan yargilama faaliyeti yiiriitiilmektedir. Devletin en
temel diger iki yetkisi olan yasama ve ylriitme, pozitif hukuk diizenini olusturmakla
gorevlidir. Pozitif hukuk kurallar1 ise bagimsiz mahkemeler araciligiyla uygulanir, diger
bir deyisle icra edilir. Bu anlamda yargi, soyut hukuk kurallarinin somut

uyusmazliklardaki uygulamasini gerceklestirir.

Yargi, hukuk devleti ilkesinde kurallarin uygulanmasini, diger bir deyisle icrasini
saglamakla 6zerk bir yapida gorev yapmaktadir. Insan haklarmin korunmasinda ve hak
ihlallerine karsin ihlale ugrayan kisinin hakkinin iadesinde ve tesisinde yarginin tek
yetkili organ oldugu bilinmektedir. Yargi erki hak ve Ozgirliklerin korunmasini
saglarken, diger yandan hukuk devleti ilkesini ve hukukun {istiinliigii ilkesini yerine

getirmektedir.

Tarihte ilk olarak kurulan tam bagimsiz yiiksek yargi organ1 Amerika Federal Yuksek
Mahkemesi'dir. Vaka hukuku olarak bilinen igtihat hukukunun uygulandigi Amerika'da,
hak ve 0zgurlikler hususunda verilen her kararin bir emsal karar teskil etmesinden otiirii
insan haklar1 konusunda asil ve etkili giivenceyi yarginin olusturdugu bilinmektedir.%® Bu
anlamda yargi, hukuka iligkin tiim sorunlari inceleme ve ¢6ziime kavusturmakla gérevli
goriilmiistiir. Bu kapsamda yargmin en énemli gorevi olarak, toplumsal adaletin tesisini

saglamak oldugu belirtilmistir.

85 Aktaran Ender Ethem Atay, "Yargi Bagimsizlig1 ve Tarafsizlig: ilkesi Isiginda Damistay”, Ankara Haci
Bayram Veli Universitesi Dergisi, 17:2 (2013), s.1130. (erisim tarihi 13.04.2020)
http://static.dergipark.org.tr/article-

download/5cdd/0f8e/1ab7 /JA72DH36RB/5cb9eb122bc05 7596485c¢373bba586b04046046401a14.pdf?

86 flhan Ozay, "Evvel Allah... Sonra Yiiksek Mahkeme", idare Hukuku ve ilimleri Dergisi, 6:1-3 (1985),
$.204. (erisim tarihi 13.04.2020)
http://static.dergipark.org.tr/article-download/imported/1023002704/1023002288.pdf?
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2.1.3. Hak ve Ozgiirliik Kavramlari

T.C. Anayasasi m.2'de belirtilen husus, T.C.'nin insan haklarina saygili bir hukuk devleti
olmasidir. Cumhuriyetin degistirilemez niteliklerinden biri olan bu madde ile, insan
haklarina saygili bir hukuk devleti anlayisi benimsenmistir. Ayn1 sekilde T.C. Anayasa
m.5'te devletin amaci kiginin temel hak ve hiirriyetlerini sosyal hukuk devleti ve adalet
ilkeleriyle bagdasmayacak bigcimde smirlayan siyasal, sosyal ve ekonomik engelleri
kaldirmak olarak agiklanmistir. T.C. Anayasa m.12'de ise hak ve hiirriyetlerin niteligi

belirlenmis, kisilige bagli, dokunulmaz ve devredilmez oldugu hiikiim altina alinmistir.

Goriildiigi lizere Anayasamiz tarafindan hak ve oOzgiirlik kavramlar1 belirlenmis,
niteliklerine yer verilmistir. Bu anlamda hak ve 6zgiirliiklerin sahsa bagli, vazgegilmez
oldugu ve dogustan geldigi bilinmektedir. Ormegin Medeni Kanunumuz acisindan hak
kavramina baktigimizda, Tiirk Medeni Kanunu (TMK) m.8'de kisiligin en miithim unsuru
olarak hak ehliyetinin diizenlendigini gdrmekteyiz. Oyle ki hak ehliyeti, TMK'da 7
maddelik baslangic hiikiimlerinden sonra gelen kisilige iliskin boliimde, sekizinci madde
olarak karsimiza ¢ikan ilk maddedir. Bu anlamda kisiligin olmazsa olmaz sart1 hak sahibi
olmaktan gecer. Hak ehliyeti baslikli sekizinci maddeye baktigimizda, biitiin insanlarin
hukuk diizeni simirlar1 icinde haklara ve borglara sahip olmada esit oldugu

diizenlenmistir.

TMK madde metni lafz1 disinda, medeni hukuk &gretisinde kisi hak ehliyetini tam ve sag
dogmakla elde eder. Giinlimiizde kisilik kazanmada {ilkemizde kabul goren kural, tam ve
sag dogumdur. Kisinin tam ve sag dogmasiyla birlikte, hak ehliyeti kazandig
soylenebilir.®” Nitekim kisinin hak ehliyeti kazanmasina hukuk diizeni bircok sonug
baglamistir. Ancak bu ¢alismayi ilgilendiren boyutu itibariyle hak kavrami, tam ve sag
dogum ile kazamlir. Insanin dogum ile bazi haklara sahip olmasi, bize dogal haklari isaret
etmektedir. Daha o6nce de belirtildigi tizere, dogal haklar en genis tanimiyla kisinin

dogustan sahip oldugu haklardir.

87 Mustafa Dural; Suat Sar1, Tiirk Ozel Hukuku, Istanbul: Filiz Kitabevi Yayinlari, Cilt 1, 2011, 5.185.
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Ozgiir iradeye sahip olan bir insanim, kendi i¢ diinyasinda olusturdugu algilar ile kendisi
icin iyi olan1 bulmasi gerekir. Bu sekilde insan, kendi otonomisiyle gelisim gosterebilir
ve bu sayede toplumsal gelisime katkida bulunabilir. Ancak bu yaklasim, liberal
ideolojinin 6giitledigi her insanin kendi c¢ikarin1 diisiinmesiyle, toplumsal c¢ikar
maksimizasyonunun saglanmasi yaklasimi ile bir degildir. Bu yaklasim insana hareket
serbestisi taninmasi ve bu sayede 0zgiir diisiince ortaminin olusmasini saglamak iizerine
kurulmustur. Ozgiir diisiince ortammin bulunmadigi ve her daim algilar iizerinde
yonetimin yiritildigi bir toplumsal diizen, Jeremy Bentham'in Panoptikon hapishane
modelini olusturur. Oyle ki yasadigimiz diizen koca bir hapishane, biz insanlar ise 6zgur
olduguna inanan birer mahkum olarak yasamlarimizi siirmek zorunda kaliriz. ® Bu
nedenle ideolojiler sunduklarindan c¢ok gizledikleriyle degil, gizlediklerinden c¢ok

sunduklari ile insan {izerinde hakimiyet kurmalidir.%®

Hak ve Ozgurluk kavramlari, adil yargilanma hakkinin temelini olusturan iki esas
unsurdur. Oyle ki kisi haklarindan faydalanmay1r mahkemeden talep eder. Aym sekilde
kisi Ozgiirliikklerine miidahale edildiginde, bu miidahalenin kaldirilmasini yine
mahkemeden bekler. Dolayisiyla hak ve 6zgiirliikklerin korunmasi ve giivencesi yargiya
basvurma ile miimkiin olur. Yargiya bagvurma ile baglayan ve gerekgeli karar ile sona
eren bu sirecte adil yargilanma hakki, tim hak ve Ozgurliiklerin tesisinde araci rol

ustlenen bir hak olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

2.1.4. Temel Bir Insan Hakki Olan Adil Yargilanma

Insan haklar1 kavraminin ortaya ¢ikisi insanla birlikte olmustur. Nerede insan varsa orada
insan haklar1 vardir. Insan haklari kisinin tam ve sag dogum ile kazandigi haklarin
biitiintidiir. Kisi dogdugu andan, 6ldiigii ana kadar bu haklara sahip bir sekilde yasamini
strdurdr. S6z konusu insan haklari olgusu bireyler arasindaki iliskilerde ve birey ile
kurumlar arasindaki iliskilerde giindeme gelmektedir. Bu anlamda insan haklar

toplumsal hayatin bir parcasidir.

88 Jeremy Bentham, Panoptikon, ¢ev. Baris Coban, Zeynep Ozarslan, Istanbul: Su Yaymevi, 2016, s.14.
89 Ali Murat Ozdemir, Séziin Miilkiyeti, Ankara: Dipnot Yaynlari, 2008, s.91.
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Tarihte 6rnegini gordiigiimiiz Hammurabi Kanunlari ve Kiros Silindiri gibi ilk insan
haklar1 metinleriyle, yogun niifuslu bolgelerde toplumsal diizeni saglamak hedeflenmistir.
Insanlarmn i¢ ice yasadig girift toplumsal diizende, hak ihlallerinin ve 6zgiirliik alanlarina
yonelik miidahalelerin daha olas1 oldugu bilinmektedir. Hak ihlallerinin giindeme geldigi
durumlarda, insanlar hak arama 6zgiirliigiinii devletin tekelinde olan yargi yetkisinde
aramaktadir. Bu anlamda kisilige bagl olan tiim haklarin kullanilmasinda herhangi bir
ihlal durumu yasanmasi halinde, ihlali gidermeye karar verecek olan yegane makam
mahkemelerdir. Thlale ugrayan hakkin sahibi, bu ihlalin giderilmesi icin bireysel olarak
hareket etmemelidir. Kisi mahkeme karari araciligiyla ihlalin ortadan kaldirtlmasi igin,

hak arama 6zgiirliigiinii mahkemeler 6niinde kullanmalidir.

Adil bir yargilama siireci, gerek davaci taraf olan iddiaci gerekse davali taraf olan
savunma tarafl icin dnem arz eder. Adil yargilama, mahkeme siirecinde isleyecek olan
prosediire iliskindir. Bu anlamda adil yargilanma hakk: taraflara hukuk kurallarinin
esasimna iliskin bir hak tanimamaktadir. Taraflar temel bir insan hakki olan adil
yargilanma hakkindan, mahkemenin yargilama siirecinde izledigi usuliin adil olup

olmadigini denetleme hususunda faydalanir.

Adil yargilanma hakkinin ihlali nedeniyle yapilan bagvurularda, bagvuru sahibinin adil bir
yargilama siireci yonetilmedigine yonelik iddialar1 bulunmalidir. Zira adil yargilanma
esasa iliskin bir husus degil; usule iliskindir. Hukuk diizenimizde ise usul esastan énce
gelir. Bu nedenle yargilamanin Oncelikle usul kurallarina, daha sonra esasa iligkin
kurallara dayanmasi gerekir. Adil yargilama olmaksizin esasa iliskin verilmis isabetli bir
karar, hukuka uygun kabul edilmemektedir. Nihayetinde temel bir insan hakki olan adil
yargilama, esasa iliskin haklardan 6nce gelmektedir. Zira usule yonelik adil yargilanma
hakki korunmaksizin, esasi olusturan haklardan faydalanmak miimkiin olmamaktadir. Bu
bakimdan adil yargilanma hakkinin insan haklarinin yargisal boyutunu olusturdugunu,
adil ve dogru bir hukuki koruma saglanmadan insan haklarinin varligindan s6z etmenin

miimkiin olmayacagini sdylemek yerinde bir ¢ikarim olacaktir.®

90 Mustafa Alp, "Anayasa Hukuku Agisindan Mahkeme Kararlarinda Sozde (Gériiniirde) Gerekge", Prof.
Dr. Tevfik Birsel'e Armagan, Izmir 2001, s.433. (erisim tarihi 11.04.2020)
https://hukuk.deu.edu.tr/wp-content/uploads/2020/01/M.Alp-2.pdf
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2.2. TARIHTE ADIL YARGILANMA

Temel bir insan hakki olan adil yargilanma hakki, her daim insan haklariyla yakin bir
iliski i¢inde olmustur. Ornegin yasam hakki dzelinde baktigimizda, kisinin yasam hakkin
stirmesi diger haklariyla baglantili degildir. Egitim hakkin1 degerlendirdigimizde, saglik
hakki ile bir baglantis1 olmadigi gorilmektedir. Ancak adil yargilanmanin yiratilmesiyle
diger insan haklarindan olan 6rnegin miilkiyet hakkinin veya s6z gelimi miras hakkinin,
ayrica kisi o6zgiirliigiiniin korunmasi saglanir. "Adil yargilanma hakka, tek bir hak olmayp
bir yargisal temel haklar demetidir."®® Bu anlamda adil yargilama, diger haklarin
tesisinde ve korunmasinda 6nemli bir rol oynamakla; tarih boyunca insan haklari

kavraminin olmazsa olmaz bir unsuru olmustur.

Adil yargilanma hakkinin temel bir insan hakki olduguna yer verdikten sonra, S6z konusu
bu hakkin tarihsel siirecte incelenmesi 6nemlidir. Temel haklarin her biri tarihsel strecin
sonunda ortaya ¢ikmistir. Bu anlamda adil yargilama hakki, tarihte yasanmis adil
olmayan yargilamalarin sonucunda giindeme gelmistir. Birinci bolimde yer verilen
tarihsel bakis agisiyla insan haklar1 yaklasimi, genele yonelik bir degerlendirme olmustur.

Bu bolimde ise amaglanan, tarihsel bakisla adil yargilama hakkini degerlendirmektir.

Dogal hukuk kavramindan yola ¢ikarak her insanin toplumsal hayatta yasam, saglik ve
egitim gibi haklar1 bulundugu bilinmektedir. Diger yandan toplum halinde yasamanin bir
sonucu olarak ¢esitli hukuki uyusmazliklarin ortaya ¢ikmasi olagandir. Hukuki
uyusmazliklarin ¢ercevesi ¢izilmis kurallar biitiiniinde ¢6ziime ulastirilmasi, kanuni
diizenlemeler cercevesinde yargilama faaliyetinin gorevidir. Bu anlamda her insanin
dogustan sahip oldugu dokunulmaz haklardan biri de adil yargilama siirecinin
yuratilmesidir. Tarihte keyfi ve hukuksuz yargilamalar ile kisiye bagl hak ve
Ozgiirliklerin ihlal edildigi birgok 6rnek mevcuttur. Nasil ki modern devletin kurulus
sirecinde bir¢ok farkli asamadan gecildiyse, devletin temel yetkilerinden olan bagimsiz
yargl yetkisi de s6z konusu asamalar1 tamamlayarak giiniimiizdeki haline ulagsmistir. Bu

anlamda adil yargilanmanin tarihsel gelisimi, gerek yargisal bir hak olmasi yoniiyle

91 Yesilova, "Yargilama Diyalektigi ve Silahlarm Esitligi", s.50.
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modern devletin gerekse hak ve Ozgirlikleri korumasi nedeniyle insan haklari

kavraminin ortaya ¢ikmasiyla baglantilidir.

2.2.1. Bat1 Tarihinde Adil Yargilanma Hakki

Nasil insan haklar1 diislincesi insanlik tarihinin baslangicindan itibaren gecerli
goriilmekte ise, ayn1 sekilde adil yargilanma hakkinin insan haklar1 diisiincesi kadar eski
oldugu ifade edilmelidir.%? Tarihte insan haklar1 kapsaminda adil yargilanma hakkinin
onemini vurgulayan diisiiniirlerden Cicero, egemen giic olan siyasi iktidarin keyfi
yargilama usullerinin 6niine gecilmesi gerektigini ileri slirmiistiir. Ayni1 ¢agda Cin'de
Konfligylis, tiim insanlarin esit ve adaletin toplumun temel unsuru oldugunu

savunmustur.®®

Antik Yunan'da suglamalarin karsiliginda, suglanan kisiye savunma hakki taninmistir. Bu
hususta Sokrates'in Savunmasi, bilinen bir 6rnek olarak giiniimiize kadar ulagmustir.
Sokrates savunmasinda, kendine yoOneltilen suglamalari kabul etmemis; toplumun
diizenini bozucu herhangi bir davramista bulunmadigina dair uzun bir savunma
yapmustir.* Suclu olmadigma dair savunmasinda, savunmasini giiclendiren ve Karar

verici mecliste miispet yonde bir kanaat olusturmaya yonelik beyanlarda bulunmustur.

Antik Yunan site devleti Atina'nin, modern diinyaya agilan geleneksel kopriisiinin Roma
Imparatorlugu oldugu kabul edilmektedir. Roma yargilamalarinda 6ne g¢ikan husus
yurattlen usul degil, hitkkmedilen cezalar olmustur. Savas esirleri, cinayet failleri veya
kutsal inanislara kars1 ciirtim isleyen kisiler adil olmayan bir usul izlendikten sonra, canli
canli yakilmis veya yirtict hayvanlara yem edilmistir. Ancak ikna ve hitabet sanatinin

tipk1 Antik Yunan doneminde oldugu gibi one ¢ikmasiyla, Cicero sanik avukati olarak

92 Muinci Kapani, Kamu Hiirriyetleri, Ankara: Yetkin Yaymlari, 1993, s.17.

93 Ahmet Mumcu, Insan Haklar: ve Kamu Ozgiirliikleri, Ankara: Savas Yayinlari, 1992, s.29.; Mehmet
Selim Gemalmaz, Ulusaliistii Insan Haklar1 Hukukunun Genel Teorisine Girig, Istanbul: Beta Yaynlari,
1997, 5.94.

94 Platon, Sokrates'in Savunmasi, Istanbul: Is Bankas1 Kiiltiir Yaymlar1, 2018, s.39.
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hukukun mahkemeye erisim hakkina dayanmasi gerektigini ileri siirmiistiir.?® Bu anlamda

Roma'da adil yargilanma hakki Cicero ile ortaya ¢ikmustir.

Tarihte ilk olarak adil yargilama hakki, Magna Carta Libertatum (Buyuk Ozgiirliik
Fermani) ile kral karsisinda halkin temel hak ve hiirriyetlerini taniyan belge ile ortaya
cikmistir. Yaygin bir inanisa gore Magna Carta Libertatum halkin hak ve 6zgiirliiklerini
koruyan ilk insan haklar1 metnidir. Bu metinde adil yargilanma hakki agisindan, tiim
uyusmazliklarda yargilama yetkisine yalnizca yargiclarin sahip oldugu kurali

getirilmistir.%

Kisi 6zgiirliigli ve glivenliginin korunmasini saglayan Habeas Corpus Act, yargilamalar
hakkinda hiukumler igermesi nedeniyle adil yargilanma hakkina iliskin 6nemli bir diger
gelismedir. Bu yasaya g0re yargilama konusunda hicbir otorite, mahkemenin
otoritesinden 0stin kabul edilmemektedir. Diger bir deyisle ozgiirligiin korunmasi
mahkemenin gilivencesine baglanmistir. Bu halde mahkeme karar1 olmaksizin hig
kimsenin uzun siire tutuklu halde tutulamayacagi; kisilerin tutuklama halinde en kisa
siirede yargic Oniine c¢ikarilmalar gerektigi ifade edilmektedir. Nihayetinde Habeas
Corpus Act, kisileri keyfi tutuklamalara kars1 koruyan, uzun siire tutuklu kalma siiresini
ortadan kaldiran ve kisi giivenligi hususunda giivence saglayan bir adil yargilanma

yasasidir.%’

Amerika'da vatandaglarin hak ve 6zgiirliiklerini glivence altina alan ilk somut gelisme 12
Haziran 1776 tarihli Virginia Haklar Bildirgesi olmustur. Bu bildirge yargilama alaninda
onemli kararlara yer verilen bir metin olma 0zelligini tasimaktadir. S6z konusu bildirgede
vatandaslara, iddia ve savunma haklarmi kullanmasi, delil ileri slirebilmesi, tarafsiz bir
juri onlinde yargilamanmn hizli bir usulde yiiriitilmesi gibi imkan ve guvenceler

taninmigtir. Glinlimiiz Amerikan yargilamalarinda izlenen usuller, bu ilkeler {izerine

95 Kadri, Sokrates'ten O.J. Simpson'a Yargilamanin Tarihi, 5.35.

96 Tekin Akillioglu, "Insan Haklar1 (Kavramlar, Kaynaklar ve Koruma Sistemleri)”, Ankara Universitesi
Siyasal Bilimler Fakiiltesi Insan Haklar1 Merkezi Yayinlari, (Ankara, 1995), s.122.

97 Timur Demirbas, "Kisi Giivenligi", Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, Say1 43, Y1l 1977,

s.151. (erisim tarihi 11.04.2020)
http://static.dergipark.org.tr/article-download/imported/1023004405/1023003999.pdf?
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kurulmustur. Nitekim Virginia Haklar Bildirgesi adil yargilanma hakkini igermesi

yoniiyle éne ¢ikan bir gelisme olmustur.®®

Adil yargilanma hakkinin tarihsel gelisiminde etkili olan diger bir toplumsal hareket
Fransiz Ihtilali olmustur. Ferdi ozgiirlik anlayismin gelismesi, iktidarin keyfi
davraniglarina kars1t hukuki koruma anlamina gelen gilivenlik hakki ve kisi giivenligi
kavramlarini olusturmustur. Insan ve Yurttas Haklar1 Beyannamesi (IYHB) m.7, m.8 ve
m.9 ile ferdi dzgiirliik ve kisi giivenligi koruma altina almmustir.®® Buna gore insan
topluma bagl tutulmamis; toplumun insanin giivenligini, 6zgiirligiinii ve mutlulugunu

saglamas1 amaclanmistir. 1%

Fransiz Ihtilali sonucunda ulusal olarak alinan kararlarin bulundugu 1791 tarihli Fransiz
Anayasasi'nda, adil yargilanma hakkinin taninmasi adina 6nemli hiikkiimlere yer
verilmistir. Fransiz Anayasasi'nin 1. ve 27. maddeleri arasinda adil yargilanma hakkinin
ortaya ¢ikmasina katkida bulunan ilkelere yer verilmistir. 1791 tarihli Fransiz Anayasasi
yasama ve yiiriitme yetkileri karsisinda yargi bagimsizligini, dogal yargi¢ ilkesini,
yasanin uygulamasinin sadece yargicin elinde olmasini, yargilamalarin aleni surette
yapilmasini 6ngéren normlart igcermesi yonuyle adil yargilanma hakkiin gelisimine

biiyiik katki saglamistir, 101

1791 tarihli Fransiz Anayasasina oncesi Fransiz Ihtilali doneminde, bir¢ok insanin
yargilanmaksizin dogrudan giyotine gonderilmesi biyuk bir iz birakmistir. Fransiz
Anayasasi'min adil yargilanma hakkina bu katkilarda bulunmasi, binlerce insanin
giyotinden ge¢mesi sonucu ger¢eklesmistir. Dolayisiyla adil yargilamanin 6nemi, adil

olmayan yargilamalarin yaganmasi sonucu anlagilmistir.

98 Tekin Akillioglu, a.g.m., s.122-123.

99 "nsan ve Yurttas Haklar1 Bildirisi", (erisim tarihi 12.04.2020)
https://tr.wikisource.org/wiki/%C4%B0nsan_ve_Yurtta%C5%9F Haklar%eC4%B1 Bildirisi

100 jale Civelek, "1789 Fransiz Bildirisi ve 1948 Evrensel insan Haklar1 Bildirisi", Milletlerarast Hukuk ve
Milletleraras1 Ozel Hukuk Biilteni, 9:1 (1989), s.4. (erisim tarihi 12.04.2020)
http://static.dergipark.org.tr/article-download/imported/1019003470/1019003078.pdf?

101 Tarik Zafer Tunaya, Insan Derisiyle Kapli Anayasa, Istanbul: Arba Yayinlari, 2008, s.71.



https://tr.wikisource.org/wiki/%C4%B0nsan_ve_Yurtta%C5%9F_Haklar%C4%B1_Bildirisi
http://static.dergipark.org.tr/article-download/imported/1019003470/1019003078.pdf?

51

2.2.2. Turk Hukuk Tarihinde Adil Yargilanma Hakki

Selguklu Devleti doneminden baslamak Uzere, Turk hukuk diizeninde yargi bagimsizligi
ilkesi benimsenmistir. 1> Kadilik mesleginin 6zel bir meslek olmasi ve yetkilerinin
oldukca genis olmasi, donemin kosullarina gore ilerlemis bir yargi anlayisini
gostermektedir. Zira s6z konusu doénemde Avrupa'da yargir fonksiyonu Engizisyon
Mahkemelerinin tekelinde din adamlar tarafindan yiiriitiilmekte iken, Selcuklu Devleti
yargilama faaliyetini bagimsiz kadilik meslegine emanet etmistir. Yargilama faaliyetini
yiiriiten kadi, din adami1 veya siyasi bir kisilik degildir. Bu anlamda kadmin tek gorevi
yargt yetkisini yerine getirmektir. Nitekim kadinin yargi goérevini yerine getirirken
hukuka ve hakkaniyete aykirt davranmasi halinde, gérevinden alinmasi ve 6liim cezasina

kadar varan yaptirimlara maruz birakilmasi s6z konusu olmustur.1%

Osmanli Devleti niteligi itibariyle geleneksel Misliiman-Tiirk devleti olmasi nedeniyle,
yargida Islam hukuku esasina dayanan geleneksel yap1 korunmustur. Osmanli Devletinde
yargi gorevi, Selguklu Devletinde oldugu gibi kadilik sistemi ile yiiriitiilmiistiir. Kadilar
merkezden atanarak, gonderildikleri bolgede yerel yoneticilerden bagimsiz, ancak
merkeze karst sorumlu olmuslardir. Ayrica kadilar yargisal gérevlerinin yaninda, merkezi
idarenin emirlerini yerine getirmekle miikelleftir. Bu yoniiyle kadi ayn1 zamanda teftis

faaliyeti yiiriiten bir idari gérevli olmaktadir.1%

Osmanli yargi teskilatinin yapisi esas itibariyle tek dereceli diizende islemistir. Ancak
kadilarin gorevli oldugu genel yetkili mahkemeler disinda, merkezde bulunan Divan-1
Himayun'un ve bolgesel olarak sancakbeylerinin yargilama yetkisi oldugu bilinmektedir.
Ayrica Osmanli yarg: teskilatinda gayrimaslimlerin kendi aralarindaki uyusmazliklari
cozebilmeleri icin Cemaat Mahkemeleri denilen ayr1 mahkemeler bulunmustur. 1%
Boylece gayrimiislimler aralarindaki uyusmazliklart kendi dini hukuk kurallar

dogrultusunda ¢oziime kavusturmustur. Gayrimuslimlere 6zerk yargi yetkisi taninmasi ve

102 Hasan Tahsin Fendoglu, /71 Soruda Baskanlik Sistemi, Ankara: Atatiirk Arastirma Merkezi Yayinlari,
2017, 1. Baski, s.35.

103 Nizamir'lmulk, Siyasetname, Istanbul: Tiirkiye is Bankas1 Yayinlari, 2018, s.111.
104 Yasar Sahin Anil, Osmanli'da Kadilik, Istanbul: Legal Yaymcilik, 2015, 5.43-46.

105 Hasan Tahsin Fendoglu, Islam ve Anayasa Hukukunda Yarg: Bagimsizhigr Anayasa Tarihi A¢isindan
Mukayeseli Bir Inceleme, Istanbul: Beyan Yayinlari, 1996, s.136.
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kadilarin tarafsiz ve adil olmast ile Osmanli Devletinde adil bir yargilama siireci

yonetildigi sdylenebilir.

Her vatandasin uymasi gereken kurallar Islam hukukuna gore net bir sekilde belirlidir;
buna gore Islam hukukunun kati kurallardan olustugu ve agir cezalar igerdigi
bilinmektedir. Ancak adil bir yargilama siirecinin ytiriitiilmesi, hukuk kurallarinin esasina
iliskin degil; yargilamada tarafsizigin gozetilmesine ve belirli usul kurallarina riayet
edilmesine baghidir. Ceza muhakemesinde bireyin hak ve 0Ozgurliklerine yonelik bir
giivence olusturmak ve toplum diizenini korumak iki zit amagtir. 1 Bu baglamda
Osmanli Devletinde dengeyi saglayan usule iliskin c¢esitli ilkeler bulunmaktadir.
Sugsuzluk karinesi, siiphenin sanik lehine yorumlanmasi, agik sorusturma yiiriitiilmesi,
hakimin tarafsizlig: ilkesi, hakimin bagimsizlig: ilkesi, durusmada hazir bulunma hakki,
davaya hakimin huzurunda bakilmasi ve hakikatin aragtirilmasi ilkesi Osmanli ceza
hukuku muhakeme usuliinde uygulanan ilkeler olmustur.’®” Ayrica Osmanli'da iskence
kanunen yasaklanmistir.'® Avrupa'da cadi avlarmin gergeklestigi donemde, s6z konusu
ilkelerin uygulandigi Osmanli muhakeme usuliinde, insan haklar1 kapsaminda adil
yargilanma hakkina o6nem verildigi ve hukuksuz uygulamalardan kaginildig:

sOylenmektedir.

2.3. ULUSLARARASI HUKUKTA ADIiL YARGILANMA HAKKI

Liberalizmin genis cografyalarda benimsendigi 19. yiizyilda yasal esitlik, kisi giivenligi,
bireysel 6zgiirliik, diisiince ve inang 6zgiirligii, siyasal hak ve miilkiyet hakk: gibi ortaya
¢ikan temel haklar, insan haklar1 kavramini olusturmustur. Bu haklarin niteligine

bakildiginda, insan haklar1 nosyonunda birinci kusak haklar1 olusturdugu gorilmektedir.

106 Necmeddin Ozmen, "Adil Yargilanma Hakkmin Gelisim Siireci ve Avrupa insan Haklar1 Sézlesmesi
Cergevesinde Adil Yargilanma Hakki", Yiksek Lisans Tezi, Gazi Universitesi, 2007, s.28.

107 Abdiilaziz Baymndir, Islam Muhakeme Hukuku-Osmanli Devri Uygulamasi, Istanbul: Siileymaniye
Vakfi Yaymlari, 2015, s.124.

108 Hasan Tahsin Fendoglu, Constitution and Human Rights, Ankara: Yetkin Yaymlari, 2020, 2. Baski,
S.61.
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Oyle ki s6z konusu haklarla ilgili devletin gorevi, bu haklara miidahale etmemektir.1%® Bu
anlamda sessiz ve seyirci kalmasi gereken devletin, bireye Ozgiirlik alani tanimasi
gerektigi ifade edilmektedir. Bireyin 6zgiirliikk alaninda yagamini siirmesi liberal diisiince
acisindan gerekli gorilmektedir. Zira liberalizm, 6zgiirliik ve bireyciligi one ¢ikaran bir

ideolojidir.

Liberal ekonomik diizende ortaya ¢ikan ulus devletler, ic egemenlikten dogan yetkileri
yonetimde kullanmak zorunda kalmistir. Aksi halde devletler i¢ duzenlerinde birlik ve
beraberligi saglamaksizin; dis siyasette ekonomik kalkinma ve uluslararasi arenada s6z
sahibi olma hedeflerini gerceklestiremeyecektir. Bu anlamda devletin en temel (g
yetkisinden biri olan yarg1 erki, toplumsal diizeni i¢ yapida koruyarak hukuk devleti ilkesi
cergevesinde vatandaglara refah icinde yasama imkani sunar. Bu bakimdan adil bir
yargilamanin her vatandasa esit bir sekilde sunulmasi ulusal mahkemelere diisen bir

yukumlaluktdr.

Hukuki pozitivizm kavramiin oldukga giiclenerek dogal haklari hice saymasi sonucu,
yasal ¢ercevede bircok hak ihlali yasanmistir. Objektif olarak insan haklarini hice sayan
uygulamalar, kanuni smirlara uymasi agisindan yasal kabul edilmistir. Dolayisiyla
hakkaniyete aykir1 durumlarin ortaya ¢iktigi bilinmektedir. II. Diinya Savagmnin
yasanmas1 ile insan haklar artik yalmizca devletleri ilgilendiren bir olgu olmaktan
cikmistir. Insan haklarinim ihlali uluslararas1 hukukun ihlali kabul edilmistir. Bu anlamda
devletlerin i¢ hukuk dizenlerine midahaleye imkan veren bir uluslararasi boyut giindeme
gelmistir.'% S6z konusu uluslararas1 boyutta 6ncelikle ITHEB, m.7 ile yasalar éniinde
esitligi, m.8 ile mahkemelerde hak arama Ozgirliigi, m.9 ile keyfi tutuklama ve
yakalamanin haksiz ve hukuksuz oldugu, m.10 ile adil mahkemeler huzurunda
yargilanma hakkmi, m.11 ile savunma hakkini diizenlemistir. ** Ancak ITHEB baglayici
ve etkili bir hukuki metin olmamasi nedeniyle, devletlerin uluslararas1 anlamda

imzalayarak tarafi oldugu, insan haklar1 hususunda ihlallerin yasanmasini Onlemeyi

109 yagar Demircioglu, "Medeni Usul Hukukunda Insan Haklar1 ve Adil Yargilanma Giivenceleri", Yiiksek
Lisans Tezi, Ankara Universitesi, 2001, s.7.

110 Muinci Kapani, fnsan Haklarinin Uluslararast Boyutlari, Ankara: Bilgi Yaymecilik, 2011, 5.27.

111 "Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi", m.10, (erisim tarihi 15.04.2020)
http://www.unicankara.org.tr/doc_pdf/h_rigths turkce.pdf
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amaglayan bir sozlesme diizenlenmesi 6ngoriilmiistiir. 1*? Adil yargilanma hakkinm
uluslararas alanda baglayic1 bir diizenlemeyle koruma altina alinmas1 AIHS ile mimkiin
olmustur. S6z konusu s6zlesme metninde bulunan m.6, baslhiginin agik¢a adil yargilanma

hakki oldugu bir uluslararast hukuk normudur.

2.3.1. Avrupa insan Haklar1 Sézlesmesinde Adil Yargilanma Hakki

Baglayic1 olma ozelligine sahip AIHS m.6, acik bir sekilde adil yargilanma hakkini
kisilige bagli bir hak olarak tanimustir. Bu diizenleme ile taraf Ulkelerin, i¢c hukuk
duzenlerinde adil bir muhakeme silrecini her vatandasa esit sekilde sunmasi
ongoriilmiistiir. Haksiz ve hukuksuz yargilamalarla kisilerin 6zgiirliigiinden yoksun,
haklarindan mahrum birakilmasini engellemek amaglanmistir. Bu amacla taraf devletler
egemenlik yetkilerinden biri olan yarg: yetkisini kullanirken, bireylerin adil yargilanma
hakkin1 gozetmelidir. Bu baglamda yargilamanin konusu olan insanin, yargilama
slirecinde magduriyetlerinin dogmasini engellemek veya dogmus magduriyetlerini
gidermek amaciyla adil yargilanma, uluslararas1 boyutta diizenlenerek ilk defa ATHS

tarafindan bir hak olarak taninmistir.

AIHS m.6'da adil yargilama hakki unsurlariyla birlikte belirlenmistir. Birinci fikrada adil
yargilanma hakkinin tanim1 yapilmakta ve sinirlar1 ¢izilmekte iken, maddenin geri kalan
bollimiinde ceza muhakemesine iliskin diizenlemeler bulunmaktadir. Dolayisiyla ATHS
m.6/1 fikras1 genis yorumlanmali ve genis bir yelpazede degerlendirilmelidir. Nitekim
madde hikm, her insanin mahkemede adil bir yargilama siirecinden gegmesi gerektigini
icermektedir. Bu dogrultuda demokratik ve adil bir yasam bi¢imi siiriilmesi hususunda,
toplumun genel menfaati s6z konusu madde hiikmiiniin genis yorumlanmasindan

yanadir.!®® Oyle ki madde hiikmiiniin dar yorumlanmas, s6z konusu maddenin tarihsel ve

112 Tekin Akilloglu, Insan Haklarimin Korunmas: Alaninda Uluslararast Temel Belgeler, Ankara: Bilgi
Yayinevi, 1995, s.18.

113 Hakan Karakus, "Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi Kararlar1 ve Kars1 Oylarinda Tiirkiye", Istanbul—
2001, s. 174. “Sozlesme baglaminda, demokratik toplumlarda adaletin hakkaniyete uygun olarak yerine
getirilmesi hakki o denli 6nemli bir yere sahiptir ki altinct maddenin birinci paragrafinin kisitlayici sekilde
yorumlanmasi bu hitkkmiin amag¢ ve hedefine uygun diismez.” (Delcourt Belgika’ya kars1 17 Ocak 1970 25.
Paragraf, akt: Mole/Catharina, s.6)
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amagsal yorumuyla ters diismektedir. Zira Ikinci Diinya Savasmin ardinda biraktig
blylk enkazda Avrupa Konseyince belirlenen adil yargilanma hakki ilkesi, insanin temel

hak ve 6zgiirliiklerini korumak amaciyla ortaya ¢ikmis temel bir ilkedir.

2.3.2. Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesinin Adil Yargilanma Hakki Yorumu

Hukuk metodolojisinde bir yasal normun anlamlandirilmasi ¢esitli yorum yontemleri ile
mimkin olur. AIHS m.6 adil yargilanma hakkina unsurlari ile birlikte yer vermistir.
Ancak madde metninin yalnizca 1. fikrasinda adil yargilamaya iliskin hiikiimler
bulunmaktadir. Bu anlamda oOncelikle tarihsel yorum metoduyla sdzlesmenin 1950

yilinda tizerinde anlasilan bir hukuki metin oldugunu g6z 6niinde bulundurmak gerekir.

Degisen zaman kosullarinda demokratik bir toplumda adil yargilanma hakki dylesine
onemli bir yere sahip olmustur ki, ATHM sdzlesmenin m.6/1'inci paragrafini kisitli bir
sekilde dar yorumlanmasinin toplumun menfaatine aykiri olacagini belirtmistir. Bu
anlamda adalet duygusunun dénemin deger yargisiyla ve etik anlayisiyla yakindan iliskili
olmas1 neticesinde, toplumsal iliskilerin daha karmasik oldugu giiniimiizde adaletin daha

kirilgan bir yapida oldugunu gostermektedir.

Nitekim AIHM s6z konusu maddeyi genis yorumlayarak, adalet duygusunun
olusmasinda ve bu inanisin korunmasinda adil yargilamanin 6ncelikli bir husus oldugunu
belirtmektedir.!** Bu nedenle AIHM'in konuya yaklasimi genisletici ve amagsal yorum
metodu dizlemindedir. AIHM s6z konusu maddeyi genis bir perspektifle
degerlendirmekle, yasa koyucunun iradesini esas almaktadir. Nitekim AIHM’in
ictihatlariyla genisletici yorum metodu benimsedigini ve amagsal yorumla adil
yargilanma hakkinin sinirlarint oldukca genis degerlendirdigi gorilmektedir. Bu gizgide
yer alan s6z konusu igtihatlara gerekgeli karar hakkinin incelendigi ii¢iincii boliimde yer
verilecektir. ATHM’in uluslararas1 mahkeme sifatiyla insan haklar1 hususunda yaptirim

guciine sahip olmasi, adil yargilanma hakki kapsamini ve simirlarini belirlemesinde tek

114 Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi Karari, Bochan/Ukrayna, Basvuru No: 22251/08, Karar Tarihi:
05.02.2015. (erisim tarihi 23.06.2020) Karar i¢in bkz. http://hudoc.echr.coe.int
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makam olarak gorev yapmasini saglamaktadir. Ancak diger yandan birincil hukuk, ulusal
hukuk kurallar1 ve bu kurallarin icrasidir. Dolayisiyla adil yargilanma hakkinin yerine
getirilmesinde Oncelikle i¢ hukuk diizenlerinde, baglica kanun uygulayicis1 olan

yargiclarm sorumlu oldugunu sdylemek yerine olacaktir, !t

2.3.3. Ulusal Hukuk Dlizenimize Yansimalar

AIHS m.6'da diizenlenen adil yargilanma hakki, bireyin gerek 6zel hukuktan gerek ceza
hukukundan kaynaklanan tiim uyusmazliklardaki haklarinin tiimiine denir. Bu madde ile
hak arama Ozgiirliigliniin ve bu Ozgiirliiglin hak kavramindaki yansimasi olan adil
yargilanma hakkinin giivence altina alinmasi amaglanmistir. Hak arama hdirriyeti mevcut
haklarinin ihlal edildigini ileri stiren kisilerin, ihlalin durdurulmasma veya etkilerinin
giderilmesine yonelik yetkili makamlara bagvuru yapabilmesidir. Bu bagvurularin adil bir
siire¢ icinde degerlendirilmesi ve sonuglandirilmasi adil yargilanma hakkini olusturur.

Zira adil bir siire¢ yonetilmedigi takdirde adil yargilanma hakki ihlal edilmis olur.

Ulusal hukuk diizenimizde, 2001 Anayasa degisikligi ile T.C. Anayasast m.36'da hak
arama hiirriyeti ile baglantili olarak adil yargilanma hakkina yer verilmistir. Boylece adil
yargilanma hakki anayasal bir normda yerini almistir. Bu norma gore herkes mesru
vasitalardan faydalanmak suretiyle, yargi mercileri Oniinde davaci veya daval
konumunda adil bir sekilde yargilama hakkina sahiptir. Yapilan bu degisiklikle yargi

yetkisine olan giivenin giiclenmesi amaglanmaktadir.1*6

Hukukumuzda adil yargilanma hakkinin yerine getirilmesi igin birgok farkli ilke uzun
yillardan beri uygulanmaktadir. Anayasamizda mahkemeye basvurma hakki ve gerekgeli
karar, tarafsiz ve bagimsiz mahkeme, durusmada hazir bulunma ve masumiyet karinesi

gibi adil yargilanma hakkinin unsurlar olarak gegmisten giiniimiize gelen hak ve ilkeler

115 Erol Cigek, AIHS m.6 Adil Yargilanma Hakki ve Tiirk Hukukunda Uygulanmasi, Tiirkiye Barolar
Birligi Dergisi, Say1 72, Y11 2007, s.235. (erisim tarihi 12.07.2020) http://tbbdergisi.barobirlik.org.tr/m2007-72-359

116 Fazil Saglam, Anayasa Hukuku Ders Notlari, 1. Bask1, Lefkosa, 2013, 5.359.
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bulunmaktadir. ¥’ T.C. Anayasa m.19'de kisi hiirriyeti ve giivenligi, m.37'de kanuni
hakim gilivencesi, m.38'de su¢ ve cezalara iliskin esaslar, m.40'ta temel hak ve
Ozgiirliiklerin korunmasi, m.125'te yargi yolu, m.138'te yarginin bagimsizligi, m.141'de
durugmalarin aleni ve kararlarin gerekceli olmasi, m.142'te mahkemelerin kurulusu
dizenlenmeleri adil yargilanma hakki ile baglantili anayasal hiikiimlerdir. Bu baglamda
adil bir yargilamaya sahip olmak i¢in yargilamanin 6znesi olan kisinin adil yargilanma
hakki kapsaminda bir¢ok baglantili hakki bulunmalidir. Bunlar savunma hakki, makul bir
siirede yargilamanin goriilmesini isteme hakki, gerekceli karar hakki gibi haklardir.

Dolayistyla adil yargilanma hakki genis bir kavram olup; birgok bagli hakki igermektedir.

117 Kenan Guizel, "Adil Yargilanma Hakki Bakimindan Anayasa Mahkemesine Bireysel Basvuru",

Avrasya Sosyal ve Ekonomi Arastirmalar1 Dergisi, 5:8 (2018), s.56. (erisim tarihi 17.04.2020)
http://static.dergipark.org.tr/article-download/c39b/4ff7/1df1/5c112273aeabb.pdf?
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3. BOLUM: GEREKCELI KARAR HAKKI

Birinci boliimde temel hak ve 6zgiirlikler kavrami ayrintili olarak tarihsel yoniyle ve
farkli boyutlartyla incelenmistir. Ikinci boliimde 6zetle, giiniimiiz pozitif hukuk kurallar:
gergevesinde yargisal diizenin insan haklarimi giivence altina almasina ve Kisilerin adil bir
yargilamaya hak olarak sahip olmasina yer verilmistir. Bu bolim ise adil yargilanmanin
unsurlarindan biri olan gerekceli kararin hak boyutundan, gerek¢enin amacindan,
niteliginden, faydalarindan ve kapsamindan olusacaktir. Diger yandan gerekgeli kararin
zorunlu olmasi ve adil yargilanma hakkiyla olan iliskisi gerek AIHM kararlar1 gerekse

AYM Kkararlar1 15181nda diger alt bagliklar olarak 6ne ¢ikmaktadir.

"Bir yargi kararmmin dayanaklarini gésteren gerekge, insanin bilme isteginden
kaynaklanmakta ve bu itibarla bir kavram olarak kokleri glinimiizden ¢ok dncesine
kadar gitmektedir."*!

Gerekgeli karara iligkin tarihten giliniimiize ulasan en eski bilgiye, Stimer Rahip Devleti
déneminin kil tabletlerinde rastlanilmistir. Bu tabletlerde ilk gerekgeli kararin, Suskun
Kadin davasinda gorev yapan Stimerli Yargiclar (Nippur Sehir Meclisi) tarafindan
kaleme alindig1 tespit edilmistir.!°

"Gerekgeli karar 1789 Fransiz Devriminin adalet yolunda essiz bir fethidir."*°

Gecmisten gilinlimiize tiim hukuk kurallar1 ve insan haklar1 kavrami bir birikimin iiriinii
olarak ortaya ¢cikmistir. Temel bir insan hakki olan adil yargilanma hakki, tim insan
haklarmin hukuk diizenimizdeki giivencesini olusturur. Oyle ki her vatandasin hak arama
Ozgiirligine sahip oldugu T.C. Anayasast m.36'da belirtilmistirr. Hak arama
ozgiirliigiiniin kullanilmasi ve adil bir yargilama siirecinin tesis edilmesiyle, yargilamanin

sonunda karsimiza ¢ikan kavram gerekceli karar olmaktadir. Nitekim gerekceli Kkarar,

118 Cetin Ascioglu, "Yargida Gerekge Sorunu", Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, Ankara 2003, Say1 48,
s.109. (erisim tarihi 17.04.2020) http://tbbdergisi.barobirlik.org.tr/m2003-48-763

119 Hilmi Seker, Esbab-1 Mucibeden Retorige Hukukta Gerekge, Istanbul: Beta Yayinlari, 2010, s.5.

120 Sami Selguk, "Yargitayn ve Temyiz Yolunun Iyi Algilanmasi ve Kurumsallasmasi Sorunlari",
Yargitay Dergisi, Y1l 1992, Say1 1-2, s.37. (erisim tarihi 17.04.2020)
http://www.yargitaydergisi.gov.tr/dergiler/yd/ocak1992.pdf
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yargilama prosediiriiniin sonunda esasa ve usule iligskin tim hususlarin degerlendirildigi,

uyusmazligin giderilmesine yonelik hiikkmii igeren bir sonu¢ metnidir.

Gerekgeli karar bir hukuk kavrami olmakla birlikte, giinliik hayatta sonu¢ doguran resmi
bir belgedir. Gerekgeli karar kavramini bir terim olarak ele almak igin, 6ncelikle gerekce
ve karar kavramlarini ayr1 degerlendirmek gerekir. Bu amacla, giinlik hayatta gerekce ve
karar sozciklerinin ne anlam ifade etti§i goz Oniinde bulundurulmalidir. Zira bu
caligmada aktarilmak istenen bir diigiince olarak, toplumsal hayatta higbir hukuki
kavramin sebepsizce ortaya ¢ikmadigi vurgulanmaktadir. Bu bolimde gerekgeli karar ve
gerekce birer muhakeme kurali olarak degerlendirilmekle, ayrica her bir kavram adil
yargilama hakkinin bir unsuru olarak ele alinacaktir. Boylece gerekgeli karar hakkinin,

genel kavram olan insan haklar1 nosyonundaki yerinin tespiti miimkiin olacaktir.

Gunliik hayatta en temel anlamda bir is veya sorun hakkinda diigiinerek varilan yargiya
karar denir. Diger yandan herhangi bir durum igin, tartisilarak verilen kesin hilkme karar
denir.'?! Aralarinda bir se¢im yapma zorunlulugu bulunan segenekler arasindan birini
secme edimi ve bu secimin sonucu karari olusturur. Yargilama hukuku ag¢isindan ise
karar, uyusmazlik hakkinda bir hiikiim verilmesi amaciyla hukuki gerek¢enin bulundugu

irade agiklamasidir.'??

Gerekgeli kararda, karar kavramiyla birlikte kullanilan bir diger unsur ise gerekcedir.
Gerekce kelime anlamu itibariyle, bir eylemin veya diisiincenin ortaya ¢ikmasina neden
olan etkendir. Etken olmasmin yani sira, gerekcenin mantiga dayanan bir alt yapisi
bulunur. Oyle ki, kisiyi sonuca gotiiren nedene gerekce denir. Bu anlamda neden sonug
iliskisinde, nedeni olusturan hususa gerekce denir. TDK sozliiglinde, gerekge "gerektirici
sebep" olarak tanimlanmistir. Hukuki anlamda ise "mahkeme kararlarinda kararin

dayandig1 yasal ve hukuksal sebeplere yer verilmesi" olarak tanimlanmaktadir.'?®

Bu calismada tarihsel yoniiyle yer verilen tiim toplumsal olaylar, bir takim tetikleyici

etkenler sonucu ortaya ¢ikmistir. Bu baglamda sebep sonuca meydan vermektedir.

121 T{rk Dil Kurumu (TDK) Sozciikleri, (erigim tarihi: 20.04.2020) https://sozluk.gov.tr/
122 Hakan Pekcanitez, Medeni Usul Hukuku, Ankara: Seckin Yayinlari, 1. Bask1, 2000, s.369.
123 TDK, (erisim tarihi 20.04.2020) https://sozluk.qov.tr/
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Yargilama hukukunda ise gerekge, sebep sonug iliskisinin sebep kismini olugturmaktadir.
Dolayisiyla gerekce, kararin dayanagini olusturur. Nedensiz sonug, gerekce olmaksizin
karar ortaya ¢ikmaz. Nitekim gerekce, kararda yer alan hiikkmiin, nedenleriyle dogru ve
celiski yaratmadan izah edilmesi, aciklanmasi yoluyla giiven ve adil yargilanma diizeni

saglayan temel bir kavramdir.?*

Ulusal hukuk diizenimizde en yiiksek temyiz mahkemesi olan Yargitay, gerekceyi
hiikmiin dayanaklariin akla, hukuka ve dosya igerigine uygun sekilde agiklanmasi olarak
tammlamistir. 1 Yargitay bu gériisiinde, 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu
(HMK) m.27'de yer alan hukuki dinlenilme hakkina yer vermistir. Hukuki dinlenilme
hakki geregince davanin taraflari, miidahiller ve yargilamanin diger ilgilileri kendi haklar
ile baglantili hususlarda s6z sahibi olmalidir. Bu hakkin yargilama ile ilgili olarak bilgi
sahibi olunmasi, agiklama ve ispat hakkinin kullanilmasi, mahkemenin agiklamalari
dikkate alarak degerlendirmesi ve kararlarin somut bigimde agik olarak
gerekcelendirilmesi olmak {izere ¢esitli yansimalar1 vardir. Bu baglamda mahkemeler,
yargilamada ileri siiriilen iddialar eksiksiz bigcimde degerlendirmeli ve kararlari somut ve
acik bir sekilde gerekgelendirmelidir. Aksi durumlarda kararda eksik, sekli veya

goriiniiste gerekceye yer verilmesi adil yargilanma hakkinin ihlali kabul edilmektedir.

Gerekgeye iliskin Yargitay'in bu yaklasimi gostermektedir ki, gerekce somut nedenlere
dayanmalidir. Zira Kararin esasini olusturan husus gerekgedir. Literatiirde birgok tanimi
mevcut olan gerekgenin, etkili bir taniminda hiikmiin ruhu oldugu ifade edilmistir.!?® Bu
tanimdan yola ¢ikarak hiikiim canli bir varlik olarak goriilmekte ise; bu canli varligin
ruhu yani soyut, metafizik boyutu gerekcedir. O halde hiikiim cismani varlig1 olan bir
yap1 ise, gerekce bu cismani yapinin varolus nedenidir. Bu anlamda gerekge, hitkmiin

veya diger bir deyisle kararin varolus nedenidir.

124 Nur Centel ve Hamide Zafer, Ceza Muhakemesi Hukuku, istanbul: Beta Yaymcilik, 2015, s.647.

125 Yargitay 9. Hukuk Dairesi - Karar No. 2016/20215

126 M. P. Fabreguettes, "Adalet Mantig1 ve Hiikiim Verme Sanat1 (Adalet Bakanlhigi Cevirisi)", Ankara,
Kasim 2019, 5.492 (erisim tarihi 22.04.2020)
http://www.edb.adalet.gov.tr/duyuruarsiv/2020/2020-Adalet-Mantigi-ve-Hukum-Verme-
Sanati/adalet_mantigi_ve hukum_verme_sanati.pdf
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Gerek¢e ve karar kavramlarimi ayri surette kisaca inceledikten sonra, yargilama
hukukunda biiyiik bir 6neme haiz gerekgeli karar kavrami karsimiza ¢ikmaktadir. Oyle ki
gerekgenin tek basma anlami smirli olmakla, diger yandan kararin gerekgesiz
diisiiniilmesi miimkiin degildir. Bu anlamda gerek¢e ve karar birbirini tamamlar ve
gerekceli karara vicut verir. Gerekceli karar kavrami T.C. Anayasa m.141/3'te
diizenlenmistir. Bu hiikiimde yer alan "Mahkemelerin her tirlii kararlar: gerekgeli

yaziulir." ifadesiyle gerekgeli karar, zorunlu hale getirilmis bir yargilama kuralidir.

Anayasal bir norm olan gerekgeli karar, ayrica yargilama usuliine iliskin kanun olan
HMK m.297/2'de diizenlenmistir. ilgili maddenin sdéz konusu béliimiinde, gerekgeli
kararin igermesi gereken unsurlar, sekline ve esasina iliskin hususlar ana hatlar ile
belirlenmistir. Bu duzenlemeye gore gerekceli karar, iddia ve savunma argiimanlarinin
degerlendirildigi, yargilamay1 hiikkme ulastiran maddi ve hukuki sebeplerin agiklandigi,

kesin bir yargi iceren hukuk metnidir.

Gerekeeli karar pozitif hukuk kurallariyla gerek anayasal bir norm ile, gerekse kanuni bir
norm ile diizenlenerek tanmmistir. Ancak gerekgeli karar kavraminin kendine 06zgii
nitelikleri &zellikle adil yargilanma hakkiyla baglantisindan anlasiimaktadir. Oyle ki adil
yargilanma hakkimi diizenleyen AIHS m.6'da, adil yargilanma hakkinin unsurlarmi
olusturan hak ve ilkelere yer verilmistir. Ac¢ikca madde metninde sayilan ilkeler
yargilamanin kanunla kurulmus bagimsiz ve tarafsiz mahkemeler tarafindan, makul
stirede, agik, aleni ve hakkaniyete uygun surette yapilmasi olarak sayilmistir. Ancak
madde metninde sayilan bu ilkelerin smirli sayida, diger bir deyisle tahdidi olarak
sayildigint ileri siirmek, hukuk devleti ve demokratik toplum gibi genel ilkelerle
bagdasmaz. Oyle ki adil yargilanma hakki 6nceki béliimde belirtildigi iizere, insan
haklarinin tesisinde ve korunmasinda en 6nemli haktir. Bu hakkin unsurlarinin sinirli
sayida goriilerek dar yorumlanmasi, hukuk ve adalet kavramlar1 tizerinde etkili olan etik

anlayis ve deger yargilarina aykiridir.*?’

Nitekim AIHM'in adil yargilanma hakkina yaklasimi demokratik hukuk devletinin
gerektirdigi bicimde, toplumun lehine olacak yondedir. Oyle ki, AIHS'de diizenlenen adil

127 inceoglu, Adil Yargilanma Hakk: ve Yarg: Etigi, $.9-10.
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yargilanma hakkma iliskin madde metninde agik¢a sayilmamis bircok ilke, AIHM

tarafindan maddenin genis yorumlanmasiyla elde edilmistir.

"Sozlesmenin 6. maddesindeki hakkaniyete uygun olarak yargilanma kavramina
istinaden AIHM, maddede agik¢a sayilmayan, ancak adil yargilanmamn zimni
gerekleri oldugu kabul edilen unsurlart saptamistir ki, gerekgeli karar bu
unsurlardandir.™*

Bu anlamda gerekgeli kararmm anayasal bir zorunluluk olmasi, HMK'da yer alan bir
yargilama hukuku kavrami olmas1 ve AIHM tarafindan adil yargilanma hakkinin énemli

bir unsuru olarak goriilmesi nedenleriyle hak niteliginde oldugu ifade edilmektedir.?®

Gerekgeli karar hakki, AIHS m.6'da acikca belirtilen hakkaniyete uygun yargilama
ilkesinin bir unsurudur.!® Zira yargilamay1 olusturan temel husus hakkaniyete uygun
olmasidir. S6z konusu hakkaniyet anlayisina gore, taraflarin hukuki dinlenilme hakkindan
faydalanmas1 igin yargilamada iddialarin agik¢a ileri siiriilmesi gerekir. Ayrica
hakkaniyet anlayisi, s6z konusu iddialarin kararda agik¢a degerlendirilmesini zorunlu
kilmaktadir. Dolayisiyla hakkaniyete uygun bir yargilama siireci, taraflarin esitlik
temelinde tarafsizca dinlenmesine ve iddialarmin hilkkme esas alinmasia dayanir. Bu
anlamda gerekgeli karar, hakkaniyete uygun yargilamanin son sathasidir. Ayn1 zamanda
gerekceli karar hiikmiin taraflara bildirimini saglayan bir aragtir. Tim bu nedenlerle,
gerekceli kararin hakkaniyete uygun yargilama strecinde mihim bir role sahip oldugu

sonucu ¢ikarilmaktadir.

Nihayetinde gerekgeli karar, gerek yargilamanin son agamasi olmasi ve hukuki sonuglar
dogurmasi yoniiyle, gerek yargilamaya iliskin hak ve 6zgiirliiklerin degerlendirildigi bir
insan haklar1 metni olmasi yoniiyle, gerekse de adil yargilanma hakkinin 6nemli bir
unsuru olmasi yoniiyle hak niteligine haiz bir kavramdir. Bu baglamda gerekgeli kararin

taraflar adina bir hak olmasi, temelde li¢ nedene baghidir. Bunlardan birincisi hukuki

128 Hilmi Seker, "Strazburg Yargi Kararlarinda; Dogru, Hakli, Yasal ve Makul Gerek¢e Bigimleri",
Istanbul Barosu Dergisi, Cilt: 65, Say1: 2, Y1l: 2007, s.448.
http://www.ankarabarosu.org.tr/siteler/ankarabarosu/tekmakale/2007-2/20.pdf

129 M. Serhat Kasikara, Avrupa Insan Haklar Sozlesmesi Cercevesinde Adil Yargilanma Hakk: ve Turkiye,
Ankara: Adalet Yaymevi, 2009, s.151.

130 Siiha Tanriver, Makalelerim 1, Hukuk Yargist (Medeni Yargr) Baglaminda Adil Yargilanma Hakki,
Ankara: Asil Yaynlari, 2005, s.224.
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sonu¢ dogurmasi, ikincisi hak ve 6zgiirliiklerin degerlendirildigini ve adil bir yargilama

stirecinin yonetildigini géstermesidir.

Sekli anlamda bir gerekceden ziyade, olmasi gereken gercek bir gerekge ilgili hususlari
icermesi gerekir; ancak bu sayede gerekceli karar ortaya cikabilmektedir.!3 AIHM’in
genisletici adil yargilanma hakki yorumu ve gerekgeli kararin bir hak oldugu yoniindeki
kanaati bu nedenlerle agiklanmaktadir. Ozetle gerekgeli karar hakki, hakkaniyete uygun
yargilama ilkesinin bir kosulu olan hukuki dinlenilme hakkinin bir unsurudur. Bu haliyle
adil yargilanma hakkiyla baglantili bulunan gerekceli karar hakki, dolayli yoldan temel

bir insan hakki niteligine haizdir.

3.1. GEREKCENIN FAYDALARI

Gerekgeli kararin amaglar1 yargilamalarda keyfi uygulamalarin 6ntine gegilerek taraflarin
haklarinin ihlal edilmemesi, hak arama 6zgiirliigiinii kullanan vatandaslara haklarindan
faydalanma imkaninin verilmesi olarak siralanmaktadir. Ayn1 zamanda gerekgeli karar,
iist mahkemeye basvuru yolunda esas alinmasi yoniiyle 6nem arz eder. Diger yandan
gerekge, maddi vakia ile sonu¢ arasinda kurulan organik bir bagdir. Soyut hukuk
kuralinin somut olaydaki tezahiirii gerekgeyi olusturur. Oyle ki soyut normun somut
olaya uygulanmasi gerekge ile agiklanir. Bu nedenlerle gerek¢enin 6neminin anlasilmasi
acisindan faydalarina yer vermek gerekir. Zira gerekcenin faydalari incelendiginde,

gerekeeli karar kavraminin birgok etkisi gdze ¢arpacaktir.

3.1.1. Yargilamada Bagimsizhigin ve Tarafsizhigin Korunmasi

Gerekgenin faydalarindan ilki hakimlerin tarafsizligii saglamasidir. T.C. Anayasasi

m.138'de hakimlerin ve mahkemelerin bagimsiz oldugu vurgulanmaktadir. Buna gore

hakimlerin vicdani kanaatleriyle karar verirken tarafsiz olmast mesleki bir

131 Tahsin Tiirkben, "Anayasal Bir Zorunluluk Olarak Gerekgeli Karar", Yiksek Lisans Tezi, Selguk
Universitesi, 2009, s.50.



64

zorunluluktur.’® Bu anlamda adil bir yargilama siirecinde, muhakeme sonunda taraflar
objektif bir karara erismeyi hedefler. Bu nedenle yargilamanin 6znesi olan taraflarin,
tarafsizlik yoniindeki tereddiitlerinin bertaraf edilmesi agisindan gerekceli kararda yer

verilen aciklamalar biiylik 6nem tasir.

BM'in 2001 yilinda belirledigi ilkelerden olan tarafsizlik, yargi gorevinin tam ve
eksiksiz bir sekilde yerine getirilmesinde temel bir ilkedir. Tarafsizlik yalnizca kararlar
icin gecerli degil, kararlara ulasilan siireci de yakindan ilgilendirmektedir. 133 Bu
baglamda tarafsizlik Snemli bir yargi etigidir. Tarafsizliga iliskin ATHM’in iki yonlu bir
yaklasimi vardir. AIHM’e gore tarafsizlik, objektif ve siibjektif olarak ikiye ayrilir.
Objektif tarafsizlik mahkemenin bir kurulus olarak tarafsizhigmi ifade etmekte iken;
siibjektif tarafsizlik ise hakimin tarafsizligi anlamma gelmektedir. ** Diger yandan
hakimin verdigi kararda tarafsiz bir durus sergiledigini taraflara gostermesi gerekir. Bu
nedenle yargilamada tarafsizhigi gostermek adina kullanilacak olan ydntem kararin

gerekcelendirilmesidir.

3.1.2. Yargiya Giivenin Olusmasi

"Kararlarin gerekceli olmasi, davanmin taraflarinin mahkeme kararimin dayanagini
ogrenerek mahkemelere ve genel olarak yargiya giiven duymalarini sagladig

gibi..."135

Hukuk dizenimizde Anayasa tarafindan yetkilendirilen mahkemeler, uyusmazliklar
cozmekle yetkili yegane organlardir. Demokratik hukuk devletlerinde temel hak ve

ozgirliikklerin mesru sekilde korunmasi ancak mahkemeler araciligi ile miimkiin olur.

132 Mustafa Kutlu, Hukuk Devletinde Yargic Mesruiyetinin Goriiniis Bicimleri, Hukuk Felsefesi ve
Sosyolojisi Arsivi 7. Kitap, Istanbul Barosu Yaynlari, Istanbul 2003, s.127. (erisim tarihi 23.04.2020)
http://hfsa-sempozyum.com/wp-content/uploads/2019/02/HFSA7-Kutlu-min.pdf

133 "Birlesmis Milletler Bangalor Yargi Etigi Tlkeleri", (erigim tarihi 25.04.2020)
https://www.hsk.gov.tr/Eklentiler/Dosyalar/4a92e0cc-e94b-4912-aaf9-5dfc5b885e98.pdf

134 Serkan Cengiz, Fahrettin Demirag, Teoman Ergiill ve Durmus Tezcan, "Avrupa Insan Haklari
Mahkemesi Kararlari Isiginda Ceza Hukukunun Kurum ve Kavramlar1”, Turkiye Barolar Birligi Yaynlari,
Ankara, 2008, s.227. (erigim tarihi 26.04.2020)
http://tbbyayinlari.barobirlik.org.tr/TBBBooks/aihm_cezayargilamasi.pdf

135 T.C. Anayasa Mahkemesi I¢tihat Metni, Basvuru Numarasi: 2014/2388.
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Hukuk kurallari ile taninmis her tiirli hakkin tesisi amaciyla bagvurulan ve boylece
toplumsal diizeni saglayan mahkemeler, 6zerk bir yapida ve bagimsiz olarak gorev
yapmaktadir. Ozerk olarak yargilama gorevini iistlenen mahkemeler, toplum nezdinde
kutsal bir gérev yurutir. Bu anlamda yarginin toplum iizerinde gesitli etkileri olusur. Bu
etkilerden biri ise, toplumun yargiya karsi besledigi guven ve inan¢ duygusu olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Bir toplumda hukuk devletine olan giiven yuksek ise, o toplumda
hukukun tstiinliigli prensibi uygulanmaktadir. Dolayisiyla hukukun iistiinliigli prensibinin
yerlestigi toplumda, temel hak ve 6zgurliklerin giivence altinda oldugu bir diizen sz

konusudur.

Kisilerin hak arama 6zgilrligiinii kullandigi, haklarindan faydalanmay: talep ettikleri
devlet organi olarak yargida, adil bir yargilama siireci yonetilmesi mahkemelere duyulan
giivenin ve inancin zorunlu bir unsurudur. Adil yargilama siirecinin sonunda ise gerekgeli
kararin taraflara teblig olmasiyla, adalet arayist iginde olan insanlarin taleplerine cevap
verilmis olur. BOylece gerekceli karar, icerigi itibariyle insanlarin adalete olan inanglarini
ve beklentilerini karsilamalhdir. Ozellikle gerekgeli Kkararin gerekgesi, hikmin
aciklamasini yapmasi ve nedensellik bagin1 kurmasi agisindan yargiya duyulan glvenin
olusmasini saglar. Zira insan rasyonel bir varlik oldugu i¢in, ancak sebebini bildigi
dogrulara inanir. Nitekim gerekgesiz veya yalnizca goriiniirde gerekgeli olan bir Karar,
toplum nezdinde yargiya duyulan giiveni zedelemekte ve adalete erisim yoniinde bir

tatminsizlige neden olmaktadir.**

3.1.3. Muhakemeye Yardimeci Olmasi ve Kararin Denetlenmesi

Karar1 veren hakim (zerinde gerekcenin olumlu etkileri vardir. Gerekgenin hakim
uzerindeki etkilerinden ilki, hakime isabetli karar verme hususunda bir yol haritasi
cizmesidir. Bu anlamda kararin gerekg¢eli olmasi hakimin keyfiligini engellerken; diger
yandan hakimin objektif olarak, dogru nitelikte karar vermesinde ona yardimci olur.*®’

Dolayisiyla hakimin karar verme siirecinde gerekceyi hukuki zemin tzerine kurmasi, ona

136 Alp, "Anayasa Hukuku Ac¢isindan Mahkeme Kararlarinda Sozde (Gériiniirde) Gerekge", 5.428.

137 Yasar Demircioglu, Medeni Usul Hukukunda Insan Haklar: ve Adil Yargilanma Giivenceleri, Ankara:
Yetkin Yayinlari, 2007, s.216-217.
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dogru olan1 isaret etmektedir. Bu sekilde yargilamanin pozitif hukuk diizenlemelerine
uygun yiritiilmesi miimkiin olmaktadir. Zira hiikme ulasirken her hakim belirli bir
prosediirden gecer. Somut olay ile soyut norm baglantisinin kuruldugu bu prosediir

sonucunda bir senteze ulagilmaktadir.

Gerekgeli karar yazzimimin hakim tizerindeki diger bir olumlu etkisi, gerekce yazmakla
yukumlu olan hakimin bu gerek¢eyi kaleme alirken ayni zamanda vermis oldugu kararin
yerindeligini denetlemesidir.13 Bu anlamda gerekge, karar verme siirecinde veya kararin
yazilmast siirecinde, hakimin kendisi tizerinde bir kontrol mekanizmasi olusturmaktadir.
Dolayisiyla gerekce yazim siireci yargilamanin adeta yoneticisi olan hakimin, hatali
muhakeme yurutme ihtimalinin oniine geger. Bu baglamda gerekgelendirme eylemi,
hakimin uyusmazlik hakkinda dogru karara ulagmasina ve ulastigi kararin kendisi

tarafindan denetlenmesine yardimci olur.

3.1.4. Hukukun Gelisimine Katkida Bulunmasi

Ortak hukuk sistemi olarak bilenen kadim Ingiliz 6rf ve adet hukukunun gelisimi
igtihatlarla saglanmgtir. Oyle ki tarih boyunca yasanan tiim olaylar hakkinda verilen
kararlar oldukca derin bir birikimi olusturmustur. Bu birikimde temel etken kararlarin
yerindeligi olmaktadir. Nitekim kararlarin yerinde olmasi, gerekgelerin agiklayict olmasi
sayesinde anlasilir. Higbir karar ilk bakista gerekcesi incelenmeksizin bir anlam ifade

etmez.

Gerekce uyusmazligin esasina iligkin temellendirmeyi (ratio decidendi) igerirken, aym
zamanda belli konularda yeri gelmisken icerdigi agiklamalarla (obiter dictum) ilgili
alanda bir boslugu doldurmus olur. Boylece karar1 olusturan gerekge, igtihat birliginin
saglanmasia ve hukuki gelismislik seviyesinin yiikselmesine yol acar. Dolayisiyla her
bir gerekce hukuk literatirinde yerini alarak, hukuki gelismislikte belli bir seviyeye

ulagsmamiza araci olmaktadir.

138 Alp, "Anayasa Hukuku Ag¢isindan Mahkeme Kararlarmda Sozde (Gériiniirde) Gerekge", 5.428.
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3.1.5. Soyut Norm ile Somut Vakia Arasindaki Iliski Kurmasi

Yargilama siirecinde yiiriitilen muhakemede, hiikme ancak somut vakia ile soyut norm
arasinda baglanti kurularak varilabilmektedir. Bu baglantinin kurulmas: yargilamada
izlenen muhakemenin akla ve mantiga dayali bir yontem olmasindan gelir. Hukuki
uyusmazlik meydana gelmeksizin, s6z konusu dogabilecek uyusmazliklara uygulanabilir
olan hukuk kurallar1 soyut kanuni dizenlemelerde yer almaktadir. Uyusmazligin
dogmasina neden olan vakialara hangi hukuk kurallarinin uygulanacagi, yargilama
hukuku agisindan 6nemli bir sorunsaldir. Yasanan vakiaya uygun kurallarin tespiti ve
soyut hukuk kurallarinin somut olaydaki tezahiirli, karara ulagsmada gecilen Gnemli
asamalardir. Oyle ki soyut hukuk kurallarinin somut olaydaki yansimasi her vakia igin
farklilik gostermektedir. Bu anlamda hakimin yargilamay1 yoneten kisi olarak s0z konusu
baglantiyr saglikli bir sekilde kurmasi, kararin yerindeligini yakindan ilgilendiren bir

husustur.

Nitekim gerekge, soyut norm ile somut vakia arasindaki iliskiyi saptayan bir agiklamadir.
Zira varilan karar bu kurulan iliskinin sonucudur. HiikkmU belirleyen ana etken, soyut
norm ile somut vakia arasindaki bu baglantidir. Kararda bu baglantiya yerilen boliim ise
gerekgedir. Ayrica soyut normun somut olay iizerindeki uygulamasi, gerekgede taleplerin

kabul veya ret edilme nedenlerini agiklamaktadir.

3.1.6. Keyfiligi Onlemesi

"AIHM bir temyiz mercii olmadigi gibi AIHS’in 6. maddesi de davanin sonucunu
garanti etmeyip usulen bir koruma saglamaktadir. Bu itibarla, gerekgeli karar
hakkina iliskin inceleme yapan AIHM’in, ancak acik bir keyfilik, tutarsizlik veya
hukuki belirlilige zarar verecek sekilde makul yorum simirlarimin asilmast hallerinde
ihlal tespitinde bulunmast miimkiin olabilmektedir."*

AIHM’in keyfilik hususunda yaklasimi, hakimin takdir yetkisini engelleyici bir boyutta

degildir. Oyle ki kanunen hakimlere takdir yetkisi tanman gesitli haller mevcuttur. Bu

139 M. Nedim Bekri, "Gerekgeli Karar Hakki", Ankara Barosu Dergisi, Y1l 2014, Say1 3, s.210. (erisim
tarihi 28.04.2020) http://www.ankarabarosu.org.tr/siteler/ankarabarosu/tekmakale/2014-3/6.pdf
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siirlar dahilinde hakimler, vicdani kanaatle karar verme 6zgiirligiine sahiptir. Hakimin
takdir yetkisi sinirsiz bir yetki olmayip; ¢er¢evesi kanuni diizenlemelerle ¢izilmis bir
serbesti anlamina gelir. Takdir yetkisi kullanilarak karar verilmesi halinde, takdir
yetkisinin hangi yonde kullanildigina ve bu yonde kullanilmasimin gerekgesine yer

verilmelidir.

Kanuni smirlar ¢ergcevesinde kalmak kosulu ile, keyfi davranarak hukuka ve hakkaniyete
aykirt sekilde hiikkme varilmasi adil yargilanma hakkinin ihlalidir. Bu hususta "makul
yorum sinirlar1” ibaresi ile AIHM, dikkate aldig1 kriteri ortaya koymustur. Dolayistyla
gerekcede One siirlilen agiklamalar, keyfilik veya tutarsizlik olusturmamalidir. Aksine
gerekcede yer verilen tiim acgiklamalar, makul yorum sinirlar1 dahilinde kalmalidir.
Dolayistyla gerek¢e olmaksizin kararda takdir yetkisinin belirli sinirlar cergevesinde
kaldigiin tespiti miimkiin degildir. Bu hususta gerekge, hiikkme varilirken kullanilan
takdir yetkisinin makul yorum simirlar1 dahilinde olup olmadigini gosteren tek kaynak

olma 6zelligine sahiptir.

3.1.7. Temyiz Denetimine imkan Vermesi

Kanun yolu asamasinda gerek¢e, muhakemenin hukuka ve hakkaniyete uygun
yuritildigiiniin tespiti adina, karar1 inceleyen iist derece mahkemesine 6nemli bir imkan
sunar. "Gerekgeli mahkeme kararlari, delillerin hakkaniyete wuygun bir sekilde
degerlendirilip degerlendirilmediginin anlasilmasi ve denetlenmesi agisindan onem
tagir."**° Bu baglamda iist derece mahkemesi kanun yolu basvurusunu incelerken, yerel
mahkemenin gerekgeli kararimi esas almak zorundadir. Kararin gerekgesi incelenerek,
uyusmazligin giderilmesinde varilan hiikmiin hukuka uygun olup olmadiginin tespiti

saglanir.

"Gerekgesi bilinmeyen bir karara karsi gidilecek kanun yolunun etkin kullaniimasi
miimkiin olmayacagi gibi bahsedilen kanun yolunda yapilacak incelemenin de etkin
olmasi beklenemez."***

140 Demircioglu, Medeni Usul Hukukunda Insan Haklar: ve Adil Yargilanma Giivenceleri, $.220.
141 T C. Anayasa Mahkemesi I¢tihat Metni, Basvuru Numarasi: 2014/2388.
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Yerel mahkemenin uyusmazlik ¢oziimiinde yer verdigi hukuki degerlendirme, kararin
gerekcesini olusturur. Ust derece mahkemesi bir kararin hukuka uygun olup olmadigini
denetlerken, mutlak surette yerel mahkemenin gerek¢esinden yararlanmalidir. Bu nedenle
ist derece mahkemesinin s6z konusu degerlendirmeye dosya kapsaminda ulasabilecegi
tek bolum gerekcedir. Diger yandan gerekcede taraflarin iddialarmi ve taleplerini
karsilayan analizlerin bulunmasi gerekir. Oyle ki taraflarin iddia ve savunmalarinin dogru

bicimde anlasildiginin tespiti, gerek¢ede bu hususlarin incelenmesiyle miimkiindiir.

"Kararlara konulmas: gereken gerekgeler sayesinde taraflar hiikmiin hangi maddi ve
hukuki ~ sebebe  dayandirildigimi  anlayabilecekleri — gibi,  karar  aleyhine
basvuruldugunda da HUMK 428. maddesi uyarinca Yargitay incelemesi sirasinca
ancak bu gerek¢e sayesinde karvarm usul ve yasaya uygun olup olmadig
saptanabilir. Diger bir deyisle, Yargitay denetimi ancak bir kararin gerekge tasimasi
halinde mimkiin olabilir."**?

3.1.8. iddia ve Savunmada Kolayhk Sunmasi

Hak arama oOzgiirliglinliin kullanildig:r ilk derece mahkemesi yargilamasindan sonra,
gerekeeli kararin teblig edilmesiyle baglayan ikinci siirece temyiz siireci, diger bir deyisle
kanun yolu stireci denilmektedir. Hukuk diizenimizde kanun yolu siireci, karar1 temyiz
etmek isteyen tarafin belirli bir siire i¢inde ¢esitli nedenlerle iist derece mahkemesine
basvurabilmesidir. S6z konusu kanun yoluna basvuru hakkinin kullanilmasinda, yerel
mahkeme kararinda yer alan gerekge hususu biiyiik onem tasir. Oyle ki taraflar kanun
yoluna bagvururken, kararda aleyhe sonu¢ doguran hiikiimlerin gerekgesini ¢liriitme
yoluyla iddia ve savunmalarini gelistirmelidir. Boylece temyiz mahkemesinde

gerekgedeki goriislerin aksi yoniinde bir kanaat olusturmak hedeflenir.

"Kararlarin gerekgeli olmasi, taraflarin kanun yoluna etkili basvuru yapmalarini
mimkiin hale getiren en onemli faktorlerdendir."*

Nitekim gerekge, kararin sebep unsuru olmakla, gerekgeye karsi gelistirilen iddia ve

savunmalar karara karsi gelistirilmis kabul edilir. Nihayetinde aleyhine karar ¢ikan

142 Baki Kuru, Hukuk Muhakemeleri Usulii, 6. Baski, Cilt 3, Istanbul, 2001, 5.3053. (Yargitay 11. Hukuk
Dairesi Karar1 12.12.1984, 5616/6222.)

143 T.C. Anayasa Mahkemesi I¢tihat Metni, Basvuru Numarasi: 2014/2388.
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tarafin, kararin dayanagi olan gerekceye karsi iddia ve savunmalar gelistirmesiyle; lehine
bir sonu¢ elde etme sansi1 dogar. Aksi halde kararin gerekgesi bulunmuyorsa, kanun
yoluna basvuru yalnizca kagit iizerinde kalan bir hak haline gelir.!** Bu nedenle Anayasa
m.36 hiikkmiinde belirlenen hak arama oOzgiirligliniin iist derece mahkemelerine
bagvurularda kullanilmasi adina, mutlak anlamda yerel mahkeme kararlariin gerekgeli
olmas1 ve taraflara bildirilmesi gerekir. Yalnizca igerik ve sekil yoniinden belirlenen
Olcutlere uyan gerekceli karar, kanun yoluna basvurmaya elverisli bir hak arama

Ozgurliigiine imkan vermektedir.

"Taraflar, mahkemenin vermis oldugu kararin gerekgesi suretiyle hakli veya haksiz
olduklarimi daha iyi anlayabilecekler, delillerin degerlendirilmesinde veya iddia ve
savunmalarinin incelenmesinde bir eksiklik veya yanlislik soz konusu ise denetim
mekanizmalarina basvurmak konusunda bir kanaate sahip olacaklardir."™*

3.2. GEREKCENIN KAPSAMI

Her karar temelde ii¢ ana unsurun birlesiminden olusmaktadir. Bunlardan birincisi somut
olay yani maddi vakia dedigimiz, toplumsal hukuk diizeninde giinlilk hayatin her
alaninda karsimiza ¢ikan olaylardir. Ikincisi karari olusturan gerekcedir; yani maddi
vakianin hukuk diizeninde dogurdugu sonuglarin tespit edildigi, iddia ve savunmalarin

degerlendirilerek sentezinin yapildig1 boliimdiir. Ugiincii unsur ise hiikiim yani kararm

kendisidir.

Gerekgenin somut vakia ile soyut norm arasinda bir koprii gorevi gordiigii bilinmektedir.
Bu koprilyli olusturan agiklama gerekce iken, diger yandan karar bu Kkoprinin
kullanilmastyla varilan hedefi olusturur. Dolayisiyla hedeflenen noktaya ulagmak icin
baz1 engelleri agsmak ve c¢esitli yollardan gegmek gerekir. Yargilama sonunda varilan
hiikmiin gerekcelendirilerek kararin ortaya ¢ikmasi, bu prosediirlerin tamamlanmasiyla
gerceklesir. Bu anlamda kararin gerekgelendirilmesi, yargilamada nihai bir sonucun elde

edilmesi yonlinden 6zel 6neme sahiptir.

144 Sibel inceoglu, Insan Haklar: Avrupa Sozlesmesi ve Anayasa, Istanbul: Beta Yaymevi, 2013, 5.252.
145 Demircioglu, Medeni Usul Hukukunda Insan Haklar: ve Adil Yargilanma Giivenceleri, 5.215.
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Gerekgeli kararin igerigi ve kapsami oldukc¢a genis olmalidir. Tiim yargilama siirecini
kapsayan bir 6zet olarak gerekgeli karar, baz1 hususlarda detay igermelidir. Bu hususlarin
incelendigi bu alt baslikta amag, gerekgeyi olusturan unsurlar1 degerlendirmektir.
Anayasamizin gerekeeli karara iligkin m.141/3'de tiim mahkeme kararlarinin gerekgeli
olarak yazilmasi gerektigi diizenlenmistir. Ancak gerekceli kararlarin igeriklerine yonelik
bir hususa deginilmemistir. Zira hukuk diizenimizi olusturan her alan kendine has
Ozelliklere sahiptir. Bu nedenle gerekgeli kararin igerigine iliskin duzenlemeler, 6zel

nitelikli kanunlarda yer almaktadir.

"AIHM e gore mahkemeler ve yargi mercileri verdikleri kararlarda yeterli gerekge
gostermelidirler. Gerekge gosterme yiikiimliiliigiiniin kapsami, kararin niteligine
gore degisir ve davaya konu olayin icinde bulundugu sartlar is18inda
degerlendirilerek belirlenir."**

Kanunlarin gerekcgeli karar ve gerekceye yonelik belirledigi esaslar, gerek¢enin niteligi
tizerinde etkili olmustur. Zira uygulamada karsilasilan sorunlardan biri, gerekgeli
kararlarda seklen Anayasa m.141/3'e uygun bir gerek¢eye yer verilmis olmasidir. Bu
nedenle seklen gerekce hususu elestirilere maruz kalmaktadir. Zira taraflarin yalnizca
sekil unsurlarinin yerine getirildigi bir gerekce ile beklentileri karsilanmamaktadir. Bu
anlamda goriindrde gerekge olan, ancak igerik yoniinden eksik ve hukuk teknigi agisindan
yetersiz, kalip halinde kullanilan hazir formattaki gerekceler s6z konusu gerekgeli karar
hakkin1 hige saymaktadir.**’ Giiniimiizde hala kullanilmakta olan bu yontem ile, 6ncelikle
gerekgeli karar hakkina ve daha sonra hukuki dinlenilme, adil yargilanma gibi haklara
zarar verilmektedir. Dolayisiyla 0zel nitelikli kanunlarda yer alan duzenlemeler ile,

gerekeeli kararin kapsami belirlenerek asgari sartlarinin diizenlenmesi gerekmistir.

3.2.1. Medeni Usul Hukukunda Gerek¢enin Kapsam

TMK m.1/3 fikrada hakimin karar verirken bilimsel goriislerden ve yargi kararlarindan

faydalanmasim1  6ngormektedir. Bu gereklilik, karar gerekcelerinin tatmin edicilik

146 Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi Karari, Higgins ve Digerleri/Fransa, Karar Tarihi 19.2.1998, p.42.
Karar igin bkz. http://hudoc.echr.coe.int

147 Alp, "Anayasa Hukuku Ag¢isindan Mahkeme Kararlarinda Sozde (Gériiniirde) Gerekge", 5.426.
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seviyesini arttirmaya, gerek¢enin bilimsel, ictihatlara dayali ve tutarli olmasina
dayanir. 1 HMK m.27'de yargilamaya hakim ilkelerden hukuki dinlenilme hakki
diizenlenmistir. Bu hakkin "Mahkemenin, a¢iklamalar: dikkate alarak degerlendirmesini
ve kararlarin somut ve acgik olarak gerekcelendirilmesini” igerdigi hiikiimle sabittir.
Hukuki dinlenilme hakki bu yoniiyle, gerekgeli kararda taraflarin iddia ve savunma

olarak ileri siirdigii beyanlara iliskin degerlendirme yapilmasini zorunlu kilmaktadir.

"...Ancak buradan mahkemenin gerekcesinde taraflarca ileri surtlen bitin
argiimanlara cevap vermesi gerektigi sonucuna ulastimamalidir.
Mahkeme kararinin yukarida asgari hususlari tagimasi ve kararda ozellikle davanin
sonucunu etkileyecek nitelikte kilit 6nemde hususlarin yer almasi Avrupa Insan
Halklart Sozlesmesi’nin 6. maddesi geregince adil yargilanma hakki kapsaminda
gereklidir.  Nitekim — Avrupa  Insan  Haklari  Mahkemesi  bir kararinda,
mahkeme karar1 igin kilit 6nemde olan taraflardan birinin ihmalinin bulundugunun
belirtilmesine ragmen bunun nedenlerinin agiklanmamasini  sozlesmenin 6.
maddesine  uygun  gérmemistir - (Basvuru  No:  21522/93,  29.05.1997)
Gerekgeli karar hakki da adil yargilanma hakki kapsaminda degerlendirilmelidir.
(Anayasa Mahkemesi'nin 20.03.2014 tarih, 2012/1034 basvuru sayili kararr)
Mahkemeler kararlarini verirlerken bagimsiz ve serbest iseler de, kararlarimin hangi
temel ya da temellere dayandigim yeterli agiklikta belirtme yiikiimliiliigii altinda
olduklar kabul edilmelidir. Bu yiikiimliiliik ayni zamanda
mahkeme kararinin denetiminin yapilabilmesi igin zorunludur. Bu sekilde taraflarin
iddialart  ve savunmalarimin  hukuka uygun incelenip incelenmedigi ile
degerlendirilip degerlendirilmedigi anlagilabilir. Mahkemeler
verdikleri kararlarla uyusmaziigr yargisal anlamda sona erdirmektedirler. Bunun
sonucu olarak da davanmin taraflarmmin mahkemenin ulastigi sonuca ne sekilde
ulastigimi anlayabilecegi bir gerek¢enin bulunmasi gereklidir. Bu gerekge hiikiimle
neden sonug iligkisinin kurulmasim saglayacak yeterlilikte, agik ve anlasilabilir
olmalidir. Ancak gerekgenin c¢eliskili olmamasi gereklidir. Zira, gerekgenin celiskili
olmasi aslinda hukuken kabul edilebilir bir gerekgenin bulunmamasi demektir. Bir
baska yonden mahkeme kararlarinin gerekceli olmasinin taraflarm yargiya giiven
duymasint sagladig gibi karart benimseyip benimsememesine bagl
olarak karara kars: gidilebilecek kanun yollarina gidip gitmemesinde de etkili
oldugu aciktir. Bu durum ise hak arama ozgiirliigiiyle yakindan ilgilidir. Somut
olayda; mahkemenin gerekceli kararinda yemek yardumi, yakacak yardimi, aile
yardimi, 6grenim yardimi ve giyim yardimi alacaklart konusunda taraflarin iddia ve
savunmalarmmn tartisilip degerlendirilmedigi gibi hangi gerekceyle bu taleplerin
hukuki yarar yoklugundan reddine karar verildigi de aciklanmamistir. Bu itibarla,
yukarida anilan hususlar gozetilmeksizin yazili sekilde gerekgesiz hiikiim tesisi hatall
olup bozmay: gerektirmigtir.""*

HMK m.27'ye gore yargilamada taraflarin iddia ve savunmalari hukuki dinlenilme

hakkini olusturur ve bu beyanlara gerek¢ede mutlaka yer verilmelidir. Bu anlamda

148 Bekri, "Gerekeeli Karar Hakk:", 5.216.
149 yargitay 22. Hukuk Dairesi Igtihat Metni, Esas No 2017/26771, Karar No 2020/394.
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yargilamanin temel ilkelerinden olan hukuki dinlenilme hakki kapsaminda iddia ve
savunmalarin dogru idrak edildiginin tespiti, gerekgeli kararda yapilan degerlendirme ile
miimkiin olmaktadir. Diger yandan hiikme esas alinan delillerin tartisildig1 ve incelendigi
aciklamalar dogrudan kararin gerekgesidir. Sabit goriilen maddi gergeklerden ¢ikarilan

sonuclara iligkin hukuki nedenlerin ortaya konmasi yine gerek¢enin konusudur.

"Zira dosyada bulunan delillerden ve vakialardan bir sonug¢ ¢ikarma ve bunu hukuki
sebepleri ile aciklamak bir akil yiiriitmeyi gerektivir ki bu husus diyalektik bir
eylemin sonucudur."*°

HMK m.297 ise gerekgeye iliskin diger bir norm karsimiza g¢ikar. Baslhigi "Hukmin
kapsami” olan s6z konusu bu maddede, birinci fikranin ¢ bendinde gerekgeye iliskin
bilgilere yer verilmistir. Buna gore taraflarin iddia ve savunmalarinin dzeti, anlastiklar ve
anlasamadiklar1 hususlar, ¢ekismeli vakialar hakkinda toplanan deliller, delillerin
tartisilmasi ve degerlendirilmesi, sabit goriilen vakialarla bunlardan ¢ikarilan sonuglarin
ve hukuki nedenlerin tespiti gerek¢enin konusuna girer. Bir diger diizenleme olan HMK
m.298'de gerekceli kararin tethimle agiklanan hiikiim sonucuna aykiri olamayacagi,
ayrica hiikiimde gerekge ile birlikte karst oya da yer verilmesinin gerektigi

diizenlenmistir.

3.2.2. idari Yargida Gerekgenin Kapsami

Yargr kolunun farkliligi nedeniyle bazi niianslar bulunsa da, medeni usul hukuku
agisindan gerekgenin igermesi gereken unsurlar ile idari yargilamada gerekgenin igermesi
gereken unsurlar biiyiik oranda benzerlik gosterir. Idari Yargilama Usulii Kanunumuz
IYUK m.24'de kararda bulunacak hususlar acik¢a diizenlenmistir. Bu diizenlemeye gore,
davacinin ileri siirdiigii olaylarin ve dayandigi hukuki nedenlerin Ozeti ve istem sonucu,
diger yandan davali savunmasi 6zetinin gerekcede bulunmasi taraflarin hukuki dinlenilme
hakkinim bir tezahiiriidiir.*®* Kararin oybirligi veya oycoklugu ile verildigine dair hususa

gerekcede yer verilmesi gerekir. Bu 6zellik idari yargiya has bir unsur olarak karsimiza

150 Tiirkben, "Anayasal Bir Zorunluluk Olarak Gerekgeli Karar", s.50.
151 pekcanitez, Medeni Usul Hukuku, s.373.
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cikar. Diger yandan kararin dayandigi hukuki nedenler, gerek¢e ve hiikiim bulunmasi

gereken baglica unsurlardir.

Bireyin devlet karsisinda zayif olmasi ve korunmaya muhtag olmasi nedeniyle temel hak
ve Ozgurluklerin 6nem tasidigi onceki boliimlerde ifade edilmistir. Bu anlamda idari
yargida taraflardan biri idare iken diger tarafin kisi olmasi, hak ve ozgiirliikler hususunu
gundeme getirmektedir. Dolayisiyla idari yargi 6zelinde gerekge, gerek iptal davalarinda
gerekse tam yargi davalarinda bireyin idare karsisinda haklarinin  korundugunu
gostermesi yoniyle énem tasir. Oyle ki iptal davalarinda, kararda idari islemin bes ana
unsur yonilyle degerlendirilmesi ancak gerek¢eyle miimkiin olur. Yetki, sekil, sebep,
konu ve maksat unsurlari yerindelik agisindan yalnizca gerekgede degerlendirilir.
Idarenin bireyler hakkinda tesis ettigi islemlerde bir sakatlik olmasi durumunda, soz
konusu degerlendirme ile gerekce islemin iptali hakkinda idareye yol gostermis olur.
Diger yandan gerekgeli karar sayesinde idarenin islem veya eylemi ne surette ve nasil
uygulayacag: isaret edilir.*®2 Nitekim idari yargilamada gerekceli kararm yonlendirici ve

icrai rolde etkili oldugunu sdylemek yerinde goriilmektedir.

"Yaritmenin durdurulmas: kararlar:nda idari iglemin hangi gerekcelerle hukuka
acikca aykir: oldugu ve islemin uygulanmas: halinde dogacak telafisi gl¢ veya
imkans:z zararlar:n neler oldugunun belirtilmesi zorunludur."

Son olarak IYUK m.27'den alintilanan yukaridaki hiikme gére, yiiriitmeyi durdurma
karar1 verilebilmesi i¢in bazi sartlar belirlenmistir. Bu sartlar gerek uyusmazlhigin esasina
yonelik olmasi nedeniyle maddi sartlar; gerekse de gerekcenin icermesi gereken hususlar
olmasi yoniiyle sekil sartlari olarak goriilmelidir. Dolayisiyla IYUK m.27'ye gore,
gerekcenin ylirlitmeyi durdurma karar1 hakkinda gerekli agiklamalar1 igermesi gerekir.
Yalnizca bu aciklamalarin gerekceli kararda yer almasi ile, hukuka uygun bir yiiriitmeyi

durdurma karar1 verilmis olur.

152 Aydin Giilan ve Atilgan Mutlu, "idari Yargida Gerekgeli Karar Hakki", Istanbul Barosu, Idare ve Vergi
Hukuku Komisyonu ve Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ortak Paneli, 2019, s.5.
https://www.istanbulbarosu.org.tr/files/yayinlar/kitaplar/doc/gerekcelikararhakki.pdf
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Idari yargida gerekgeli karar hem kanuni anlamda bir yiikiimliiliik tasimakta iken; hem de
menfaati zedelenen tarafin, hak ve 6zgurluklerinin korunmasi yoniinde hukuki sonug
dogurmaktadir. Her iki yoniiyle idari yargida gerekce, asagida verilen Danistay karari

uyarinca one siiriilen tiim hususlar1 kapsayici nitelikte olmalidir.

"Bu durumda bagvurucularin 1993 ve 1994 yillarinda yasadiklar: terér olaylari
nedeniyle g0¢e zorlanmalar: neticesinde manevi zarara ugradiklarindan bahisle
24/8/2006 tarihinde agtiklar: tam yargi davasinda, ayri ve acik bir yanit verilmesini
gerektiren, uyusmazligin ¢oziimii icin esasl bir iddia olan manevi tazminat talebine
iligkin sikayetlerin sadece 5233 sayili Kanun kapsaminda degerlendirilip
gerekgelendirilmesi yeterli goériilmemektedir. Amilan iddiamn AIHM, Anayasa
Mahkemesi ve Danistay ictihatlarinda da belirtildigi iizere 2577 sayili Kanun
kapsaminda usul kurallarina ve esasa yonelik degerlendirilmesi yapilarak
bagvurucularin manevi tazminati hak edip etmediginin tartisilmasi gerekirken 5233
sayilt Kanun'da manevi zararlarin karsilanmasina iligkin herhangi bir diizenlemeye
ver verilmedigi gerekcesiyle davamn reddine karar verilmesi adil yargilanma hakki
kapsaminda gerekgeli karar hakkimin ihlal edildigini ortaya koymaktadr. Bu
nedenle yargilama siireci bir biitiin olarak degerlendirildiginde basvurucularin
gerekeeli karar hakkimin ihlal edildigi sonucuna varimigtir."™

3.2.3. Ceza Muhakemesinde Gerek¢enin Kapsam

Yargilama diyalektiginin sonucuna, diger bir deyisle sentezine hukim denir. Maddi
vakia, gerek¢e ve hiikkiimden olusan gerekgeli kararin ikinci unsuru olan gerekge, ilk
olarak karsimiza ¢ikan maddi vakia ile son olarak gindeme gelen hiikiim arasindaki
nedensellik bagimi kurmaktadir. Bu 6zel 6nemi dolayisiyla gerekce ceza usul kanununda
bizzat diizenlenmis bir kavramdir. Oyle Ki ceza yargilamalar1 sonucunda hiikmedilen
cezalarla, kisiler hurriyetinden yoksun birakilmaktadir. Bu anlamda hikmin ve
gerekcenin kisinin hiirriyetini sinirlamaya elverisli bir agiklikta olmasi gerekir. Zira sdz
konusu olan husus kisi 6zgiirliigiidiir. Nitekim ceza muhakemesinde gerekce, ozgirliikleri

smirlayici boyutu nedeniyle agik ve anlasilir olmak zorundadir.

CMK m.34 kararlarin gerekgeli olmasi baslikli genel bir kuraldir. CMK m.230'da ise
hiikmiin gerekgesinde yer verilmesi gereken hususlar diizenlenmistir. Bu maddede

sayllmig tim hususlarin gerekgede yer almasi gerekir. Bu sebeple CMK m.230 tiim

153 Danistay 15. Daire Bagkanligi "i¢tihat Metni", Esas No 2018/4994, Karar No 2019/137.
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hususlarin diizenlenmesi acisindan gerek¢enin kapsamini belirlemede énemli bir madde
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu maddeye gore gerekcede, iddia ve savunmada ileri
stiriilen gortislere, delillerin tartisilmasi ve degerlendirilmesine, hilkkme esas alinan veya

reddedilen delillere iliskin aciklamalara yer verilmesi gerekir.

CMK m.230'a gore samigin fiil veya fiillerinin sug olusturdugu sabit goriliirse, bu yénde
olusan vicdani kanaat gerekcede tiim yonleriyle agiklanmalidir. ™ Ayrica cezanin
ertelenmesine karar verilmesi halinde, hapis cezasinin adli para cezasina veya giivenlik
tedbirlerinden birine ¢evrilmesinin gerekcesini olusturan tim nedenlere gerekcede yer
verilmelidir. Ceza verilmesine yer olmadigi veya beraat yoniinde verilen kararlarin
gerekcesinde, kararin CMK m.223'de belirtilen hallerden hangisine dayandigi
aciklanmalidir. Dolayistyla CMK m.230'a gore, karar gerekgelerinin igerigi hiikiimle
yakin iliskili goriilmektedir. Oyle ki hiikmiin igerigi sair hususlar disinda, gerekcenin

icerigi iizerinde etkili olmaktadir.

CMK m.232'de ise hilkkmiin gerekc¢esinin igerecegi hususlar diizenlenmistir. CMK m.230
ile m.232 arasindaki fark, m.230 bashg: "hikmin gerekcesinde gosterilmesi gereken
hususlar™ iken, m.232 baslig1 "hiikmiin gerekgesi ve hiikiim fikrasinin icermesi gereken
hususlar” olarak belirtilmistir. Bu anlamda CMK m.230 gerek¢enin agiklayici roliinii
diizenlemekte iken, CMK m.232'de gerekgenin igermesi gereken unsurlar diizenlenmistir.
Bu anlamda CMK m.232'de yer alan unsurlar kararda yer verilmesi gereken sekli

unsurlardir.

Nitekim CMK m.232'yi gerek¢enin usule iligkin igermesi gerekenler, CMK m.230'u ise
gerekcenin uyusmazlik hakkinda esasa iliskin icermesi gerekenler olarak yorumlamak
uygun gortlmektedir. CMK m.232'de sayilan unsurlar, mahkemenin, taraflarin ve varsa
vekillerinin, yargilamay1 yiiriiten heyetin isimlerinin kararda bulunmasi zorunludur gibi
sekil sartlar1 olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bununla birlikte madde metninde yazili olan
tiim sekil sartlar1 baglayici niteliktedir. Oyle ki kararlarda s6z konusu sekil sartlarina
uyulmamasi1 durumunda, gerekce usul yoniinden eksik goriilmekte ve iist derece

mahkemeleri tarafindan bu husus bozma nedeni olarak degerlendirilmektedir.

154 Nevzat Toruslu ve Metin Feyzioglu, Ceza Muhakemesi Hukuku, Ankara: Savas Yayinevi, 2015, s.315.
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"Hiikmiin, Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi'mn 141/3, 5271 sayili Ceza Muhakemesi
Kanunu'nun 34. ve 230. maddeleri uyarinca, Yargitay denetimine olanak saglayacak
bicimde ac¢tk olmasi ve Yargitay'in bu islevini yerine getirebilmesi icin, kararin
dayandig tiim kanmitlarin, bu kanitlara gére mahkemenin ulastigi sonu¢larn, iddia,
savunma ve dosyadaki diger belgelere iligkin degerlendirmeler ile samga yiiklenen
sucun unsurlarinin nelerden ibaret oldugunun agik olarak gerekceye yansitilmasi ve
CMK.nun 230. maddesinde yazili hususlart kapsamasi gerekirken, bu kurallara
uyulmaksizin gerekgesiz olarak yazili sekilde hiikiim kurulmasi, yasaya aykiri,
samgin temyiz itirazlart bu itibarla yerinde goriilmiis oldugundan sair yénleri
incelenmeyen hiikmiin bu sebepten dolayr 5320 sayili Yasanin 8/1. maddesi uyarinca
uygulanmasr  gereken 1412 sayiih CMUK.nun 321. maddesi geregince
BOZULMASINA 30.01.2018 giiniinde oybirligiyle karar verildi.">

Nihayetinde CMK m.232 gerekgeli kararin sekil sartlarina diger bir deyisle usule iliskin
hususlart dizenlerken; CMK m.230 ise gerekcenin dayandigi hukuki sebeplerin igerikte
bulunmasini, maddi hukuka yani esasa iliskin agiklamalara yer verilmesini

diizenlemektedir.

3.3. GEREKCELi KARAR ZORUNLULUGU

"Biitiin mahkemelerin her tiirlii kararlar: gerekgeli olarak yazilir.” S6z konusu Anayasa
m.141/3 hukmind iyi analiz etmek gerekir. Bu hiikkme gore gerekce her tirli mahkeme
kararinin olmazsa olmaz unsurudur. Zira gerekcesiz karar yazilmasi Anayasaya aykiridir.
Bu anlamda gerekgesiz bir karar verilmesi ve ilan edilmesi anayasal temel ilkenin ihlali
kabul edilmektedir. Nitekim gerekgenin zorunlu oldugu kabul edilen bir diizende,
gerekceli kararin ayni sekilde T.C. Anayasasi m.141/3 hiikmii uyarinca yargilamanin
zorunlu bir unsuru oldugu kabul edilmelidir. Anayasanin ilgili bu hiikmiinde yer alan
mahkeme ibaresini genisletici yorumla degerlendirirsek, yar1 yargisal (Quasi Judicial)
nitelikte kabul edilen kamusal yapilanmalarin ayni sekilde her tiirlii kararlar1 gerekgeli
olarak yazilmalidir. Bu anlamda Bakanliklara bagl gorev yapan Kurum veya Kurullarin

kararlari, 6zele veya genele hitap etmesi fark etmeksizin gerekceli olmalidir.

Bu bolimde T.C. Anayasasi tarafindan getirilen bu zorunlulugun baslica etkileri
incelenecektir. Lakin gerekgeli karar zorunlulugunun bir ilke olarak belirlenmesi

sonucunda, s6z konusu ilkenin hukuk dizenimizde ifade ettigi anlami kavramak miimkiin

155 yargitay 8. Ceza Dairesi "ictihat Metni", Esas No 2017/25327, Karar No 2018/783.
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olacaktir. Yargilamanin zorunlu bir unsuru olarak gorulen gerekgeli karar, hem bir ilke
ozelliginde hem de AIHM kararlar1 1518inda adil yargilamanin unsuru olarak bir hak
niteligindedir. Her iki yonlyle gerekceli karar, tim temel hak ve 06zgirliklerin
degerlendirildigi bir hukuki metin olmasi yoniinden blylk 6nem arz etmektedir. Hukuki
dinlenilme hakki, adalete erisim hakki, hakkaniyete uygun yargilama ve adil yargilanma
hakk1 gibi diger haklarla yakin iliskide olan gerekgeli karar, taraflar agisindan kisiye bagl

bir hak; hukuki acidan ise bir ilke olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Gerekgenin faydalar1 ve gerekgenin kapsami alt basliklar1 kapsaminda degerlendirilen
hususlarda gerekce, gerekgeli karardan bagimsiz incelenen bir kavram olmustur. Oyle ki
kararin gerekgesi, bir biitiin olan gerekgeli kararda maddi vakia ile hiikiim arasindaki
nedensellik iliskisini kuran baglantidir. Bu anlamda gerekce olmadan gerekgeli karardan
bahsetmek miimkiin degildir. Dolayisiyla gerekce, gerekceli kararin zorunlu bir
unsurudur; bu anlamda gerekgenin zorunlulugu s6z konusu olmaktadir. Zira ancak bu

sayede gerekgeli kararin zorunlulugu giindeme gelmektedir.

Gerekgeli kararin zorunlu olmasi, yargida temellendirmenin bir sart olarak gegerliligini
saglar. 1 Boylece yargida keyfiligin oniine gecilerek, hukuki uyusmazliklarin yasal
zeminde c¢Oziilmesi saglanir. Bu baglamda bilginin degerli goriildiigii, demokrasi
kiiltiiriiniin yerlestigi, etik ilkelerin sosyal hayata hakim oldugu bir toplumsal hayat

duizeni, yalnizca gerekceli karar ilkesinin uygulanmasiyla olusur.

Nihayetinde gerekgeli kararin gerek temel bir insan hakki olan adil yargilamanin unsuru
olmas1 gerekse hukuk devleti ilkesinin uzantis1 olmasi yonleriyle zorunlu oldugu
anlagilmaktadir. Gerekgenin ise kararin zorunlu bir unsuru oldugu sdylenebilir. Nitekim
gerekge, gerekgeli kararin 6ziinli olusturmasi yoniiyle zorunlu iken; gerekgeli karar ise
hukuk diizenimizin olmazsa olmaz bir unsuru olarak zorunlu gorulmektedir. Gerekeeli
karar, tarihi insan haklari nosyonunun gelisimi sonucu zorunlu oldugu gibi; ayn1 zamanda

hukuk devleti ilkesinin gereksinimi ve etik bir sorumluluk olmasi yoniiyle de zorunludur.

156 Seker, "Strazburg Yargi Kararlarinda; Dogru, Hakli, Yasal ve Makul Gerekge Bigimleri", 5.450.
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3.3.1. Tarihi Yonden Anayasal Nedenlerle Gerekceli Karar Zorunlulugu

1876 tarihli Osmanli Anayasasi Kanun-i Esasi'de, yargi yetkisi ayrica diizenlenmis bir
yetkidir.®® Ancak bagimsiz yargmin diizenlendigi ilk yazili Osmanli Devleti Anayasasi
olan Kanun-i Esasi'de, adil yargilanma hakkina ve dolayisiyla gerekgeli karara iliskin bir
hiikiim bulunmamaktadir. 1921 Anayasasinda tim yetkiler mecliste toplanmis, kuvvetler
ayrilig ilkesine yer verilmemistir.?® 1921 Teskilat-1 Esasiye Kanununda gerekgeli karar
hususunda bir diizenlemeye yer verilmemistir. 1924 Anayasasinda yargi erki bagimsiz bir
sekilde 53. ve 60. maddeler arasinda diizenlenmistir. 1 Ancak mahkeme kararlarinin
gerekgeli olmasi hususu sdz konusu maddelerde diizenlenmis degildir. 1950 tarihli AIHS
imzalanmasina miiteakip, ilgili s6zlesmede yer alan m.6 adil yargilanma hakki etkisiyle
gerekgeli karar ilkesine ilk kez 1961 Anayasas1 m.135'de yer verilmistir.1®® Nitekim 1982

Anayasasiyla gerekceli karar ilkesi m.141/3'de varligin1 korumaktadir.

Gerekgeli karar ilkesi hakkinda, 1982 Anayasas1 141/3 hiikiim gerekgesi agiklamasi 6nem
arz etmektedir. Bu agiklamada tiim mahkeme kararlarinin gerekgeli olmasi zorunlulugu
getirildigi, bu zorunlulugun temel nedeni olarak mahkeme kararlarina karsi kanun
yolunun ag¢ik olmasi ve ilgililerin bu kanun yoluna basvururken hakkindaki kararin
gerekcesini bilmesi gerektigi, ayrica kanun yolunda incelenen kararin gerekcesi 6nem arz

ettigi icin gerekgeli karar yaziminin sart oldugu hususlarina yer verilmistir.1%!

1961 Anayasasinda yer alan gerekgeli karar ilkesine iligkin m.135'in  hikim
gerekgesinde, bazi yargi makami kararlarinin tamamen gerekgesiz ve ¢ogu zaman bir

satirdan olusmasmi engellemek maksadi yer almaktadir. %2 Bu anlamda 1961

157 "1876 Kanun-i Esasi metni", (erisim tarihi 29.04.2020)
https://www.anayasa.gov.tr/tr/mevzuat/onceki-anayasalar/1876-k%C3%A2n%C3%BBn-i-
es%C3%A25%C3%AE/

158 Qalih Bas, "Hukuk Devleti Olgusunun Tirk Anayasalarindaki Yeri", Yilksek Lisans Tezi, Ankara
Universitesi, 2006, 5.62.

159 "1924 Anayasast Tam Metin", (erisim tarihi 29.04.2020)
https://www.anayasa.gov.tr/tr/mevzuat/onceki-anayasalar/1924-anayasasi/

160 "1961 Anayasasi Tam Metni", (erisim tarihi 29.04.2020)
https://www.anayasa.gov.tr/tr/mevzuat/onceki-anayasalar/1961-anayasasi/

161 Omer izgi ve Zafer Géren, Tiirkive Cumhuriyeti Anayasasimn Yorumu, Cilt 2, Ankara: TBMM
Basmmevi, 2002, s.1250.

162 Atilla Ozer, Gerekgeli ve 1961 Anayasast ile Mukayeseli 1982 Anayasasi, Ankara, 1996, 5.537.
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Anayasasiyla diizenlenen gerekceli karar zorunlulugu, mahkemelerin gerekgesiz
kararlarini ortadan kaldirmak i¢in 6ngdriilmiis bir anayasal ilkedir.

Sonug olarak 1961 Anayasasiyla hukuk diizenimize giren gerekgeli karar ilkesinin,
aradan gecgen zaman diliminde kararlar ve ilgililer Gzerindeki etkisi oldukga pozitif
olmustur. Zira gegen siirede gerekgeli kararin fonksiyonel oldugu anlasilmig; 1982
Anayasasi ilgili hikim gerekcesinde, bu fonksiyonlarin gergeklestirilmesi amaciyla s6z

konusu zorunlulugun anayasada yer aldig1 agiklanmistir.

3.3.2. Hukuk Devleti ilkesinde Gerekgeli Kararin Rolii

"Hukuk devleti demek, insan haklarmma saygili ve bu haklar: koruyan, adil bir hukuk
dizeni kuran ve bunu devam ettirmekle kendini yikimlli gdéren, bitin
davramislarinda hukuk kurallarina ve Anayasa'va uygun biitiin islem ve eylemleri
yvargt denetimine bagh olan devlet demektir. Aslinda yarg1 denetimi unsuru, hukuk
devleti ilkesinin diger 6gelerinin giivencesini olusturan temel ogedir. Ciinkii, insan
haklarina saygilt olmayan ve davramglarinda hukuka ve Anayasa'ya uymayan bir
yonetimi bu tutumundan caydiran ve onu mesruluk ve hukukilik simirt i¢inde kalmak
zorunda birakan gii¢, yarg: denetimi giicii ve yetkisidir."*

Hukuk devleti, vatandaglarin hukuki giivenlik sinirlari iginde bulunduklari, gerek devletin
gerekse tim insanlarin eylem ve islemlerinin hukuk kurallarmma bagli oldugu bir
sistemdir.®* Hukuk devleti ve hukukun tstinliigii ilkelerinin geregi olarak, her mahkeme
kararinin giinliik hayatta sonu¢ dogurmasi gerekir. Mahkeme kararlart icrai 6zelligini
oncelikle Anayasadan, daha sonra ise kanunlardan alir. Bu anlamda devletin egemenlik
yetkisini elinde bulunduran erklerden biri yargidir. Yargt s6z konusu fonksiyonunu
devletin temel yetkilerinden biri olmasi marifetiyle, hukuk devletine ulagsmak adina

gergeklestirir.

Ustiin bir giice sahip yargi yetkisinin denetlenmesi hukuk devleti ilkesinin diger bir
sonucu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Buna gore her yargi karar1 denetime acik olmalidir.

Anayasa Mahkemesi'nin yargi denetimi konusuna yaklasimi, "Yarg: denetimi yalnizca bir

163 Anayasa Mahkemesi Karari, Resmi Gazete Tarih/Say1: 16.08.1976/15679, Esas 1976/1, Karar 1976/28,
Karar Giinti 25/05/1976, s.14. (erisim tarihi 01.05.2020)
http://kararlaryeni.anayasa.gov.tr/Karar/Content/b230ab9d-6ace-43ee-b694-

13913500987 ?excludeGerekce=False&wordsOnly=False

164 Ergun Ozbudun, Tiirk Anayasa Hukuku, Ankara: Yetkin Yaymnlari, 2011, s.123.
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uyusmazhigr ¢oziimlemekle kalmaywp, bir hakkin saptanmast ve taminmasi neyi
gerektiriyorsa bunlari da kapsayan bir calismadir.” seklindedir. % Bu halde yargi
denetimi, yalnizca kararin yerindeligini denetlemekle kalmaz; ayni zamanda hakkin
tespitini ve tesisini saglar. Dolayisiyla tiim hukuki dayanaklari igeren bir gerekge
olmaksizin, yargi denetimi gorevinin hukuka ve hakkaniyete uygun yapilabilmesi

miimkiin degildir.

Hukuk devletine ilkesine uygun sekilde yargilama siirecinin yiiriitiilmesi, adil yargilanma
hakkinin korunmasi agisindan 6nemlidir. Bu anlamda adil yargilanmanin temel bir insan
hakki boyutu bulunduguna o6nceki boliimlerde yer verilmistir. Gerekceli karara yer
verilmedigi takdirde, adil yargilanma hakkinin varhigindan s6z edilemez. Adil
yargilanmanin mevcut olmadig1 yargilamalarda ise insan haklarmin deger gordugi
sOylenemez. Bu anlamda gerekceli karar hem bir hak hem de bir ilke olarak, hukuk
devleti ilkesinin ve insan haklar1 kavrammin somut bir yansimasidir. Oyle ki gerekgeli
kararin sahsina hitap ettigi her vatandas, bulundugu {ilkede insan haklarina saygi
duyuldugunu ve hukuk devleti sinirlarinda yasamini siirdiigiinii diisiinecektir. Bu anlamda
gerekeeli kararm her insana verdigi bir mesaj vardir. Bu mesaj hukuk kurallarinin giinliik

hayata yansidigini ve bu kurallar ¢er¢evesinde yasandigini anlatmaktadir.

3.3.3. Etik Bir Sorumluluk Olmasi Ac¢isindan Gerekgeli Karar

Diisiinen ve merak eden bir varlik olan insan, giinliik hayatta karsilagtig1 olaylarin veya
icinde bulundugu bazi durumlarin nedenini arastirir. Bu anlamda insanin en ¢ok sordugu
sorulardan biri "Neden?" sorusudur. Aslinda dogada dahi her hadisenin bir nedeni
oldugunu diisiinen, hatta ¢evresi tarafindan hayatta her seyin neden sonug iligkisi
neticesinde birbiriyle iliski oldugu diisiindiiriilen insanin, sonu gelmeyen bir bilme ve

O0grenme icglidiisii bulunur.

165 AYM Karari, E. 1990/4, K. 1991/33, 1.10.1991; RG 7.2.1992, say1: 21135.
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Doganin bir pargasi olarak yasamini siiren insan, siirekli ¢esitli diistinceler tiretmekte olan
dinamik bir zihinsel yapiya sahiptir. Diisiincelerin ¢esitli yargilara varmasi sonucu
insanin karar alma ve harekete gegcme mekanizmasi isler. Dolayisiyla her eylemin ve
kararin diisiince diinyasindan kaynaklanan ¢esitli nedenleri bulunur. Bu nedenle giinliik
hayatta dahi bazi davraniglarimizin nedenlerini agiklar; kendi perspektifimizden olaylari
algilay1s bicimimizi gerek¢elendirerek karsi tarafa aktaririz. Bu anlamda gerekge insanin

dogal yapisinda bulunur ve bu nedenle insan, hayatin her alaninda ¢esitli gerekceler ister.

Gerekge ile etik arasindaki iliski goz ardi edilmemelidir; ¢iinkii bilgi verme
yiikiimliiliigline dayali olan gerekce ve gerekgeli karar kavramlar: etik bir yiikimliligi
yerine getirmektedir. Etik yikimliligi yerine getiren gerekgeli karar, mantik
cercevesinde insa edilmis bir hiikiim icerir. Ancak gerekgeli karar yalnizca hiikiim

icermez, ayni zamanda hiikkmiin gerekgesini de icerir.

"Vatandagslar icin en biiyiik yagama giivencelerinden biri olan mahkemelerin
verdikleri kararlarin agiklanmasi ve mutlaka sarih mucip sebeplere dayandiriimast
lazimdwr. Millet adina karar veren mahkeme icin, bu milli ihtiyaca cevap vermek bir
borgtur."1%

Etik en genis anlamiyla, ahlaki kurallar biitiiniidiir. Ahlak kurallar1 bilindigi tizere yazili
olmasa bile toplumun genelinde gegerli olan ve herkesin uymakla yiikiimlii oldugu
kurallardir. Hakimlerin toplumun bir pargasi olmasindan 6tiirii ahlak ve etik kurallardan
bagimsiz olmas1 diisiiniilemez. Ozellikle icra ettikleri meslek itibariyle hakimler, ciddi bir
etik yiikiimliiliik altinda gorevlerini yerine getirirler. Bu etik yukimluluk altinda hiikmin

gerekcelendirilmesi bir borg kabul edilmelidir.

Gerekeeli karar ilkesi bir zorunluluk olarak gunimiizde uygulanmakta ise de, gerekgeli
kararin gecmisten gelen ve kokenlerinin oldukc¢a derin oldugu bir kavram oldugunu
belirtmek gerekir. Oyle ki tarinte heniiz gerekceli karar ilkesi bir zorunluluk olarak
belirlenmemisken, insanin dogal yapisinda olan bilme ve 6grenme istegini karsilamak

Uzere kararlarin gerekgeli olarak tethim edilmesine 6zen gosterilmistir.

166 Hifz1 Timur, Mahkeme Kararlarinin Acik ve Mucip Sebepli Olmasi Zarureti, Istanbul Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, Y1l 1942, Cilt 7, Say1 3-4, 5.742.
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"Yargicin buyrugunun dayandigr nedenlerin bilinmek istenmesi, giiciinii yasalardan
once deger yargilarindan alir."®

Nihayetinde gerekceli karar, gerekce ve karar gibi hukuki kavramlarin, giinlik toplumsal
hayat diizeninde kendiliginden ortaya c¢ikmadigi ifade edilir. Yalnizca hukuki
gelismelerin degil; ayn1 zamanda deger yargilar1 ve etik anlayisinin olgunlagmasi sonucu
bu kavramlarin ortaya ¢iktig1 soylenmektedir. Surekli sorgulamakta olan insan, sonunda
sorgulama eyleminin karsiliginda kendisine gerekcenin bildirilmesiyle istedigini elde
etmistir. Nitekim insanlik adma bir basar1 elde edilmistir ve gerekgeli karar her zaman
etik olma 6zelligini korumustur. Bu dogrultuda "Etik bir iliski olarak yargilamanin mesru
sayilabilmesi, yargimin etik degerini hatirda tutmasi, bu degerlere sadik kalmasi ve bu
degerler iizerinde ayaklanarak hukuk ya da adalete yiiriimesi gerekir."*®® diisiincesiyle,

yarginin etik degerler tizerine kuruldugu unutulmamalidir.

3.4. ADIL YARGILANMANIN UNSURU OLARAK GEREKCELiI KARAR
HAKKI

Bu bashikta ti¢linc bolimin konusu olan gerekgeli karar hakkinim, ikinci boélimun
konusunu olusturan adil yargilama hakkiyla baglantis1 kurulacaktir. Bu sayede gerekgeli
kararin dolayli olarak temel insan haklarindan biri oldugu anlasilacaktir. Bu dogrultuda
temel bir insan hakki olan adil yargilama, gerekg¢eli karardan bagimsiz degildir. Ters
olarak baktigimizda ise gerekgeli karar hakki, adil yargilanma hakkinin bir unsuru olarak

gorulmektedir.

Mahkeme kararlarinin gerekgeli olmasi ve gerekgeli kararin adil yargilanma hakki
kapsaminda gorilmesi, gerek AYM kararlarinin gerekse doktrinde yer alan goriislerin
degerlendirilmesiyle incelenecektir. Ayrica AIHM'in gerekgeli karar hakkina iliskin
olusturdugu igtihat birligi ve bu hakla baglantili olarak igtihatlarinda yer verdigi

detaylarin incelenmesi 6nem arz etmektedir.

167 Seker, "Strazburg Yargi Kararlarinda; Dogru, Hakli, Yasal ve Makul Gerekge Bigimleri", s.463.

168 Hilmi Seker, "Ibralagmay1 Yoksayan Etik Iliski/Yozlasan Gerekge", Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi,
Say1 108, Y11 2013, s. 292. (erisim tarihi 30.04.2020) http://tbbdergisi.barobirlik.org.tr/m2013-108-1314
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Uciincli boliimde gerekgeli karar hakkma gerek faydalari, gerek kapsami ve gerekse
zorunlulugu yoniinden yer verilmistir. Ancak gerekeeli kararin en 6nemli 6zelligi adil bir
yargilama siirecine hizmet etmesidir. Bu alt baslikta ama¢ gerekgeli karar hakkinin, genel
bir ilke olan adil yargilanma hakki kapsamindaki yerinin tespit edilmesidir. BOylece
gerekgeli karar kavramindan yola ¢ikarak, genel nitelikli temel insan haklar1 kavramina
ulasmak miimkiin olacaktir. Ayrica ¢alismanin ilk béliminde alt1 gizilmis olan temel
insan haklar1 baglaminda, adil yargilanma hakki ve gerekceli karar hakki kavramlariin
giinimiizde ulastigi son noktaya deginilecektir. Bu amaca ulasirken izlenecek yol
oncelikle ulusal hukuk dizenimizde AYM Kkararlarinin incelenmesi, onun ardindan
uluslararast hukukta AIHM'in konuya yaklasiminin degerlendirilmesi olarak

belirlenmistir.

Gerekge, mutlak bir kosul olarak dogru ve giivenli adil yargilamanin giivencesini
olusturur.®® Bu anlamda gerekgeli karar, yarginin iistiin buyurma giiciinii kullandig
onemli bir asamadir. Hiikiim asamasi olarak bilinen yargilamanin sonucu gerekgeli karari
ihtiva eder. S0z konusu hiikiim asamasi ile yargilama son bulur. Yargilamanin yalnizca
hukuka ve hakkaniyete uygun yiiriitiilmesi yeterli degildir. Ayn1 zamanda yargilamanin
nihai bir hiikim asamasmna varmasi gerekir. Yargisal diyalektigin sentez unsurunu
olusturmas1 nedeniyle hiikmiin uyusmazligr giderdigi varsayilir. Dolayisiyla adil
yargilama ancak hukuka ve hakkaniyete uygun bir hiikiimle miimkiindiir. Aksi halde

maddi vakialar sonucu ortaya ¢ikan uyusmazlik giderilmemis olur.

Temel insan haklarinin yargisal boyutunu olusturan adil yargilanma hakki, gerektigi gibi
saglanmadigi takdirde tiim temel hak ve ozgirlikler tehlikeye girecektir. Bu ¢ikarima
gore adil yargilama, kisi hak ve Ozgiirliiklerinin giivencesi olmasinin yani sira, ayni
zamanda hukukun genel ilkelerinden biridir.2’® Genel bir kavram olan adil yargilamanin
unsuru olarak gerekgeli karar ise, adil yargilama hakkinin bu giivenceyi saglamasinda
birgok islevi yerine getirmektedir. S6z konusu giivence ve korumanin saglanmasi igin,
gerekceli kararin hakki ihlale ugrayan kisiye hakkin iadesini saglamasi gerekir. Bu

anlamda gerekgeli karar ilkesine uygun bir sekilde adil yargilama siireci yonetilmelidir.

169 Ascioglu, "Yargida Gerekge Sorunu", 5.113.
170 Torahim Ozden Kaboglu, Ozgiirlikler Hukuku, Istanbul: Afa Yayinlari, 1993, s.90.
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Ancak bu halde temel insan haklarmin yargisal giivencesi saglanmis olur. Oyle ki adil
yargilanma hakkinin dogru ve hukuk devletine uygun bir surette tesis edilmesi, yargilama
siirecinin taraflar1 agisindan biliyilk 6onem arz etmektedir. Adil yargilanma hakkinin
hukuka ve hakkaniyete uygun sekilde taraflara sunulmasi yalnizca uyusmazligin
taraflarin1 degil; aym1 zamanda emsal olma niteligiyle tiim ilgili kisileri yakindan

ilgilendirmektedir.

Adil yargilanma hakkinin hukuk literatiiriine girisi éncelikle IHEB'in ilgili m.7, m.8, m.9,
m.10 ve m.11 gibi adil yargilamay: ilgilendiren maddeleri diizenlenmesi ile olmustur.
Ancak bu gelisme yalnizca bir bildirim niteligi tasidigindan, asil baglayici gelisme
AIHS'in taraf devletlerce imzalanmasi olmustur. Nitekim AIHS m.6 ile adil yargilama
tiim taraf devletlerin esas almas1 gereken genel nitelikli temel kural olarak belirlenmistir.
Ayrica uluslararast hukuk alaninda yasanan diger bir gelisme olarak, Uluslararasi Adalet
Divani'nin 12 Temmuz 1973 giinii 6neri niteliginde yayinladig1 kararinda her yargilanan

kisinin gerekgeli karar hakkina sahip oldugu agiklanmigtir.}™

AIHS m.6'da yer alan "Karar alen olarak verilir." ibaresi adil bir yargilamanin unsuru
olarak gerekceli kararin 6nemini vurgulamaktadir. Bu ibareye gore adil bir yargilama
siireci yonetilmesinde kararin aleni olmas1 6nem tasir. Ancak bu ibareden yola ¢ikarak
gerekgeli kararin bir hak olduguna varmak mimkiin degildir; zira bu ifadede sadece
kararlarin aleni ve acik olmasi gerektigi yer almaktadir. Buna karsilik AITHM’in konuya
yaklagimi demokratik toplumlarda yargilamanin 6nemli bir yer tutmasi nedeniyle, s6z
konusu sdzlesme hiikmiiniin genis yorumlanmasi yoniindedir. Aksi halde AIHM, ilgili
sOzlesme hiikmiinii dar yorumlamanin adil yargilanma hakkinin toplum nezdinde olan
degeriyle bagdasmayacagini ifade etmektedir. Oyle ki sozlesmenin ilgili hiikmiinii dar

yorumlamak, maddenin amacina ters diismektedir.!’

AIHS m.6/1 hiikmiine dayanarak AIHM, mahkeme Kkararlariin gerekceli olmasi
gerektigini ileri siirmektedir. Bu hususta hiitkmiin agiklamasini yapan gerekgeli kararlarin

yazilmasini zorunlu gérmiis; aksi durumda adil yargilama hakkinin ihlal edildigi kanisina

171 Ascioglu, "Yargida Gerekge Sorunu", s.113.

172 Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi Karar;, Delcourt/Belgika, 17 Ocak 1970, par.25, Karar icin bkz.
http://hudoc.echr.coe.int
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varmistir. Dolayisiyla gerekgeli kararin adil yargilanma hakkinin bir unsuru oldugu

kabulii, AIHM’in konuya iliskin gelistirdigi ictihatlardan kaynaklanmaktadir.

Nihayetinde gerekgeli karar hakki, gerekgeli karar ilkesi veya gerekeeli karar kurali adil
yargilanmanin bir unsuru olarak temel bir insan hakkidir. Diger yandan gerekceli karar
T.C. Anayasasi m.141/3 ile taninmistir ve mahkemelerin her tiirlii kararlarinin gerekgeli
olarak yazilmasi gerektigi anayasal hiikiim altina alinmistir. Bu anlamda gerekgeli karar
ilkesi, AIHS m.6 adil yargilanma hakkinin AIHM tarafindan genis yorumu ile ulagilmus

bir ilke olmasinin yani sira; ayni1 zamanda anayasal bir ilke olma 6zelligini tasir.

Anayasal ilke olan gerekgeli karar, haklarin ve ozgiirliiklerin korunmasinda 6énemli bir
gorev yapar. Gerekgeli karar hakkinin ihlal edildigi, bu nedenle adil yargilanmanin
gerceklesmedigi bir hukuk diizeninde hak ve Ozgiirliiklerin korunmasi muamkin
degildir.!”® Zira hak ve 6zgiirliikleri koruma altma alan ve hak ve 6zgtrlikleri sahiplerine
teslim eden kavram gerekceli karardir. Bu anlamda adil yargilama ancak hikmin
mantiksal ve hukuki yonlerden gerekcelendirmesiyle tamamlanir. Hukuki gerekce
icermeksizin verilen karar, hak ve 6zgiirliiklere yonelik bir tehdit olusturur. Kararlarin
gerekce icermemesi nedeniyle denetlenmedigi ve incelenmedigi bir dizende, insan

haklarinin yargi 6niinde korundugunu sdylemek yerinde olmayacaktir.

Gerekgeli kararin temel bir insan hakki olmasi, her kisinin adil yargilama hakkina sahip
olmasindan geger. Her vatandas adil bir yargilama siirecinde, adalete erisim beklentisi
icindedir. Buna gore yargilamanin adalete uygun bir surette gergeklesmesi ancak insan
haklarina saygi ilkesi ¢ergevesinde miimkiin olur. Bireyin hukuk kurallarindan dogan her
tirll temel hakki, yarg: faaliyeti alanina girer. Pozitif hukuk kurallariyla bireye taninan
hicbir hak, adil yargilama hakk: olmaksizin bir anlam ifade etmemektedir; zira kisinin her
tiirlii hakkinin giivence altina alinmasi ancak adil bir yargilama ile saglanir. Diger yandan
kisi Ozglirligli ve gilivenliginin saglanabilmesi ancak adil yargilama hakkinin

korunmastyla miimkiindiir.

Gerekgesiz veya goriinlirde gerekgeli bir yargi karari, kisinin maddi ve manevi boyutuna

173 Kaboglu, Ozgiirliikler Hukuku, s.174.
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yonelik bir ihlaldir. Gerekgeli olmayan bir karar, hakkin taninmasi ve yerine getirilmesi
acisindan noksanlik igerir. Bu noksanlik hak arama 6zgiirliigiinii kullanan bireyin, kisilik
haklarinin ihlaline sebep olmaktadir. Dolayisiyla gerekgeli kararin adil yargilanma hakki
kapsaminda mithim bir role sahip oldugu agiktir. Ayrica bizatihi gerekgeli karar hakki,
AIHM igtihatlar1 dogrultusunda temel bir insan hakki olarak degerlendirilmektedir.
Gerekgeli kararin temel bir insan hakki olmasindaki esas etken, adil yargilama siirecine

onemli bir katkida bulunmasidir.

3.4.1. Anayasa Mahkemesinin (AYM'nin) Gerekgeli Karar ve Adil Yargilanma
Hakki Yaklasimi

Anayasa Mahkemesi (AYM) 1961 yilinda kurulan, kanunlarin ve Turkiye Blyuk Millet
Meclisi (TBMM) i¢ tiiziiklerinin Anayasaya uygunlugunu sekil ve esas yoniinden
denetleyen, bagimsiz bir anayasal yargi organidir. Ayrica Anayasa'da sayilan kisileri
Yiice Divan sifatiyla yargilamak ve siyasi partilerin kapatilmasina iliskin davalara
bakmakla gorevlidir. 2010 Anayasa degisiklikleri sonrasinda, Mahkeme mevcut
gorevlerinin yan1 sira bireysel basvurulari inceleme ve karara baglamakla
gorevlendirilmistir. Boylece insan haklar1 konusunda ulusal anlamda 6nemli bir gelisme

olan bireysel bagvuru kavrami hukuk diizenimizde yerini almistir.

Bireysel bagvuru 2010 Anayasa degisikliginden itibaren hukuk dizenimizde
uygulanmakta olan bir hukuki korumadir. Bu koruma temel hak ve o6zgurliklere
yoneliktir. Diger bir tabirle Anayasa sikayeti (bireysel bagvuru), "kamu glctnun temel bir
hakki ihlal ettigi, hak ve ozgiirliiklerin korunmasinin olagan kanun yollar: ile
gerceklestirilmedigi durumlarda” '™ AYM'ye yapilan ikincil ve istisnai nitelikteki

basvurudur.

Bireysel basvuru niteligi itibariyle ikincil ve istisnai bir yoldur. Bireysel basvurunun
ikincil ve istisnai bir role sahip olmasi, yasal zeminde tiim kanun yollarin

tiketilmesinden sonra gliindeme gelmesi nedeniyledir. Bu agidan bireysel basvuruda

174 Fendoglu, Karsilastirmali Anayasa Yargist, $.319.
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bulunmak i¢in Oncelikle ihlale konu olan igslem veya eylem hakkinda kanunda
ongoriilmiis idari ve yargisal yollarin tiiketilmesi gerekir.>’® Ayrica bir ihmalin bireysel
basvuruya konu edilebilmesi i¢in iki kosulun birlikte bulunmasi gereklidir. Birinci kosul
kamunun bir islemde veya eylemde bulunmasidir. Ikinci kosul ise ihlal edilen hak ve

ozgiirliik anayasa tarafindan giivence altina alinmis olmalidir.1"

Ulusal hukuk dizenlerinde AYM'ye bireysel bagvuru yolunun kabul edildigi tilkelerde,
bireysel basvurunun geleneksel anayasa yargisi yapisini degistirecegi Ongoriilmiistiir.
Oyle ki, bireysel bagvuru imkani ile "kanunlarin anayasaya uygunlugunun denetiminden,
kanunlarin uygulanmasimin denetimine gegis yapilmig;, Anayasa yargisimin yasamanin
denetlenmesiyle kalmayip, yarginin da denetlenmesini saglayan bir kurum'" haline geldigi

belirtilmistir.’’

"Anayasa Mahkemesi, ilk derece mahkemelerinin yorumda hata yapip yapmadikiar:
ile ilgilenmez; temyiz incelemesi yapmaz, sadece insan haklart incelemesi yapar.
Usul sorunlari ile ilgilenmez, ciinkii bireysel bagvuru yolu, istinaf veya temyiz yolu
degildir. Anayasa Mahkemesi, olaya sadece anayasa hukuku acisindan bakar."*"™

Bireysel bagvuru hakkimni yakindan ilgilendiren bir diger husus, bagvuruya konu ihlale
ugrayan hak gerek Anayasa'da gerekse de AIHS ve Tiirkiye'nin taraf oldugu ek

protokollerde glivence altina alinmis olmalidir.

“Anayasa Mahkemesi’'ne yapilan bir bireysel bagvurunun esasinin incelenebilmesi
icin, kamu giicii tarafindan miidahale edildigi iddia edilen hakkin Anayasa’da
giivence altina alinmis olmasimin yanm sira Avrupa Insan Haklari Sézlesmesi
(Sozlesme) ve Tiirkiye 'nin taraf oldugu ek protokollerinin kapsamina da girmesi
gerekir. Bir baska ifadeyle, Anayasa ve Sozlesmenin ortak koruma alam disinda
kalan bir hak ihlali iddiasimi iceren bagvurunun kabul edilebilir olduguna karar
verilmesi miimkiin degildir.”"

175 fbrahim Kaboglu, Anayasa Yargisi, Demokrasi Kavraminin Doniigiimii Uzerine, Istanbul: Imge
Kitabevi, 1994, 5.338-340.

176 Hasan Tung, Karsilastirmali Anayasa Yargisi (Denetimin Kapsami ve Organlar), Ankara: Yetkin
Yaylari, 1997, s.86.

177 peter Paczolay, "Anayasa Sikayeti: Bir Karma C6ziim mii?", Anayasa Yargis1 Dergisi, Say1 26, 2009, s.
314. (erigim tarihi 04.05.2020) https://www.anayasa.gov.tr/media/4539/peterpaczolay.pdf

178 Fendoglu, Karsilastirmali Anayasa Yargis, $.321.

179 Anayasa Mahkemesi Karari, Onurhan Solmaz Bireysel Basvurusu, B. No: 2012/1049, 26.03.2013.

(erigim tarihi 05.05.2020)
http://kararlaryeni.anayasa.gov.tr/BireyselKarar/Content/a95a9fh7-ef02-4b50-a826-7d9a6188ca3f?wordsOnly=False
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5982 sayili Kanun ile Anayasa'da yapilan degisiklikler sonucunda, 23 Eylil 2012
tarihinden itibaren bireysel basvuru yolu agimustir. Bu sayede AIHM'e basvuru
yapilmaksizin kendi i¢ hukuk diizenimizde, hak ve 6zgirliiklerin ihlalini denetlemeye
yetkili bir mahkeme kurulmustur. Bu nedenle AIHS hiikmii olan adil yargilama hakkina
iliskin bagvurular dogrudan AIHM'e degil, 6ncelikle AYM'ye yapilmalidir. Nitekim
AIHM'e basvuru kosulu olarak ongoriilen sartlardan biri, i¢ hukuk yollarmin tiiketilmis
olmasidir.*®® Ancak bu sayede kisilerin, ATHM'e basvuru yapabilmesi mimkiin kabul

edilmektedir.

Ornek olarak gerekceli kararin noksanligi nedeniyle adil yargilanma hakkinm ihlal
edildigini iddia eden bir kisi, bireysel basvuruda bulunarak AYM'den s6z konusu ihlalin
tespitini ve giderilmesini talep etme hakkina sahiptir. Nitekim Anayasal bir hak olan adil
yargilama ihlal edilmis; ayrica bu ihlal, kamunun bir isleminden veya eyleminden
dogmustur. Bu kapsamda bireysel basvuru sartlarini iceren bir somut olayin varligi s6z

konusudur.

AYM oniine gelen bu basvuruda, gerekgeli kararin hangi noktada noksan oldugunu ve
gerekcenin tutarliligr gibi Olgiitleri goz oniinde bulundurarak, adil yargilanma hakkinin
ihlal edilip edilmedigi hususunda bir hiikme varmaya yetkili ve gorevlidir. AYM ayrica
bu basvuruyu inceleyip karara bagladiktan sonra vardigi hiikmii, tipki ilk derece
mahkemeleri gibi gerekcelendirmelidir. 18! Zira Anayasa m.141/3'te yer alan hikim,
"Biitiin mahkemelerin kararlari gerekceli yazilir.” seklindedir. AYM, ulusal anlamda bir
i¢ hukuk yolu olarak; gerek adil yargilanma hakki olsun gerekse diger insan haklari
ihlallerinde olsun, hak ve 6zgiirlikklerin korunmasinda vatandaslara anayasal bir giivence
saglamaktadir. Dolayisiyla AYM kararlarimin da tipki yerel mahkeme kararlar1 gibi

gerekeeli yazilmasi gerektigi kabul edilen bir goriistiir.

180 "Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi, Bir Bagvurunun Kabul Edilebilirlik Sartlar1”, s. 2. (erisim tarihi
06.05.2020) https://www.echr.coe.int/Documents/ COURTalks_Inad_Talk TUR.PDF

181 Ozan Ergiil, Tiirk Anayasa Mahkemesi Kararlarinda I¢tihat Istikrarsiziigr, Ankara: Adalet Yayinevi,
2016, 5.124.
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I¢ hukuk diizenimizde giivenceye kavusmus olan gerekgeli karar hakkinin, AYM
tarafindan ele alimisinda cesitli kriterler mevcuttur. AYM'nin gerekgeli karar hususunda

gelistirdigi prensip makul gerekgedir.

“...ilke olarak mahkeme kararlarinin gerekgeli olmasi, adil yargilanma hakkinin bir
geregidir. Derece mahkemeleri, dava konusu maddi olay ve olgularin
kanitlanmasini, delillerin degerlendirilmesini, hukuk kurallarinin yorumlanmast ve
uygulanmasini, uyusmazikla ilgili vardigi sonucu, sonuca varilmasinda kullandig
takdir yetkisinin sebeplerini makul bir sekilde gerekcelendirmek zorundadir. Bu
gerekgelerin olusturulmasinda agikea bir keyfilik goriintiisiiniin olmamast ve makul
bir bicimde gerekce gosterilmesi hdlinde adil yargilanma hakkimin ihldlinden soz
edilemez... "™

AYM bu kararinda oncelikle gerekgeli kararda bulunmasi gereken unsurlara yer vermistir
ve hitkme iliskin makul bir gerekg¢elendirme ile mahkemeleri yikumli gormektedir.
Makul gerekce kavramini benimseyen AYM yaklasimi, mahkeme kararlarinin
denetlenmesinde bu kavrami esas almaktadir; nitekim birgok farkli kararda ayni kriter baz
alinarak degerlendirme yapilmistir. 8 Makul gerek¢e kavramimin ortaya atildigi ilk

kararda, ayn1 zamanda kavrama yonelik asagidaki detayli agiklamalara yer verilmektedir.

“Makul gerekce; davaya konu olay ve olgularin mahkemece nasil nitelendirildigini,
kurulan hiikmiin hangi nedenlere ve hukuksal diizenlemelere dayandirildigini ortaya
koyacak, olay ve olgular ile hiikiim arasindaki baglantyn gésterecek nitelikte olmast
gerekmektedir. Zira taraflarin o dava yoniinden, hukuk diizenince hangi nedenle
hakli veya haksiz goriildiiklerini anlayp degerlendirebilmeleri igin ortada usuliine
uygun sekilde olusturulmus, hiikmiin hangi nedenle o icerik ve kapsamda verildigini
gosteren, ifadeleri 6zenle secilmis ve kuskuya yer vermeyecek acikliktaki bir gerekce
béliimiiniin ve buna wyumlu hiikiim fikralarimin bulunmast zorunludur. ”***

AYM'nin makul gerekge tanimindan, gerekgenin icermesi gereken hususlara yonelik bazi
kriterler gelistirilmistir. Bu kriterlerden ilki uyusmazlhigin gergeklesmesine neden olan
maddi vakialarin mahkeme tarafindan degerlendirilme bicimidir. likinci kriter,

mahkemenin verdigi karara etki eden sebepler ve bu sebeplerin hangi soyut normlara

182 Anayasa Mahkemesi Karari, Basvuru No: 2013/1325, Karar Tarihi: 13.06.2013. (erisim tarihi
06.05.2020) https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2013/1235?BasvuruNoY il=2013&BasvuruNoSayi=1235
183 Anayasa Mahkemesi makul gerekgeyle ilgili bu nitelendirmeyi pek ¢ok kararinda yinelemistir.
Omegin; AYM Karari, B.No: 2013/8397 T:16.10.2014; AYM Karari, B.No: 2013/2447 T:12.11.2013;
AYM Karari, B.No: 2014/768 T:10.12.2014. Kararlar i¢in bkz. (erisim tarihi 06.05.2020)
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2013/83977?BasvuruNoYil=2013&BasvuruNoSayi=8397
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2014/768?BasvuruNoYil=2014&BasvuruNoSayi=768

184 Anayasa Mahkemesi Karari, Basvuru No: 2013/1325, Karar Tarihi: 13.06.2013. (erisim tarihi
06.05.2020) https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2013/1235?BasvuruNoY il=2013&BasvuruNoSayi=1235
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dayandigina yer verilmesidir. Ugiincii kriter ise maddi vakialar ile karar arasindaki

baglantinin gosterilmesidir.

Ayrica AYM'nin makul gerek¢e kavramindan kararin gerekgesinin igerigine yonelik
cikarimlar yapilabilir. Oyle ki dava konusu maddi olay ve olgular hakkinda delillerin
degerlendirilmesi, maddi vakiaya iliskin hukuk kurallarinin yorumlanmasi ve somut
olaya uyarlanmasi, uyusmazlikta ulasilan sonu¢ ve bu sonuca varilmasinda kullanilan

takdir yetkisinin sebepleri kararda yer almasi gereken unsurlardir.

"Goruliiyor ki gerek Anayasa Mahkemesi gerekse Danustay, A/HS’in etki giicuinii
benimseyerek, uygulamalar:na referans olarak kabul etmektedirler. Boylelikle gerek
ilk derece mahkemesi gerekse norm denetimi yetkisinin kullanzm:nda bu
mahkemeler; bakmakta olduklar: davalarda gerekceli karar hakkina egemen
ictihatlar:zn  uygulanmas:nda rehberlik yapacaklar:n: taahhitlerinin  geregi
saymaktad:rlar."®

AYM tarafindan gerekceli karar ilkesiyle baglantili goriilen diger bir husus, kararlarin
gerekgesinin temyiz denetimine olanak vermesi ve taraflara kanun yoluna bagvuru
imkanin1 sunmasidir. Buna gore mahkemelerin kararlarinin gerekceli olmasi, taraflarin
kanun yolu olanagindan faydalanmasini saglar. Zira kararin gerekcesinden bihaber olan
taraf, kanun yolu hakkini gerektigi gibi kullanamaz ve bu anlamda bir magduriyet yasar.
Diger yandan ilk derece mahkemesi kararinin gerekcesi, list mahkemenin temyiz
denetimini kolaylastiran bir aractir. Gerekgeli karar sayesinde temyiz mercii, ilk derece
mahkemesi kararlarina yonelik denetimi bizzat karar iizerinden yapabilmektedir. Ilgili

AYM karari s6z konusu hususlart agsagidaki sekilde agiklamaktadir.

“Mahkeme kararlar:n:n gerekcgeli olmas:z, kanun yoluna basvurma olanag:n: etkili
kullanabilmek ve mahkemelere giiveni saglamak ag¢isindan, hem taraflarin hem
kamunun menfaatini ilgilendirmekte olup, karar:n gerekcesi hakk:nda bilgi sahibi
olunmamas:, kanun yoluna miracaat imkan:n: da islevsiz hale getirecektir. Bu
nedenle mahkeme kararlar:n:n dayanaklar:in:n yeteri kadar ag:k bir bicimde
gosterilmesi zorunludur. %

185 Seker, "Strazburg Yargi Kararlarinda; Dogru, Hakli, Yasal ve Makul Gerekge Bigimleri", s.186.

186 Anayasa Mahkemesi Karari, Basvuru No: 2013/1780, Karar Tarihi: 20/03/2014. (erisim tarihi
08.05.2020) https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2013/1780?BasvuruNoY il=2013&BasvuruNoSayi=1780
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3.4.2. Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi (ATHM) Karariyla Gerekceli Karar
ve Adil Yargilama

Kaynagm AIHS m.6'dan alan adil yargilanma hakkini somut vakialar nezdinde
yorumlayan AIHM, kanun yoluna basvuru ve savunma hakkinin etkin bir sekilde
kullanimi1 i¢in yargi kararlarin gerekceli olmasinin altin1 ¢izmektedir. Adil yargilama
hakki kapsaminda gériilen gerekgeli karar hakkini veya ilkesini belirleyen mercii AIHM
olmustur. AIHM igtihatlar1 dogrultusunda tanman gerekgeli karar hakki, tiim ulusal
hukuk diizenleri {izerinde etkili olmus; bdylece gerekgeli karar hakkinin ulusal boyutta

gecerli bir kavram olmasi s6z konusu olmustur.

Gerekge hakkini benimseyen AIHM, bu hakki adil bir yargilama siirecinin vazgegilmez
bir unsuru olarak gormektedir. Bu nedenle gerekgeli kararin bir unsuru olan gerekcede
cesitli nitelikler aramaktadir. Oyle ki karardaki mantiksal tutarsizhigi ve keyfilik
yonuindeki agiklamalari gerekgenin noksan olmasma baglamaktadir. Dolayisiyla AIHM
gerekeeli karar pargal1 bir yapida degerlendirirken, nitelik yoniinden 6zellikle gerekceye

odaklanmaktadir.

Diger yandan ATHM, her tlkenin demokratik hukuk diizeni gercevesinde, kararlarin bilgi
edinmeye imkan veren, makul ve mantiksal bir ¢er¢evesi olan, ayn1 zamanda tatmin edici
yonleri oldugunu vurgulamaktadir. Ayrica AIHM'in gerekceli karar hakkma yiikledigi
misyon, bireyin ve dolayisiyla toplumun, aydinlanma, bilgilenme ve denetleme hakkiyla
donatilmasini saglamaktir. Bu anlamda gerekg¢enin sunulmast ile adaletin tesisi toplum

tarafindan denetlenebilir hale gelmektedir.'8’

Uluslararas1 bir mahkeme olmasi agisindan ATHM, gelistirdigi ilkeler ve igtihatlarinin
kapsayict olmasi 6zelligiyle her iilkenin ulusal hukuk diizeninde uymasi gereken bazi
standartlar belirlemistir. Diger yandan her iilkeye, c¢izilen standartlar dahilinde yani
standartlarla ¢elismemek kaydiyla, serbest alan taninmistir. 138 Bu agidan gerekeeli

kararlarin her iilkenin kendi sosyal, siyasi ve kiiltiirel yapisindan izler tasimasin1 dogal

187 Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi Karari, Suominen/Finland, Bagsvuru No: 37801/97, Karar Tarihi:
01.07.2013. (erisim tarihi 08.05.2020) Karar i¢in bkz. http://hudoc.echr.coe.int

188 Seker, "Ibralasmay1 Yoksayan Etik Iliski/Yozlasan Gerekge", 5.303.
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bulmaktadir. Bu dogrultuda AIHM, yerel yarginin AIHM igtihatlar: ile belirlenen usul ve
esaslara uymasi1 kosulu ile, gerekgelendirme islemini yerel sartlara, Ozelliklere ve
ihtiyaclara yonelik bicimlendirmesine imkan verir. Sozlesmeye taraf Ulkelere gerekceli
kararm hitap ettigi kitle bakimindan 6zerk alan tanmmistir. Her {lkenin i¢ hukuk
diizeninde duyulan siibjektif gereksinimler, gerekgeli kararda s6z konusu 6zerk alanin

kullanilmasiyla giderilir.

Ek olarak AIHM, gerekgeli karar hakkini evrensel nitelikte gormektedir. Her ulkede
gerekceli kararin birbirinden farkli anlamlar tasidigini kabul etmekle, her iilkede
gerekceli karara duyulan glvenin Ust seviyelerde olmasini hedeflemektedir. Ayrica
AIHM, gelistirdigi ictihat birligi ile gerekceli karar hakkinin bizzat ifade ettigi anlama
duyulan saygiy1 olusturmay1 amaglamaktadir. Nitekim bu sayede hukuk bilinci, etik ve

deger yargilarinin toplumun her kesimine homojen sekilde yerlesmesi miimkiin olacaktir.

AIHM, bir temyiz mercii degildir. Tipk1 ulusal hukuk diizenimizde bireysel basvurunun
ikincil nitelikte ve istisnai bir yol olmas1 gibi, AIHM bir derece mahkemesi olarak gorev
yapmaz. Gerekgenin esasina iliskin denetim yapmakla gorevli degildir. Nitekim AIHM,
isminden anlasilacagi tizere bir insan haklar1 mahkemesidir. Gérev alan1 yalnizca insan
haklar1 ihlallerinin tespitidir. ATHS'de yer alan hak ve 6zgiirliiklerin ihlali durumu disinda
kalan, maddi vakianin degerlendirilmesine veya hukuk kurallarinin incelenmesine iliskin
hatalar1 tespit etmekle gorevli degildir. 8 Zira bu husus temyiz mercilerinin goérev
alanindadir. Bu nedenle AIHM'in adil yargilama hakkinin unsuru olan gerekgeli karar
hakkina iliskin yaklasimi, baglantili goriilen unsurlarin incelenmesi yOniindedir.
Unsurlarin incelenmesine yénelik olarak AIHM, bazi 6lgiitlere gore degerlendirme

yapmaktadir.

Bu olgutlerden ilki gerekgenin yasal, yeterli ve makul olmasidir. i¢ hukukta yargi
yetkisine sahip mahkeme tarafindan verilen karar, dncelikle yasal bir zemin {izerine insa
edilmis olmalidir. Bu anlamda yasal bir gerekge, gerekgeli kararin ilk ve en dnemli

unsurudur. Zira uyusmazlhiga somut hukuk kurallarinin uygulandigi, ancak gerekcenin

189 Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi Karar1, Vyerentsov/Ukrayna, Basvuru No: 20372/11, Karar Tarihi:
11.04.2013. (erisim tarihi 09.05.2020) Karar metni icin bkz. http://hudoc.echr.coe.int
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yasal olmasindan anlagilir. AIHM'e gore uyusmazliga uygulanmasi dngériilen yasalara
dayanmayan gerekge, adil yargilanma hakkinmn ihlalini olusturur.'® Nitekim AIHM,
yasal dayanagi anlagilmayan gerekgeler ile hilkme varilmasini adil yargilanma hakkinin

ihlali olarak degerlendirmektedir.

Yetersiz gerekgelendirme kararlarin soyut, genel ve belirsiz kavramlardan olusmasi,
maddi vakiaya ve hukuki kurallara iligkin gerekli acgiklamalara yer verilmemesi olarak
ifade edilmektedir.'® Gerekgenin yeterli ve makul olmasi kriteri, AYM'in belirledigi
makul gerekce Olgiitiine isaret etmektedir. Bu anlamda AIHM'in AYM iizerinde bir etkisi
oldugu goriilmektedir. ilgili béliimde makul gerekce kavramma, AYM Kkararlariyla
ornekler verildigi i¢in bu boliimde tekrar yer verilmemektedir. Yasal olmayan

gerekgelerle ilgili doktrinde karsilasilan 6nemli bir goriise asagida yer verilmistir.

"Bu tiir gerekgeler izole gerekcedir. Onu besleyecek i¢ dinamiklerle iliskisini
tamamen veya kismen askiya almistir. I¢ dinamiklerle kast edilen gerekceyi besleyen
hakl, makul, hukuki ve mesru parametrelerdir. Yani somut olay, eylem, ozne ve
hukukla baginit kuran her bir ara¢ ya da kaynaktir. Gerekge bu dinamikleri ile bagint
koparmakla es zamanli olarak, yalmzhiga gomiilmesi olagandir. Hukuk, sahici
olanla iliskisini askiya almakla bir bakima kendisini iireten veya kendisini iirettigi
bir baska nesneyle yer degistirmektedir. Ya da kendisinden bosalan yere milliyetci,
ideolojik, tarihi, ahlaki ve kiiltiirel olam doldurarak bunlarla dzdeslesmektedir.
Ozdeslesme hukuku cevreleyerek onun dis dinamiklerle iliskisini keserek, yaratilan
tecrit biyutdlur."**

Gerekgeli kararm hakkinm ihlali durumunun tespitinde AIHM'in uyguladig: ikinci 6lgiit,
gerekgeli kararin taraflara siresinde teblig edilmesi zorunlulugudur. Bu zorunlulugun
temel nedeni, taraflarin iist derece mahkemesine basvurmasi yolunda hak kaybina
ugramasini engellemektir. AIHM'e gére, kanun yoluna etkili bicimde basvurulmasi
acisindan ilk derece mahkemesi kararmin siiresinde teblig edilmesi gerekir. Stresinde

teblig edilmedigi takdirde, taraflar kararin dayandigi gerekgelerden bihaber bigimde iist

190 Avrupa Insan Haklari Mahkemesi Karari, De Moor/Belgium, Basvuru No: 16997/90, Karar Tarihi:
23.06.1994. (erisim tarihi 08.05.2020) Karar i¢in bkz. http://hudoc.echr.coe.int

191 Avrupa Insan Haklart Mahkemesi Karari, Andelkovic/Sirbistan, Basvuru No: 1401/08, Karar Tarihi:
09.04.2013. (erigim tarihi 09.05.2020) Karar icin bkz. http://hudoc.echr.coe.int

192 7iihal Aysun Sunay, Gerekceli Karar Hakki ve Temel Ilkeleri, Danistay Dergisi, Y1l 2016, Say1 143,
§.24-25. (erisim tarihi 09.05.2020) https://www.danistay.gov.tr/upload/yayinlar/29 12 2017 032521.pdf

193 Seker, Esbab-1 Mucibeden Retorige Hukukta Gerekge, $.829.
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mahkemeye bagvurmak zorunda kalir. Nitekim bu dogrultuda 6rnek bir vakianin

yasanmasl, s6z konusu kriterin ortaya ¢ikmasini saglamustir.*%*

Gerekgede taraflarin tim iddia ve savunmalarin kargilanmasi, diger bir deyisle tiim iddia
ve savunmalara yer verilmesi ve ayrica bu hususlarda degerlendirilme yapilmasi gerekir.
Hakkaniyete uygun yargilama siireci yonetilmesi adina bu yontem izlenmelidir. Ancak
diger yandan bu sekilde tiim iddialarin yer aldig1 gerekgeli karar, diizensiz bir yapida ve
biitiinliik agisindan sorunlu bir metin olabilmektedir. ATHM'in bu hususta tutumu ¢ziim
odakli olmasiyla dikkat ¢eker. Oyle ki ATHM gerek¢ede yalnizca hiikkme etkili olan iddia

ve savunmalara yer verilmesi gerektigi yoniinde goriis gelistirmistir.1%

Diger yandan AIHM'e gére adil yargilanma hakkmin korunmasi igin, mahkemeye
sunulan tiim delillerin karara etkisine dikkat edilmeksizin degerlendirilmesi ve taraflarin
ileri siirdiigii argiimanlarin istisnasiz olarak dikkate alinmas1 gerekir.!%® Bu baglamda adil
yargilanma hakkinin geregi olarak yargilama siirecinde taraflarin tiim iddialar1 ve
savunmalari, ayrica bu iddia ve savunmalara dayanak teskil eden tiim delilleri goz 6niinde
bulundurulmalidir. Ancak gerekgeli karara iliskin olarak, kapsam boliminde belirtilen
hususlarin disinda kalan tiim unsurlarin bulundurulmas: takdiri kabul edilmektedir. Bu
hususta ATHM'in igtihatlar1, yalnizca karara etki eden iddia ve savunmalara yer verilmesi

yonindedir. Nitekim bu konuda ilgili karar metni aynen alintilanmustir.

“..Sozlesme'nin 6(1). fikras1 mahkemeleri verdikleri kararlarda gerekge géstermekle
yiikiimlii tuttugu halde bu yiikiimliliik bir davadaki her tirlii iddianin ayrintli bir
bi¢cimde yanitlanmasi seklinde anlasilamaz. Gerekce gosterme zorunlulugunun
kapsami kararin niteligine gore degisebilir. Bir mahkemenin gerekge belirtme
yiikiimliiliigiinii yerine getirip getirmedigi sorunu, sadece her olayin sartlari ig¢inde
coziilebilir... "

194 Avrupa Insan Haklari Mahkemesi Karar1, Hadjianastassiou/Yunanistan, 16 Aralik 1992, (erisim tarihi:
10.05.2020) Karar icin bkz. http://hudoc.echr.coe.int

"All court judgments must be specifically and thoroughly reasoned and shall be pronounced in a public
sitting ..."

195 Sunay, "Gerekgeli Karar Hakk1 ve Temel Tlkeleri", s.30-31.

196 Jale Kalay, "AIHM Kararlar1 Isig1 Altinda Etkili ve Etkin Bir idari Yargi Denetimi", Ankara
Universitesi, Yiiksek Lisans Tezi, 2007, s.282.

197 Avrupa Insan Haklari Mahkemesi Karari, Hiro Balani/Ispanya, Basvuru No: 183/90, T: 09.12.1994,
(erisim tarihi 10.05.2020), Karar Metni i¢in bkz. http://hudoc.echr.coe.int
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Nihayetinde AIHM kararlarinda, gerekceli kararin kesin ve agik sekilde yanit vermesi
gereken iddialar belirlenmistir. Buna gore AIHS ve ek protokoller ile giivence altina
alinmis hak ve oOzgiirliikklerin ihlal edildigini beyan eden iddialar1 ve dava taraflarinin
uyusmazligin sonucu hakkinda etkili olan her tiirlii iddialar1 gerekgeli kararda
yanitlanmalidir. 1% Aksi takdirde hiikme etki eden iddialarm, gerekceli Kkararda
degerlendirilmemesi veya yanitsiz birakilmas:t halinde, gerekceli karar ilkesine

uyulmamasi nedeniyle adil yargilama hakkinin ihlali s6z konusu olmaktadir.

AIHM gerekgeli karar hakkina farkli bir agidan yaklasimini, Ust derece mahkemesi
kararlarinin incelenmesi yoniinde gelistirmistir. Bu yaklagima gore uyusmazIlik hakkinda
ilk karar1 veren yerel mahkeme disinda, {ist derece mahkemelerinin de kararlarinin
gerekeeli olmasina dikkat ¢ekmistir. Ancak list derece mahkeme kararlarinda gerekgenin
kapsami, ilk derece mahkeme kararlarinda goriilen gerekge kapsami kadar genis degildir.
Oyle ki temyiz mercii yerel mahkeme kararmi onayliyorsa, ilk derece mahkemesi
kararina atif yapmakla yetinir. Bunun disinda temyiz asamasinda ileri siiriilen iddialara
iliskin, yalnizca hitkkme etkili olanlarin degerlendirilmesi kriteri gecerlidir. Hikme esas
alinmayan iddialara yonelik, gerekgeli kararda agiklama yapilmamasi ihlal sebebi olarak
degerlendirilmemektedir. Diger yandan hiikiim {izerinde etkili olan ve ilk defa temyiz
asamasinda ileri siiriilen iddialara, temyiz mercii kararinda mutlaka yer verilmelidir. Zira
bu iddia yargilamanin esasin ilgilendirdigi ve ilk kez temyiz asamasinda ileri siirildigi
i¢cin degerlendirilmesi sart olan bir iddiadir. Aksi takdirde gerekgeli karar hakkinin ihlali

soz konusu olmaktadir.1%

Gerekgeli kararin makul siirede yazilmasi zorunlulugu AIHM'in gerekgeli karar hakki
hususunda degerlendirdigi diger bir kriterdir. Adil yargilanma hakk: kapsamindaki makul
sirede yargilama unsuru, gerekceli kararin makul siirede yazilmasi zorunlulugu ile
yakindan iligkilidir. Oyle ki gerekceli karar makul siirede yazilmadigi takdirde, adil

yargilanma hakkinin unsuru olan makul siirede yargilanma ilkesi ihlal edilmis olacaktir.

198 Avrupa Insan Haklari Mahkemesi Karari, Buzescu/Romania, Basvuru No: 61302/00, Karar Tarihi:
24.05.2005 ve Donadze/Giircistan, Bagvuru No: 74644/01, Karar Tarihi 07.03.2006. (erisim tarihi
10.05.2020) Karar icin bkz. http://hudoc.echr.coe.int

199 Avrupa Insan Haklari Mahkemesi Karari, Deryan/Tiirkiye, Basvuru No: 41721/04, Karar Tarihi:
21.07.2015. (erisim tarihi 11.05.2020) Karar i¢in bkz. http://hudoc.echr.coe.int
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Modern hukuk sistemlerinde yargiya bagvuran kisilerin hukuki konumlarinda belirlilik ve
kesinlik saglamaya yonelik alinan tedbirlerden biri makul siirede yargilama kuralidir. Bu
tedbirlerin alinmasinda AIHM igtihatlarmin makul siirede yargilamaya vurgu yapan
goriisleri etkili olmustur. Nitekim AIHS m.6'da yer alan makul siire ibaresi, sozlesmede
belirlenmis agik bir ilkedir. Makul siire ile adil yargilanma hakki kavramlarint genisletici
yorumla degerlendiren AIHM, yarg: kararlarimn icra edilmesini dahi adil yargilamanin
bir parcasi olarak gormektedir.??° Nihayetinde bir kararin icrasi, gerekgeli kararm makul

stirede yazilmasina baghdir.

AIHM gerekge hakkini detaylandiran bu &lgiitleri belirlemekle, aykiri durumlar1 gerekceli
karar hakkinin ihlali olarak degerlendirir. Uzun bir tarihsel siire¢ sonucunda elde edilmis
olan gerekgeli karar hakkinin, AIHM'nin belirledigi dlgiitler ile giivence altma alindig
one stirilmektedir. Ayrica AIHM'in gerekgeli karar hakkina iliskin belirledigi bu 6lgutler
ile, her bir hukuk duzeninde hak ve Ozgurluklere yonelik etkin bir koruma saglandigi
kabul edilmektedir. Oyle ki makul gerekge kavramini ortaya atan AIHM'in bu gériisii, yer
verildigi {izere AYM tarafindan benimsenmistir. ATHM'in s6z konusu hususta gelistirdigi
ictihatlar, bireysel bagvuru yolu ile i¢ hukukta hak ve Ozgiirliikkleri gideren yargisal
makamlar {izerinde gerekgeli karar hakkinin korunmasi anlaminda etkili olmaktadir.
Boylece gerekeeli karar hakkinin kavramsal biitiinliigii saglanmis olup; bu hak gerek
ulusal gerekse uluslararasi alanda adil yargilanma hakkinin bir unsuru olarak

gorulmektedir.

200 Ayrupa Insan Haklari Mahkemesi Karari, Biiker/Tiirkiye, Basvuru No: 29921/96, Karar Tarihi:
24.10.2010. (erisim tarihi 13.05.2020) Karar metni i¢in bkz. http://hudoc.echr.coe.int
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SONUC

Bireye ait hak ve 6zgirlukler, toplum halinde yasanilan hayat diizeninde insan ve iktidar
arasindaki iliskilerden dogmaktadir. Her hak ve 6zgiirliik, insanin tek basina degerli bir
varlik olarak goriilmesinden kaynaklanan birer yasam gereksinimidir. Ancak insanin
degerli bir varlik oldugu asirlar siiren toplumsal gelismeler sonucunda anlasilmistir.
Insanin sahip oldugu bu degerin anlasilmasiyla, evrensel insan haklari nosyonunun temeli
olusmustur. Bu temele gore insan onuru ve degeri her seyden iistiin goriilmektedir. Dogal
hukuku isaret eden bu anlayis, insanin salt insan olmasina dayanir. Buradan yola ¢ikarak
insan onurunun ve degerinin her daim korunmasi amaciyla evrensel insan haklar

metinleri diizenlenmistir.

Insan onuru kavramin tarihsel ve dini baglantilardan bagimsiz olarak degerlendiren Kant,
insanin sahip oldugu onuru, diisiinerek Ozgilir iradesiyle tercih yapabilme yetisine
baglamistir. 2 Rasyonel bir bakis agistyla sekiiler anlamda insanin ve insana dair
degerlerin ortaya ¢ikmasi ve liberal diisiincenin bireyi 6ne ¢ikarmasi, insani temel alan
yeni bir doneme girdigimizi gostermektedir. Bu diisiince akimlar1 ile insanin insanca
yasam siirme icgilidiisiiyle hareket edebildigi toplumsal yapinin insast séz konusu

olmustur.

Bu toplumsal yapida gerek devlet ve birey arasindaki iligki, gerekse bireyler arasindaki
iliskilerin karmasiklasmasi s6z konusu olmustur. Temel hak ve 6zgirliklerin tarihsel
perspektifle incelendigi ilk boéliimde, Hammurabi Kanunlarimin ve Kiros Silindirinin
yogun niifuslu biiyiik sehirlerde ortaya ¢ikan insan haklari metinleri oldugu
belirtilmektedir. Buna gore insan haklar1 metinlerinin ortaya ¢ikmasinda toplumsal diizen

halinde yagam siirmenin etkisi biiytiktiir.

Nitekim yakin tarihimizde IHEB ve AIHS gibi temel insan haklar1 metinlerinin ortaya
cikmasinda, ikinci diinya savasinin yikici etkilerinin yani sira sanayi devrimi sonucu

ortaya ¢ikan sehirlesme ve yeni toplumsal diizen 6nem tagimaktadir. Gegmiste daginik ve

201 fmmanuel Kant, Ahlak Metafiziginin Temellendirilmesi, gev. loanna Kuguradi, Tiirkiye Felsefe Kurumu
Yaynlari, 2009, s.53.
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duzensiz halde yasayan insan topluluklari, giiniimiizde sosyal ve ekonomik nedenlerle
bliyiik sehirlerde ikamet etmektedir. Kiigiik bir alanda bulunan canlilarin daha fazla
etkilesime girmesi dogaldir; bu nedenle sehir hayati diizeninde ¢esitli uyusmazliklarin
ortaya cikmasi kaginilmaz olmaktadir. Bu uyusmazliklari ¢dzmek {lizere belirlenmis
kurallar batuntne hukuk denir. S6z konusu kurallar ile hukukun, toplum halinde yasayan
insanlar arasindaki ve insan ile devlet arasindaki iliskileri diizenlemesi 6ngdrilmiistiir. Bu
tanimi inceledigimizde, hukukun diizenleyici bir rolii oldugu ve kurallardan olustugu

gorulmektedir.

Insan haklar1 soyut bir nitelige haizken, hukuk onu koruyan, giivence altinda tutan ve
bdylece yiicelten somut bir aragtir. Bu araci kullanma yetkisini elinde bulunduran tekel
yapiya ise devlet denir; clinkii devlet, bir (st otoritedir.?%? Insan tekil bir varlik iken,
devlet kamusal bir gugctlr. Bu baglamda devlet insan haklarin1 korurken, hukukun aragsal
bir rol Gstlenmesi gerekir. Bu anlamda hukuk arag, insan haklariin korunmasi ise amag

olmalidir.

Temel hak ve ozgirlikler kavrami duragan veya sabit yapida bir kavram degildir.
Toplumun ihtiyaglarina ve yasanan donemin kosullarina gore degisim gosterir. Zira hak
ve Ozgiirliikkler kavrami genel ve kapsayici bir niteliktedir. Her daim ortaya ¢ikan yeni
konularda varligini gosterir. Ornegin bilisim diinyasi giiniimiizde insan hayatinda gittikge
daha fazla yer kaplayan bir alana doniismektedir. Oyle ki insanlarin somut diinyayla
baglar1 zayiflamis; dijital diinyayla kurulan baglanti giiclenmistir. Dolayisiyla hak ve
Ozgiirliiklerin bigim degistirmesi ve dijital diinyada taninmasi1 gerekmistir. Bu anlamda
hak ve dzgiirliikkleri korumakla gorevli olan hukuk, her zaman kendini yenileyen yapisiyla
dijital diinyanin toplumsal hayatla iliskisini diizenlemekle gorevlidir. Nitekim bilgi
¢aginda bulundugumuz bu zaman diliminde, ¢esitli gelismelerin birbirini izleyecegini ve
her gecen giin hayatimiza daha ¢ok girecegini ongérmek zor degildir. Dolayisiyla bu
yonde ilerledigimiz bir hayat diizeninde, giinlin kosullarinin her daim degisim i¢inde
olacagi anlagilmaktadir. Dolayisiyla dijital diinyanin beraberinde getirdikleri ile,

gelecekte hak ve 6zgiirliikler alaninin genisleyecegi tahmin edilmektedir.

202 Hobbes, Leviathan, s.133.
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Hak ve ozgiirliiklerin koruyucusu olan, yani sira ihlalleri dnleyici olarak engellemenin
disinda, ihlallerin olusmasi halinde gidermekle ve ihlal edilen hakki sahibine teslim
etmekle gorevli olan devlet yetkisine yargi denir. Yarginin gelisim siireci, insan haklar1
olgusuyla paralellik gosterir. Oyle ki temel hak ve dzgiirliiklerin ortaya ¢ikmasiyla, adil

bir yargilamanin temel insan haklarindan biri oldugu fikri yayilmistir.

Tarih boyunca herhangi bir sinmirlamaya tabi olmayan c¢esitli otoritelerin keyfi
yargilamalar yonetmeleri ve haksiz, hukuksuz davranmalari sonucunda bir¢ok insan
haklar1 ihlalinin giindeme gelmesi ka¢inilmaz olmustur. 20. yilizyilda karsimiza ¢ikan
temel hak ve Ozgurlikler kavrami, uluslararasi hukuk metinleri ile teminat altina
alinmigtir. Buna gore Ulkelerin kendi i¢ egemenliginde hak ve 6zgurlikleri ihlal edici
politikalar1 engellemek hedeflenmistir. Bu sayede Ozellikle yargisal alanda keyfi
uygulamalarin 6niine gecgilmesi, hak ve 6zgiirliikklerin giivende olmasi agisindan 6nem arz

eder.

Yargilama siirecinin belirlenen usul ve ilkeler dogrultusunda ilerlemesini, objektifligin
korunmasimi ve gerekgeli olarak karar verilmesini saglayan hak, adil yargilanma
hakkidir.?% Adil yargilanma hakkimin temel fonksiyonu, tiim hak ve &zgiirliikleri yargi
onunde giivence altina almasidir. Hak arama Ozgirligiini kullanarak mahkemeye
basvuran insanlar, bu basvurulari neticesinde pozitif hukuk kurallar1 ile kendilerine
taninan haklardan faydalanmay:1 hedeflemektedir. Bu siiregte adil bir yargilama siireci

yuriitiilmedigi takdirde, kisilerin haklaria ulasmas1 miimkiin olmayacaktir.

Cesitli unsurlart icermesi yoniiyle adil yargilanma hakkinin kapsami oldukca genistir.
Makul siirede yargilanma, silahlarin esitligi, savunma hakki, hukuki dinlenilme hakki,
hakkaniyete uygun yargilama hakki ve gerekgeli karar hakki gibi birbirinden bagimsiz
bircok hak adil yargilama hakkin1 olusturur. Bu kapsamda adil yargilamadan
bahsedebilmek igin, birgok haktan faydalanilmis olmasi gerekir. Gerekgeli karar ise adil

yargilamanin vardigi son nokta olmasi agisindan 6nem tagimaktadir.

203 Fendoglu, Karsilastirmali Anayasa Yargist, $.342.
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Adil yargilamanmn Onemli bir unsuru olarak ise gerekgeli karar hakki karsimiza
cikmaktadir. Gerekgeli karar hakki tarihsel bir hukuk mirasinin en degerli pargasi olarak
gorulmelidir. Gerekgeli karar ile, hak ve 6zgurluklerin ilgilisine teslim edilmesi saglanir.
AIHM tarafindan gerekceli kararm taraflara ait bir hak olarak gériilmesiyle birlikte,
gerekgeli kararda bulunmasi gereken sekli ve maddi kosullardan s6z edilmistir. Ancak bu
kosullara uyulmasi ile, gerekgeli karar ger¢ek anlamda giiven uyandirici bir metin

olabilmektedir.

Gerekgeli kararin bir hak olarak ortaya ¢ikmasi, uzun yillar hi¢bir gerekce olmaksizin
verilen kararlarin uygulanmasina ve bu uygulamalar1 sorgulayanlarin cezalandirilmasina
dayanir. Temellendirme ve mantiksal bag kurmanin bulunmadigi dénemlerde, giiciin ve
keyfiligin karsisinda hak ve ozgiirliikler hice sayilmistir. Dolayisiyla yargida gerekgeli
kararin sahip oldugu degerin farkinda olunmali ve fonksiyonlarinin islevsel olmasina
0zen gosterilmelidir. Aksi halde gerekgeli karar1 siradan bir sonu¢ metni olarak gérmek,

onun anlamini yitirmesine neden olmaktir.

Guniimlzde maalesef adi gerekgeli karar olan, fakat yalnizca goriiniirde gerekge igeren,
kopyala yapistir metinlerle karsilagilmaktadir. Kiginin mahkumiyetine hikmeden
kararlarin sayfalarca uzunlukta olmasina ragmen, mahkumiyet gerek¢esinin yalnizca iki
veya ¢ satirdan olustugu gorilmektedir. Yargida bu uygulamalara derhal son
verilmelidir. Zira tatmin edicilikten uzak gerekgeler iceren, temellendirmenin gerektigi
gibi yapilmadig1 yargi kararlari toplumun hukuka duydugu inang ve guveni derinden
sarsmaktadir. Bu baglamda mahkemeler tarafindan gerekgeli karar kavramma 6zen

gosterilmelidir.

"Yargiya guven, yurttas ve toplumu ikna eden ve inand:ran gerekcelerle mimkin
olur. Glven ve glvenceden 6dun vermek olanaks:zdir. Siradan, goze ve 6ze hitap
etmeyen gerekcelerin toplum ve bireyi siiriikleyecegi nihai nokta kaostur."?%*

Yer verildigi lizere gerekg¢e unsuru, gerekceli karar hakkinin tesisinde olmazsa olmazdir.
Hukuk devletine olan giivenin korunmasi ve gerekgelerin tatmin edicilik roliiniin

saglanmasi ancak igerigi itibariyle dolu ve doyurucu olan gerekceli kararlar ile miimkdn

204 Seker, "Tbralasmay1 Yoksayan Etik Iliski/Yozlasan Gerekge", s.336.
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olur. Sekli ve maddi kosullara uyan gerekgeli karar, adil yargilamanin sonucunda
taraflarin karara iliskin etik olarak bilgilendirilmesini saglar. Dolayisiyla gerekceli
kararin islevlerinin farkina varilmali ve hukuk diizenimizde iistiin bir kavram olarak
degerlendirilmelidir. Gerek akademik camiada gerek yargi organlarinda, gerekse de
yargisal faaliyette gorev alan avukatlik hizmetlerinde ve karar tarafina uygulanan

vatandas nezdinde, gerekgeli kararin islevselligi anlagilmali ve anlatilmalidir.

Nihayetinde temel hak ve Ozgiirliikler, insanin toplumu olusturan bir parcadan ¢ikip;
bizatihi varhiginin tanindigr bir anlayisa gegiste ortaya c¢ikmistir. Bu gegisin
gerceklesmesi i¢in iktidar kavraminin sinirlanmasi, mutlak gilice dayali yonetimlerin anti

demokratik ve anti hiimanist oldugunun anlagilmasi gerekmistir.

Adil yargilama gerek kamu hukuku a¢isindan gerekse 6zel hukuk agisindan, kisilerin
sahip oldugu haklardan yararlanmasini saglayan temel bir insan hakkidir. Gegmisten
giiniimiize insan haklar1 kavramimin doniisiimiine yer veren bu ¢alisma, adil yargilama
sirecinin tim hak ve 6zgiirlikkler adina ne kadar mithim bir rol oynadigini gostermeyi

amaclamistir.

Gerekgeli karar ise kisilere, hukuk diizeni i¢cinde yasadiklarin1 anlatan bir metindir.
Kanunlarin uygulanmasinda izlenen usullerin ve metotlarin yer aldigi metne gerekgeli
karar denir. Gerekgeli kararda, varilan hiikkmiin temellendirilmesi ve argiimantasyonu
saglanir. Gerekgeli karar hak ve Ozgurluklere yonelik gelistirilen gilivencelerin kagit
ustinde kalmadigini, ayn1 zamanda hukuki sonuglari oldugunu gostermektedir. Bu
anlamda kisilere, hak ve dzgiirliiklerinin giivence altinda tutuldugu mesajin1 verir. Oyle ki
tarihsel insan haklar1 doniisiimiiniin son noktasi olarak goriilen gerekceli karar, tim hak
ve Ozgiirliikler adina gorev yapar. Dolayisiyla biitiinsel anlamda bu ¢alisma kapsaminda
vurgulanmak istenen ana diigiince, gerekceli kararin insan haklarina saygili hukuk

diizeninde yiiceltilmesi gerektigidir.
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