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0z
Bu arastirmanin amaci Pearson, Donald ve Wierdeholt (2009) tarafindan gelistirilen
So6zel Olmayan Kapsamli Zeka Testinin ikinci versiyonunun (Comprehensive Test of
Nonverbal Intelligence — CTONI-2) 8-10 yasindaki 6grenciler i¢in Turkce ve Arapgaya
uyarlanmasina yonelik gecerlik ve guvenirlik caligmalarini gergeklegtirmektir. CTONI-
2 testinin katihmcilarini Ankara ve istanbul illerinde yasayan 8-10 yaslari arasindaki
Tark ve Arap 1000 6grenci olusturmustur. Gegerlik ¢calismasi kapsaminda bir gruba
So6zel Olmayan Kapsamli Zeka Testi-2 ve bu teste benzer Raven Standart Progresif
Matrisler (SPM) Testi uygulanarak ol¢ut gecgeligine iliskin kanit toplanmigtir. Uygulanan
iki testten elde edilen puanlar arasindaki Pearson korelasyon katsayilari 0.48-0.58
arasinda bulunmustur. Dogrulayici faktér analizi yontemi kullanilarak, yapi gegeligine
iliskin kanit toplanmistir. Buna gore tek faktoérli dogrulayici faktér analizi (DFA) modeli
icin standartlastirilmig faktor yukleri Turk galisma grubunda 0.55-0.64 arasinda, Arap
calisma grubunda 0.54-0.76 arasinda degiskenlik gostermistir. DFA sonucunda Turk
calisma grubu ve Arap ¢alisma grubu icin testin tek faktorli yapisinin kabul edilebilir
oldugu gérulmektedir. Guvenirlilik calismasi kapsaminda testten elde edilen toplam
test ve alt test puanlarina iliskin Kuder-Richardson 20 (KR-20) katsayilari ve test-tekrar
test guvenirlik katsayilari hesaplanmistir. KR-20 katsayilari Turk ¢alisma grubunda
0.79-0.94 arasinda, Arap calisma grubu icin 0.76-0.95 arasinda degiskenlik
gOstermigtir. Test-tekrar testi yontemi icin kararlilik katsayilari Tark ¢alisma grubunda
0.81-0.96 arasinda, Arap c¢alisma grubunda 0.74-0.96 arasinda degiskenlik
gOstermigstir. Bu galismada, Arap ve Turk ¢alisma gruplari igin CTONI-2'de yer alan
maddeler icin Ulkeye ve cinsiyete gore Mantel-Haenszel ve lojistik regresyon DMF
(degisen madde fonksiyonu) analizleri yUratiimustir. DMF analizlerinin sonuglari
incelendiginde, maddelerin Ulkelere gore DMF gostermedigi ancak bazi maddelerin

cinsiyete gore DMF gdsterdigi bulunmustur.

Anahtar sozciikler: CTONI-2 testi, s6zel olmayan zeka testi, guvenirlik, gegerlik,

degisen madde fonksiyonu



Abstract

The aim of this research is to perform validity and reliability studies for the adaptation
of the second version of Comprehensive Test of Nonverbal Intelligence - CTONI-2
developed by Pearson, Donald, and Wierdeholt (2009) to 8-10 years old Turkish and
Arabic students. Turkish and Arabic students living in Ankara and Istanbul provinces
consisted of the participants of CTONI-2 test. Within the scope of validity study,
CTONI-2 and Raven Standard Progressive Matrices test were administered to a group
of students to collect evidence of criterion validity. Pearson correlation coefficients
were found between 0.48-0.58. Evidence of construct validity was collected using
confirmatory factor analysis. Accordingly, standardized factor loadings for one-factor
confirmatory factor analysis model varied between 0.55-0.64 in Turkish and 0.54-0.76
in Arabic groups. As a result of CFA, it is seen that the one-factor structure of the test
is acceptable for Turkish and Arabic groups. Within the scope of reliability study, Kuder-
Richardson 20 (KR-20) and test-retest reliability coefficients were calculated for the
total test and subtest scores obtained from the test. KR-20 coefficients ranged between
0.79-0.94 in Turkish and 0.76-0.95 in Arabic groups. Stability coefficients for the test-
retest method varied between 0.81-0.96 in Turkish and 0.74-0.96 in Arabic groups. In
this study, Mantel-Haenszel and logistic regression DIF (differential item function)
analyzes were carried out for the items in CTONI-2 for the Turkish and Arabic groups
by country and gender. It was found that the items did not show DIF by country but

some items showed DIF by gender.

Keywords: CTONI-2 test, nonverbal intelligence test, reliability, validity, differential

item functioning
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Bolim 1
Giris

Soyut bir kavram olan zeka Uzerine yapilmis birgok ¢alisma bulunmaktadir.
Ozellikle 19. yiizyildan itibaren bu kavramin gelisimi giderek hizlanmistir. Bu sirada
birgok farkl fikir ortaya ¢cikmis, gesitli siniflandirmalar yapilmis ve ginimuze kadar
birgok tanimlama yapilmistir (Hirsever, 2007, s.10). Gegmisten glinimuze kadar
zeka uUzerine fikir yudruten arastirmacilar, bireylerin zihinsel yapilarini ve
davraniglarini dikkate almiglardir. Buna gore zeka, kimi zaman bir testten alinan
puan, kimi zaman c¢evreye uyum saglama, kimi zaman da problem ¢ozme olarak
dusunulmustir. Bu kavramlarda cogunlukla dil, matematik ve mekanik gibi
yeteneklerle, verilen bir problem durumunun ¢ézimlenmesi dlgut alinmigtir (Bumen,
2005, s. 1).

“Zeka” terimi uzun yillar halk arasinda ve literatirde farkh anlamlarda
kullaniimigtir. Bilim insanlari 6nceleri zekayi “genel akli-basindalik durumu” seklinde
kisaca tanimlamiglardir. Ancak sonralari bu kisa tanimlamanin yeterli olmadigini
gormugler ve ¢ok daha kapsaml bir tanimin gerekli oldugu konusunda hemfikir
olmuslardir. Boylece zeka; problem ¢ozme, soyut dusunebilme, kavrayabilme, eski
bildiklerini yeni bilgi ile harmanlayip degerlendirebilme, bellekte tutabilme, akil

yuriitme gibi zihinsel yetilerin tamami olarak agiklanmistir (Ozbakis, 2015).

Bilim adamlarinin yani sira zeka kavramini farkh ifadeler ile tanimlayan bir
cok dusunur, psikolog olmustur. William Stern (1912) zekayi, “bireyin disunisunu
yeni durumlara bilingli olarak intibak ettirebilmesine iliskin genel bir yetenek” olarak
tarif ederken, zekanin dlgulmesi konusunda onemli katkilari olan Terman (1921)
zekayl soyut semboller Uzerinde duslnebilme yetenegi olarak tanimlamistir
(Ozguiven, 1994). 1970’lere gelince zeka kavrami ile ilgili goris ve fikirler degismeye
baslamis, Howard Gardner, Robert Ornstein ve bircogu birden ¢ok zeka tiru
oldugunu ve her bir zeka turinun diger zeka turleriyle uyum igerisinde galistigini fark
etmislerdir (Buzan, 2003, s. 1). Cevreye uyum saglama, cevreyi degistirme,
degerlendirme, karmasik fikirleri algilayabilme ve uretebilme, deneyimlerden ders
cikarma, hizli 6grenme ve iligkileri kavrayabilme yetisini de igeren zekanin, birden
cok yetenek ve de beceri alaninin toplami olduguna kanaat getirilmigtir.



Cok yonll zekay! bilgisayara benzetmek yanlis olmayacaktir. Birbirinden
bagimsiz birgok bilgisayarin ayni zihinde farkli iglevler goérmesi seklinde
aciklanabilir. Birgok yonden incelenebilen zekanin tek yonli olmadidi, ¢ok boyutlu
bir zihinsel kapasiteyi temsil ettigi bilinmektedir. Son zamanlardaki aragtirmalar da
bu gorusu destekler nitelikte tek bir zeka yerine, ¢oklu zekanin varligina iliskindir
(Ulukan, 2018).

Goruldugu gibi zekanin tek tanimi olmamakla birlikte zekanin 6lgimu de
halen tartisma konularindan biridir. Zeka kavraminin farkli tanimlamalari oldugu gibi
her ekolun kendine gore dlgme yontemi de farklilik gostermektedir. Ancak bilindigi
gibi zeka dlgumunde kullanilan testler zekanin dogasini anlamak igin yeterli degildir.
En kabul goren teknik, bireylerin zeka seviyelerini yani ‘Intelligence Quotient (1Q)"
skorunu bulmaktir. Bdylece zeka kavraminin dedismeye baslamasi sonucunda zeka
testleri ile bireyler arasindaki yetenek farklari daha net goérilmeye baslamistir
(Ozgliven, 1994, s. 84). Zeka testleri, zihinsel farklar yoniinden bireylerin 6grenme
gucu, sahip olunan bilgi seviyesi, fikirleri organize edebilme davranigi, anlama,
adapte etme, problemleri anlama ve soyut sembolleri kullanabilme, problem ¢6zme,
akil yuritme, karar verme vyetileri GUzerinde yodunlasmaktadir (Hursever, 2007,
s.11).

Yirminci yuzyilin baslarinda ve gunimuzde halen kullanilan ilk zeka testini
hazirlayan Binet ile birlikte birgok psikolog zekayi 6lgme ¢abasi iginde olmuslar ve
‘kalitimsal zeka” ile “performans zeka” diye zekay! iki farkli kavram ile
tanimlamiglardir. Zamanla dedisen zeka kavramina yeni terimler getiren Cattell
(1971), zekayi sozel olmayan “akiskan zeka” (fluid intelligence) ve so6zel olan
“kristalize zeka” (crystallized intelligence) seklinde ikiye ayirmistir. Akiskan zekayi,
0grenmeye ve problemleri ¢dzmeye hazir olmak anlaminda kullanan Cattell,
kristalize zekay! ise akiskan zekanin gevre ile etkilesiminden ortaya ¢ikan ve
ogrenilmis bilgi, becerileri kapsayaci zeka olarak tanimlamistir (Brown, Sherbenou,
& Johnsen, 1997, s. 6).

So6zel olmayan zekayi 6lgen testlerden biri olan s6zel olmayan kapsamli zeka
testi (Comprehensive Test of Nonverbal Intelligence — CTONI) s6zel olan diger
testlere kiyasla dil ve kultirden etkilenmeyerek daha tarafsiz dlgim yapmaktadir.
Bu anlamda testin tarafliigini azaltmak i¢gin Donald D. Hammill, Nils A. Pearson ve
J. Lee Wiederholt gesitli kulttrel gruplarinibu teste tabi tutmuslardir. Belirli bir gruba
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yanlilik gésteren maddeleri testten ¢ikararak testi yeniden diuzenlemislerdir. Testin
sozel olmayan zeka testi diye adlandirilma sebebi, bazilarina gore zekanin, akla
uygun ve tutarh disunme, uygun bicimde davranma yetisi olmasindan ve
degerlendiren zeka turinun sdzel olmamasina gonderme yapilmasindan (zihni ve
akli yeti ve becerilerinin kullanimi sirasinda sdzcuklerin kullaniimamasindan) ileri
gelmektedir. Bu adlandirma so6zel olmayan zeka testlerinin s6zel olmayan zihinsel
becerileri 6lgme amacina isaret eder. Testin ¢esitli bicimlerin gizimleri, geometrik
sekil ve tasarimlarin kullanimi ile benzerlikler, siralamalar, siniflandirmalar ve diziler
gibi cesitli baglantilari igerir. S6zel olmayan zekanin tim yonlerini, gorsel ve

geometrik sekillerde kapsamli bir sekilde dlgmektedir.
Problem Durumu

Mihail'e gore (2008) zeka Olcumu testlerinden yararlanarak yalnizca zeka
tarina degil ayrica gocuklarin yasadigi problemleri ve i¢sel ¢alkantilarini anlamak
da mumkun olmaktadir. Dolayisiyla ¢ocuklarin degerlendiriimesini saglayacak
uygun olgum araglarinin temin edilmesi, ¢cocuklarin psikolojik ve zihinsel gelisimlerini
destekleme konusunda da 6nem arz etmektedir. Bireysel olarak her bir cocuga 6zel
programlarin tasarlanmasi, gerekli durumlarda gerekli destek ve tedavinin

saglanmasi boylece daha mumkun olacaktir.

Zeka testleri hakkindaki ilk ¢calismalar 19. yuzyil sonlarinda uygulanmistir.
Amag, bireylerin biligsel yeteneklerinin Olgilmesi ve bireyler arasindaki degisik
performanslardan ortaya cikan farkliliklari gérmek olmustur. Zeka testlerinin ilk
kullanimi yeteneklerin kesfinde kiyas etmek amacli kullanilmistir. Tarihte ilk kez
zeka ile ilgili bu kiyaslama ve seviye tespiti galismasi, M.O. 2200 yillarinda Cinli
hikimdarlarin hizmetgi segmek igin uyguladiklari bir yontem olarak karsimiza
cikmaktadir. Yine Misirda yonetici ve yardimcilari segmek icin gesitli yetenek
testleri uygulanmistir.

Alman bilim insani L. Wilhelm Stern, “IQ (Intelligence Quotient — Zeka
Katsayisi)” terimini ilk kullanan kisidir. Stern’in yontemi kisinin gercek yasinin test
sonucunda elde edilen zihinsel yasina oraninin hesaplanmasina dayanmaktadir.
GUnUimulzde bu hesaplama sekli bazi gocuk zeka testlerinde kullaniimaya devam
etmektedir. ik kez Stern’in kullandigi “IQ” terimi ise giincelligini korumaktadir
(Robert & Scott, 2015, s. 50-53).



GUnUmulzde en sik uygulanan 1Q testi bireylerin basarisini dlgen Stanford-
Binet testidir. Stanford-Binet testinin yani sira Wechsler zeka testleri de pek ¢ok alt
test uygulamasi ile her alanin ayri bir degerlendirmeye tabi tutulmasi gerektigi
Uzerinde yogunlagsmaktadir. Ancak arastirmalar gostermektedir ki Stanford-Binet
testi ile Wechsler zeka testleri (Wechsler'in daha ayrintili bilgi saglamasi disinda)

dogru orantili sonuglar vermektedir. Ensikkullanilan 1Q élgiimtestlerigdyledir:
o Stanford-Binet Zeka Testi (SB-V)
e Wechsler Yetiskin Zeka Testi (WAIS-I)
e Wechsler Cocuk Zeka Testi (WISC-R) (6-16 Yas)
o Ayrimsal Yetenek Testi (DAS-II)

Yaygin zeka Olgumlerinin temel olarak s6zel performansa dayali oldugu,
belirli bir dile hakimiyet ve belirli bir kultire ait gorev ve etkinlikleri barindirdigi
bilinmektedir. Bu durum, s6zu edilen dili konugsmayanlar veya yeterli dlgude o dili
bilmeyenlerde élciimlerin kullaniimasini olanaksiz kilmaktadir. Ornegin, ingilizce
hazirlanmis bir zeka testinin bu dili konusmayanlara veya iyi derecede Ingilizce
bilmeyenlere uygulanmasinin yarar saglamayacadi asikardir. Zeka testleri,
incelemeye tabi tutulan farkh kuiltirlerden gelen bireylerin performanslarinda etkisi
olan s6z konusu faktoérleri yansizlastirmaya veya en azindan etkilerini azaltmaya
calismaktadir (Mitanyus, 2008, s. 480).

1900’1t yillarin baginda Alfred Binet ve Theodore Simon s6zel olmayan ve
performans zeka testlerini uygulayip degerlendirmislerdir. 1997 yilinda ise Donald
D. Hammill, Nils A. Pearson ve J. Lee Wiederholt, Binet ve Simon’un yaptidi
c¢alismalar Uzerinden s6zel olmayan kapsaml zeka testi (Comprehensive Test Of
Nonverbal Intelligence-CTONI)'ni geligtirmislerdir. Bu test 6.0-18.11 yas arasinda
uygulanabilen bir zeka testi olarak gelistirilmigtir (Hammill, Pearson, & Wiederholt,
1997, s. 57). Test, gunumuz 1Q testleriyle de kiyaslama kriteri olarak
kullaniimaktadir. Testin ikinci versiyonu olan so6zel olmayan kapsaml zeka testi 2
(CTONI-2) Donald D. Hammill, Nils A. Pearson ve J. Lee Wiederholt tarafindan 2009
yilinda gelistiriimistir. CTONI-2, ingilizce konugmayan, okur-yazar olmayan, isitme
engelli cocuklarin sdzel olmayan zekalarini 6lgmek Uzere hazirlanmistir. Test
Amerikan toplumunda 6.0-89.11 yas araliginda bulunan bireyler i¢in hazirlanmis ve

bu yas araligindaki bireylere uygulanmigtir. CTONI yalnizca 6-18 yasa uygulanmasi
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ile CTONI-2 den ayrihr. CTONI-2 6-90 yas aralhiginda her bireye
uygulanabilmektedir. Ayrica CTONI vyalnizca siyah ve beyaz renklerden

olusmaktadir. CTONI-2 ise rengarenk bir testtir.

Bu calismada CTONI-2'nin Tldrkge ve Arapga’ya uyarlamasi yapilmigtir.
Ankara’daki belirli bazi Tirk okullarindan yalnizca Tirk ve istanbul'daki belirli bazi
GEM (Gegici Egitim Merkezi)lerden vyalnizca Arap &grenciler secilerek

uygulanmistir.

Calisma, sozel olmayan zekanin dlgimuanu 8-11 yaslarindaki Turk ve Arap
bireylere uyarlayarak psikoloji ve egitim alanlarina katkida bulunmayi

hedeflemektedir.

SoOzel olmayan zekanin 6lcimu amaciyla hazirlanan kapsamli test, dunya
¢apinda ve bazi Arap ulkelerinde uygulanmasina ragmen Turkiye ve Suriye’de 8-10
yas araligina uyarlanmamistir. Bu noktadan hareketle gerceklestirilen ¢alismada
sOzel olmayan zeka testi 8-10 yas araligindaki ¢ocuklara uyarlanmis olup ayirt edici
maddeleri yoluyla zeka farklarini gozlemleme imkani saglanmigtir. Ayirt edici
maddeler yoluyla ¢ocuklar arasindaki zeka farklari Gzerine ¢alisiimistir. Dolayisiyla
arastirmanin konusu, s6zel olmayan kapsamli zeka testinin uyarlanmasi ve degisen

madde fonksiyonuna (DMF) gére incelenmesi ile sinirlidir.
Arastirmanin Amaci ve Onemi

Bu calismanin amaci Pearson, Donald ve Wierdeholt tarafindan 2009 yilinda
gelistiriimis olan S6zel Olmayan Kapsamli Zeka Testi 2'nin Turkge ve Arapga’ya
uyarlamasini yapmaktir. Ayrica bu uyarlamanin uygulanmasiyla elde edilen puanlar
ile birlikte maddelerin Ulke ve cinsiyet gibi degiskenlere gore degisen madde
fonksiyonu gosterip gostermedigine bakilmaktadir. Boylece uygulama ve kullanim
acisindan guvenilir ve gegerli bir gcalisma olmasi hedeflenmektir. Bu temel hedef ¢
alt basghkta toplanmaktadir. Soyle ki;

1. ilkokul 6grencilerinin sbzel olmayan zeka seviyesini belirlemeye yonelik
Olgme aracinin uyarlanmasi.

2. Cahsmanin kiz ve erkek 6grencilerin test performanslarini karsilastirma
sirasinda farklar oldugu sonucuna ulasiimasi halinde 6grencilerin

yaslarina gore 6zel standartlara dayali olarak degerlendiriimesi.



3. Zeka testinde yer alan maddelerin Turk ve Arap 6grenciler arasinda
cinsiyet, ulke gibi degiskenlere gore DMF gosterip gostermediginin

belirlenmesi.

Zekanin sodzel olmayan uyarlamasi olarak ortaya c¢ikan bu testin farkli
kulturler arasinda rahatlikla uygulanabilecegi dusunulmektedir. Daha 6nce yapilmis
olan calismalarda da sdzel olmayan testlerin bir ¢ok farkli kultirde, testin diline
hakim olmayan bireylere de uygulanabilecegi literatirde yer almaktadir (Hammill,
Pearson, & Wiederholt, 1997, s. 224-225).Dolayisiyla arastirma, bireylerin sozel
olmayan zekalarini kosullara uygun ve gecerli bicimde Olgmede kullanilacak bir
testolmasi agisindan deger arz etmektedir.Testin uyarlanmasi Turkiye’de 8-11 yas
araligindaki c¢ocuklarin zeka olgumlerinde kullanilan araglarin zenginlestiriimesi

bakimindan da onemlidir.

Tarkiye’'de egitim goéren 8-11 yaslarindaki Turk ve Arap ¢ocuklar arasinda
dilden kaynakli farklihklar bulunmaktadir. Dilden kaynaklh farkhliklari gézetmeden
yapilacak test farkli dilde konusan ¢ocuklarin zeka seviyelerini degerlendirmede
dogru sonuglar vermeyecektir. Tum bu sebeplerden dolayl konugsma bozuklugu
bulunan, isitme engeli olan bireylere, cesitli kultirlerden gelen bireylere ve birgok

kesimden insanlara dil kullanilmadan uygulanabilmesi bu testi 6zgun kilmaktadir.
Arastirma Problemi

Aragtirmanin problemi S6zel Olmayan Kapsamli Zeka Testi-2’nin, Turkce ve
Arapca’ya uyarlandigindaki psikometrik ozellikleri ve test maddelerinin Ulkelere ve

cinsiyete gore DMF gosterip gostermedigidir.

Alt problemler.

1. S6zel Olmayan Kapsamli Zeka Testi-2 Turkge ve Arapga’ya
uyarlandiginda,
a) Gegerligi nasildir?
b) Guvenirligi nasildir?
2. So6zel Olmayan Kapsamli Zeka Testi-2'nin Tlurkge ve Arapga’da
psikometrik 6zellikleri nasildir?
a) Gugcluk indeksi nasildir?
b) Ayirt edicilik indeksi nasildir?



3. S6zel Olmayan Kapsamli Zeka Testi-2’nin maddeleri

a) Ulkelere gore DMF gdstermekte midir?

b) Cinsiyete gore DMF gostermekte midir?
Sayiltilar

Bu testin uygulama asamasinda ogrencilerin yoneltilen sorulara igtenlikle cevap

verdigi varsayllmaktadir.
Sinirhihiklar

Aragtirmanin ¢aligma grubu 2016-2018 egitim-6gretim yilinda Ankara’daki
belirli bazi Tiirk okullarindan yalnizca Tiirk ve istanbul'daki belirli bazi GEM (Gegici

Egitim Merkezi)'lerden yalnizca Arap 1000 6grenci ile sinirlandiriimistir.

Bu calisma sirasinda testin 6l¢ut gegerliligi icin diger s6zel olmayan test yani
Raven Standart Progresif Matrisler testi (SPM) kullaniimigtir. Bagka s6zel olmayan
zeka testi kullanilmasi amaclanmis fakat ulasilabilirligi olmadigindan yalnizca bir
test ile uygulama yapilabilmistir. Bulgular ancak ¢alisma grubundaki 6gdrencilere

benzer 6zellikteki bireylere genellenebilir.



Bolum 2

Arastirmanin Kuramsal Temeli ve ilgili Arastirmalar

Bu bolumde zeké& tanimlari ve sozel olmayan kapsamli zeka testinin
temellerinin dayandigi farkl kuramlar ele alinmaktadir. Ayrica s6zel olmayan zeka
ile s6zel olan zekd arasindaki baglantidan bahsedilmektedir. Son olarak sézel
olmayan zekayi 6lgmek amaciyla kullanilan gesitli test teknikleri ele alinmakta, testin

avantajlari ve dezavantajlari ayrintili olarak agiklanmaktadir.
Zeka Tanimlari

Bilim insanlarinin zekaya iliskin tanimlari farklilik ve cgesitlilik géstermektedir.
Zekad tanimini kuramcilar da farkh ele almaktadir. Bazi kuramcilarin zeka
tanimlamalarina bakmak gerekirse, Spearman (1904)’a goére bir bireyin ne dlgiude
zeki oldugu, onun karsilastigi karmasik durumlarda kurdugu iliskilerde ve sorun
cozmede buldugu ¢dziim yollarinda kendini géstermektedir.(Ozglven, 1994, s.185).
Binet (1905) zekayi “iyi muhakeme edebilme, iyi hikim verebilme, elestirisel bir
goruse sahip olma” seklinde tanimlamaktadir. Wechsler (1936) ise zekayi soyle
tanimlamigtir: “zeka, bireyin hedeflenen galismaya olan butlincil kapasitesinin
yaninda mantiga uygun dusunme ve cevreyle basarili etkilesim kurma anlamina
gelir’ Piaget (1947) ’e gore ise “zeka, cevre ile yeterli etkilesim icin bireye firsat veren
biyolojik uyumun uzantisidir’” Alayhioglu ve Oguzkan (1976)ise zekay! “olaylar
bagimsiz olarak dusunebilme, yeni durumlara basariyla uyum saglayabilme, insan
davraniglarini bir fikir veya amac etrafinda toplayabilme yetenegi, algilama, bellek,
cagrisim, imgelem, hukim verme, akil yurutme, soyutlama, genelleme gibi

gorevlerin timd” olarak tanimlamistir.
Zeka Kuramlan

Zeka testlerinin hazirlanmasi ve tasarlanmasinda dayanilan temel kuramlar
vardir. Bu kuramlar zeka olgimunde kullanilan testlerin kuramsal arka planini

olusturmaktadir. Bu kuramlardan bazilarina asagida yer verilmistir.

Spearman iki Faktor Kurami (1904). Spearman, zekanin iki faktérden
olustugunu belirtmektedir. ilki tim zihinsel faaliyetlerde rol oynayan, ortak ve genel
bir faktér olup ‘G’ ile gdsterilmektedir. ikincisi ise bir isin yapilmasinda gerekli olan,



genel zihinsel zekaddan ayri olarak ihtiyag duyulan 6zel zeka faktorl olup S’ ile
gosterilmektedir (Ozgliven, 1994, s.121).

‘G’ (general ability/genel zeka) olarak adlandirdigi genel zekadan ilk olarak
1904 yilinda bahseden Spearman, her bireyin “G” faktori agisindan birbirinden
ayrildigini ifade etmektedir. ‘G’ faktérinin bireylerin kendi yasantilarinin bilincine
varma, iki sey arasindaki benzerlik/farkhlik ve iliskileri bulma gibi etkinlikleri de

icerdigini sOylemektedir (Erkus,1998).

Arastirmalarina devam eden Spearman 1927’de yaptigi ¢alismada, cesitli
test kombinasyonlarinin blyuk ¢ogunlukla ayni seyi dl¢tiglni saptamistir. Clnkd,
batln testler arasinda pozitif korelasyonlar bulunmustur. Ancak Spearman bunu
‘G’nin farkh teslerdeki esit olmayan katsayisina baglamigtir (Aydin,1999,s.23).
Daha sonra S’ faktorunun (spesific ability/6zel zekalarin) varligini saptamistir. Bu
faktor, genel zihinsel faktérlerden baska, herhangi bir alt yetenegin bitlini olarak
tanimlanmistir (Bergon ve Dumm, 1976, s.72-73). Spearman’ a goére zeka bu iki

temel faktorden olusmustur.

Piaget Kurami (1920). Piaget, zekdyr mantikli dusinme kapasitesi olarak
tanimlar. Ona gore zeka, cevresel ve genetik faktorlerin etkilesimi sonucu dénuslr
ve geligir. Bu baglamda iki temel surece odaklanir: Duzenleme ve uyum saglama.
Ornegin, bir cocuk kendi gevresindeki diinya hakkindaki diistincelerini diizenlerken,
kendisinin anlayacag bir anlam yukler. ikinci olarak uyum saglama siireci ile yeni

deneyimleri kavramasina yardimci olan biligsel yapiy! ingsa eder.

Piaget’ e gore adaptasyon surecinden sonra olusan dengelenme durumuna,
organizma ki sekilde wulasir. Bunlar ‘6zumleme’ (assimilation) ve ‘uyum’
(accommodation)’dur. Oziimleme; organizmanin gevreden gelen uyaricilari, mevcut
yapilarina gore secgerek ve degistirerek ice almasini saglar. ice alinan sey, duyu
olabilecegi gibi besin de deney de olabilir. Oziimleme yoluyla nesneleri, insanlari,
fikirleri, gelenek ve gorenekleri, kendi eylemimize katmanin ilk adimini atariz. Uyum;
organizmanin, 6grendigi yeni bilgiler ile 6zimsedigi eski yapilarin arasinda belli bir

denge kurmak amaciyla degistirme ya da ayarlama islevidir (Onur, 1987,s. 53).

Guilford’un Zekd Kurami (1967). Guilford'un Zihin Yapisi Modeli (The
Structure of Intellect Model)'ne gore zeka, t¢ boyut ve 120 faktdérden olusmaktadir.

120 faktérden her biri birbirinden bagimsiz faktorlerdir. Bireyler arasindaki zihinsel

9



farkhliklari bu 120 faktérin temsil ettigi farkl bircok yetenege bagli oldugunu
soylemigtir. Her birey her bir faktére ayni derecede sahip olmamakla birlikte bireyler
bazi faktorlerde guglu bazilarinda zayif olabilmektedirler (Erkus, 1998; kaplan, 2008,
s.14).

Guilford’'un bahsettigi G¢ boyut ise sirasiyla icerik zekalari, islem zekalari ve
arin zekalarini olusturmakta ve her bir yetenegin altinda farkli bagliklar
bulunmaktadir (Ozbakis,2015,s.20). Birinci boyut olan igerik,zihinsel siirecin ne tur
materyaller Uzerinde olduguyla ilgilidir. Bunlar sekil, sembolik (sayilar, harfler vb.),
anlamsal (s6zcuklerin ifade ettigi fikir ve dustnceler), davranigsal (bireylerin kisilik
ve tutumlarina iliskin bilgiler) olmaktadir. ikinci boyut olan islem,zihinsel icerik
Uzerinde ne tur analizler yapildidi, ne gibi sureglerden gectigi ile ilgilidir. Zihinsel
sure¢ sirasinda yapilan iglemler, algilama, belleme, yaratici diusinme, geleneksel
distinme, degerlendirme islemleridir. Uglincli boyut olan Grlnise belirli igerikler
Uzerinde yapilan zihinsel islemler sonucu neler elde edildigi ile iligkilidir. Her bir

yetenek iglem icerik ve Urunun tek bir turadar (Tunal,2015,s.52)

Cattell ve Horn’un Modeli (1963). Cattell ve Horn, akici ve kristalize zeka
kuramindan bahsederken, zekd faktorlerini piramid seklinde bir siralamaya
koymustur. Spearman’in iki faktér kuramindan etkilenen Cattell ve Horn, ‘G’
faktorinian zeka kavramlari siralamasinda piramidinin en Ustlne yerlestiriimesini ve
altina iki yardimci kavram daha eklenmesini onermistir. Bu kavramlardan biri
akicizeka (fluid intelligence), digeri kristalize zeka (crystallized intelligence) olarak
tanimlanmistir (Macky, Hill & Bunge, 2011, s.582).

Cattell ve Horn’a gore hiyerarsinin en Ust kisminda genel zeka yani ‘G’ faktoru
bulunurken, onun hemen altinda, akici zekd ve kristalize zekabir arada
bulunmaktaydi.Akici zeka esnek dusinmeye ve soyut muhakemeye isaret ederken,
kristalize zekad bir ders sonucunda elde edilen bilgi birikimini ifade etmek gibi

tanimlamalardan olugmaktaydi.

Horn (1971)a gore hem akici zekd hem de kristalize zekd 6grenmeye
baghdir. Aralarindaki fark kisinin 6grenme yonteminden kaynaklanir. Kristalize zeka,
kiltirel 6grenme yoluyla 6grenmedeki bireysel farkliliklara dayanir ve bunlari
yansitir. Ayrica bireyin yasayarak ogrendigini ve buna bagl egitim seviyesinin

arttigini sdyler. Akici zeka ise olagan (planlanmamis) 6grenmelere dayali bireysel
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farkhliklarla ilgilidir. Belirli bir forma sahip olmayan akici zeka, gesitli zihinsel zeklarla
baglantili iken egditim ve yasantilardan bagimsizdir (Horn, 1985,s.267). TUm bu
calismalar dahilinde akici yetenegin genel zekddan ayirt edilmesinin gok kolay
olmadi§i da belirtiimektedir (Ozbakig,2015,s.20).

Soézel Olan Zeka ve Sézel Olmayan Zeka Arasindaki iligki

Kristalize zeka sbzel olan zeka, akici zeka ise sdzel olmayan zekadir. Bazi
arastirmacilar sozel olan zeka (kristalize) ile s6zel olmayan zeka (akici) arasinda bir
ayrim yapmanin zorunluluk oldugunu dusundrken, bazi arastirmacilar ise bu iki
zekanin birbirinden tamamen bagimsiz iki yaplr olarak gorulemeyecegini
savunur.Yapilmis birgok calisma sozel olan ve sbzel olmayan zeka turlerinin
birbirlerine ¢ok yakin oldugu yonundedir. Bunun yani sira iki zeka turinin
birbirinden farkli oldugu dusincesi, ikisinin hi¢bir sekilde benzer yonlere sahip
olmadigi anlamina gelmemektedir. Dugsunme gerektiren hallerde, dusunce
bakimindan problem ¢ozumunu gerektiren butun gorevilerde islemler birbiriyle
baglantihdir. Ayni sekilde gerek sdzel olan zekdya gerekse s6zel olmayan zekaya
dair teslerden/Algeklerden elde edilen puanlarbireylerin performanslariyla ¢ok blyuk
oranda baglantili gcikmaktadir. Sézel olan iglevlerde olumlu anlamda farkl sonuglar
alan bireylerin s6zel olmayan islevlerde de iyi bir performans elde etmeye egilimli
oldugu gorulmustar (Qusha, 2000, s. 81-84).

Cattell ve Horn (1966), objeler arasindaki baglantilari ve dizelerde tekrar
eden sekillerden, cizimlerden olugsan parcalari gorme kapasitelerinin s6zel olmayan
(akici) zekayi olcen olceklerde ancak ortaya ciktigini bulmuslardir. Sézel olan
(kristalize) zeké ise daha once bilgi edinilmis olan gorevlerde ortaya ¢cikmaktadir
(Calson, Buskist & Martin, 2000, s. 357).

Sozel olmayan zekéa yetiskinlik ¢adi boyunca sabit kalir ve hayatin son
doénemlerinde dususe geger. Sozel olan zeka ise hayatin ileri asamalarina kadar iyi
bicimde gelismeye devam eder. Dolayisiyla yasl olan bireyler, zihinsel gorevlerini
yerine getirmede ¢aligkan olduklari sirece zamanin gegmesiyle daha da iyi sonuglar
elde ettikleri ve sOzel zeka gerektiren kapasitelerin aksine s6zel olmayan kapasiteler
gerektiren gorevlerde aktif olmadiklari gérilmektedir (Qusha, 2000, s. 44). Sozel-
dilsel zeka, otuzlu yaglarda doruk noktasina ulasirken, yaghlik ddnemine kadar sabit

kalir. Uretimci-timdengelen diisiince, genclik déneminden yaslilik dénemine kadar
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geriler (Drey, 2004, s. 61-63). Sozel-dilsel zekadaki gorulen bu gerilemeye ragmen
onem gosterme, egitim, tesvik edici faktorler ve sosyal destek alanlarindaki
performans yasla birlikte artisa devam etmektedir (Sternberg & Wagner, 1986, s.
246).

Arastirmalar performans becerileri ile s6zel-dilsel beceriler arasinda gorulen
blyuk celigkiyi bireyin zihinsel fonksiyonlarinda problem oldugunu gdsteren bir
isaret olarak tanimlamaktadir. Bireyler, ¢d6zimleme ve birlestirme islemlerini
gerceklestirmeyi saglayan buyuk bir analitik zekdya sahiptir. Birey, sozel olan
islemler ve sdzel olmayan performansa dayali islemleri ayni anda yapmaya gug
yetiremez. Bu durum sozel olan zeka ve sdzel olmayan zeka katsayilari arasindaki
farklar olduguna isaret etmektedir. Katsayilar arasindaki dilin gelisim duzeyi
acisindan onemli bir gosterge sayilan bu farklar gesitli zorluklari barindirmaktadir.
So6zel olmayan zeka ile sézel olan zekd katsayilari arasindaki farkin beyindeki
rahatsizliklarin ve psikolojik hastaliklarin teshisinde yattigi sdylenebilir. Bununla
birlikte egitim-6gretimde zorluk yagsayan bireylerin durumlarinin tanimlanmasinda

yardimci olmaktadir (Kellerman & Burry , 2007, s. 61).

Sozel zekd ve sbdzel olmayan zekad ile ilgili yapilmis bir arastirmada
homoseksuel erkeklerde sozel zekanin diger zekaya kiyasen daha ustin oldugu
saptanmigtir. (Qusha, 2000, s. 85). Ayni sekilde depresyon halindeki bireylerde
s6zel olmayan zeka (performansla ilgili) katsayisinda s6zel zekdya kiyasla diger

klinik hallerde oldukca az rastlanan net bir dusus gorulmektedir.

So6zel olmayan performansa dair testler/dlgekler, hizi élguli kullanan zinde
bir hareket ve gorme becerisi gerektirmektedir. Depresyondaki bireylerin algi ve
hatirlama sureglerinde gesitli zorluklar yasanmaktadir ve bundan dolayi onlarda hizi
Olcult kullanan, zinde bir hareket ve gorme becerisi s6z konusu degildir. Histeri
hastalari ve ya ¢ocuk suclularindan olusan gruplarda ise depresyon hastalarinin
aksine sozel olmayan performans 6lgeklerinde daha ¢ok basari kaydedilmektedir
(Mikhayel 2006, s.354-355).

Sozel olmayan kapsamli zeka testi,s6zel olmayan zeka katsayisi ile diger
zeka turlerine ait katsayilarin arasinda bulunan farki, klinik 6neme sahip gostergeleri
bulunan bir olgu olarak degerlendirir. Teste gore sdzel olmayan zeka katsayisi,
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belirgin bir farkla s6zel zeka katsayisindan daha buylk ise bu asagidaki durumlar

ile aciklanir:

 isitme engelli veya isitme giicligl ceken bir birey olmasi.

e Sahsin testin yapildigi dili, érnegin ingilizce, Tirkge veya Arapcayi
bilmemesi .

e Bireyin test sirasinda belirli sok hallerinden birine ugramis olmasi

(donukluk, unutkanlik, panik atak).

So6zel olmayan zeka katsayisinin belirgin bir farkla s6zel zeka katsayisindan
dusuk ¢cikmasi halinde ise s6zU edilen orantisizligin kaynagi birtakim farkl durumlar
olabilir. Boylesi bir durumda teste tabi tutulan denek; sasilik, varliklari birden fazla
gorme veya diger goz kusurlarinin yaninda dikkat eksikligi ile ilgili bir engele sahip
olabilir (Hammill, Pearson, & Wiederholt, 1997, s. 50).

Yukarida verilen bilgiler sézel olan performans ile sézel olmayan performans
arasinda farklarin her zaman klinik bir gésterge olacagi anlamina gelmez. S6z gelimi
esit ornekler arasinda yapilan arastirmalarda, usta isgilerin sdzel olmayan
Olceklerde sbzel olan Olgeklerden daha yuksek bir performans sergilediklerini
goOstermistir (Mikhayel, 2006, s.355). So6zel olmayan zeka testleri arasindaki
kolerasyon genel faktor (G) yoluyla agiklanir, s6zel olan zekd ve sb6zel olmayan
zekaya dair testler arasindaki kolerasyona dair olarak arastirmalar genel faktdrin
ve Ozel faktorun her ikisinden olusan bir kolerasyonun var oldugunu belirtmektedir.
Genel faktoér butin zeka testlerini birbirine baglarken ikinci unsur olan 6zel faktor

sozel testleri birbirine baglamaktadir (En-Nezawi, 1998, s.238).
Sézel Olmayan Zekayi Olgen Testler

Bahsedilen testlerin geneli denegin cevap vermesi i¢in temel olarak dil ve
kultire dayahdir. Bundan dolayi s6zel etkenlerden bagimsiz dlgekler tasarlanmaya
cahisilmig ve sOzel zekate eksik veya geri kalan gruplarla ve gesitli kulturel gruplarla
uyumlu testler olusturulmustur. Bu testlerden en sik kullanilanlar,Wecshler zeka
testi, Cattell kilturden bagimsiz zeka testi, Raven ilerleyen matrisler testi, Beta IlI

sozel olmayan zeka testi, sdzel olmayan zeka testi ve sdzel olmayan zeka testidir.

Wechsler Zeka Testi. Wechsler, yetigkinler icin hazirladigi bu zeka testini

(1939) New York'ta Bellevue Hastanesinde klinik psikolog olarak c¢alistigi siradaki
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deneyimlerine dayanarak gelistirmistir. Wechsler Cocuklar igin Zeka Testi (WISC)
cocuklar igin gelistirilen, bireysel olarak uygulanan bir zeka ve yetenek testidir. Sézel
ve performans olarak 10 alt testi vardir. Gunumuzde yaygin olarak kullanilan
testlerden biridir (Ozgiiven, 1994,s.190).

Wechsler zeka testi, cocuklar icin yapilan arastirmalarda ve zeka
Olcumlerinde en sik kullanilan araglardandir. Alt testlerinde degisik yetenek
alanlarindan o6rnekler bulunmasi, yorum ve puanlama esaslarinin belirginligi,
psikometrik ozelliklerinin doyuruculugu, bu testin tercih edilme nedenlerindendir.
1949 yilinda Wechsler tarafindan gelistiriimis, 1974 yilinda gézden gegirilmis form
Wechsler Cocuklar igin Zekad Testi (WISC-R; Wechsler Intelligence Scale for
Children-Revised) adinda olusturulmustur. WISC-R'In Turk ¢ocuklari Uzerinde
standardizasyonu Savasir ve $ahin (1995) tarafindan 6-16 yas grubunda 1639
bireylik bir drneklem Gzerinde gercgeklestiriimistir (Celik, Yigit ve Erden, 2015).

Wechsler dlgeklerinn hedefledigi yas gruplari birbirlerinden farkli olmakla
birlikte her Uc¢ Olcekte de sozel ve performans bolumleri bulunmaktadir. Her iki
bolim de birbirlerinden farkh alt bolium ya da 6lgeklerden olusmaktadir. Sdzel
bolumdeki alt dlgekler: genel bilgi, kavrama. sayi tekrari, aritmetik, benzerlikler ve
sozcuk dagarcigi, Yapim bolumundeki alt olgekler: resimleri tamamlama, bloklari
desenleme, resimleri dizenleme, nesneleri birlestirme ve sayl sembolleri kodlama
olarak siralanmaktadir (Oner 1997, 119).

Cattell Kiiltirden Bagimsiz Zeka Testi (Cattell Culture Fair Intelligence
Test - CFIT). Cattell tarafindan 1940 gelistiriimis olan bu zeka testinin Turkceye
uyarlamasi 1974 yilinda Baglan Togrol tarafindan yapilmistir. Cattell Kiltarden
Bagimsiz Zeka testi tim toplumlarda 4-7 yas, 7-14 yas ve 14 yas ustlu bireylere

bireysel ve grup seklinde uygulanabilmektedir.

Cattel zeka dlgiimui icin bu testi hazirlarken, farkli ortamlardan gelen gruplara
uygulanmasi mumkin olacak sekilde kultirden bagimsiz bir test olmasini
hedeflemistir. Hedefine ulasan Catell'in zeka testi yazili etkinliklerden olusup Ug
Olcekten olusur. Birinci olgek 4-8 yaslari arasindaki ¢ocuklar ve zeka geriligi olan
yetigkinler, ikinci Olgek 8-13 yas arasindaki gcocuklar ve siradan yetigkinler, Gguncu
Olcek ise 13-18 yas arasi bireyler ve ustin zekal yetiskinler igindir (Albostanci, 2005,
s. 16-17).
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Raven Standart ilerleyen Matrisler Testi (Standard Progressive Matrices
- SPM). 1936 yilinda Raven tarafindan hazirlanmaya baglanan test, 1938 yilinda
ingiltere’de ilk baskisini yapmistir. 2004’te yenilenen testin bu versiyonu daha énce
uygulandigdi insanlarin testin cevaplarini biliyor olmalari intimaline kargi kullaniimak
icin disunudlmustir.SPM, bireysel ve grup uygulamalarina uygun bir zeka testidir.
Test gorsel-mekansal algilamayi, muhakemeyi, analiz-sentez yetenegini, zihinsel
beceri hizini, dikkati, igleyen hafizayi, soyutlamayi, problem ¢ézmeyi ve genel
zekay! 6lcmektedir. Raven Standart ilerleyen Matrisler Testi (SPM)’ nin en dnemli
Ozellikleri; kisa olmasi, s6zel olmamasi, sosyo- ekonomik durumu en aza

indirgemesi,duyu ve motor yeteneklerden en az etkilenmesidir (Tunal,2007).

Test ¢ocuklar igin olmakla birlikte yetigkinlere de uygulanabilmektedir. SPM,
zihinsel yetileri saglikli olan her yastaki bireylere uygulanabilmesi amaclanarak
olusturulmus bir testtir. Ayrica testin 1,2,3 ve 4. setlerin tanitici sorulari yetigkinler

icin calisma metodu agisindan ¢ok sey sunmaktadir.

Test bes setten olusmaktadir ve her sette diyagramsal bulmacalar yer
almaktadir. Bireyin her bulmacada bulunan eksik seklin cevap segeneklerinin
arasindan bulunmasi istenir. Bulmacadaki bu sorular her bir boyutta
degismektedirler. Toplamda 5 setten olusan testin her bir seti 12 sorudan
olusmaktadir.Bu setlerin bireylerin zihinsel kapasitelerini o6lgmek ve problem
¢ozmedeki becerilerini gormek gibi amaglari vardir. Her bir problem en iyi sekilde

resmedilmis ve olabildigince dikkat ¢ekici duruma getirilmistir (Kaplan, 2008).

Beta Ill S6zel Olmayan Zeka Testi. Testin birinci baskisi Birinci Dinya
Savasl sirasinda okuma-yazma bilmeyen acemi askerlerin entellekttel yeteneklerini
O0lgmek Uzere Amerikan ordusu tarafindan gelistiriimis olup Kellogg ve Morton
tarafindan 1934 yilinda sivil halkin kullanimrigin revize edilmis ve testin ikinci baskisi
1974 yilinda yayimlanmigtir (Gerard.,2005,s.80). Beta Ill s6zel olmayan zeka testi,
Revize Edilmig Beta Testinin ikinci baskisinin guncellenmis baskisidir ve 1999

yilinda Kellogg ve Morton tarafindan yayimlanmigtir

Beta Ill S6zel Olmayan Zeka Testi, 16:0 yasindan 89:11 yasina kadar olan
farkli bireylerin zekalarini 6lgmek Uzere tasarlanmistir. Test okuma-yazma
bilmeyenlerin, dil becerisi zayif gruplarin ve hapishanede bulunan suclularin

zekalarini 6lgmekte kullaniimaktadir. Mesleki egitim, gorev yeterliligi ve is¢i segimi
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gibi surecleri igine alan genis bir yelpazede kullaniimasi mumkun olan bu test, sozel
olmayan bir yapidadir. Testin maddelerinden hicbiri sdzel yanitgerektirmez. Test
resimler, geometrik sekiller ve rakamlardan olugur. Oldukca kolay olmasi nedeniyle
kisa bir egitim ve denetimle uygulanabilir ve duzeltilebilir. Bes alt testten olusan Beta
[l S6zel Olmayan Zeka Testinin tamamlanma suresi 30 dakikadir. Testin olumlu
Ozelligi olan o6zet bir yapida olmasi kapsamli zekatestlerine alternatif olarak

kullaniimasini gerektirmemektedir (Albostanci, 2005, s. 4-5).

Sozel Olmayan Zeka Testi (Test Of Nonverbal Intelligence - TONI). Sozel
Olmayan Zeka Testinin birinci baskisi Brown, Sherbenou ve Johnsen tarafindan
1982 yilinda yayimlanmigtir. Bu test genellikle zeka geriligi bulunan, basarisi duguk
olan veya dusuk not alan 6grencilerden Ustin yetenekli 6grencilere kadar her turlt
bireyin zeké gelisimini tespit etmek amaciyla ¢ogunlukla egitime yonelik kullanilir
(Ez-Zeyyat, 1995, s. 94). Ayrica 6-89 yas araliginda bulunan bireylere de
uygulanmaktadir. Bu test, dil faktériinden bagimsiz olmasi sebebiyle isitme engeli
bulunan bireylerin genel zekéa kapasitesini de 6lgmede kullanilir. Testin iki versiyonu
bulunmaktadir. Her versiyon kolaydan zora dogru giden 50 maddeden olusmaktadir.
Testin her bir denek igin bireysel uygulanma suresi yaklasik 15 dakikadir. Test
yuksek dogruluk ve tutarliik dederlerine sahiptir. Tekrarlama-saglama metodu ile
yapilan Olgumlerde tutarlik-dogruluk katsayilari 0.85 degerine ulagsmistir (El-
‘Ayekila, 2002, s. 29-30).

Sozel Olmayan Kapsamli Zeka Testi (Comprehensive Test of Nonverbal
Intelligence - CTONI). CTONI 1997 yilinda Hammill, Pearson ve Wiederholt
tarafindan, dile bagh sorunlar yasayan bireyler, isitme engelli bireyler ve zeka geriligi
bulunan bireylerde sbézel olmayan zekayi 6lgmek amaciyla tasarlanmigtir. Testin
ikinci baskisi Hammill, Pearson ve Wiederholt tarafindan 2009 yilinda gelistiriimigtir.

Bu test 6 ve 89 yil 11 ay arasindaki yas grubuna uygulanabilmektedir.

Bu testle dilden kaynaklanacak olumsuz etkileri mimkin olan en dusuk
dizeye indirmek hedeflenmektedir.CTONI-2 ile analojik dusinme, kategorik
formUlasyon ve sirali akil yiritme olmak Uzere Ug¢ bilissel yetenek dlgilir ve bu
yeteneklerin her biri fotografik nesneler veya geometrik sekillerle élgulir (Deren,
Kaya & Ritter, 2012). Boéylece CTONI-2 fotografik benzerlikler, geometrik
benzerlikler, fotografik siniflandirma, geometrik siniflandirma, fotografik diziler ve

geometrik diziler alt testlerinden olugur.Alt testlerden her biri 25 madde igerir. Testi
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yanitlayacak bireye oncelikle 6rnek Ug¢ soru verilir ve bu sorulara verilen yanitlar
puanlamaya dahil edilmez. Bu 6rnek sorulardan en az birini dogru yanitlayan birey
teste baglayabilir. Teste basladiginda birey her dogru madde igin 1 puan alirken,
yanlis her madde i¢in 0 puan alir. Alt testteki maddelerden Ugunde ard arda
basarisiz olursa, alt teste devam edemez. CTONI-2 testinin uygulanmasiyla Ug
bilesik puan elde edilir. Bu puanlar gorsel puan, fotografik puan ve toplam puandir.
CTONI-2 testinde zaman sinirlamasi yoktur.Bireylerin her bir alt testi yanitlamasi
ortalama 5-10 dakika, testin tamaminiyanittamasi ortalama 40- 60 dakika

surmektedir.

So6zel olmayan kapsamli zeka testi diger testlere gore daha tarafsizdir. Testin
taraflihdini azaltmak icin testi hazirlayanlar cesitli kdltirel gruplarn teste tabi
tutmuslardir. Belirli bir gruba yanhlik gosteren maddeleri testten g¢ikararak testi
yeniden duizenlemislerdir. Bu nedenle bu test s6zel olmayan test araglarinin
arasinda en tarafsiz testlerden birisi olarak kabul edilmektedir(Hammill, Pearson &
Wiederholt, 1996,s.9).

So6zel olmayan kapsamli zekd testi uygulamada, puanlari kaydetme ve
sonuglari agiklamada oldukga kolay ve kullanigli bir yontemdir. Birey cevaplari
isaretleyebilir ya da yanitini sézlu bigimde soyleyebilir. Testte bulunan resimler
bircok birey icin olduk¢a acik ve duzenlidir. Ayni zamanda testi uygulayan
arastirmaci i¢in herhangi bir zorlugu yoktur. Testi cevaplayanlar testi uygulamak igin

fazla zamana gereksinim duymaz.

So6zel olmayan kapsamli zeka testi gérme engelli 6grencilerde uygulanmaz.
Ancak gorme duyusunu daha saglikli hale getiren gozlukleri olan bireylere
uygulanabilir. Test zihinsel 6zurll bireyleri kategorize etmede kullanilmaz. Ancak bu
bireylerin icinde bulundugu gruptan emin olmak amaciyla Wechsler testi gibi diger
sozel olmayan testlerle birlikte kullanilabilir. Testi uygulayan arastirmaci yaglari 6-8
arasinda degisen orta duzey zihinsel engeli bulunan ¢ocuklari tanimlamada ve
degerlendirmede zorlanabilir. Bu yas grubunda bulunan c¢ocuklar testteki dnemili
kavramlari anlamadiklari igin on yas ve Uzeri bir grup gocugu test etmek daha faydal
olabilir. Ayni sorun s6zel olmayan birgok aragta gorulebilir (Calson, Buskist & Martin,
2000, s.66). Akademik uygulamalar/bagarilar hakkinda tahmin amaciyla

kullaniimaz.
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Alt testlerin niteligi.

1. Fotografik Benzerlikler (Pictorial Analogies) Alt Testi.lki gorsel
arasindaki iligkinin gozlemlenmesi ve ayni iligkinin diger iki farklh gorsele
uygulanmasi degerlendirilir. Bu alt test 25 maddeden olusur. Testi alanbireyyanitini

sorunun altinda bulunan segeneklerden birini isaretleyerek verir.

Ornek: Birinci ve ikinci gorsel arasindaki iliskiye bagh olarak Gglincli gorselle

benzegen veya onunla bir derece ortak 6zelligi bulunan gorseli isaretleyin.

2. Geometrik Benzerlikler (Pictorial Analogies) Alt Testi. iki geometrik
sekil arasindaki iliskinin gdézlemlenmesi ve ayni iligkinindiger iki farkli geometrik
sekle uygulanmasi degerlendirilir. Bu alt test 25 maddeden olugur. Testi alan

bireyyanitini sorunun altinda yer alan secgeneklerden birini isaretleyerek verir.

Ornek: Birinci ve ikinci sekil arasindaki iliskiye bagl olarak tginct sekle
benzeyen veya onunla belirli bir élgtide ortak 6zellikleri, sifatlari bulunan geometrik

sekli isaretleyin.

A A
-

@@@@m

3. Fotografik Siniflandirmalar (Pictorial Categories) Alt Testi. Mevcut

gorsellere benzeyen veyamevcut gorsellerle ortak 6zelliklere sahip olan gorseli
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secme becerisi deg@erlendirilir. Bu alt test 25 maddeden olusur. Testi alan

bireyyanitini sorunun altinda yer alan segeneklerden birini isaretleyerek verir.

Ornek: Mevcut gorsellere benzeyen veya ortak 6zelligi bulunan gérseli

isaretleyin.

RS S

4. Geometrik Siniflandirmalar (Geometric Categories) Alt Testi. Mevcut
sekillerle benzeyen veyamevcut sekillerle ortak ortak 6zelliklere sahip seklii secme
becerisi degerlendirilir. Bu alt test 25 maddeden olusur. Testi alan bireyyanitini

sorunun altinda yer alan seg¢eneklerden birini isaretleyerek verir.

Ornek: Mevcut sekillereUglincli geometrik seklibenzeyen veya ortak 6zelligi

bulunan gorseli isaretleyin.

[e]if®)
L

ﬂ@@@g@

5. Fotografik Diziler (Pictorial Sequences) Alt Testi. Gorsellerde ortaya

¢clkan eylem zincirlemelerini-dizilerini tamamlayan uygun gorselin segilmesi
becerisi/kapasitesi degerlendirilir. Bu alt test 25 maddeden olugur. Testi alan

bireyyanitini sorunun altinda yer alan segeneklerden birini isaretleyerek verir.

Ornek: Gérsellerde ortaya gikan eylem zincirlemelerini-dizilerini tamamlayan

gorseli isaretleyin.
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Example A

D=1

EDI=FAE

6. Geometrik Diziler (Geometric Sequences) Alt Testi. Mevcut olan
geometrik tasarimlarda ortaya ¢ikan eylem zincirlemelerini-dizilerini tamamlayan
uygun seklin secilme kapasitesi degerlendirilir. Gorseldeki geometrik diziler
problemlerin ¢ozumunde ardil gelen sekli temsil eder. Teste katilan bireye
aralarinda ardisiklik ve zincirleme iligkisi bulunan sekilleri barindiran bir dizi kare
gosterilir. Ardindan farkh segeneklere sahip bir sema veya tablo gosterilir. Bireyin
mevcut dizinin geligimini, ilerlemesini tamamlayan geometrik sekli se¢mesi istenir.
Boylece dizinin ardisikliginda hakim olan kuralin ne oldugunu anlamasi beklenir.Bu

alt test 25 maddeden olusur.

Ornek: Mevcut sekillerde ortaya c¢ikan eylem zincirlemelerini-dizilerini

tamamlayan geometrik sekli isaretleyin.

Example A

Alollell |

IR EER

=

Birlesik testlerin niteligi. S6zel olmayan zeka testleri, alt testlerinin yaninda
birlesik testleri de icerir. Bu testlerin guvenilirlik ve tutarhliklarini dlgmek amaciyla
batln alt testlerin birlikte uygulanmasi ve birbirine baglanmasi énemlidir. Birlesik
testler esas olarak U¢ unsurdan olugsmaktadir. Bunlar s6zel olmayan zeka, sozel
olmayan fotografik zeka (gorseller, bigimler, fotograflar alanindaki zeka) ve sozel

olmayan geometrik zeka (geometrik sekiller alanindaki zeka) seklindedir.

Birlesik S6zel Olmayan Zeka (Nonverbal Intelligence). S6zel olmayan
birlesik zeka, alti yan testteki tim seviyelerin noktalarinin birbirine baglanmasindan
olusur. Spearman’a gore sozel olmayan birlesik zeka, teste katilan bireyler
acisindan G faktorinu en iyi temsil eden husus kabul edilir.
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1. Soézel Olmayan Fotografik Zeka (Pictorial Nonverbal Intelligence): Sozel
olmayan becerileri, gorsel varliklari gorevlendirme, kullanma kapsaminda
dederlendiren u¢ alt testin (Fotografik benzerlikler, Fotografik
siniflandirmalar, Fotografik diziler) birbirine baglanmasindan olusur.

2. Sozel Olmayan Geometrik Zekd (Geometric Nonverbal Intelligence):
Geometrik tasarimlari kullanma kapsaminda s6zel olmayan becerileri
Olcen U¢ yan testin temel noktalarinin birbirine baglanmasindan olusur.
Bunlar; geometrik benzerlikler, geometrik siniflandirmalar ve geometrik

dizilerdir.
Standardizasyon Orneklemi Secgimi islemleri

Testin standardizasyonunda ABD’nin Guney Carolina eyaletinde 10
eyaletten 2827 bireyden olugsan bir model tercih edilmistir. 1995 ilkbaharinda (129
bireylik 6rneklem) ve 1996 sonbaharinda (772 bireylik 6rneklem) bu modele
uygulanmigtir. Kolombiya eyaletine ek olarak drneklemler su eyaletlerden alinmistir:
Alabama, Arkansas,Californiya, Colorado, Florida, Kansas,Nevada, New Jersey,
New York, Kuzey Karolina, Ohio, Pensilvanya, Missouri, Nebraska, Kentucky,
Louisiana, Mississippi, Virginia ve Washington. Okul &grencilerinden degisik
kesimlerin istatistik bilgilerinin edinilmesi amaciyla kullanilan iki uygulama olmustur.
ik olarak, ABD'nin ilgili ofislerince tasarlandigi gibi dért temel cografi bolgedeki
standart konumlarin saptanmasi gergeklestiriimistir. Bu konumlar, Ban Brook,
Jonesboro, New Jersey, Oston, Teksas, New Orleans, Louisana,Kalifornia. Her
bolgede testin gerceklestiriimesini ve testin yontemini denetlemek amaciyla bir
yardimci tayin edilmigtir. Genel siniflarda okuyan 6grenciler ve engelli 6grenciler
teste katihm saglamis ve bu istatiksel modelde yer almislardir. ikinci olarak, temel
noktalar baz alinarak ogrencilere yonelik yapilan model gegen iki yil iginde

tamamlanmigtir.

Test noktalarindaki 6grencilerden rastgele olarak bir drneklem segilmigtir
(Brown, Sherbenou, & Johnsen, 1997). S6zel olmayan zeka testleri istatistiklerini
elde etme hedefi ile her biri yirmi 6grenci se¢meye c¢alisan ABD’nin farkli elli
eyaletinde yasayan uzmanlar zeka testindeki sorulari bireylere sormuslardir. 53
birey 6grencileri okullarinda test etmek i¢in gonulli olmustur. Bu gonullaler 973

ogrenciye testi uygulamislardir. Bu duruma ek olarak Ulkedeki kiliselerde, sosyal
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kuruluglarda, kualturel etkinlik merkezlerinde bulunan ergenlik ¢agina erismig 772

bireyi test etmislerdir.

Bu modelin oOzellikleri cografi bolgeye, vatandasliga, irka, ikamete, aile
gelirine, anne-babanin  kdltirel durumuna, engellilik durumuna gore
sinirlandiriimistir. Bu sayilanlarin hepsi yuzdelik oranda kaydedilmigtir. Ek olarak bu
modelin temsil kabiliyetinden emin olmak i¢cin 19 yas ve usti kimseler de

degerlendirmeye alinmigtir (Delen, E., Kaya, F., & Ritter, N. L.2012).
Testin Giivenilirliginin ve Gegerliginin incelenmesi

Testin guvenirligi maddeler arasi uyum derecesine isaret eden i¢ tutarlilik
guvenirlik kestirim yontemiyle hesaplanmistir. Boylece toplam puanlara ve alt test
puanlarina iliskin Cronbachalfa katsayilari elde edilmigtir. Buna goére alt test
puanlarinin guvenirligi 0.80 Uzerinde, bilesik puanlarin gavenirligi ise 0.90 Uzerinde
bulunmustur. Ayrica alte testler ve bilesik testler igin 6lgmenin standart hatasi (SEM)

hesaplanmistir. Buna gore alt testlerin hata katsayisi 0.7-1.3 arasindadir.

Test bir ay arayla Llano, Texas’ta bir devlet okulunda 63 6grenci ile test-tekrar
test guvenirlik hesaplamasi yapiimistir. Buna goére alt testtlerden birisi hari¢ digerleri
icin test-tekrar test katsayisi 0.80 Uzerinde, bilesik testler icin 0.88 Uzerinde

bulunmustur.
Testin gegerligi. Testin gegerligi G¢ sekilde hesaplanmistir.

Kapsam gecerligi. Testi hazirlayanlar s6zel olmayan zeka testlerinin bir
bolumune igerik analizi yapmiglardir. Bu durum testin s6zel olmayan zekayi

kapsayan sOzel olmayan yeterlikleri 6lgmedeki guvenilirligini desteklemektedir.
Olgiit gegerligi. Olcit gecerliligini incelemek amaciyla testte élciilen yapiyla
iligkili olan Gg¢ farkli testten elde edilen puanlar ile testten elde edilen puanlar

arasindaki iligki incelenmigtir. Asagida bu Gg teste iligkin bilgiler verilmigtir.

Tablo 1
Olgiit Gegerliginde Kullanilan Testler

Wechsler Cocuklardaki Zeka Testi Wisc-ll 3. Baski 1991
So6zel Olmayan Zeka Testi TONI-2 2. Baski 1990
Kelime-Resimler Testi PPVT-R Baski 1981

22



Bu ana testler s6zel ve sb6zel olmayan zekay! kapsayan zihni yetilerle ilgili

kategorileri ortaya koyar.

Yapi gegerligi. Testin yapi gecgerligine faktor analizi kullanilarak bakilmistir.
Sonuglar alt testlerde ortak bulunan tek bir faktor oldugunu ortaya koymustur. Bu
faktor Uzerinde calisilan her gruptan (erkekler, kadinlar, Kafkas kdkenliler,
Amerikalilar, Hintliler, ingilizcesi zayif olanlar, isitme problemi olanlar, zihinsel
problemi ve zayifigi olanlar) bireylerin s6zel olmayan zihinsel yeterliklerinin

OlcimUnu belirleyen bir faktordur.
Degerlendirme Raporunun Yazimi

Arastirmaci raporuna teste tabi tutulan bireyin ismini, okulunu, degisen
yanlarini, kuvvetli noktalarini, zayifliklarini, yan-yardimci ve bilegik seviyelerde
elde ettigi puanlari yazar. Ayrica arastirmaci, bireyin puanlarini, her alt seviyedeki
zeka seviyesinin standart puanlarini baz alarak agiklar. Bu sekilde dlgegin
puanlarin zeka gore butuncul zeka seviyesini asagidaki tabloya gore belirleyip

ortaya koyar.

Tablo 2
Bireyin Zeka Diizeyine Gére Seviyeler

Yuzde (%) Seviye Zeka Derecesi
2.34 Mukemmel 131-165
4.87 Cok lyi 121-130
16.12 iyi 111-120
41.51 Orta 90-110
16.12 Ortanin Alti 80-89
6.87 Zayif 70-79
2.34 Cok Zayif (Geri Kalmis) 69-35
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Soézel Olmayan Olgeklerin Kullanildigi Durumlar

So6zel olmayan olgekler, okuma yazma bilmeyenler, yabancilar, sagirlar,
dilsizler, kug¢uk yastaki cocuklar ve zeka geriligi bulunan bireylerin zekalarini 6lgmek
igin kullanilir. Ayni sekilde konusma ile ilgili problem yasayan bireylerle de
kullanilabilir. S6zel olmayan Olgeklerin sonuglari, sézel olan dlgek tirtntn etkilendigi
kultarel ve sosyal faktorlerden etkilenmez. Ancak bu testler bireyin egitim basarisini
hassas bigimde 6lgmez. Cunku egitimde basari blyuk oranda dilin kullanimina
baglidir (Dewidar , 1997, s. 102).

So6zel olmayan zeka olgeklerinin kullandigi bazi durumlar vardir. Bunlar

asagidaki gibidir.

Otizm (Autism). Otizmli cocuklar, sol beyin yarim kdresinin bir par¢casinda
meydana gelen problemden kaynakl rahatsizlik yasarlar. Bahsedilen problem,
sozel becerilerinin dismesine ve sbzel olmayan performansa donuk becerilerinin
yukselmesine neden olmaktadir. Arastirmalar, otizmli gocuklarda s6zel olmayan
zeka oranlarinin, sozel zeka oranlarindan daha yuksek oldugunu ortaya koymustur.
CunkU otizmli bireyler diger insanlara oranla goreceli olarak gorsel ve mekansal

acidan guclu yeteneklere sahiptirler (Klin & Volkamar, 1997, s. 97-98).

Sagirlik-isitme engeli (Deafness). Sagirlik, duyma vyetilerinin tamamini

yahut buyuk bir kismini kaybetmek olarak tanimlanir.

isitme bozuklugu (Hearing impairments). Bu durum, bireyin bagkalariyla
iletisim kurmasina engel olmaksizin, isitme duyusunda bir bozuklugun var

oldugunu gosterir.

Dil ile ilgili gerilik (Language Delaying). Bu durum, suresi bir yil ya da daha
fazla olabilen dil ile ilgili geriligi gosterir. Bu gerilik, bireylerin davranisglari sirasinda

da gorulebilir.

Kekemelik (Stuttering). Kekemelik, kesik ve durarak konusmada yahut
konugma sirasinda dogal bir bigimde gelgitler ve tekrarlar bigiminde kendisini

gosterir.

Konusma sirasinda hareket bozuklugu (Paraxial of speech). Harflerde
gorulen dizensiz degistirme hali, harfleri zaman zaman birbirinin yerine kullanma

biciminde goruldr.

24



Okuma Giigliigii (Dyslexia). Bu durum ise akil hastaliklari ve beyin
rahatsizliklari neticesinde okuma yeteneginde meydana gelen hasari gosterir.

Birey, bu halde yazabilir ancak yazdigini okuyamaz.

ingiliz Akademisi’'nin 2003 yilinda yapti§yi tanima gére, okuma giigligu,
“‘Okuma, yazma ve alfabe 63drenme becerilerinin birisini ya da daha fazlasini
ogrenme yetisini etkileyen, bireylerdeki mevcut bulunan 6grenme zorluklari ve
ogrenme gugclerinin karigikhgidir”. Ayrica birey, bilgileri isleme kapasitesi, kisa
sureli hafiza, sureklilik, bilgileri igitsel ve gorsel olarak algilama ve konusulan dil ve
harekete dayali becerilerde birtakim gugclikler yasayabilir. S6z0 edilen gugligin
Ozellikle yazili dilinikullanma ve dile hakimiyetle ilgisi vardir. Alfabe, rakamlar ve

muzik notalarinin kullaniminda ortaya ¢gikmaktadir (Abu Hayye, 2008).

Zeka Geriligi (mental retardation). Bu durum, zihinsel gelisimin tam
olmamasi olarak tanimlanabilir. Zekada belirgin bicimde dusUklik ve aklin genel
gorevlerini yerine getirmede zayif olmasi demektir. Zeka gerilidi bireyi, 8grenme ve
gevreye uyum saglamada gugsUz birakir, baskalarinin goézetimi, korumasi ve bakimi
olmaksizin bireyin hayat sirdirmesini imkansiz hale getirir. Zeka geriligi bulunanlar,
zeka duzeyleri siradan olup birbirine esit seviyelerde olan diger insanlarla zeka
puani bakimindan farklidir. S6zu edilen farklilik zeka seviyesidir, zeka tlrt degildir.
Bu tip insanlar igin de zihin ve zeka kavramlarindan ayri ayri bahsedilebilir. Ancak
zeka puanlari duguktur ve bundan dolayi 6grenme ve Uretim dizeyleri de ¢ok dusuk
olup topluma uyum saglamalari olduk¢ga zordur (Muawwad, 2006, s. 215) Ayni
sekilde zeka geriligi bulunanlar, beyinlerinin sol yarim kuresindeki konugma
becerisinden sorumlu bdlgede goérllen hasar sebebiyle konusmada yavas bir
gelisim yasarlar. Orta duzey konusma becerisi bulunmakla birlikte zeka geriligi olan
cocuklar bu durumun bir istisnasi olarak degerlendiriimektedir (Dumont, 1994, s.
176).

Zeka olgumine dair gok sayida calisma yapilmis ve bazi s6zel olmayan
zekatestleri 6zel ihtiyagc sahibi 6rneklemler Uzerine uygulanmistir. El-Hadidi’nin
Urdiin’de yaptigi calismadan 6rnek olarak bahsedilebilir. El-Hadidi, sagir cocuklar
Uzerinde sekiz faktérden meydana gelen zeka testi uygulamigtir. Testin konulari
resim, resimleri tamamlama, resimleri duzenleme, pargalari bir araya getirme,

kodlama-sifreleme ve kural digi 6gelerden olusmaktadir. Uygulama 6érneklemi, 160
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isitme engelli bireye ulasmistir. Sekiz faktérin performanstaki genel farkta (0.74)
oranini ortaya koymustur (El-Hadidi, 1994, s. 29-47).

El-Hadidi’'nin g¢alismasindan ayri olarak Suriye’de Raven testinin 06zel
intiyaclari olan orneklemlere (isitme engelliler, bedensel engelliler, Ustin
yetenekliler) uygulanmasiyla gergeklesen baska bir ¢calisma daha yapilmistir. S6z
konusu ¢alismanin hedefi, testin psikometrik dzelliklerini 6zel ihtiyag sahibi denekler
Uzerinde incelemektir. Arastirmaci isitsel ve fiziksel engelli olan 6rneklemin isitsel ve
fiziksel engelli olmayan ornekleme gore testin daha zor geldigini saptamistir. Bu
durum, sozel olmayan zekéa testinin siradan ve saglik bakimindan esit olan
bireylerle, 06zel ihtiya¢c sahibi kimseleri ayirt etme gucline sahip oldugunu

gOstermektedir.

So6zel olmayan testler ayni zamanda, bireyin mesafeleri ve boyutlari tahmin
edebilme, sekiller arasindaki benzerlik ve farkhliklari fark edebilme ve daginik
parcalardan batin bir sekil olusturabilme yetenegini ortaya ¢ikarmaktadir(Dewidar,
1997, s. 104) Her ne kadar sozel yetenek birgoklarina gore zekanin gergek olgeqi
olarak kabul edilse de s6zel olmayan testlerin ortaya ¢ikardigi mekansal yetenekler,
sozel yeteneklerden daha onemli kabul edilmektedir. Zira bu tlr yetenek, bireyin
mekansal iliskileri kurabilmesini sadlar.S6zel olmayan zeka testlerini savunanlar,
mekansal testlerin zekdyi ge¢cmisteki herhangi bir bilginin etkisi olmaksizin soyut
haliyle olctugu gorusundedirler. Mekansal testler kulturel egilimlerden uzak olmasi
nedeniyle kulturel etkilerden uzak olan testler olarak bilinirler. Bu testler, bireyin
kaltirayle badglantili olabilecek dil ve diger yetenekler gibi etkenleri devre disi
birakmaktadir (Carter, 2005, s. 2).

Dili kullanma konusunda sikinti ¢geken bireylerde sézel testlerin kullanimi, bu
bireylerin akli yeteneklerinin/kapasitelerinin yanhs oOl¢iimesine yol agar. Yetmigli
yillarin sonlarinda yapilmis bir arastirmada belli dil ve zeka yeterliligine sahip
ogrencilerle ayni yas grubundan fakat farkli kultirden diger bireylerin
performanslarini Leiter ve Kesler sozel olgekleri kullanarak karsilagtirmistir.
Sonuglar gostermigtir ki, 6grencilerin Leiter ve Kesler testlerinde goésterdikleri
performanslar  (international performance scale leiter) so6zel testteki
performanslarina goére daha anlamhidir. Bundan dolayi sézel olmayan élgutler sézel
Olcltlere gbre daha hassas ve anlamli kabul edilmektedir. Clnka dille ilgili engelleri
ve kultarel farkhliklarin Ustesinden gelme noktasinda 6énemli rol oynamaktadir(El-
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‘Ayekila, 2002,s.11). Bahsedilen testler, aidiyet etkenleriyle dolu oldugu igin,
bunlarin diger kdlturlerden olan ya da dile dayal sOzel yetenekte sorunu veya
yetersizligi olan bireylerin zekasini 6lgmeye uygun olmadigi gorulmustur. Bu durum,
konuyla ilgilenen birgok bireyi, dil ve kultur etkisinden uzak testler tasarlayarak zihin
kapasitesi Olgekleri gelistirmeye itmigtir. Kultur ve dil etkisinden uzak testler, duyma
engeli alaninda bir arastirma araci kabul edilmektedir. Zira igitme engeli, igitme
zayifig1 ve farkl kultarler gibi engellere sahip olanlarin zekasini dlgmek igin
kullanilan  testler, dezavantaji olmayan kesime gore daha fazla ihtiya¢ arz
etmektedir(El-Aykile, 2002, s.17).

So6zel olmayan testler genellikle bireysel sekilde uygulanir. Bu da denek
Uzerinde uygulamanin uzun surmesi anlamina gelir. Bu durum, uygulama igin
gerekli sartlari saglamak adina her denek igin 6nceden ayri ayri dizenlemeler
yapilmasini gerektirmektedir. Ayni sekilde bireysel sekilde yapilan uygulama testin
uygulanacagi deneklerin sayisi i¢in de olumsuz bir durum tegkil etmektedir. Ek
olarak, Ozellikle boylesi bir testte arastirmacinin ihtiya¢ duyacagi maddi kulfet de
daha fazla artmakta ve gerek uygulama islemlerinde gerekse aciklamalarin
dokimunde so6zel bir testin yapilacagi vakitten cok daha fazla vakit gerektirmektedir
(EI-‘Ayekila, 2002, s. 32). Birgcok 6zelligine karsin sézel olmayan testler, yaraticilik
yetenekleri, 6zel yetenekler ve bireysel 6zellikleri dlgememesi ile ilgili birgok
elestiriyle karsilagsmaktadirlar. Bunun sonucu olarak Guilford yaratici dusinme
testleri ve bilimsel analist dugunmenin yani sira yaratici dugunmeyi de olgen
Steinberg Uclu kapasiteler testi gibi yaratici ve Uretken disunceyi olgen testleri

hazirlamistir.

Tdm bu arastirmalar s6zel olmayan zeka testinin maddelerinin uzun sureli
hafizadan dis dinyaya dair bilgi ve gercekleri geri getirmeye c¢alisan Olgekler
oldugunu ve birgok zeka testinin ise kristalize zeké 06lgegi oldugu yonundedir. Bir
baska deyisle kristalize zekayi olgen testler okul performansini 6lgen materyallere
benzemektedir. Akici zekénin egitilmesi ile kristalize zek& da buylr ve gelisir. Bu
noktada akici zekaya dair bilgiler ve akici zekayi ortaya ¢ikarma imkani, bireyin bilgi
kapasitelerindeki gli¢ ve zayif yonlerini degerlendirmede 6nemli kabul edilmistir. Zira
bilgi elde etme performansinin, bireyin sahip oldugu akici zekasina bagh oldugu

kabul edilmektedir. Bu yarginin temelinde akici zekanin kristalize zeka tzerindeki
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etkisinin, kristalize zekanin akici zeka Uzerindeki etkisinden daha buyuk oldugu
dUsuncesi yatmaktadir (Addud, 2002, s. 5).

ilgili Aragtirmalar

Bu kisimda sbzel olmayan kapsamli zeka testi ile ilgili daha dnce yapilan

calismalardan ornekler verilmistir.

Lassiter,Harrison.,matthewe&Bell(2001)Calismalarinda  s6zel olmayan
kapsamli zeka testinin akici zekd olgumu gecerliligi calismasinda s6zel olmayan
zekanin test olgim gucu yeterliliginden emin olmak igin, sdzel olmayan kapsamli
zeka testi ile Kaufman testi arasindaki iliskinin arastirilmasi hedeflenmistir. Calisma,
ogrencilerin uygulanan sozel olmayan kapsamli zeka testine dair ortalamalari ile
sozel olmayan Kaufman testi ortalamalari arasinda korelasyon bulundugunu ortaya
koymaktadir. Benzer sekilde galisma, Kaufman testinin s6zel kapasitesi ile sozel
olmayan gorsel zeka katsayilari arasinda kolerasyon bulundugunu, ayrica Kaufman
testinin s6zel kapsami ile s6zel olmayan geometrik zeka puanlarinin arasinda zayif

bir kolerasyon bulundugunu ortaya koymaktadir.

El-Mesudi'nin (2005) tezinde 13-18 yas aralidinda s6zel olmayan zekaya
iliskin Beta-3 testinin psikometrik 6zelliklerini inceleme ve arastirmayi hedeflemistir.
Ayni sekilde s6z konusu yas grubunun zeka duzeyini agiklamaya yardimci olacak
standartlar Uretilmesini amaclamistir. Calismanin sonucuna goére Beta-lll testi,
yuksek oranda guvenilirlik ve gegerlik gostermistir. Bireylerin test puani
ortalamalarinda yas degiskenine bagli olarak veriler arasinda farklar goérilmektedir.
Fakat bireylerin test puani ortalamalarinda cinsiyet degiskenine bagl olarak veriler

arasinda bir fark bulunmamisgtir.

Daniel & Redwine (2005) galismalarinda CTONI testine goére ingilizceyi
yeterli diizeyde bilen bireylerin aldiklari puanlarin ortalamasiyla ingilizceyi yeterli
dizeyde bilmeyen bireylerin aldiklari puanlarin ortalamasi arasindaki farklari
incelemeyi amaglamistir. Calismanin sonuglart CTONI testine gére ingilizceyi yeterli
dlzeyde bilen bireylerin aldiklari puanlarin ortalamasiyla ingilizceyi yeterli diizeyde
bilmeyen bireylerin aldiklari puanlarin ortalamasi arasindaistatistiksel olarak anlamli
farklarin bulunmadigini goéstermistir. Nitekim s6zel olmayan kapsamli zeka testinin

tum katsayilarina gore, iki gruptaki bireylerin aldiklari puanlar 90 ile 115 arasinda
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degismistir. Test puanlarinin ortalamasi 100, standart sapmasi 15’tir. Boylece
calisma CTONI testinin Ingilizceyi ikinci dil olarak konusan veya ingilizce

konusamayan bireylere de uygulanabilecegini ortaya koymustur.

Garabiye, En-Nazur ve El-Muneyzil, 2006’da Urdiin'de sdzel olmayan
kapsamli zeka testinin standardizasyonuna iligkin bir c¢alisma yurutmustar.
Calismanin sonuglari testin glivenirlik ve gegerligine iliskin gdstergelerin Urdiin ve
Amerikan uygulama big¢imlerinde birbiri ile ortustugune isaret etmektedir. Ayrica
testin toplam puaninin alt testlerle ve zeké& katsayisini elde edilme sureci ile
farklhiliklari gosteren guvenilirligin arastiriimasi gerceklesmistir. Ayni sekilde yas
farkhliklarinin gostergesi ile kavram glvenilirligine dair bir hesaplama da yapilmistir.
Benzer gekilde yan testlerin i¢ tutarlihk katsayilar 0.61-0.83 arasinda degigsiklik
gosterirken testin tamami igin i¢ tutarlik katsayisi 0.92 bulunmustur. Testin test-
tekrar test tutarliig1 kadin ve erkek 50 bireyden olugan bir drneklemde uygulanmigtir

ve iki uygulama arasinda kolerasyon katsayilari 0.94’e ulasmistir.

Christy ve Friedman (2005)S6zel Olmayan Testlerin afazi hastalarinin bilissel
yeterliliklerini 6lgme amaciyla kullanarak, TONI ve Raven’in renkli ilerleyen
matrisleri arasinda karsilastirma (Using Non-verbal Tests to Measure Cognitive
Ability in Patients with Aphasia: A Comparison of RCPM an the TONI) yapmistir.
TONI testinin renkli ilerleyen matrisler testinden dil kusurlarindan daha az etkilenip
etkilenmedigi noktasinda saptamada bulunmusglardir. Eger etkilenme varsa TONI
testinin, afazi hastalarinda biligsel yeterliliklerin dlgtlmesine dair daha Ustin bir
dlcek oldugu ortaya cikacaktir. TONI-3 testi ve RCPM (Raven Renkli ilerleyen
Matrisler) testi, BDAE-3 (Konusma Duzeyi ve Dilin Cesitli Gorevleri) testi sodzel

olmayan zekayi 6lgmek icin kullaniimaktadir

‘S6zel Olmayan Kapsamli Zeka Testi 2'nin Gegerligi Calismasi’ adinda Eric ,
deirdre, & Randall ,( 2006) tarafindan yapilmis bir calismada ise s6zel olmayan
kapsamli zeka testi 2'nin Olgut gecerliliginde testten alinan puanlar ve Johnson
okuma testinden alinan puanlar arasindaki korelasyon hesaplanmistir. Calisma
kapsaminda Afro-Amerikalilardan ve Kafkasyalilardan iki 6rneklem elde edilmigtir.
Calisma sonuclarisézel olmayan kapsamli zeka testi2 puan ortalamalari ile Johnson
testinin butunundeki puan ortalamalari arasinda korelasyon bulunduguna isaret

etmektedir. Calisma s6zel olmayan gorsel zeka olgegine dair bireylerin ortalamalari
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ile Johnson okuma testindekipuan ortalamalari arasinda baglanti bulundugunu

ortaya koymaktadir.

Pukaewkirtiputra (2007) ise sozel olmayan kapsamli zekad testi 2'nin
gegerliligininincelenmesi Uzerine bir ¢alisma yapmigtir. Calismasinda agiklayici
faktor analizini kullanarak testin gecerliligini saptamis, cinsiyet degiskenine gore
bireyler arasindaki farklari ve testin kolaylik-zorluk durumlarini incelemeyi
amagclamistir. Sonuglarda 6grencilerinzeka puanlari arasinda cinsiyet degiskenine
bagli farkliik goriimemistir. Calismada ayrica sdzel olmayan kapsamli zeka testi
2’'den elde edilen puanlar ile ayni gruba uygulanan Wechsler testinden elde edilen
puanlari arasindaki korelasyon yuksek cikmistir. Buradan hareketle her iki testin
sb6zel olmayan zekayi 6lgme bakimindan benzer oldugu sonucuna ulasiimistir. Ayni
sekilde calisma, test maddelerinin kolaydan zora dogru ilerledigini ve bunun her

seviye ile uyum igerisinde oldugunu vurgulamaktadir.

Bir bagska calisma ise 2001 yilinda Kerry L. tarafindan ‘Sézel Olmayan
Kapsamli Zeka Testinin Akici Zekanin ve Kristalize Zekanin Olgiimindeki Ehliyeti,
CTONI testi ve Woodcock Johnson (WJ) Il testinin karsilastiriimasi (An examination
of the CTONI utilizing Ge-Gf Theory- Acomparison of the CTONI and Wj lll) bashgi
altinda yapilmigtir. Kerry L. bu calisma ile s6zel olmayan kapsaml zeka testinin
akici ve kristalize zeka olcumundeki gecerligini incelemeyi hedeflemislerdir. Test,
biligsel yeterlilik, zihinsel yetenekler ve akademik basariyi dlgmek igin tasarlanmistir.
Calismanin sonugclari 6grencilerin CTONI testinden elde ettikleri toplam puanlarin
ortalamasiyla Johnson testinden elde ettikleri puanlarin ortalamasi arasinda
istatistiksel olarak anlamli farklarin bulundugunu ortaya ¢ikarmisgtir. Bunun yani sira
istatistiksel olarak, sdzel olmayan bolimde CTONI testinden aldiklari puanlarin
ortalamasiyla Johnson testinden aldiklari puanlarin ortalamasi arasinda belirgin
farklarin olmadigini ortaya koymustur. Ayrica ¢alisma istatistiksel olarak, sozel
tarafta ogrencilerin CTONI-2 testinden elde ettikleri puanlarin ortalamasiyla
Johnson testinden elde ettikleri puanlarin ortalamasi arasinda belirgin farklarin
bulundugunu ortaya koymustur. Calisma, s6zel olmayan kapsamli zeka testinin,
universite ogrencilerinin akici zekalarinin dlgimunde kullaniimaya elverigli oldugunu

ortaya koymustur.

Es-Salihi (2008) tezinde Raven’in Standart ilerleyen Matrisler testinin dzel
ihtiyaglar sahibi gruplardan érneklemler Gzerinde standardizasyonun yapiimasini ve
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her gruba 6zel standartlar olusturulmasini amaglamistir. Tez sonuglara gore bes
madde grubu ve her grubun altinda dizenli bicimde maddeler kolaydan zora dogru
siralanmigtir. Sinavin engelsizlere, Ustin yetenekli bireylere, sagirlara ve bedensel
engellilere uygulaniginda kolaydan zora dogru ilerleyen yontem tercih edilmigtir.
Testin, isitme engelliler igcin sozel olmayan zeka testi ile korelasyonuna iligkin
katsayilari 0.312-0.780 degerleri arasinda degisirken bu katsayilar isitme

engellilerin toplam 6rnekleminde 0.602 degerine sahiptir.

El-Matiri (2008) yaptigi calismasinda Suudi Arabistan’da ortaokul ve lise
seviyesinde &grencilere uygulanan TONI-3 Sézel Olmayan Zekad Testinin
psikometrik 6zelliklerini incelemistir. Engelsiz bireyler, isitme ve konugsma engelliler
arasinda soOzel olmayan zek& testi testinin uygun olup olmadidina dair
kargilagtirmaamaclanmistir. Ogrencilerin TONI-3 testine iliskin performanslarinin,
Beta-3 testinin yardimci testlerindeki performanslari ve testin toplam puani ile
korelasyon katsayilari 0.17-0.49 arasinda degismistir.Bu durum engelsiz 6grenciler
ve isitme engelli 6grenci gruplari arasinda engelsiz 6grenciler lehine temel farklar
olduguna isaret etmektedir. Ayrica sonuglara gore lise ve orta okul derecesinde lise

grubu lehine istatiksel kayda deger farklar bulunmaktadir.

Gartner ve Tellegen (2008) Snijders Oomen testinin 6-12 yas araligindaki
Roman c¢ocuklarinin sdzel olmayan zekalarini olgmedeki yeterligini gormek
amaciyla bir ¢alisma gercgeklestirmigtir. Calismanin sonuglari testin psikometrik
Ozellikleri bakimindan guvenilir ve gegerli oldugunu gostermistir. Snijder Oomen
testindeki basari ile okul basarisi arasinda olumlu bir iligki oldugunu bulunmustur.
Ayrica iginde bulunduklari kultirel anlamda farkh egitim duzeyleri ve sistemlerine
ragmen testin Romankokenli cocuklara da yararli oldugu gorulmektedir. Calisma
sonucunda evlat edinilmis gocuklarin evlat edinilmemis ¢ocuklara gore daha ustin

bir zeka puani elde ettikleri goriimektedir.

Syroythong ve Digerleri (2009) renkli ilerleyen matrisler testi ile TONI-3 testi
arasinda guvenilirligi inceleme amaciyla ol¢it gegerliliine bakarak bir ¢alisma
yapmistir. TONI-3 testi ve renkli ilerleyen matrisler testi (CPM) kullanmistir. Bu
¢alisma sonucu TONI-3 ve renkli ilerleyen matrisler testleri istatiksel olarak yiksek
derecede (0.488) bir korelasyon oldugunu ortaya koymaktadir. TONI-3 testinde
bireylerin puan ortalamalarinda cinsiyet degiskenine bagl olarak az miktarda farkin

varligi gézlemlenmemigtir. TONI-3 testinde bireylerin puan ortalamalarinda yas

31



degiskenine bagli ve gdzden kacmasi olanaksiz olarak temel farklarin varligi

gorulmektedir

Sandra ve Mikhayel (2010), s6zelolmayan zekd TONI-3 testi ve Wechsler
zekd Olgekleri (4. Baski)arasinda eszamanh gegerlilik calismasi yapmistir.
Yapilangalisma sonucu sdzel olmayan zekad TONI-3 testi ve ¢ocuklar icin Wechsler
Olceklerinin (4. Baski) puanlari arasinda olumlu bir iligki oldugunu gdéstermistir. Ayni
sekilde sonugclar TONI-3 testi ile Wechsler’in gcocuklara yonelik testinden matrislerin

(Matrix Reasoning) gdstergeleri arasinda iligki bulunduguna isaret etmektedir.

Konter (2010) futbol oyuncularinin profesyonellik seviyelerine gore sbzel
olmayan zekalari ile ilgili bir calisma yapmistir. Bu ¢alismada futbolcularin oynama
seviyelerine gore sozel olmayan zekalarinin incelenmesi amaclanmistir. Sonug
olarak futbolcularin TONI-2 testi puan ortalamalarinda yas degiskenine bagl olarak
bireye iliskin bazi farklarin varli§i gézlemlenmektedir ve farklar blytk yas lehinedir.
Ayrica futbolcularin TONI-2 testi puan ortalamalarinda futboldaki basari seviyeleri

degiskenine (A/B/C) bagli olarak temel farklarin varligi gdzlemlenmektedir.

Konter ve Yurdabakan (2010)futbolcularin s6zel olmayan zekalarinin, yas,
cinsiyet ve egitim duzeylerine gore incelenmesi ve arastiriimasi amaciyla bir
calisma yapmistir. Calismada sbzel olmayan zekd o6lgimi igin TONI-2 testini
kullanmiglardir. Sonug olarak futbolcularin TONI-2 testi puan ortalamalarinda yas
degdiskenine bagl olarak temel farklarin varligi gézlemlenmektedir ve farklar bayuk
yaslehinedir. Futbolcularin TONI-2 testi puan ortalamalarinda cinsiyet degiskenine
bagli olarak temel farklarin varligi gézlemlenmektedir ve farklar kadin sporcularin
lehinedir. Futbolcularin TONI-2 testi puan ortalamalarinda egitim duzeyi
degdiskenine bagl olarak temel farklarin varligi gézlemlenmektedir ve farklar yuksek

o6grenim goérmus futbolcularin lehine ¢ikmistir.

Abdi (2013) TONI-3 s6zel olmayan zeka testinin psikometrik 6zelliklerinin 7-
12 yas araliginda isitme engelli ve isitme engeli bulunmayan o6rneklemlerinde
incelenmesi Uzerine bir galisma yapmistir. TONI-3 testinin psikometrik 6zelliklerinin
isitme engeli olanlar ve olmayanlar tarafindan olusturulan bir grubun temel alindigi
orneklemde incelenmesinin yani sira igitme engeli olmayanlar igin yas araliklarina
gorestandartlarin ortaya konulmasi amaglamistir. Calismanin ulastigi en énemli

sonuglar olarak test ile Raven dlgegi arasinda siralama korelasyon katsayilari
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engelsizlerde 0.89 ve isitme engellilerde 0.85 degerine ulasmistir, Biligsel
yetenekler olgeginde 0.66 bulunmustur ve igitme engelliler icin s6zel olmayan zeka
Olceginde 0.78 hesaplanmistir. S6zU edilen kat sayilar, egitim durumu/akademik
kariyer Olceginde isitme engeli olmayanlarda 0.64, isitme engeli olanlarda 0.78
olarak bulunmustur. Arastirmanin sonuglari test acgisindan isitme engellilerle
herhangi bir engeli olmayan bireyler arasinda engelsizler lehine birkag farkliliklar
bulundugunu gostermektedir. Ayni sekilde sonuglar, engelsiz bireylerde yas
degiskenine goénderme yapilabilecek bazi noktalari gdsterir. istatiksel farklarin
varhidini ortaya cikarirken cinsiyet degiskenine atif yapilabilecek tarzda farklara

rastlanmamisgtir.

Mcgill (2016) calismasinda sb6zel olmayan kapsaml zeka testinin 2.
versiyonu olan CTONI-2 testininyapi gecerliligi calismasinda faktor analizini
kullanmistir. Arastirmada CTONI-2 testinin genel zeka faktériint 6lgmede gegerli bir
Olcek oldugu ve klinik calismalarda 6lgme araci olarak kullanilabilir oldugu sonucuna

ulasiimistir.

Yuruttlen bu tezin konusu ile baglantili olan bazi arastirmalar yukarida
verildigi sekilde 6zetlenmektedir. Ayrica diger sozel olmayan zeka testi dlgimlerinin

guvenilirlik ve gecerlik iglemlerinin hesaplanmasinda da araci olarak kullanilimistir.

Bu calismayl diger c¢alismalardan ayiran 6zgun taraf, daha &nceki
calismalarda beraber kullanilmayan gegerlik ve guvenilirlige dair olan pek ¢ok
yontemi kendine temel almasidir. Calismada iki farkh érneklemde uygulanmistir.
Calisamanin 6rneklemini savas sonucu Turkiye’'ye yerlesen Arap 6grenciler ve
Tarkiye’de yasayan Turk oOgrenciler olusturmaktadir. Bu c¢alisma 8-10 yas
araligindaki Tark ve Arap c¢ocuklar i¢in standart bir zeka testini ortaya koyan ilk
calisma olmaktadir. Bu durum testin Turkiye ortaminda etkin bigimde kullaniminina
yardimci olmaktadir. Ayrica calismada degisen madde fonksiyonu yontemiyle yas,

cinsiyet gibi farklarin incelemesi de yapiimistir.
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Bolum 3

Yontem

Bu bolumde S6zel Olmayan Kapsamli Zeka Testi-2'ninTurkve Arap kultarine

uyarlamasinda gergeklestirilen asamalardan bahsedilmistir.
Calisma Grubu

Calismada hem pilot uygulamalarda hem de esas uygulamada 2016-2018
egitim-dgretim yillarinda Ankara ve Istanbul illerinden segilen ilkokullarin 2., 3. ve 4.
siniflarinda 6grenim goren 8-10 yas grubundaki 6grenciler yer almistir. Ankara’dan
iki ilkokul ve istanbul’da ‘gecici egitim merkezi’ olarak kabul edilen iki ilkokul olmak
Uzere toplam dort okul belirlenmistir. Okullari belirlerken Arap 6grenci grubu icin
gegcici egitim merkezinde 6grenim goren dgrencilerin galismada yer almasi uygun
gorulmistir. Gegici egitim merkezleri Go¢ idaresi Genel MiidirlGguniin Arap egitim
c¢agindaki ogrenciler igin Milli EQitim Bakanhgina bagli yogun Turkge egitimi temel
alinarak faaliyete gecirdigi okullardir. Belirlenen okullarda 6grenciler okul

muadurlerinin ve 6gretmenlerin yardimiyla segilmigtir.

Birinci pilot uygulama 90 Turk ve 90 Arap 6grenciyle, ikinci pilot uygulama ise
60 Turk ve 60 Arap o6grenciyle gergeklestirilmistir. Test son hali ile toplamda 500
Tark ve 500 Arap 6grenciye uygulanmistir. Uygulama yapilan her bir ilkokuldaki
birinci pilot uygulamaya, ikinci pilot uygulamaya ve esas uygulamaya katilan 6grenci

yuzdesi Tablo 3’te verilmistir.
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Tablo 3

Uygulama Yapilan Okullara Gére Ogrencilerin Dagilimi

il Okul Adi Birinci Pilot ikinci Pilot Esas Uygulama
Frekans Ylizde Frekans Ylzde Frekans Yizde
Ankara Tirk ilkokulu-1 60 %33.3 30 %25 407 %40,7
Ankara Tirk ilkokulu-2 30 %16.6 30 %25 93 99,3
istanbul  Gegici Egitim 45 %25 30 %25 304 %30,4
Merkezi-1
istanbul  Gegici Egitim 45 %25 30 %.25 196 %19,6
Merkezi-2

Veri Toplama Sireci

Calismada iki pilot uygulama gercgeklestirilmistir. Birinci pilot uygulama 90
Tark ve 90 Arap 6grenci olmak Uzere toplam 180 &6grenciye uygulanmistir.
Uygulamaya katilan 6grencilerin cinsiyet ve sinif diuzeyine gore dagilimlari Tablo

4’te verilmistir.

Tablo 4

Birinci Pilot Uygulamaya Katilan Ogrencilerin Cinsiyet ve Sinif Diizeyi Dagilimi

Araplar Tarkler
Sinif Kiz Erkek Toplam  Sinif Kiz Erkek Toplam
2 10 10 20 2 10 10 20
3 20 15 35 3 15 15 30
4 15 20 35 4 20 20 40
Toplam 45 45 90 Toplam 45 45 90
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Birinci pilot uygulamada bazi maddelerde yer alan bazi gorseller kulttrel ve
egitim farkliliklarindan dolayi degistirildikten sonra ikinci pilot uygulama ihtiyaci
dogmustur. ikinci pilot uygulama yine birinci pilot uygulamada yer alan okullardan
60 Tuark ve 60 Arap oOgrenci secilerek toplam 120 o6grenciye uygulanmistir.
Uygulamaya katilan 6grencilerin cinsiyet ve sinif dizeyine gére dagilimlari Tablo

5'te verilmistir.

Tablo 5
Ikinci Pilot Uygulamaya Katilan Ogrencilerin Cinsiyet ve Sinif Diizeyi Bazinda
Dagilimi
Arap Tark
Sinif Kiz Erkek Toplam Sinif Kiz Erkek  Toplam
2 10 10 20 2 10 10 20
3 10 10 20 3 10 10 20
4 10 10 20 4 10 10 20
Toplam 30 30 60 Toplam 30 30 60

ikinci pilot uygulamanin sonucunda testin uygulanabilirliginden emin
olunmustur. Bu nedenle ikinci pilot uygulamadaki 120 6grenci esas uygulama
grubuna dahiledilmis ve sonucunda test katilan o6grenci sayisi 1000 olmustur.
Calismayakatilan toplam 1000 6grenciden 5006grenci Turk, 500 égrenci ise Arap’
dir. Bu 6grenciler ilkokulun 2., 3. ya da 4. sinifinda 6grenim goren 6grencilerdir.

Ogrencilerin cinsiyet, llke ve siniflara gére dagiimlari Tablo 6’de verilmistir.
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Tablo 6

Ogrencilerin Cinsiyete, Ulkeye ve Siniflara Gére Dagilimi

Siniflar Cinsiyet
Okullar 2 3 4 Kiz Erkek Toplam
Arapler 118 184 198 250 250 500
Turkler 130 164 206 254 246 500
Toplam 248 348 404 504 496 1000

Ayrica uyarlanan testin Olgut gecerligine iliskin kanit toplamak amaciyla
Raven Matriks 1Q testi 1000 6grenciden rastgele secilen 100 Turk ve 94 Arap
ogrenciye uygulanmistir. CTONI-2 glvenirlik ¢alismasi icin test, test-tekrar test
yontemi ile uygulamaya 6nceden Raven Matriks 1Q testine katilan 100 Turk ve 94

Arap 6grenciye tekrardan uygulanmistir.
Veri Toplama Araclari

Bu ¢alismada uygulanan veri toplama araglari sézel olmayan kapsamli zeka
testinin 2. versiyonu (CTONI-2) ile Raven’in standart progresif matrisler testi

(SPMYdir. Bu testlerden asagida bahsedilmistir.

Sozel Olmayan Kapsamli Zeka Testi 2 (CTONI-2). Hammill, Pearson ve
Wiederholt (1997) tarafindan s6zel olmayan kapsamli zekaylr oOlgmek Uzere
gelistirilen CTONI-2, 6-90 yasindaki bireylere uygulanabilmektedir. Test fotograflar
arasindaki benzerlikler, geometrik sekiller arasindaki benzerlikler, fotograf ve
gizimlerin siniflandiriimasi, geometrik sekillerin siniflandiriimasi, fotograflar dizisi,
geometrik sekiller dizisi olmak Uzere 6 alt testten olusmaktadir. CTONI-2’nin Tark

ve Arap kulturine uyarlama galismasi 6grencilere uygulanmigtir.

Raven’in Standart Progresif Matrisler (SPM) Testi. Raven (2004)
tarafindan gelistirilen standart progresif matrisler testi 6 yas ve Ustu bireylere
uygulanabilmektedir. Raven Standart Progresif Matrisler (RSPM) testi, genel

yetene@in yaninda gorsel mekansal algi, muhakeme, zihinsel esneklik, soyut
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disinme ve analitik duslinme gibi Ozellikleri de 6lgmektedir. SPM verilen

problemlere ¢ozum isteyen bir zihinsel yetenek testidir.

Testteki her problem bir pargasi eksik olan diagram bulmacalarin sirasi ya da
sablonu olarak sunulmaktadir. Bireyin yapmasi gereken verilen segeneklerden
sablonu ya da diagrami tamamlayan eksik parcayi bulmaktir. Test, kolaydan zora
dogru ilerlemektedir (Klin & Volkamar, 1997, s.151). Standart Progresif Matrisler
Testi aslinda ¢ok iyi bir gozlem ve acgik dusunme becerisi istemektedir. Bes
bolimden olusan testin her bir bolumd zorluk seviyesine goére siralanmis 12
maddeden olugsmaktadir. Sorularin kolaydan zora dogru ilerlemesi, bireye testin
soru seklini tanimasini igin gerek duyulmustur. Her yas grubuna, her egitim
seviyesinden ve her milletten kigilere uygulanabilmektedir (Rahme, 2004, s.1-7).
Ulkelere gore uyarlanabilirligi olan Raven testini Suriye igin uyarlayan Nada
ALSAHILI (2007) ve Tiirkiye'ye uyarlayan Kurt Evrim’dir (2008).

Uyarlama Oncesi ve Uyarlama Siiresince Yapilan islemler

Uyarlama oOncesi hazirhk calismalar 2016-2018 egitim yilinda yapilmigtir.
Uyarlama c¢alismasi belli bir plan ve sistem iginde yapilmadidinda, karsilasiimasi
olasi durumlara dikkat edilmediginde ya da olasi sikintilari giderici énlemler
alinmadiginda uyarlanan 6lgedin gecerlilik etkisi zayiflayacaktir. O nedenle tim

olumsuzluk ve olasiliklarin degerlendirilmesi ihtiyactir.

Hambleton ve Patsula (1999) tarafindan hazirlanan uygulama rehberi adim
adim takip edilerek uyarlama c¢aligsmasi yapilmigtir. Uygulanan ¢alismalardan elde
edilen bilgiler 1s1ginda uyarlama asamalari 11 maddeden olugmaktadir ve bu

¢alismada izlenen adimlar ile maddeler agiklamalar ile verilmistir

1. Yeni bir test gelistirmenin mi, yoksa var olan testi uyarlamanin mi
daha kullanigh olacagina karar verilmelidir. Turk ve Arap kultirl igin yeni bir
sozel olmayan zeka testi gelistirmenin veya geligtirilen s6zel olmayan bir zeka
testine uyarlama calismasi yapmanin dikkate alindiginda, uyarlamaya yapmaya
karar verilmigtir. Testi uyarlama distncesi CTONI-2 nin s6zel olmayan zekaya ve
diger alanlara dair kapsamli bir ¢cok 6lgimu iginde barindirmasi sonucu dogmustur.
CTONI-2 testinin olgumunun gerek sayisal analitik beceriyi gerek gorsel hafizayi

gerek de sozel zekay! olgumesi ile zekaya dair tum veriye ulasmamizda avantaj
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sagliyor. Bu nedenle yeni bir testin geligtiriimesi duguncesi dogmamistir.Bunun yani
sira kultarel farkhliklardan kaynakli kavramlarin ve kelimelerin bilinmemesi bu testi
uyarlamanin dezavantajili yanidir. Cunku testteki resim ve kelimeler kultire
uyarlanmadigi takdirde bireylerin zeka 6lgumlerine dair puanlamalar dogru sonug
vermeyecektir. Bu dezavantajili durumu ortadan kaldirmak igin de uyarlama
calismasinda kulturel bilgi ve gorguden dolayl dogabilecek tim engellerin dnune
yeni kavramlar ve resimler konularak gecilmistir. BOylece testteki her alandan zekay
Olcen maddeleri uyarlamanin daha kullanigl olmasina karar verilmistir. Son hali ile

test, dil bariyerine takilmadan her yas ve kultirden bireylere uygulanabilmektedir.

2. Uyarlama ¢aligsmasina karar verildikten sonraizin alinmalidir. CTONI-
2’nin uyarlamasini yapmak igin testi gelistiren kisilere uyarlama ¢alismasini yapmak
igin izin mektubu verilmistir. Olgegin hangi amagla uygulanacag! izin yazisinda
belirtiimigstir.Bir yil stren karsilikli e-postalar ve goérismeler sonucunda Proed
kurumunun internet sitesinden Donald D.Hammill, Nils Pearson ve J. Lee

Wiederholt tarafindan hazirlanan zeka testi dlgegi alinmigtir.

3. Calisilacak olan kiilturlerdeki ve dil gruplarindaki olgiilen 6zellige ait
yapinin varh@ ve esitligi saglanmalidir. Turkiye ve Suriye kultiri UGzerinde
yapilacak uyarlamada ayni psikolojik yapinin olup olmadigina dikkat edilmis ve ortak
bir yapi saglanmigtir. Bu ortak yapi testte bulunan fotograflarin kulttrlere uygun
sekilde secilmesiyle saglanmigtir.Kultlrel olarak bilinmeyen bir resim ve kavram
yerine yasadigl cevreye uygun kavram ve resimler ile degistiriimistir. Bu
degisiklikteki amacg testi alan her kultirden bireylerin s6zel olmayan zekasinin

Olcimunde esitlik saglamaktir.

4. lyi gevirmenler segilmelidir. Her iki dilde de akici konusan, ¢alisma
yapilan kulturlere agina, test yapisi ve olgulen yapi hakkinda bir miktar bilgiye sahip
olan gevirmenlerin segilmesine dikkat edilmisti. CTONI-2 Tirkge, ingilizce ve
Arapgca bilen, 6lgme ve psikoloji alaninda akademik bilgiye sahip uzmanlar
tarafindan uygulanmistir. Turkce-ingilizce, Arapca-ingilizce bilen iki cevirmen ile

cahsiimigtir.

5. Test gevrilip uyarlamaya gecilmelidir. Testin ¢eviri agsamasinda Turkge-
ingilizce, Arapga-ingilizce bilen iki gevirmen ile ¢calisiimistir. Uygulamada ise Tiirkge,
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ingilizce ve Arapca bilen, dlgme ve psikoloji alaninda akademik bilgiye sahip

uzmanlarin destegi alinmigtir.

6. Testin uyarlanmig hali gdézden gecirilmeli ve gerekiyorsa degisiklikler
yapilmahdir. Testin uyarlanmis hali gozde gegciriimis gerek duyulan resim ve
kavramlar kulture uygun olarak degistiriimistir. Bu suregte ¢evirmenler ile ayri ayri
gorusulip cevirilerin anlasilirhgr kontrol edilmis ve uzmanlarin ongordugu
degisiklikler yapiimistir. Bu degisikliklerdeki amacg kulttrel farklara bagl olarak

ortaya c¢ikabilecek esitsiz zeka 6lgumunu en aza indirgemektir.

7. Uyarlanan test pilot grupta uygulanmahdir. Uyarlanan test Tlrk ve Arap
cocuklardan olusan pilot gruba uygulanip testle ilgili yapilmasi gereken bagka
dizeltmeler olup olmadigina bakilmigtir. Bu pilot grubun o6zellikleri testin esas
uygulamasinin yapilacagr grubun yas, cinsiyet ve kuiltur gibi Ozelliklerini
tasimaktadir. Pilot uygulama sonucunda Turk ve Arap ¢ocuklarin algisina gore

testin gerekli kisimlarinda duzeltmelere gidilmistir.

8. Eger kiilturler arasi karsilastirma yapilacaksa, testin dil stirimlerinin
esitliginden emin olunmalidir. Kiltlrler arasi sadece DMF bakilarak maddelerin
kalturel karsilastinimasi yapilmistir. Testin dil surimlerinin esgitligi ¢cevirmen ve
alaninda akademisyenler ile birlikte duzenlenmigtir. Testi alan Turk ve Arap
bireylerin bilmedigi ve kilturinde yabanci olan resim ve kavramlar kilture gore
uyarlanmigtir.  Boylelikle testi alan bireylerin dilden kaynakli bir sorun

yasamadigindan emin olunmustur.

9. Uygun bir yontemle gecerlik ¢caligmasi yapilmalidir. Karsilastirilacak
gruplar ne olursa olsun uyarlanan testte gecerlik ve guvenirlik galismasi yapiimasi
testin uygulanabilirliginin olmasi agisindan elzemdir. O nedenle bu ¢alisma kapsam

gecerliligi, yapi gecerliligi ve ol¢ut gecerliligi baglaminda 3 adimda incelenmistir.

10. Kullanicilar egitilmelidir. Bu c¢alisma kapsaminda testi uygularken
verilecek yonergeden uygulamada dikkat edilmesi gereken durumlarin hepsi

hakkinda uygulayicilara kisa sureli egitim verilmistir.

Testin uyarlanmadan Oonce hazirlik galismalar 2016-2018 egitim yilinda
gerceklestirilmistir. ik olarak testin uygulanisinin anlatildigi ve ingilizce dilinde
hazirlanan test kilavuzu testin hedef yas grubuna dogru bir sekilde uygulanmasi

amaciyla uygulayicinin anadili dikkate alinarak Turkge ve Arap dillerine gevrilmigtir.
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So6z konusu kavramlar az olmasina ragmen teste iligskin hassas ve kesin dlgiimlerin
alinmasi amaciyla bu geviri yapilmistir. Testin orijinalinde yer alan ingilizce

kavramlarin, Turkgce ve Arapca cevirileri Tablo 7'de verilmigtir.

Tablo 7

Alt Testlerdeki Kavramlarin Tablosu

ingilizce Kavramlar Tarkce Kavramlar Arapga Kavramlar

Comprehensive Test ofNonverbal Sozel Olmayan Kapsamli Zeka Testi halll e Jalill olSA Jalal) jlaay)
Intelligence (CTONI)

Pictorial Analogies Fotografik Benzerlikler 4y pall gl
Geometric Analogies Geometrik Benzerlikler Tigl) g lisall
Pictorial Categories Fotografik Siniflandirma Ay seal) Dldyuail)
Geometric Categories Geometrik Siniflandirma gl cliyial)
Pictorial Sequences Fotografik Diziler A pall JudLdl
Sequences Geometric Geometrik Diziler 4 peall Judladl

Psikoloji ve pedagojik élciim alaninda uzmanlasmis ve ileri diizeyde ingilizce
bilen bes Turk ve bes Arap akademisyen ile devlet okulunda g¢alisan iki Turk
ogretmene kavramlarin tercime edilmis halleri danisiimis ve gorsellerin Turk ve
Arap kultirine uygun olup olmadigi hakkinda gorisme yapilmigtir. Ardindan
calisma grubu ile benzer 6zelliklere sahip kuguk bir gruba test uygulanmistir. Bu

pilot uygulamanin amaglari gsunlardir:

1. Testin icerdigi gorsellerin netliginden emin olmak.
2. Maddelerin gugcluk indeksini hesaplamak.
3. Testin uygulanmasi sirasinda meydana gelebilecek zorluk ve

problemleri tanimak.

4. Testin uygulanmasi surecinde daha hassas sonuclar elde edilmesi

amaciyla sozu edilen problemlerin telafisini saglamak.
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5. Her bir yardimci testin uygulaniginda ogrencilerin ihtiyag duydugu

zamani belirlemek.

Testin birinci pilot uygulamasi igin ilkkokul kademesinde 6grenim goéren 2., 3.
ve 4. siniflardan 90 Tlrk ve 90 Arap 6grenci segilmistir. Testin uygulanmasina iligkin
yonergelerin ve test maddelerinin anlasilir olup olmadiginin degerlendiriimesi
amacliyla 180 o6grenciden olusan gruba ilgili dildeki test uygulanmistir. “Test
maddelerini yanitlayan égrenciler tarafindan anlasilir olmadigdi belirlenen maddeler
Uzerinde degisiklikler yapilmistir. Degisikligin orani Cooper’in denklemine gore

asagidaki esitlikle %30 olarak hesaplanmistir.

degisikligi kabul eden uzmanlarin sayisi

x100

degisikligi kabul eden uzmanlarin sayisi + degisikligi kabul etmeyen uzmanlarin sayis1

(Mihsen , 1996, s. 13-14). Boylece maddelerin daha anlasilir ve kiltire uygun
olmasi i¢in Turk uzmanlarin % 30’ nun ortak kararina bagl olarak fotograflar
degistirilmistir. Suriye drneklemi icin de benzer degisiklikler yapiimistir. Yapilan

duzenlemeler alt testlere gore asagida agiklanmistir.

Fotografik Benzerlikler Alt Testi. Pilot uygulamadan sonra Turk uzmanlar
fotografik benzerlikler alt testinde yer alan 20, 21, 24 ve 25 numarali maddelerin
aclk ve anlagilir olmadigi ve ayrica bu gorsellerin Turk kultaru ile iligkili olmadigi
gerekgesi ile degistiriimeleri gerektigini ifade etmistir. Arap uzmanlar ise fotografik
benzerlikler alt testinde yer alan 9, 20, 21, 22, 23, 24 ve 25 numarali maddelerin
anlasilir olmadigini ve Arap kualturu ile iligkili olmadigini belirterek degisiklik
yapiimasini énermistir. Oneriler sonucunda ilgili gérsellerde yapilan degisiklikler

asagida acgiklanmistir.

9 numarali maddeye iliskin segeneklerdeki soldan besinci gorsel olan
“AMERIKAN FUTBOLU TOPU” Arap akademisyenler tarafindan daha anlasilir
olmasi igin “FUTBOL TOPU” gorseli ile degistirilmistir.

42



20 numarali maddeye iliskin madde kokunidn sol alt karesinde yer alan “ARP”
gorseli Turk ve Arap akademisyen ve dgretmen grubu tarafindan her iki kiltdr igin

de anlasilir olmadigi gerekgesiyle kaldinimig, yerine “SAZ” gorseli konulmustur.

21 numarali maddeye iligkin segeneklerdeki soldan ikinci hayvan olan
'SINCAP' gorseli Tiirk ve Arap akademisyen ve égretmen grubunun dnerisi sonucu

“‘KOALA” gorseli ile degistirilmistir.

22 numaral maddeye iligkin segeneklerdeki soldan Uglncu gorsel olan
“LIMAN” gorseli Turk ve Arap uzmanlarin énerisi sonucu “ISKELE” gérseli ile
degistirilmistir.

24 numarali maddeye iliskin madde kdkinin sag ust karesinde yer alan “SU

POMPASI” gorseli Arap akademisyenler tarafindan daha anlasilir olmasi igin “TOP
POMPASI” gorseli ile degistirilmistir.

25 numarali maddeye iliskin madde kokunlin sol Ust karesinde yer alan
“HOROZ OK OLCU BIRIMIi HAVA YON SIMGESI” gérseli ,Turk ve Arap
akademisyen tarafindan daha anlasilir olmasi icin icin “RUZGAR TURBINI” gorseli
ile degistirilmigtir.

Fotografik Siniflandirma Alt Testi. Fotografik siniflandirma alt testinde Turk
uzmanlar; 9, 20, 23 ve 25 numarali maddelerin anlasilir olmamasi ve Turkiye ortami
ile iligkili bulunmamasi sebebiyle degistiriimesi gerektigini oy birligiyle belirtmigstir.
Arap uzmanlar ise anlagilir olmamasi ve Suriye ortami ile iligkili bulunmamasi
nedeniyle 9, 16, 22, 23 ve 25 numarali maddelerin degistiriimesi gerektigini ifade
etmistir. Oneriler sonucunda ilgili goérsellerde yapilan degisiklikler asagida

aciklanmigtir.

9 numarali maddeye iliskin madde kokunun sol Ust karesinde yer alan
“YUMURTA” gorseli ve seceneklerdeki soldan dordincu gorsel olan “PATATES”
gorseli Turk ve Arap akademisyen ve 6gretmen grubunun oOnerisi ile daha anlasilir
ve ¢OzunurlGgu daha iyi bir bagska “YUMURTA” ve “PATATES” godrseli ile
degistirilmistir.

16 numarali maddede Arap uzmanlarin gorusu alinarak duzeltmeye gidilmis

ve maddeye iliskin seceneklerdeki soldan ikinci gorsel olan “KAHVE OGUTUCU”
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gorseli Arap akademisyen ve 6gretmen grubu tarafindan daha anlasilir olmasi igin
“KIYMA OGUTUCU” ile degistiriimistir.

20 numarall gorselde altta bulunan gorselde soldan birinci “KAPI ZILI”
gorseli, Turk ve Arap akademisyen ve 6gretmen grubu tarafindan daha anlasilir

olmasi icin “KIRMIZI ZIL” ile degistirilmistir.

22 numarali maddeye iligkin segeneklerdeki soldan dorduncu ve besinci
gorseller degistiriimistir. Soldan doérdincl gérseldeki “AMERIKAN FUTBOL TOPU”
gorseli yerine “FUTBOL TOPU” ile degistirilmistir, soldan besinci gorseldeki “HAVUZ
MERDIVENI” gorseli ise Arap akademisyen ve égretmen grubu tarafindan daha

anlasilir olmasi i¢in “HAVUZ” ile degistirilmistir.

23 numarali maddeye iliskin sec¢eneklerdeki soldan doérdincu gorsel olan
“SAYl SAYMAK ICIN KULLANILAN IP” gorseli Tirk ve Arap akademisyen ve
dgretmen grubu tarafindan daha anlasilir olmasi icin “TESBIH” gorseli ile
degistirilmistir.

25 numarali maddeye iligkin madde kékiinin sol Gst karesinde yer alan “ESKI
MUSLUK?” gorseli Turk ve Arap akademisyen ve 6gretmen grubu tarafindan onerisi

sonucu “YENI MUSLUK” gorseli ile degistirilmistir.

Fotografik Diziler Alt Testi. Fotografik diziler alt testine iligskin olarak Turk
ve Arap uzmanlar 17 ve 23 numaral maddelerin gerek Turk gerek Arap kulturleri ile
iliskili olmamasi ve yeterince anlasilir bulunmamasi sebebiyle degistiriimesi
gerektigi Uzerinde uzlagiya varmiglardir. Bu konuda yapilan degisiklere asagida yer

verilmistir

17 numarali maddeye iliskin segeneklerdeki soldan ikinci ve besinci gorseller
Tark uzmanlarin onerileri Uzerine degistiriimistir. Soldan ikinci gorselde yer alan
“AMERIKA HARITASI” gorseli yerine “DUNYA HARITASI” goérseli kullaniimistir.
Soldan besinci gérselde yer alan “AVRUPA BIRLiIGI HARITASI” gérseli yerine
“TURKIYE HARITASI” gorseli kullanilmigtir.

17 numarali maddeye iliskin segeneklerdeki soldan ikinci ve beginci gorseller
Arap uzmanlarin onerileri Uzerine degistiriimistir. Soldan ikinci gorselde yer alan
“AMERIKA HARITASI” gorseli yerine “ARAP DUNYASI HARITASI” kullaniimistir.
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Soldan besinci gérselde yer alan “AVRUPA BIRLIGI HARITASI” gorseli yerine
“SURIYE HARITASI” gérseli kullaniimistir

23 numarali maddeye iligkin segeneklerdeki soldan birinci goérsel olan
“MINIBUS” gorseli Tirk ve Arap akademisyenlerin onerisi ile daha anlasilir
“OTOBUS” gorseli ile degistirilmistir.

Geometrik Alt Testler. Geometrik alt testlerdeki maddeler ile ilgili olarak
testte herhangi bir degisiklik yapiimamistir. Geometrik sekiller kaltirel etkilerden
bagimsiz ve sozel yetenek gerektirmeyen cizimler olduklari i¢in batin denekler

acisindan anlasilir ve net olma 6zelligine sahiptir.

Test maddelerinin kalturle iligkili ve kultire uygun olmasinin yaninda anlagilir
olmasini saglamak Uzere Turk ve Arap uzman akademisyenlere yapilan degisiklikler
yeniden sunulmustur. Ardindan test, farkh bir orneklem igerisinden rastgele
secilerek alinan 60 Arap ve 60 Turk 6grenciye tekrar uygulanmigtir. Boylelikle test
son halini almistir. ikinci pilot uygulamanin sonugclarina ve uzmanlarin sonuglara

iligkin degerlendirmelerine gore test son halini almistir.

Alt testler igin ayrilan surede yapilan degisiklik. Turk ve Arap
ogrencilerden olugsan birinci pilot uygulama sirasinda test i¢in bir zaman dilimi
belirlenmesine yeniden ihtiya¢ duyulmustur. Uygulamada bazi o6grencilerin test
kilavuzunda belirtilen sureyi astiklari, 6zellikle ilk bolumlerde daha fazla zaman
kullanmaya gereksinimleri oldugu gozlemlenmistir. BOylece birinci pilot uygulama

sonucuduzeltmeye gidilmis ve testin suresi 60-75 dakika olarak degistiriimistir.

Puanlama anahtarn degisiklikleri. Testin Arapga nlshasi icin var olan
puanlama anahtarinda “A, B, C, D, E” seklinde verilen segeneklerin butlin
maddelerde Arap alfabesine uygun olarak “Elif, Be, Cim, Dal, He” harfleri ile
verilmesi kararlagtinlmigtir, puanlama ve agiklamalar i¢in yeni dizenleme esas
alinmistir.  Turkge puanlama anahtarinda bir duzeltme yapilmasina ihtiyag

duyulmamistir.
Guvenirlik, Gegerlik ve DMF Calismasi

Gulvenirlik, 6lgme aracinin birbiri ardina yapilan uygulamalardan ayni
sonuglarin alinma derecesidir. Bir dlgme aracinin ve bu aragtan elde edilen

sonugclarin kabul géormesinde gecerlikten sonra ikinci 6nemli 6zelliktir (Cepni, 2007,
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s.60). Olgme aracini cevaplayan kisilerin o 6lgme aracina verdikleri yanitlarin birbiri

ile tutarh olup olmadigini belirler.

Karasar (2004) guvenirligi, ayni suregler izlenirken, ayni ol¢utler kullanilirsa,
ayni sonuglarin alinmasi olarak agiklar. Guvenilir bir 6lgme araci, benzer sartlarda
tekrar uygulandiginda benzer sonuglari verir (Tunali, 2007, s.102). Ercan ve Kan
(2004) guvenirligin  yalnizca oOlgme aracglarina ait bir 6zellik olmadigini
soylemektedir. Guvenirlik, guvenirligine bakilan aracin sonuglarina dair 6zellikler de
tagimaktadir. Olgllen bilgilerin kararli ve hatasiz oldugunu ayrica tekrar yapildig
durumda ayni sonuglari verece@i konusunda guvenilirdir (Ercan ve Kan, 2004,
S.212). Bu ¢alismada testin guvenirligini belirlemek igin Kuder-Richardson 20 (KR-
20) i¢ tutarlik gavenirliligi ve test-tekrar test guvenirliligi olmak Gzere iki yontem

kullaniimistir.

Karasar (2004) gecerligi, 6lgtilmek istenen seyin Olgllebilmis olma derecesi
olarak tanimlamistir (Tunali, 2007, s.102). Bu ¢alismada kapsam gecerligine, dl¢it
gegerligine ve yapi gegerligine iliskin kanit toplanmistir. S6zel olmayan kapsaml
zeka testi (CTONI-2)'nin yapisinin dogrulanmasi igin dogrulayici faktor analizi

kullaniimigtir.

Bu calisma icin degisen madde fonksiyonundan yararlanilarak, Arap ve Turk
gruplari incelenmistir. DMF’ye ait degerler belirlenirken iki degisken (cinsiyet ve
ulke) ve iki ydontem (Mantel-Haenszel (MH), Lojistik Regresyon (LR) kullaniimistir.
MH ve LR ydntemlerinin etki bayUkligu siniflamalarina gére orta dizeyde (B
dizeyinde) veya ylksek dizeyde (C dizeyi) olarak siniflanan maddeler, DMF

gOsteren maddeler olarak belirlenmistir.
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Bolum 4

Bulgular ve Yorumlar

Doérduncu bolumun igerigi arastirmada toplanan verinin analizinden elde

edilen

bulgulardan olugmaktadir.
Birinci Alt Probleme iliskin Bulgular

So6zel Olmayan Kapsamli Zeka Testi-2 Turkge ve Arapga’ya uyarlandiginda,

a) Gegerliligi nasildir?

b) Guavenirliligi nasildir?

Gegerlik. Gecgerlik calismasinda kapsam gecerligine, dl¢ut gecerligine ve

yapi gegerligine iligkin kanit toplanmigtir.

Kapsam gecgerligi. Kapsam gecerliligine iliskin kanit uzman goéruglerine
basvurularak saglanmistir. Bdylece testin Tlrkge uyarlamasinda yer alan 150
maddenin kapsama gore incelemesi i¢in dort Turk 6lcme degerlendirme uzmaninin,
iki Turk psikolojik danigmanlik ve rehberlik uzmaninin ve devlet okullarinda ¢alisan
iki Tark sinif 6gretmeninin gorusu alinmistir. Testin Arapga uyarlamasinda yer alan
150 maddenin kapsama gore incelenmesi i¢in ise dort Arap olgcme ve degerlendirme

uzmaninin, bir Arap psikolojik danismanlik ve rehberlik uzmaninin gérasu alinmistir.

Tark uzmanlar fotografik benzerlikler alt testinde yer alan 4 maddenin Turk
kultara ile iligkili olmadigi gerekgesi ile degistiriimeleri gerektigini ifade etmistir. Arap
uzmanlar ise fotografik benzerlikler alt testinde yer alan 7 maddenin Arap kultira ile

iligkili olmadigini belirterek degisiklik yapilmasini dnermistir.

Fotografik diziler alt testine iliskin olarak Turk ve Arap uzmanlar 2 maddenin
gerek Turk gerek Arap kultlrleri ile iligkili olmamasi ve vyeterince anlasilir

bulunmamasi sebebiyle degistiriimeleri gerektigini ifade etmigtir.

Fotografik siniflandirma alt testinde Tidrk uzmanlar 4 maddenin anlasilir
olmamasi ve Turkiye ortami ile iligkili bulunmamasi sebebiyle degistiriimesi
gerektigini oy birligiyle belirtmigtir. Arap uzmanlar ise anlasilir olmamasi ve Arap
ortami ile iligkili bulunmamasi nedeniyle 5 numarali maddenin degistiriimesi

gerektigini ifade etmigtir.
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Geomertrik alt testler (geometrik benzerlikler, geometrik siniflandirma ve
geometrik diziler) i¢in Tuark ve Arap uzmanlari herhangi bir degisimi gerekli

goérmemistir.

Olgiit gegerligi. Olciit gecerligine iliskin kanit igin Sézel Olmayan Kapsamli
Zeka Testi-2'den elde edilen toplam puanlar ve testin fotografik ve geometrik alt
testlerinden elde edilen toplam puanlar ile Raven Matriks 1Q testinden elde edilen
toplam puanlar arasindaki Pearson momentler carpimi korelasyon katsayilari

hesaplanmistir. Elde edilen degerler Tablo 8'de verilmigtir.

Tablo 8
Sé6zel Olmayan Kapsamli Zeka Testi-2 Puanlari ile Raven Puanlari Arasindaki

Korelasyon Katsayilari

Calisma So6zel Olmayan Kapsaml Zeka Testi-2

Raven Testi
Grubu Toplam Test Fotografik Testi Geometrik Testi
Tark Toplam Test 0.54* 0.48* 0.52*
Arap Toplam Test 0.52* 0.56* 0.58*

* 0.05 alfa dizeyinde istatistiksel olarak anlamh

Tablo 8'e gore test puanlar ile Olgut puanlari arasindaki korelasyon
katsayilari Turk ve Arap ogrencilerin olusturdugu calisma grubu icin 0.48-0.58
arasinda degismekte olup bu degerlerin istatistiksel olarak anlamli oldugu (p <
0.001) gorulmektedir. Elde edilen korelasyon katsayilari orta dizeyde iligkiye isaret
etmektedir. Her iki test de s6zel olmayan zekayi dlgmek Gzere gelistiriimis olsa da,

Olcllen yapilar arasinda farkliliklar bulunmaktadir.

Yapi gegerligi. So6zel Olmayan Kapsamli Zeka Testi-2'nin yapisinin

dogrulanmasi igin dogrulayici faktér analizi uygulanmistir.

Tark grubu icin alt testlere iligkin DFA modeli Sekil 1’de sunulmustur. Bu tek
faktorli DFA modelinde, gbzlenen fotografik benzerlikler (Topl), geometrik
benzerlikler (Top2), fotografik siniflandirma (Top3), geometrik siniflandirma (Top4),
fotografik diziler (Top5), geometrik diziler (Top 6) Olgumlerinin (alt testlere iligkin
toplam puanlarin) sézel olmayan zekanin (F1) gizil bir boyutuna yuklendigi
gosterilmisgtir.
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Sekil 1. Turk grubu icin DFA modeli semasi.
Tablo 9da Turk g¢alisma grubundan toplanan veride gergeklestirilen
dogrulayici faktér analizine gore gostergelere iliskin standartlastinimis faktér yuku

ve aciklanan varyans degerleri verilmistir.

Tablo 9
Tiirk Grubu igcin DFA Modeline lliskin Standartlastiriimis Faktér Yiikleri

Alt Testler Standartlagtiriimis Faktor YUk Agiklanan Varyans
Fotografik Benzerlikler 0.56 0.31
Geometrik Benzerlikler 0.64 0.41
Fotografik Siniflandirma 0.55 0.31
Geometrik Siniflandirma 0.64 0.41
Fotografik Diziler 0.64 0.41
Geometrik Diziler 0.59 0.34

Tablo 9a gore Turk grubu icin fotografik benzerlikler puanlari ile sozel
olmayan zeka puanlar arasindaki korelasyon yaklasik 0.56 olup fotografik
benzerlikler puanlarindaki varyansin yaklasik %31’i sozel olmayan zeka tarafindan
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aciklanmaktadir. Geometrik benzerlikler puanlari ile s6zel olmayan zeka puanlari
arasindaki korelasyon yaklasik 0.64 olup geometrik benzerlikler puanlarindaki
varyansin yaklasik %41’i s6zel olmayan zeka tarafindan agiklanmaktadir. Fotografik
siniflandirma puanlari ile sézel olmayan zeka puanlari arasindaki korelasyon
yaklagik 0.55 olup fotografik siniflandirma puanlarindaki varyansin yaklagik %31’i
s6zel olmayan zeka tarafindan agiklanmaktadir. Geometrik Siniflandirma puanlari
ile sozel olmayan zeka puanlari arasindaki korelasyon yaklasik 0.64 olup geometrik
siniflandirma puanlarindaki varyansin yaklasik %41’i sozel olmayan zeka tarafindan
aciklanmaktadir. Fotografik Diziler puanlari ile s6zel olmayan zeka puanlari
arasindaki korelasyon yaklasik 0.64 olup fotografik diziler puanlarindaki varyansin
yaklasik %41’i s6zel olmayan zeka tarafindan acgiklanmaktadir . Geometrik diziler
puanlari ile sd6zel olmayan zeka puanlari arasindaki korelasyon yaklasik 0.64 olup
geometrik diziler puanlarindaki varyansin yaklasik %41’i s6zel olmayan zeka

tarafindan agiklanmaktadir.

Verinin tek boyutlu modelle uyumunu degerlendirmek Uzere elde edilen uyum

indeksleri Tablo 10’da verilmistir.

Tablo 10
Tiirk Grubu igin DFA Modeline lliskin Model Uyum indeksleri

Uyum indeksleri Kabul Edilebilir Sinir Deger

X2 (sd) Anlamli olmayan sonug 35.44 (9), p < 0.001
RMSEA <0.08 0.07

CFI >0.90 0.95

GFI >0.90 0.98

NFI >0.90 0.94

TLI >0.90 0.93

Tablo 10’a gore ki-kare istatistigi (x2) yaklasik 35.44 (9) olup elde edilen
deger istatistiksel olarak anlamlidir (p < 0.01). Hatalarin ortalama karekdki (Root
Mean Square Error of Approximation - RMSEA) yaklasik 0.07, kargilagtirmali uyum
indeksi (Comparative Fit Index - CFl) yaklasik 0.95, uyum iyiligi indeksi (Goodness
of Fit Index-GFl) yaklasik 0.98, normlastirimis uyum indeksi (Normed Fit
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Approximation - NFI) yaklagik 0.94, uyum indeksi (Turker-Lewis Index - TLI) yaklasik
0.93 olarak belirlenmigtir. DFA sonucunda Turk grubu igin testin tek faktorll

yapisinin kabul edilebilir ve gegerli sonuglar verdigi goralmektedir.

Arap grubu igin alt testlere iliskin DFA modeli Sekil 2’de sunulmustur.
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Sekil 2. Arap grubu icin DFA modeli semasi.
Tablo 11'de Arap calisma grubundan toplanan veride gercgeklestirilen
dogrulayici faktor analizine gore gostergelere iliskin standartlastinimis faktor yuka

ve aglklanan varyans degerleri verilmistir.

Tablo 11
Arap Grubu i¢cin DFA Modeline lliskin Standartlastiriimis Faktér Yiikleri

Alt Testler Standartlagtinimis Faktor Yk Agiklanan Varyans
Fotografik Benzerlikler 0.54 0.29
Geometrik Benzerlikler 0.68 0.47
Fotografik Siniflandirma 0.71 0.51
Geometrik Siniflandirma 0.74 0.55
Fotografik Diziler 0.76 0.57
Geometrik Diziler 0.69 0.48
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Tablo 11’e gore Arap grubu igin fotografik benzerlikler puanlari ile sézel
olmayan zeka puanlari arasindaki korelasyon yaklasik 0.54 olup fotografik
benzerlikler puanlarindaki varyansin yaklasik %29’u s6zel olmayan zeka tarafindan
aciklanmaktadir. Geometrik benzerlikler puanlari ile s6zel olmayan zeka puanlari
arasindaki korelasyon yaklasik 0.68 olup geometrik benzerlikler puanlarindaki
varyansin yaklasik %47’'si sbdzel olmayan zeka tarafindan aciklanmaktadir.
Fotografik siniflandirma puanlar ile s6zel olmayan zeka puanlari arasindaki
korelasyon yaklasik 0.71 olup fotografik siniflandirma puanlarindaki varyansin
yaklagik %571’i sb6zel olmayan zeka tarafindan acgiklanmaktadir. Geometrik
siniflandirma puanlari ile sdzel olmayan zeka puanlari arasindaki korelasyon
yaklasik 0.74 olup geometrik siniflandirma puanlarindaki varyansin yaklasik %55’i
sozel olmayan zeka tarafindan agiklanmaktadir. Fotografik diziler puanlari ile sozel
olmayan zeka puanlari arasindaki korelasyon yaklasik 0.76 olup fotografik diziler
puanlarindaki varyansin yaklasik %57’si s6zel olmayan zeka tarafindan
aciklanmaktadir. Geometrik diziler puanlari ile sézel olmayan zeka puanlari
arasindaki korelasyon yaklasik 0.69 olup geometrik diziler puanlarindaki varyansin

yaklasik %48’i sdzel olmayan zeka tarafindan agiklanmaktadir.

Verinin tek boyutlu modelle uyumunu degerlendirmek tizere elde edilen uyum

indeksleri Tablo 12’de verilmistir.

Tablo 12
Arap Grubu icin DFA Modeline iliskin Model Uyum indeksleri

Uyum indeksleri Kabul Edilebilir Sinir Deger

X2 (sd) Anlamli olmayan sonug 46.25 (9), p < 0.00
RMSEA <0.08 0.00

CFI >0.90 0.96

GFI >0.90 0.97

NFI >0.90 0.95

TLI >0.90 0.94
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Tablo 12’ye gore ki-kare istatistigi x2 yaklasik 46.25 (9), p < 0.01; RMSEA
degeri yaklasik 0.00; CFl degeri yaklagik 0.96; GFI de@eri yaklagik 0.97; NFI degeri
yaklasik 0.95; TLI degeri yaklasik 0.94 olarak belirlenmigtir. DFA sonucunda Arap
grubu igin testin tek faktorll yapisinin kabul edilebilir ve gecgerli sonuglar verdigi

gorulmektedir.

Turk ve Arap calisma gruplarindan toplanan veride alt testler igin
gerceklestirien  dogrulayici  faktor analizine gore  gostergelere iligkin

standartlagtiriimig faktor yuku degerleri Ek-A’da verilmigtir.

Birinci alt test olan fotografik benzerlikler alt testi icin ekte verilen tabloda Turk
ve Arap gruplarindan elde edilen DFA sonuglarina gore tim maddelere iliskin faktor
yukleri istatistiksel olarak sifirdan anlamli farklihk gostermektedir. En dusuk faktor
yuklne sahip gosterge madde 12 olup Turk grubunda bu maddeye iligkin faktor yuku
0.146, Arap grubunda ise 0.204 olarak kestiriimigtir. Bu alt testten herhangi bir
madde c¢ikarilmamigtir. Birinci alt test i¢in gerceklestirilen DFA sonugclarina gore her

iki drneklemden de elde edilen uyum indeksleri kabul edilebilir araliktadir.

ikinci alt test olan geometrik benzerlikler alt testi icin ekte verilen tabloda Tiirk
ve Arap gruplarindan elde edilen DFA sonuglarina gore tim maddelere iliskin faktor
yukleri istatistiksel olarak sifirdan anlaml farklihk géstermektedir. En dusuk faktor
yuklne sahip gostergeler madde 23 ve madde 25 olup Arap grubunda bu maddelere
iligkin faktor yukleri sirasiyla 0.205 ve 0.018 olarak kestirilmistir. Bu alt testten
herhangi bir madde cikarlmamstir. ikinci alt test icin gerceklestirilen DFA
sonugclarina gére her iki gruptan da elde edilen uyum indeksleri kabul edilebilir

araliktadir .

Uclinci alt test olan fotografik siniflandirma alt testi igin ekte verilen tabloda
Tark ve Arap gruplarindan elde edilen DFA sonuglarina gore tum maddelere iligkin
faktor yUkleri istatistiksel olarak sifirdan anlamli farklilik géstermektedir. En dusuk
faktor yukine sahip gosterge maddeler 18 olup Turk grubunda bu maddeye iligkin
faktor yukt -0.127, Arap grubunda ise 0.063 olarak kestirilmigtir. Ayrici Arap
grubunda en dusuk yukine sahip gdsterge madde 23 olup bu maddeye iligkin faktor
yuku -0.193 olarak kestirilmigtir. Bu alt testten herhangi bir madde ¢ikarilmamistir.
Uglinci alt test icin gerceklestirilen DFA sonugclarina gore her iki grubundan de elde

edilen uyum indeksleri kabul edilebilir arahktadir.
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Doérdincl alt test olan geometrik siniflandirma alt testi igin ekte verilen
tabloda Turk ve Arap gruplarindan elde edilen DFA sonuglarina gére tim maddelere
iliskin faktor yukleri istatistiksel olarak sifirdan anlamli farkhlik gdstermektedir. Bu alt
testten herhangi bir madde ¢ikarilmamistir. Dorduncu alt test igin gergeklestirilen
DFA sonuglarina gore her iki gruptan de elde edilen uyum indeksleri kabul edilebilir

araliktadir.

Besinci alt test olan fotografik diziler alt testi icin ekte verilen tabloda Turk ve
Arap gruplarindan elde edilen DFA sonugclarina gore tum maddelere iligkin faktor
yukleri istatistiksel olarak sifirdan anlaml farklihk géstermektedir. En dusuk faktor
yuklne sahip gostergeler madde 1 ve madde 25 olup Turk grubunda bu maddelere
iliskin faktor yuku sirasiyla 0.074 ve 0.082, Arap grubunda ise sirasiyla 0.054 ve
0.152 olarak kestirilmigtir. Bu alt testten herhangi bir madde ¢ikarilmamistir. Besinci
alt test igin gergeklestirilen DFA sonuglarina gore her iki gruptan da elde edilen uyum

indeksleri kabul edilebilir araliktadir.

Altinci alt test olan geometrik diziler alt testi igin ekte verilen tabloda Turk ve
Arap gruplarindan elde edilen DFA sonuglarina gore tum maddelere iligkin faktor
yukleri istatistiksel olarak sifirdan anlamli farklik géstermektedir. Bu alt testten
herhangi bir madde cikarimamistir.Altinci alt test icin gerceklestirilen DFA
sonuglarina gore her iki gruptan da elde edilen uyum indeksleri kabul edilebilir

araliktadir.

Glvenirlik. Guvenirlik calismasinda, test ve alt test puanlarina iliskin
guvenirlik katsayilarinin hesaplanmasi i¢cin Kuder-Richardson 20 (KR-20) i¢ tutarlik

guvenirliligi ve test-tekrar test guvenirliligi olmak tzere iki ydontem kullaniimigtir.

Kuder-Richardson 20 (KR-20) i¢ tutarlik giivenirligi. Testten ve testin her

bir alt testinden elde edilen puanlara iliskin KR-20 katsayilari Tablo 13’te verilmigtir.
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Tablo 13
Test ve Alt Testlere lliskin KR-20 Giivenirlik Katsayilari

Testler Tirk Calisma Grubu Arap Calisma Grubu
Fotografik Benzerlikler 0.90 0.90
Fotografik Siniflandirma 0.79 0.76
Fotografik Diziler 0.79 0.80
Fotografik 0.92 0.89
Geometrik Benzerlikler 0.89 0.92
Geometrik Siniflandirma 0.87 0.83
Geometrik Diziler 0.84 0.85
Geometrik 0.92 0.90
Toplam 0.94 0.95

Tablo 13’e gore testten elde edilen puanlarin guvenirliligi Tark grubu igin
0.79-0.94 arahdinda, Arap grubu icin ise 0.76-0.95 araliginda hesaplanmigtir. Buna
gore sozel olmayan kapsamli zeka testinden ve testin alt testlerinden elde edilen

puanlarin guvenirliliginin yuksek ¢iktigr gorulmektedir.

Test-tekrar-test giivenirligi. Esas uygulamaya katllan 1000 &grencilik
grubun icinden segilen 75 Turk ve 76 Arap ogrenciye 3 hafta sonra test tekrar
uygulanmustir. iki uygulama sonucunda elde edilen puanlar arasindaki Pearson
korelasyon katsayilari hesaplanarak kararlilik katsayilari elde edilmistir. Testten ve
testin her bir alt testinden elde edilen puanlara iligkin kararlilik katsayilari Tablo 14’te

verilmistir.
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Tablo 14

Test ve Alt Testlere lligkin Pearson Korelasyon Katsayilari

Alt Testler Tark Calisma Grubu Arap Calisma Grubu
Fotografik Benzerlikler 0.94 0.92
Fotografik Siniflandirma 0.81 0.79
Fotografik Diziler 0.84 0.74
Fotografik 0.88 0.84
Geometrik Benzerlikler 0.96 0.96
Geometrik Siniflandirma 0.89 0.81
Geometrik Diziler 0.83 0.74
Geometrik 0.89 0.94
Toplam 0.88 0.92

Tablo 14 incelendiginde, test ve alt testler igin her iki uygulamadan elde edilen
sonuglar arasindaki korelasyon katsayilarinin Turk grubunda 0.81-0.96, Arap
grubunda 0.74-0.96 arasinda degistigi gortlmektedir. Buna gore test ve alt testlerin

kararli 6lgcme sonuglari verdigi sOylenebilir.
ikinci Alt Probleme iliskin Bulgular

So6zel Olmayan Kapsamli Zeka Testi-2'nin Turkce ve Arapcga’da psikometrik
Ozellikleri nasildir?

a) Gugluk indeksi nasildir?

b) Ayirt edicilik indeksi nasildir?

Madde giclugii. Testte yer alan her bir maddeye iliskin madde guclik
indeksi (p) hesaplanmistir.

Alt testlere godre Turk o&grencilerin olusturdugu c¢alisma grubundan

hesaplanan madde gucluk degerleri Tablo 15'te verilmistir.
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Tablo 15

Tiirk Grubu igin Alt Testlere Gére Maddelerin Giigliik indeksleri

Fotografik

Geometrik

Fotografik

Geometrik

Fotografik Geometrik
Benzerlikler Benzerlikler Siniflandirma Siniflandirma Diziler Diziler

Madde P Madde p Madde p Madde p Madde p Madde p

1 1.00 1 1.00 1 100 1 100 i1 1.00 1 1.00
2 0.90 | 2 0.78 2 094 2 096 2 094 2 0.92
3 0.82 | 3 0.77 3 093 3 093 3 091 3 0.94
4 084 4 0.86 4 093 4 088 4 090 4 0.90
5 045 | 5 082 5 095 5 091 5 0.86 5 0.88
6 064 | 6 0.73 6 071 6 090 6 0.89 6 0.84
7 062 7 072 | 7 0.77 | 7 093 7 086 7 0.88
8 05 8 0.71 8 0.73 8 082 8 0.84 8 0.84
9 055 | 9 0.63 9 0.74 9 083 9 0.86 9 0.83
10 0.62 10 0.61 10 0.64 | 10 0.81 | 10 0.78 10 0.76
11 036 11 047 11 044 11 0.74 11 0.62 11 0.66
12 0.06 12 0.59 | 12 0.62 | 12 0.75 12 0.60 | 12 0.54
13 0.51 13 0.48 | 13 0.42 | 13 04 13 0.72 13 0.26
14 0.34 14 0.46 14 054 14 049 14 0.65 14 0.36
15 0.34 | 15 0.29 15 048 15 0.49 15 0.39 15 0.26
16 0.27 : 16 0.25 16 0.33 16 0.45 16 0.33 16 0.04
17 0.27 17 0.22 17 0.04 17 0.37 17 0.13 @ 17 0.16
18 0.32 : 18 0.08 @ 18 0.28 18 0.18 @ 18 0.22 18 0.14
19 0.34 19 0.16 @ 19 0.04 19 0.31 19 0.17 19 0.09
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20 0.24 20 0.06 : 20 0.02 ' 20 0.28 : 20 0.11 : 20 0.10
21 0.09 21 0.06 | 21 000 21 012 ' 21 011 ' 21 0.06
22 0.10 | 22 0.04 | 22 0.00 22 0.04 | 22 0.02 | 22 0.03
23 0.03 | 23 0.01 : 23 0.00 23 0.05 | 23 0.03 : 23 0.04
24 0.01 24 0.01 : 24 0.00 24 0.05 | 24 0.05 | 24 0.04
25 0.03 | 25 0.00 : 25 0.00 @ 25 0.04 : 25 0.00 : 25 0.00

Alt testlere gore Arap Ogrencilerin olusturdugu c¢alisma grubundan

hesaplanan madde guglik degerleri Tablo 16’da verilmistir.

Tablo 16

Arap Grubu icin Alt Testlere Gére Maddelerin Glicliik indeksleri

Fotografik Geometrik Fotografik Geometrik Fotografik Geometrik

Benzerlikler Benzerlikler Siniflandirma Siniflandirma Diziler Diziler
Madde p Madde p Madde p Madde p Madde p Madde p
1 1.00 | 1 1.00 1 1.00 1 1.00 1 0.99 1 1.00
2 0.89 2 0.72 2 0.88 2 093 2 0.88 | 2 0.89
3 082 3 0.78 3 0.89 3 087 3 0.90 | 3 0.88
4 0.86 4 084 4 090 4 089 4 084 4 0.86
5 044 5 0.79 5 093 5 087 | 5 0.80 | 5 0.84
6 064 6 0.67 6 065 6 0.86 6 085 6 0.80
7 0.60 7 0.67 | 7 071 | 7 089 | 7 0.80 7 0.82
8 045 8 065 8 059 8 0.75 8 0.76 8 0.80
9 052 | 9 0.79 9 039 9 077 9 0.80 | 9 0.78
10 0.57 1 10 0.45 10 055 10 0.76 10 0.72 10 0.72

58




11 0.32 | 11 0.45 11 037 11 0.67 11 0.76 11 0.60
12 0.05 | 12 0.55 | 12 049 12 0.66 12 0.48 12 0.50
13 0.46 | 13 0.46 | 13 0.43 13 0.37 13 0.64 13 0.26
14 0.32 14 0.42 1 14 029 14 043 14 0.58 14 0.32
15 0.29 | 15 0.26 | 15 0.04 15 0.43 15 0.36 15 0.24
16 0.26 | 16 0.22 | 16 0.23 16 0.42 16 0.28 16 0.04
17 0.24 17 0.20 | 17 0.03 17 0.33 17 0.12 17 0.15
18 0.28 | 18 0.08 | 18 0.02 ' 18 0.15 18 0.18 18 0.14
19 0.29 | 19 0.15 : 19 0.01 19 0.27 19 0.12 19 0.10
20 0.19 | 20 0.06 | 20 0.01 20 0.23 20 0.08 20 0.11
21 0.09 @ 21 0.05 @ 21 0.01 21 01 21 0.09 21 0.07
22 0.10 | 22 0.03 | 22 0.01 22 0.02 22 0.01 22 0.03
23 0.02 | 23 0.01 | 23 0.01 @ 23 0.06 | 23 0.04 23 0.04
24 0.01 24 0.01 : 24 0.00 24 0.04 24 0.04 24 0.03
25 0.03 | 25 0.00 : 25 0.00 | 25 0.03 | 25 0.00 25 0.00

Hem Turk hem de Arap 6grencileri iceren gruplardan elde edilen madde
guclik degerleri genelde madde sirasina gore en yuksekten en dusuge diger bir
ifadeyle en kolaydan en zora dogru bir gegis sergilemektedir. Bazi maddelerin ¢cok
zor veya ¢ok kolay olmasi testi alan 6grencilerin dikkatini gekmek amacl testten
cikartilmamistir. Nitekim maddelerin asamali olarak zorlagmasi, tasarlanan testin
yapisiyla uyumlu goérinmektedir. Maddeler bireyin daha o6nceki maddelerden
edindigi tecribe yardimiyla basarli bicimde ¢ozulmektedir. Testin igerigine
bakildiginda, maddelerin siniflandirmaya dayali basit problemlerden basladigi

gorulmektedir.
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Maddeler Tirk ve Arap gruplarinda gére farkllik gdstermemistir. iki grupta en
kolay maddeler 1. maddeden 15. maddeye kadar olanlar, en zor maddeler ise 19.

maddeden 25. maddeye kadar olanlardir.

Madde ayirt ediciligi. Testte yer alan her bir maddeye iligkin alt grup-ust

grup yontemiyle madde ayirt edicilik indeksi (D) hesaplanmistir.

Alt testlere gore Turk ogrencilerin olusturdugu c¢alisma grubundan

hesaplanan madde ayirt edicilik degerleri Tablo 17°de verilmigtir.

Tablo 17
Tiirk Grubu igin Alt Testlere Gére Maddelerin Ayirt Edicilik indeksleri

Fotografik Geometrik Fotografik Geometrik Fotografik Geometrik

Benzerlikler Benzerlikler Siniflandirma Siniflandirma Diziler Diziler
Madde D Madde D Madde D Madee D  Madde D Madde D
1 0.00 i1 0.00 1 0.00 1 0.00 1 0.06 1 0.00
2 017 2 037 2 039 2 0.23 2 0.26 2 0.37
3 0.26 | 3 031 3 0.37 3 0.21 3 0.26 @ 3 0.04
4 0.22 1 4 0.24 4 0.14 4 0.14 4 025 4 0.12
5 0.15 | 5 0.26 5 019 5 0.17 5 039 ' 5 0.18
6 012 | 6 041 6 0.19 6 0.28 6 0.36 6 0.19
7 0.20 7 034 7 042 7 0.24 7 0.28 7 0.45
8 034 ' 8 045 8 047 8 0.47 8 0.27 8 0.28
9 040 9 0.38 9 0.18 9 049 9 027 9 0.25
10 049 10 0.50 | 10 0.46 10 0.31 10 0.28 10 0.23
11 030 11 033 11 0.24 11 0.38 11 045 11 0.38
12 0.02 |12 049 12 0.30 12 041 12 0.44 12 0.34
13 050 |13 0.37 13 0.21 13 0.27 13 0.27 13 0.28
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14 048 14 0.35 14 0.30 14 0.15 14 0.30 14 0.38
15 030 15 0.30 15 0.26 15 0.36 15 0.26 15 0.27
16 0.46 16 0.37 16 0.33 16 0.38 16 0.35 16 0.06
17 0.48 17 0.30 17 0.01 17 043 17 0.36 17 0.29
18 051 18 0.22 18 0.31 18 0.28 18 0.11 18 0.32
19 0.38 19 031 19 0.23 19 0.28 19 0.28 19 0.21
20 040 20 0.18 20 0.12 20 0.33 20 0.24 20 0.24
21 030 21 0.25 21 0.08 21 032 21 026 21 0.26
22 024 22 022 22 0.14 22 0.18 22 0.16 22 0.09
23 0.22 23 0.08 23 0.09 23 017 23 012 23 0.19
24 012 24 0.08 24 0.00 24 017 24 015 24 0.17
25 022 25 0.09 25 0.14 25 0.18 25 0.03 25 0.09
Alt testlere gore Arap oOgrencilerin olusturdugu calisma grubundan

hesaplanan madde ayirt edicilik degerleri Tablo 18’de verilmistir.

Tablo 18

Arap Grubu igin Alt Testlere Gére Maddelerin Ayirt Edicilik Indeksleri

Fotografik Geometrik Fotografik Geometrik Fotografik Geometrik

Benzerlikler Benzerlikler Siniflandirma Siniflandirma Diziler Diziler

Madde D Madde D | Madde D | Madee D Madde D Madde D
1 0.00 1 0.00 1 0.00 1 0.00 i1 004 1 0.00
2 016 2 0.46 2 059 2 034 2 051 2 0.52
3 0.28 3 0.17 3 050 3 035 |3 022 3 0.12
4 018 4 029 4 022 4 0.09 4 056 4 0.20

61




5 0.17 ' 5 0.25 | 5 0.29 ' 5 036 ' 5 055 |5 0.37
6 0.08 6 0.58 | 6 033 6 033 6 050 | 6 0.25
7 017 7 054 7 0.58 7 041 7 040 | 7 0.65
8 0.36 8 0.56 | 8 0.58 8 063 8 043 | 8 0.38
9 037 9 043 9 032 9 065 9 042 | 9 0.33
10 0.54 : 10 0.54 10 0.51 | 10 0.44 10 0.60 : 10 0.30
11 0.30 : 11 045 11 032 11 048 11 053 11 0.50
12 0.01 : 12 0.55 | 12 0.43 12 054 12 039 12 0.43
13 0.52 | 13 0.42 13 0.27 13 037 13 037 13 0.32
14 0.49 14 047 14 041 14 0.20 | 14 034 14 0.37
15 0.37 | 15 0.33 | 15 0.42 15 0.40 15 040 15 0.32
16 0.44 16 0.35 16 0.35 16 041 16 0.38 16 0.08
17 042 17 0.31 | 17 0.04 | 17 045 17 0.13 17 0.29
18 0.48 ' 18 0.23 18 0.32 18 0.25 18 0.27 18 0.31
19 0.38 | 19 0.30 | 19 0.20 | 19 0.27 19 023 19 0.23
20 0.39 | 20 0.16 : 20 0.11 20 034 20 022 20 0.25
21 0.30 : 21 024 21 0.06 : 21 029 21 025 21 0.26
22 0.23 | 22 0.19 22 0.13 | 22 0.14 22 0.14 : 22 0.11
23 0.20 | 23 0.03 23 0.08 | 23 0.18 23 0.15 | 23 0.20
24 0.12 24 0.07 24 0.00 | 24 0.17 24 0.15 | 24 0.18
25 0.20 | 25 0.04 25 0.13 | 25 0.18 25 0.04 | 25 0.08

Hem Turk hem de Arap 6grencileri iceren gruplardan elde edilen madde ayirt

edicilik  degerlerine

bakildiginda,

degerlerin

0-0.65

arasinda

degistigi
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gozlenmektedir. Testte ilk maddelerin zorluk duzeyinin dusukligl ve son
maddelerin zorluk duzeyinin yuksekligi madde ayirt edicilik indeksi katsayilarinin

dusuk olmasina yol agmaktadir.
Ugiincii Alt Probleme iligkin Bulgular

So6zel Olmayan Kapsamli Zeka Testi-2’nin maddeleri

a) Ulkelere gére DMF gostermekte midir?

b) Cinsiyete gore DMF gostermekte midir?
Ulkelere gére DMF analizi bulgulari.

Testin alt testlerinde MH ve LR yéntemleriyle Ulkelere gore gergeklestirilen
DMF analizlerinden elde edilen bulgular, her alt test icin Ek-B’de tablolar halinde
verilmistir. Tablolarda madde adlari dort karakter icermekte olup ilk iki karakter
maddenin hangi alt testte yer aldigini belirtmektedir. Ornegin, T1 ifadesi maddenin
testin birinci alt testi olan fotografik benzerlikler alt testinde yer aldigi anlamina
gelmektedir. Madde adlarindaki son iki karakter ise madde numarasini

belirtmektedir. Ornegin, m1 ifadesi alt testteki birinci madde anlamina gelmektedir.

Alt testlerde yer alan maddelere iliskin MH istatistikleri ve LR istatistikleri
incelendiginde, bu istatistiklere iliskin p-de@erlerinin 0.05’ten buylk oldugu

g6zlenmistir. Buna gore alt testlerde hi¢cbir madde DMF gostermemektedir.
Cinsiyete gore DMF analizi bulgulari.

Tirk grubu igin cinsiyete gére DMF analizi bulgulari.

Testte MH ve LR DMF ydntemleriyle Turkiye grubunda cinsiyete gore elde
edilen bulgular Tablo 19’da verilmektedir. Tablo 19°'da MH ve/veya LR istatistiklerine
iliskin p-deg@erlerinin 0.05’ten kiguk oldugu ve MH ve/veya LR ydntemlerine gore
orta veya yuksek duzeyde DMF etki buyukligu goézlendigi durumlardaki sonuglar

verilmistir. Bulgular her alt test icin Ek-C’de tablolar halinde verilmistir.
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Tablo 19
Tiirk Grubu igin DMF Analizi Sonuglari

MH LR

Maddeler | LR Etki

. ... p-degeri OMH JAYS Etki . p-degeri AR2
Istatistigi Istatistigi (ZT)

Tim19 3.9947 0.0456* 0.4185 2.0471 C 0.9545 0.6205 0.0017 A

T3m19 4.7793 0.0288* 0.2686 3.0895 C 1.8204 0.4025 0.0113 A

T3m20 5.0210 0.0250* 0.0000 Inf C 5.5904 0.0611 0.0616 A

T4m16 6.7304 0.0095 1.9921 -1.6196 C 2.0651 0.3561 0.0046 A

T4m25 7.4169  0.0065**  0.1020 5.3650 C 11.1878  0.0037 **  0.0787 A

Tablo 19’a gore testin birinci alt testi olan fotografik benzerlikler alt testinde
yer alan madde 19 (T1m19) icin MH istatistigine iliskin p-degeri 0.05’ten kiguk
oldugundan, bu madde DMF gostermektedir. Avn indeksine gére madde 19 yiksek
dizeyde (C dizeyi) DMF gostermekte olup erkeklere karsi olasi yanlihga isaret
etmektedir. Fotografik benzerlikler alt testinde MH yontemine goére diger maddelerde
DMF gozlenmemistir. LR yontemine gore LR istatistigine iliskin p-degeri 0.05'ten
kGgUuk olan maddeler bulunsa da, bu maddelerde gozlenen DMF ihmal edilebilir

duzeydedir.

Testin ikinci alt testi olan geometrik benzerlikler alt testindeki maddelerde MH
istatistigine iliskin p-degerleri 0.05’ten buyuk oldugundan MH yontemine gore DMF
gozlenmemigtir. LR yontemine gore LR istatistigine iligkin p-degeri 0.05'ten kuguk
olan maddeler bulunsa da, bu maddelerde gb6zlenen DMF ihmal edilebilir

duzeydedir.

Testin tglncu alt testi olan fotografik siniflandirma alt testinde yer alan maddelerden
madde 19 (T3m19) ve madde 20 (T3m20) icin MH istatistigine iligskin p-degeri
0.05’ten kuguk olup bu maddeler C dizeyinde DMF gdstermektedir. Avn indeksi
erkeklere kargi olasi yanhliga isaret etmektedir. Fotografik siniflandirma alt testinde

MH yontemine gore diger maddelerde DMF gozlenmemigtir. LR yontemine gore LR
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istatistigine iliskin p-degeri 0.05’ten kuguk olan maddeler bulunsa da, bu

maddelerde gozlenen DMF ihmal edilebilir diuzeydedir.

Testin dorduncu alt testi olan geometrik siniflandirma alt yer alan
maddelerden madde 16 (T4m16) ve madde 25 (T4m25) i¢cin MH istatistigine iligkin
p-degeri 0.05’ten kuguk olup bu maddeler C duzeyinde DMF gostermektedir. Amn
indeksi madde 16 igin kiszlara, madde 25 igin ise erkeklere karsi olasi yanhliga
isaret etmektedir. Geometrik siniflandirma alt testinde MH yontemine goére diger
maddelerde DMF gozlenmemistir. LR yontemine gore LR istatistigine iligkin p-degeri
0.05'ten kuguk olan maddeler bulunsa da, bu maddelerde gézlenen DMF ihmal

edilebilir dUzeydedir.

Testin besinci alt testi olan fotografik diziler alt testinde ve testin altinci alt
testi olan geometrik diziler alt testinde MH ve LR yOdntemlerine gére maddelerde

DMF gozlenmemigtir.
Arap grubu igin cinsiyete gére DMF analizi bulgulari.

Testte MH ve LR DMF yontemleriyle Arap grubunda cinsiyete gore elde
edilen bulgular Tablo 20°de verilmektedir. Tablo 20°’de MH ve/veya LR istatistiklerine
iliskin p-deg@erlerinin 0.05’ten kiguk oldugu ve MH ve/veya LR yontemlerine gore
orta veya yuksek duzeyde DMF etki buyukligu gozlendigi durumlardaki sonuglar

verilmistir. Bulgular her alt test icin Ek-C’de tablolar halinde verilmigtir.

Tablo 20
Arap Grubu i¢gin DMF Analizi Sonuglari

MH LR

Maddeler

MH , . LR ) Etki
... Pp-degeri amH Awx Eti ~  _ p-degeri AR2
Istatistigi Istatistigi (ZT)

5.8593 0.0155* 0.2921 2.8918 C 4.4645 0.1073 0.0159 A

7.0439 0.0080** 2.0184 -1.6505 C 8.1792 0.0167* 0.0207 A

4.0459 0.0443* 0.5755 1.2984 B 2.6748 0.2625 0.0072 A

7.6160  0.0058**  0.1899 3.9040 C 25.645 0.0000 0.1164 A
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T4m7

T4m16

TSm7

T5mll

TSm13

4.4466 0.0350* 0.2919 2.8936 C 6.3291 0.0422 0.0183 A

7.1601  0.0075**  2.0182 -1.6502 C 6.6726 0.0356 0.0107 A

5.1323 0.0235*  0.3433 2.5125 C 13.2249  0.0013**  0.0198 A

4.6049 0.0319*  0.5543 1.3868 B 9.0108 0.0110*  0.0139 A

5.5778 0.0182* 2.1596 -1.8093 C 8.1490 0.0170*  0.0120 A

Tablo 20’ye gore testin birinci alt testi olan fotografik benzerlikler alt testinde
yer alan madde 21 (T1m21l) icin MH istatistigine iliskin p-degeri 0.05'ten kuguk
oldugundan, bu madde DMF gostermektedir. AvH indeksine gore madde 21 yuksek
dizeyde (C dizeyi) DMF gostermekte olup erkeklere karsi olasi yanlihga isaret
etmektedir. Fotografik benzerlikler alt testinde MH yontemine gore diger maddelerde
DMF gbézlenmemistir. LR yontemine goére LR istatistigine iliskin p-degeri 0.05’ten
kGguk olan maddeler bulunsa da, bu maddelerde gozlenen DMF ihmal edilebilir

duzeydedir.

Testin ikinci alt testi olan geometrik benzerlikler alt yer alan maddelerden
madde 3 (T2m3) ve madde 5 (T2m5) icin MH istatistigine iliskin p-degeri 0.05'ten
kliguk olup bu maddeler sirasiyla C ve B duzeyinde DMF gostermektedir. Awn
indeksi madde 5 icin kizlara, madde 3 icin ise erkeklere karsi olasi yanliliga isaret
etmektedir. Geometrik benzerlikler alt testinde MH ydntemine goére diger
maddelerde DMF gozlenmemistir. LR yontemine gore LR istatistigine iligkin p-degeri
0.05’ten kuguk olan maddeler bulunsa da, bu maddelerde gbézlenen DMF ihmal

edilebilir duzeydedir.

Testin dordinci alt testi olan geometrik siniflandirma alt yer alan
maddelerden madde 2 (T4m2), madde 7 (T4m7) ve madde 16 (T4m16) i¢cin MH
istatistigine iliskin p-degeri 0.05’ten kiglk olup bu maddeler C dizeyinde DMF
gostermektedir. Avn indeksi madde 16 i¢in kizlara, madde 2 ve madde 7 icin ise
erkeklere karsi olasi yanliliga isaret etmektedir. Geometrik siniflandirma alt testinde
MH ydntemine gore diger maddelerde DMF gézlenmemigtir. LR ydontemine gore LR
istatistigine iligkin p-degeri 0.05’ten kuguk olan maddeler bulunsa da, bu

maddelerde gozlenen DMF ihmal edilebilir dizeydedir.
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Testin besinci alt testi olan fotografik diziler alt yer alan maddelerden madde
7 (T5m7), madde 11 (T5m11) ve madde 13 (T5m13) igin MH istatistigine iligkin p-
degeri 0.05’ten kugUk olup bu maddeler sirasiyla C, B ve C duzeyinde DMF
gostermektedir. Amn indeksi madde 13 igin kizlara, madde 7 ve 11 madde igin ise
erkeklere karsi olasi yanliliga isaret etmektedir. Fotografik diziler alt testinde MH
yontemine gore diger maddelerde DMF gozlenmemigtir. LR yontemine gore LR
istatistigine iliskin p-degeri 0.05’ten kiglk olan maddeler bulunsa da, bu

maddelerde gbézlenen DMF ihmal edilebilir duzeydedir.

Testin Gglncu alt testi olan fotografik siniflandirma alt testinde ve testin altinci
alt testi olan geometrik diziler alt testinde MH ve LR yontemlerine gore maddelerde

DMF gbzlenmemistir.
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Bolum 5

Sonug, Tartisma ve Oneriler

Bu calismanin amaci Pearson, Donald ve Wierdeholt tarafindan 2009 yilinda
geligtiriimis olan S6zel Olmayan Kapsamli Zeka Testi 2'nin (Comprehensive Test of

Nonverbal Intelligence 2—CTONI-2) Turkce ve Arapga’ya uyarlamasini yapmaktir.

Calismanin amaci dogrultusunda gegerlik galismasinda kapsam gecerligine,
Olcit gecerligine ve yapr gegerligine iliskin kanit toplanmistir. Guavenirlik
calismasinda test puanlarinin guvenirliginin hesaplanmasi i¢in Kuder-Richardson
20 i¢ tutarhk guvenirliligi ve test-tekrar test guvenirliligi olmak Uzere iki yontem
kullanilmigtir. Ayrica bu uyarlamayla elde edilen puanlar ile birlikte maddelerin tlke
ve cinsiyet gibi degiskenlere goére degisen madde fonksiyonu gdsterip

gOstermedigine bakilmigtir.

Kapsam gecerliligine iliskin kanit uzman goértslerine basvurularak
saglanmistir. Uzmanlardan alinan gorusler dogrultusunda, alt testlerde yer alan bazi

maddelerde degisiklige gidilmistir.

Olgut gegerligine iligskin kanit icin Sdzel Olmayan Kapsamli Zeka Testi-2'den
elde edilen toplam puanlar ve testin fotografik ve geometrik alt testlerinden elde
edilen toplam puanlar ile Raven Matriks 1Q testinden elde edilen toplam puanlar
arasindaki Pearson momentler carpimi korelasyon katsayilari hesaplanmistir. Elde

edilen korelasyon katsayilari 0.48-0.58 arasinda degiskenlik gostermistir.

Dogrulayici faktor analizi yontemi kullanilarak, yapi geceligine iliskin kanit
toplanmigtir. Buna gore standartlastinimis faktor yukleri Turk ¢alisma grubunda
0.55-0.64 arasinda, Arap c¢alisma grubunda 0.54-0.76 arasinda degiskenlik
gOstermisgtir.

Kuder-Richardson yontemiyle elde edilen guvenirlik katsayilari Arap ¢alisma
grubunda 0.76-0.95 arasinda, Turk ¢alisma grubunda 0.74-0.94 arasinda
degigskenlik gostermistir. Test-tekrar testi yontemiyle elde edilen guvenirlik
katsayilari Arap ¢alisma grubunda 0.74-0.96 arasinda, Turk ¢alisma grubunda 0.81-
0.96 arasinda degiskenlik gdstermistir.
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Bu calismanin sonucunda Turkge ve Arapga’ya uyarlanan CTONI-2 testlerini
alan galisma gruplarindan elde edilen puanlarin tutarli oldugu ve puanlara gore

bireyler hakkinda yapilacak yorumlarin savunulabilir oldugu sdylenebilir.

Bu calismada, diger arastirmalarin sonuglari ile benzer sonuglar elde
edilmistir. Avrupa’da yapilan benzer ¢alismalarda ol¢ut gegerligine iliskin Wechsler
Cocuklardaki Zeka Testi ve TONI sbdzel olmayan zeka testlerinden elde edilen
puanlar ile CTONI-2 testinden elde edilen puanlar arasindaki korelasyon katsayilari
0.41-0.84 arasinda bulunmustur. Cronbah alfa i¢ tutarlik gtvenirliligine iligkin 0.80-
0.90 arasinda degerler hesaplanmistir. (Hammill, Pearson, & Wiederholt, 1997, s.
36,60).

Arap Ulkelerinde CTONI-2’ye benzer testlerin uygulandigi galismalarda, dlgut
gecerligine iliskin TONI-3 Testi ile Raven Standart Progresif Matrisler (SPM)
Testinden elde edilen puanlar arasindaki korelasyon katsayilari 0.41-0.60 arasinda
bulunmustur (Abdi, 2013).

Bu ¢alisma kapsaminda yurutulen gecerlik ve glvenirlik calismalarindan elde
edilen sonuglara bakildiginda ve bu sonuglar diger calismalardan elde edilen
sonuglarla karsilastirildiginda, calismadaki ¢alisma gruplarina benzer 6zelliklerdeki

gruplara CTONI-2 testinin uygulanabilir oldugu sdylenebilir.

Bu calismada ayrica Arap ve Turk galisma gruplari i¢cin hem ulkelere hem de
Ulkelerde cinsiyete gore degisen madde fonksiyonu analizleri ¢alismaya dabhil
edilmistir. Halbuki diger calismalarda sadece gegerlilik ve glvenirlik caliusmalari
yuruttlmustar. DMF’ye ait de@erler belirlenirken iki degisken (cinsiyet ve ulke) ve iki
yontem (Mantel-Haenszel (MH) ve Lojistik Regresyon (LR)) kullaniimigtir. Buna
gore Sozel Olmayan Zeka Testi 2 icin maddelerin Ulkelere gére DMF gostermedigi,
bazi maddelerin cinsiyete gore DMF gosterdigi bulunmustur. Bu maddelerin yanhlik
gOsterip gostermediginin uzmanlar tarafindan incelenmesi gerekmektedir. Ayrica
sonuglar sozel olmayan zeka testinin yalnizca yas grubunu etkiledigi literatur
tarafindan da desteklenmektedir (Sroythong, Chulakdabba, & Kowasint, 2009, s.
40).
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Oneriler

Bu calismada CTONI-2 testi ilk defa Turkiye’de uygulanmistir. Bu tir zeka
testlerinin Turkiye’de daha sik kullaniimasi 6nerilir. Bu test 6 yasindan 90 yasina
kadar uygulanabilir. Fakat bu c¢alisma sadece 8-10 yas araliklan ile
sinirlandiriimigtir. Bu nedenle bu testin yayginlastiriimasi ve daha ¢ok uygulaniyor
olmasi gerekir. Bu test, bireyin zeka gelisimi gérmek agisindan énemli bir rol oynar.
Herhangi bir dil sarti aranmadigindan, Turkiye’de bir ¢cok farki millete uygulanabilme

Ozelligini tagimaktadir.

Bu test egitimciler ve psikologlar tarafindan uygulanir. Bu zeka testi ile
egitimci ya da psikolog kisinin s6zel olmayan zekasini Olgebilir. Bu test bireyin
sekiller arasindaki benzerlik ve farkhliklar fark edebilme ve daginik parcalardan
batun bir sekil olusturabilme yetenegini ortaya ¢gikarmaktadir. Bu tur yetenek, kiginin

mekansal iligkileri kurabilmesini saglar.

Arastirmadan elde edilen bulgular dogrultusunda, gelecekte CTONI-2 testiyle
ilgili calisma yapmay! planlayan arastirmacilara yonelik Ooneriler asagida

sunulmustur:

e Bu arastirmanin 6rneklemi 8 ve 10 yasindaki ¢ocuklar ile sinirlandiriimistir.
CTONI-2 testi 6 ve 90 yas arasindaki bireyler icin gelistiriimigstir. Diger yaslar
icin de gerekli olan uyarlama ve standardizasyon ¢alismalarinin yapilmasi
onerilir.

e CTONI-2 testinin ne igin, nasil ve kimlere uygulanacadi konusundaki
aydinlatici  bilgilerin  psikolojik danigman, o0zel egitim uzmanlarn ve
ogretmenlere yonelik yapilacak hizmet ici egitim calismalarinda yer almasi
saglanmalidir.

e Okul ve Kklinik ortamlarinda bireylere uygulanacak zeka testinin
uygulanmasinin uygun kosullari yeteri kadar saglanamamaktadir. CTONI-2
testinin okullarda ve klinik alanda uygulanabilme 6zelligi bulunmaktadir. Bu
testin yaygin bir sekilde kullanilabilir hale getirilmesi onerilir.

e Cinsiyet ve Ulke degiskenlerine gore DMF gosteren maddelerin yanlilik

gOsterip gostermediginin belirlenmesi i¢cin uzman destegi Onerilir.
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EK-A: Alt Testlere iligkin DFA Faktor Yiikleri ve Uyum indeksleri

Tablolari

Birinci Alt Teste (Fotografik Benzerlikler Alt Testi) lliskin DFA Faktér Yiikleri

Arap Calisma Grubu Tark Calisma Grubu
acde | ST | agoe | Sirderizsiins
T1im2 0.463 Tim2 0.515
T1im3 0.445 Tim3 0.422
Tim4 0.321 Tim4 0.452
TimS 0.392 T1imS 0.257
T1m6 0.367 Tim6 0.386
Tim7 0.436 Tim7 0.425
T1im8 0.786 Tim8 0.769
T1im9 0.782 Tim9 0.804
T1im10 0.980 Tim10 0.968
Tim1ll 0.711 Timll 0.705
Tim12 0.204 Tim12 0.146
Tim13 0.947 T1im13 0.929
Timl4 0.864 Tim14 0.845
T1im15 0.828 Tim15 0.833
Tim16 0.874 Tim16 0.851
Tim17 0.878 Tim17 0.899
Tim18 0.930 T1im18 0.939
Tim19 0.982 T1im19 0.999
T1im20 0.855 T1m20 0.853
Tim21 0.805 Tim21 0.746
T1im22 0.840 T1im22 0.789
T1im23 0.686 T1m23 0.668
Tim24 0.618 Tim24 0.567




T1im25 0.821 T1im25 0.779

Birinci Alt Teste (Fotografik Benzerlikler Alt Testi) lliskin DFA Uyum Indeksleri

Arap Calisma TurkGﬁJablfma
iyilik Uyum indeksi  Kabul Edilebilir Sinir Grubu
Deger Deger
X2 (sd) Anlamli olmayan 691.080 ggggég
sonug (252.000) (252.000)
p<0.00
p<0.00
RMSEA <0.08 0.059 0.057
CFl >0.90 0.988 0.990
GFl >0.90 0.983 0.984
NFI >0.90 0.982 0.983
0.989

TLI >0.90 0.987




Ikinci Alt Teste (Geometrik Benzerlikler Alt Testi) fliskin DFA Faktér Yiikleri

Arap Calisma Grubu

Madde

Standartlastiriimis

Tark Calisma Grubu

Madde

Standartlastiniimis

Faktor Yikleri Faktor Yukleri
T2m2 0.681 T2m2 0.611
T2m3 0.494 T2m3 0.623
T2m4 0.808 T2m4 0.719
T2m5 0.447 T2m5 0.470
T2m6 0.852 T2m6 0.770
T2m7 0.832 T2m7 0.788
T2m8 0.872 T2m8 0.829
T2m9 0.849 T2m9 0.819
T2m10 @ 0.814 T2m10 | 0.801
T2m1l | 0.76 T2mi1l1 0.734
T2m12 | 0.841 T2m12  0.840
T2m13 | 0.816 T2m13 | 0.759
T2m14 | 0.789 T2mi14 | 0.787
T2m15 | 0.636 T2m15  0.596
T2m16 | 0.69 T2m16  0.658
T2m17 | 0.746 T2m17  0.710
T2m18 @ 0.628 T2m18 | 0.551
T2m19 | 0.759 T2m19 0.764
T2m20 | 0.596 T2m20  0.586
T2m21 | 0.857 T2m21  0.846
T2m22 | 0.637 T2m22  0.604
T2m23 | 0.205 T2m23  0.489
T2m24 | 0.449 T2m24  0.534
T2m25 0.018 T2m25 0.467
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Ikinci Alt Teste (Geometrik Benzerlikler Alt Testi) fliskin DFA Uyum Indeksleri

Arap Calisma TurkG?uabl'jma
fyilik Uyum indeksi  Kabul Edilebilir Sinir Grubu
Deger Deger
X2 (sd) Anlamli olmayan 2142.553 693.925
sonug (252.000) (252.000)
p<0.00 p<0.00
RMSEA <0.08 0.123 0.059
CFl >0.90 0.902 0.967
GFI >0.90 0.905 0.960
NFI >0.90 0.890 0.949
TLI >0.90 0.892 0.964
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Ugtincii Alt Alt Teste (Fotografik Siniflandirma Alt Testi) lliskin DFA Faktér Yiikleri

Arap Calisma Grubu

Tark Calisma Grubu

Standartlastiriimis Madde

Standartlastiniimis

Madde  £oyisr Yikleri Faktor Yiikleri
T3m2  0.769 T3m2 0.565
T3m3  0.658 T3m3 0.575
T3m4 0678 T3ma4 0.506
T3m5 0671 T3ms 0.477
T3m6é  0.266 T3m6 0.137
T3m7  0.520 T3m7 0.272
T3m8 0919 T3ms 0.610
T3m9  0.491 T3m9 0.255
T3m10  0.817 T3m10 0538
T3mil  0.587 T3mil  0.537
T3m12  0.414 T3mi2  0.217
T3m13 0611 T3m13  0.544
T3m14  0.777 T3m14  0.858
T3m15  0.264 T3m15  0.060
T3m16  0.668 T3m16  0.612
T3m17  -0.240 T3m17  -0.310
T3m18  0.063 T3mi8  -0.127
T3m19  -0.474 T3m19  -0.510
T3m20  -0.567 T3m20  -0.700
T3m21  -0.339 T3m21  -0.544
T3m22  -0.999 T3m22  -1.000
T3m23  -0.193 T3m23  -0.587
T3m25  -0.999 T3m25  -1.000
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Ugiincii Alt Teste (Fotografik Siniflandirma Alt Testi) lliskin DFA Uyum Indeksleri

Arap Calisma TUrkG?abllsma

yilik Uyum indeksi  Kabul Edilebilir Sinir Grubu ubu
Deger Deger

X2 (sd) Anlamli olmayan 8538.520 5283.561

sonug (230.000) (230.000)
p<0.00 p<0.00
RMSEA <0.08 0.269 0.210
CFI >0.90 0.991 0.994
GFlI >0.90 0.990 0.994
NFI >0.90 0.990 0.994
0.994

TLI >0.90 0.990




Dérdiincii Alt Teste( Geometrik Siniflandirma Alt Testi) fliskin DFA Faktér Yiikleri

Arap Calisma Grubu

Tirk Calisma Grubu

Standartlastiriimis Madde

Standartlastiriimis

Madde  £oyiar Yileri Faktor Yiikleri
T4m2 0546 T4m?2 0.498
T4m3  0.753 T4m3 0.613
T4ma  0.345 T4ma 0.433
T4ms  0.633 T4ms 0.312
T4m6  0.650 T4m6 0.488
Tam7  0.827 T4m7 0.673
T4amg  0.923 T4ms 0.832
T4m9  0.957 T4mo 0.859
T4m10  0.880 T4m10  0.809
T4mil  0.844 T4amil  0.763
T4m12  0.863 T4ami2  0.812
T4mi3  0.610 T4m13 0494
T4mi5s  0.776 T4mi5  0.744
Tami6  0.727 T4mi6  0.726
T4ami7  0.791 Tami7 0792
T4mi8  0.503 Tami8 0521
T4m19  0.681 T4m19  0.695
T4m20  0.732 T4m20  0.761
T4am21  0.742 Tam21 0771
T4am22 0535 Tam22 0547
T4m23  0.719 T4m23  0.708
T4m24  0.750 Tam24  0.763
T4m25  0.739 T4m25  0.758
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Dérdiincii Alt Teste (Geometrik Siniflandirma Alt Testi) lliskin DFA Uyum Iindeksleri

Arap Calisma TUrng)abllsma

iyilik Uyum indeksi  Kabul Edilebilir Sinir Grubu Hbu
Deger Deger

X2 (sd) Anlamli olmayan 723.450 572.509

sonug (230.000)

(230.000) 5<0.00

p<0.00

RMSEA <0.08 0.066 0.055
CFl >0.90 0.971 0.962
GFI >0.90 0.971 0.962
NFI >0.90 0.958 0.938
TLI >0.90 0.968 0.958
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Besinci Alt Teste( Fotografik Diziler Alt Testi) fliskin DFA Faktér Yiikleri

Arap Calisma Grubu Tark Calisma Grubu
wacde  SordesnmS  yase Sandariasims
T5m1 0.054 T5m1 0.074
T5m2 0.715 T5m2  0.441
T5m3 0.526 T5m3  0.629
T5m4 0.877 T5m4  0.846
T5m5 0.834 T5m5 0.722
T5m6 0.924 T5m6  0.898
T5m7 0.999 T5m7  0.941
T5m8 0.949 T5m8  0.898
T5m9 0.924 T5m9 0.872
T5m10 0.904 T5m10 0.846
T5m11 0.789 T5m11 0.707
T5m12 0.649 T5m12 0.552
T5m13 0.866 T5m13 0.800
T5m14 0.843 T5m14 0.766
T5m15 0.683 T5mi15 0.598
T5m16 0.747 T5mi16 0.713
T5m17 0.435 T5m17 0.385
T5m18 0.681 T5m18 0.672
T5m19 0.693 T5m19 0.663
T5m20 0.589 T5m20 0.578
T5m21 0.892 T5m21 0.909
T5m22 0.463 T56m22 0.543
T5m23 0.625 T5m23 0.519
T5m24 0.835 T5m24 0.882

T5m25 0.152 T5m25 0.082




Besinci Alt Teste (Fotografik Diziler Alt Testi) fliskin DFA Uyum Indeksleri

Arap Calisma TUrng)uablljma
Iyilik Uyum indeksi  Kabul Edilebilir Sinir Grubu

Deger Deger

X2 (sd) Anlamli olmayan 2339.057 2320.729

sonug (275.000) (275.000)
p<0.00 p<0.00
RMSEA <0.08 0.123 0.122
CFl >0.90 0.943 0.874
GFI >0.90 0.943 0.891
NFI >0.90 0.936 0.860
0.862

TLI >0.90 0.938




Altinci Alt Teste( Geometrik Diziler Alt Testi) lliskin DFA Faktér Yiikleri

Arap Calisma Grubu

Standartlastiriimis

Tirk Calisma Grubu

Standartlastiriimis

Madde Faktor Yiikler Madde  Eovtsr Yikleri
T6m?2 0.807 T6m2  0.617
T6m3 0,237 Tem3  -0.227
T6m4 0.888 Tém4  0.840
T6ms 0.924 T6m5  0.896
T6m6 0.920 T6m6  0.889
T6m? 1.008 Tém7  0.995
T6ms 0.979 T6m8  0.947
T6m9 0.967 T6m9  0.915
T6m10 0.905 T6m10 0.837
Tém11 0.773 Témil 0.680
T6m12 0.728 T6m12 0.625
T6m13 0.557 T6m13 0.446
T6m14 0.625 Tém14 0.603
T6m15 0.749 T6m15 0.699
T6m16 0.337 T6m16 0.316
T6m17 0.758 T6mi7 0.725
T6m18 0.736 T6m18 0.776
T6m19 0.820 T6m19 0.762
T6m20 0.874 T6m20 0.863
Tem21 0.803 Tém21 0.833
T6m22 0.703 T6m22  0.652
T6m23 0.709 T6m23  0.712
T6m24 0.710 T6m24  0.747

86



Altinci Alt Teste (Geometrik Diziler Alt Testi) fliskin DFA Uyum Indeksleri

Arap Calisma TUrng)uablljma
Iyilik Uyum indeksi  Kabul Edilebilir Sinir Grubu
Deger Deger
X2 (sd) Anlamli olmayan 807.105 699.886
sonug (230.000) (230.000)
p<0.00 p<0.00
RMSEA <0.08 0.071 0.064
CFl >0.90 0.990 0.974
GFI >0.90 0.987 0.970
NFI >0.90 0.986 0.962
TLI >0.90 0.989 0.972
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Birinci Alt Teste (Fotografik Benzerlikler Alt Testi) /liskin DMF Analiz Sonuglari

Ek-B: Ulkelere Gére DMF Sonug Tablolari

MH LR
MH LR p-degeri Etki
Maddeler p-degeri OmH Awn  Etki AR?2
Istatistigi Istatistigi (ZT)

Tim2 0.0140 0.9058 1.0579 | 0.1322 | A 0.1632 0.9217 0.0003 | A
Tim3 0.0029 0.9568 1.0066 | 0.0156 : A 0.2412 0.8864 0.0004 | A
Tim4 0.3716 0.5422 1.1456 | 0.3194 | A 1.9817 0.3713 0.0032 | A
T1im5 0.0703 0.7909 0.9528 0.1137 A 3.0049 0.2226 0.0036 | A
T1im6 0.0000 0.9968 0.9879- 0.0285 @ A 0.1453 0.9299 0.0002 | A
Tim7 0.0481 0.8265 1.0425 | 0.0977 | A 0.1306 0.9368 0.0002 | A
Tim8 0.6225 0.4301 0.8480 0.3873 A 1.1191 0.5715 0.0009 | A
T1im9 0.0832 0.7730 1.0755 | 0.1710 | A 0.0889 0.9565 0.0001 | A
T1im10 0.2989 0.5845 1.2214 | 0.4699 | A 3.0301 0.2198 0.0017 | A
Timl1l 0.2253 0.6350 0.9016  0.2435 A 0.6887 0.7087 0.0006 ;| A
Tim1ll 0.0459 0.8303 0.9024 0.2412 A 0.1675 0.9196 0.0004 : A
Timl13 0.0007 0.9794 1.0215 | 0.0501 : A 1.0751 0.5842 0.0006 : A
Timl4 0.2167 0.6416 1.1352 1 0.2981 | A 0.4736 0.7892 0.0003 : A
T1im15 0.0056 | 0.9405 0.9652 | 0.0832 A 0.1730 | 0.9171 0.0001 A
Tim16 0.0005 | 0.9823 0.9714 | 0.0682 A 0.0777 0.9619 0.0001 A
Tim17 0.0838 0.7722 0.9087 0.2249 A 1.6657 0.4348 0.0013 : A
Tim18 0.0416 | 0.8383 0.9243 | 0.1849 A 0.1056 | 0.9486 0.0001 A
T1im19 0.0379 | 0.8456 0.9138 | 0.2118 A 0.2764 | 0.8709 0.0002 A
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T1im20 0.0641 0.8001 1.0879 | 0.1979 0.1714 0.9179 0.0002
Tim21 0.0278 0.8675 1.0947 | 0.2126 0.8958 0.639 0.0016
Tim22 0.0006 0.9810 1.0350 | 0.0808 0.2102 0.9002 0.0004
T1im23 0.0236 0.8778 0.7914  0.5497 0.2478 0.8835 0.0011
Tim24 0.0073 0.9319 1.2285 | 0.4836 0.0781 0.9617 0.0006
Tim25 0.0085 0.9266 1.1906 : 0.4100 0.5117 0.7743 0.0019
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Ikinci Alt Teste (Geometrik Benzerlikler Alt Testi) /liskin DMF Analiz Sonuglari

MH LR
Maddel ~ MH LR - Etki
p-degeri QM Awn | Etki degeri AR?
er istatistigi istatistigi (zm)

T2m2  0.4681 0.4939  0.8650 0.3408 A  1.3665  0.5050 0.0015 A
Sonvan U
Sy Cere tome. some A iaw sei oo
T2m5  0.1614 0.6878  0.9141 0.2111 A  0.3881  0.8236 0.0005 A
T2m6  0.1890 0.6638  0.8982 0.2524 A  2.5086  0.2853  0.0022 A
T2m7  0.0280 0.8671  1.0552-  0.1263 A  0.2364  0.8885 0.0002 A
T2m8  0.4344 0.5099  0.8488 0.3853 A  1.6378  0.4409 0.0013 A
T2m9  0.0178 0.8938  0.9568 0.1039 A 05947  0.7428 0.0004 A
T2m10 0.0511 0.8212  0.9415 0.1416 A 01317  0.9363 0.0001 A
T2mll 0.0159 0.8995  1.0363- 00838 A  0.0436 009784 0.0000 A
T2m12  0.0407 0.84 0.9419 0.1407 A  0.2007  0.9045 0.0001 A
T2m13  0.4605 0.4974  1.1492- 03267 A  2.0186  0.3645 0.0015 A
T2m14  0.4268 0.5136  0.8727 0.3199 A 03195  0.8524 0.0002 @A
T2m15 @ 0.0059 0.9387  0.9724 0.0659 A 04862  0.7842 0.0005 @ A
T2m16  0.0052 0.9426  0.9682 0.0760 A 02727  0.8725 0.0003 @A
T2m17  0.5066 0.4766  1.1769- 03829 A 09972 06074 0.0011 A
T2m18 0.0849 0.7707  1.1157- 02573 A 07278  0.6950 0.0014 A
T2m19 0.2165 0.6417  1.1427- 03135 A 05082  0.7756 0.0006 A
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T2m20  0.0011 0.9738 0.9612 0.0930 0.1477 0.9288 | 0.0004
T2m21  0.3852 0.5348 1.3426 - 0.6923 0.9300 0.6281 | 0.0019
T2m22 0.0004 0.9844 0.9240 0.1857 0.6057 0.7387 | 0.0023
T2m23  0.3001 0.5838 0.3355 2.5664 1.7043 0.4265 | 0.0183
T2m24  0.1996 0.6551 1.0972 - 0.2180 0.3686 0.8317 | 0.0044
T2m25 | 1.3680 0.2422 0.2159 3.6026 3.1878 0.2031 | 0.0388
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Ugiincii Alt Teste (Fotografik Siniflandirma Alt Testi) lliskin DMF Analiz Sonuglari

MH LR
MH p- LR p-degeri Etki
Maddeler QMH AmH Etki AR?2
istatistigi  degeri Istatistigi (zT)
T3m2 0.1355 0.7128 0.8294 0.4397 A 45631  0.1021  0.0072 A
T3m3 0.0127 0.9101 1.0145 -0.0337 A  0.3611  0.8348  0.0006 A
T3m4 0.0185 0.8918 0.9891 0.0256 @A  0.0386  0.9809  0.0001 A
T3m5 0.0741 0.7855 0.8746 03149 A  0.0726 0.9644  0.0002 A
T3m6 0.1677 0.6822 0.9268 0.1786 A 05887  0.7450  0.0007 A
T3m?7 0.0066  0.9353 0.9657 0.0819 A  1.0761  0.5839  0.0011 A
T3ms8 0.0001  0.9941 1.0197 -0.0458 A  0.6407  0.7259  0.0006 A
T3m9 15098  0.2192 1.2916 -0.6013 A  1.4924  0.4742  0.0014 A
T3m10  0.0733 0.7866 1.0656  -0.1493 A  0.1695  0.9187  0.0001 A
T3mill  0.0173 0.8954 1.0315 -0.0729 A  0.0782  0.9616  0.0001 A
T3m12  0.0975 0.7548 0.9310 0.1681 @A  0.3827  0.8259  0.0003 A
T3m13  0.0240 0.8769 0.9641 0.0860 @A  0.0174  0.9913  0.0000 A
T3m14  0.0285 0.866 09566  0.1042 A  0.6750  0.7136  0.0005 A
T3m15  0.0004 0.9844 1.0117 -0.0273 A  0.1520  0.9268  0.0001 A
T3m16  0.0958 0.757  1.0713 -0.1619 A  0.1786  0.9146  0.0002 A
T3m17  0.0366  0.8483 1.1252 -0.2771 A 02842 0.8675  0.0010 A
T3m18  0.0997 0.7522 0.9209 0.1936 A  0.1481  0.9286  0.0001 A
T3m19  0.0152 0.9019 0.8803 0.2996 A  0.1156  0.9438  0.0004 A
T3m20  0.0798 0.7775 0.9839 0.0380 A  0.0586 0.9711  0.0003 A
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T3m21 0.1433 0.705 0.9249 | 0.1836 0.0508 0.9749 0.0008
T3m22 0.0664 0.7966 = 2.2000  -1.8529 0.1225 0.9406 0.0023
T3m23 0.1910 0.6621 0.8105 « 0.4937 0.2167 0.8973 0.0053
T3m25 0.0664 0.7966 = 2.2000 @ -1.8529 0.1225 0.9406 0.0023
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Dérdiincii Alt Teste (Geometrik Siniflandirma Alt Testi) lliskin DMF Analiz

Sonuglari
MH LR
MH LR Etki
Maddeler p-degeri = amx Awmn Etki p-degeri AR?
Istatistigi Istatistigi (ZT)

T4m2 1.9843 0.1589 0.5978 | 1.2089 | B 0.9425 0.6242 0.0025 A

T4m3 0.0024 0.9611 0.9444  0.1343 | A 1.4917 0.4743 0.0026 A

T4m4 0.4089 0.5225 1.1817 ) A 4.0951 0.1291 0.0074 A
0.3923

T4m5S 0.0001 0.9922 1.0320 ) A 4.1672 0.1245 0.0075 A
0.0741

T4m6 0.2237 0.6363 1.1607 ) A 0.4218 0.8099 0.0007 A
0.3501

T4m7 0.0005 0.9824 1.0559 ) A 1.0513 0.5912 0.0018 A
0.1278

T4m8 0.0032 0.9546 0.9847  0.0364 | A 0.6196 0.7336 0.0006 A

T4m9 0.5016 0.4788 1.2673 ) A 24121 0.2994 0.0022 A
0.5567

T4m10 1.1684 0.2797 1.3159 ) A 0.7273 0.6951 0.0007 A
0.6450

T4am11l 0.1860 | 0.6663  0.8981 | 0.2525 A 1.0166 | 0.6015  0.0009 @ A

T4m12 1.3759 0.2408 0.7538 | 0.6640 | A 2.4762 0.2899 0.0020 A

T4m13 0.1276 0.7209 1.0689 ) A 1.8815 0.3903 0.0019 A
0.1566

T4ml14 0.0999 0.7520 0.9424 1 0.1394 | A 0.6489 0.7229 0.0006 A

T4m15 0.0018 0.9662 | 0.9774 : 0.0538 A 0.1824 0.9128 0.0001 : A
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T4m16 0.1984 0.6560 | 1.0996 0.5964 0.7422  0.0005
0.2231

T4m17 0.0155 0.9010  0.9587 0.0990 0.1210 0.9413 | 0.0001

T4m18 0.0010 0.9753 | 0.9737 0.0626 0.4666 0.7919  0.0007

T4m19 0.0020 0.9640  0.9758 0.0575 0.1429 0.9310  0.0001

T4m20 0.0486 0.8255  0.9418 0.1410 0.1099 0.9465  0.0001

T4m21 0.0079 0.9290  1.0099 0.1725 0.9174  0.0003
0.0232

T4m22 0.4583 0.4984  0.7022 0.8308 0.7007 0.7044  0.0027

T4m23 0.0320 0.8580 | 1.1450 0.6478 0.7233  0.0016
0.3182

T4m24 0.0082 09280 1.1185 0.0921 0.9550 | 0.0002
0.2632

T4m25 0.0694 07922 | 1.2404 0.2160 0.8976  0.0007
0.5063
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Besinci Alt Teste (Fotografik Diziler Alt Testi) /liskin DMF Analiz Sonuglar

MH LR
MH LR - Etki
Maddeler OMH Awvn Etki degeri AR2
istatistigi  dederi istatistigi v4))
T5m2 0.6186  0.4316  0.7728 0.6058 A 57068  0.0576 0.0109 A
T5m3 0.0012  0.9728  1.0459 -0.1055 A  3.3473  0.1876 @ 0.0064 A
T5m4 0.3366  0.5618  0.8141 0.4833 A 03316  0.8472 0.0004 A
T5m5 0.0214  0.8837  1.0678 -0.1543 A 07947 06721 0.0010 A
T5m6 0.9385  0.3327 14377 -0.8531 A  0.8208  0.6634 0.0010 A
T5m7 0.8441  0.3582  1.4091 -0.8059 A  2.0078  0.3664 0.0018 A
T5m8 0.0037  0.9513  1.0190 -0.0441 A  0.3720  0.8303  0.0003 A
T5m9 0.7905  0.3740  1.3946 -0.7816 A  0.1235 09401 0.0001 A
T5m10  0.0469  0.8286  1.0784 -0.1773 A  0.1056  0.9486  0.0001 A
T5mi1l  0.1439 07044  0.9218 0.1915 A 03329  0.8467 0.0003 A
T5m12  1.4704 02253  0.8205 0.4650 A 25938 02734 00025 A
T5m13  0.0015 0.9687  1.0312 -0.0721 A  0.1502 09276  0.0001 A
T5m14  0.0068 09341  0.9659 0.0815 A 02902  0.8649 0.0002 A
T5m15  0.0871  0.7679  1.0641 -0.1461 A  0.3940  0.8212  0.0004 A
T5m16  0.0675  0.7951  0.9329 0.1632 A 06351  0.7279 0.0005 A
T5m17  0.0576  0.8104  1.0745 -0.1688 A  0.1367  0.9339  0.0002 A
T5m18  0.2064  0.6496  0.8888 0.2770 A 02714 08731 0.0003 A
T5m19  0.0097 0.9217  1.0058 -0.0136 A  0.3009  0.8603 & 0.0004 A
T5m20 | 0.0073  0.9321  0.9881 0.0281 A 00929  0.9546 0.0002 A
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T5m21 0.0840 0.7720 1.1446 -0.3173 0.8113 0.6665 | 0.0012
T5m22 0.0270 0.8696 0.7243 | 0.7579 0.4719 0.7898 | 0.0026
T5m23 1.2684 0.2601 1.6834 -1.2240 2.4119 0.2994 | 0.0080
T5m24 0.0189 0.8906 0.9834 | 0.0392 0.0252 0.9875 | 0.0001
T5m25 0.0894 0.7649 1.1073 -0.2394 0.0782 0.9616 | 0.0011
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Altinci Alt Teste (Geometrik Diziler Alt Testi) /liskin DMF Analiz Sonuglari

MH LR
MH LR p-degeri Etki
Maddeler p-degeri OmH Awmn Etki AR?
Istatistigi Istatistigi (ZT)

T6m2 0.1141 0.7356 0.8615 0.3504 A 2.0321 0.3620 0.0035 A

T6m3 0.1271 0.7215 1.1621 ) A 0.4340 0.8049 0.0012 A
0.3530

Tém4 0.0096 0.9221 1.0888 ) A 0.1775 0.9151 0.0002 : A
0.1998

T6m5 0.0077 0.9302 1.0855 ) A 0.0788 0.9613 0.0001 A
0.1927

T6m6 0.1049 0.7460 1.1387 ) A 0.2611 0.8776 0.0003 A
0.3053

T6m7 0.0504  0.8224 1.0016 ) A 1.6479 0.4387 0.0015 A
0.0039

T6m8 0.0973 0.7551 1.1899 ) A 0.3681 0.8319 0.0003 A
0.4086

T6m9 0.0072 0.9326 1.0831 ) A 0.3158 0.8539 0.0003 A
0.1877

T6m10 0.1941 0.6595 1.1322 ) A 0.3861 0.8244 0.0003 A
0.2917

T6m1l 0.3222 0.5703 0.8875 0.2804 A 0.8456 0.6552 0.0008 A

T6m12 0.1059 0.7448 0.9351 0.1577 A 0.4062 0.8162 0.0004 A

T6m13 0.5639 0.4527 1.1493 ) A 0.5810 0.7479 0.0007 : A
0.3270

Tém14 0.3078 0.5791 0.8957 0.2589 A 1.3071 0.5202 0.0013 A

T6ém15 0.0030 0.9566 0.9904 0.0228 A 0.3321 0.8470 0.0003 A
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Tém16 0.0300 0.8625 1.1207 0.0813 0.9602 0.0003 : A
0.2678

Tém17 0.0322 0.8576 0.9312 0.1676 0.1501 0.9277 0.0002 : A

T6m18 0.0170 0.8963 0.9372 0.1524 0.7664 0.6817 0.0010 : A

T6m19 0.0070 0.9333 1.0175 ) 0.2669 0.8751 0.0004 : A
0.0408

T6m20 0.0004 0.9848 1.0578 ) 0.0560 0.9724 0.0001 : A
0.1321

Tém21 0.0035 0.9528 0.8981 0.2526 0.1132 0.9450 0.0003 : A

Tém22 0.0005 0.9824 0.9041 0.2368 0.1408 0.9320 0.0006 : A

T6m23 0.0458 0.8306 0.9964 0.0084 0.1975 0.9060 0.0006 : A

Tém24 0.1300 0.7184 0.7630 0.6357 0.3944 0.8210 0.0015 : A
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Ek-C: Turkiye Grubu igin Cinsiyete Gore DMF Analizi Sonuglari

Birinci Alt Teste (Fotografik Benzerlikler) lliskin DMF Analizi Sonuglari

MH LR
Maddeler MH Etki
Istatistig p-degeri OMH Awmn Etki Istatistig p-degeri AR2 )
Tim2 0.9080 0.3407 1.4670  -0.9006 1.1162 0.5723 0.0045 A
Tim3 0.0245 0.8757 1.0775 @ -0.1754 0.6301 0.7297 0.0018 A
Tim4 1.0873 0.2971 1.3988 | -0.7886 0.7642 0.6824 0.0024 A
Tim5 1.1883 0.2757 1.2734  -0.5680 6.7317 0.0345* 0.0171 A
T1im6 2.4543 0.1172 0.6965 | 0.8500 5.4655 0.0650 . 0.0146 A
Tim7 0.1337 0.7146 1.1005 @ -0.2251 0.1959 0.9067 0.0005 A
Tim8 0.1090 0.7413 1.1256 @ -0.2781 11.6760 | 0.0029 ** ' 0.0234 A
T1im9 0.1905 0.6625 1.1705 @ -0.3701 1.3650 0.5054 0.0030 A
Tim10 | 0.0521 0.8195 1.1826 @ -0.3942 3.0836 0.2140 0.0062 A
Tim1l | 0.2510 0.6164 1.1755 @ -0.3800 5.7257 0.0571. 0.0122 A
Tim12  1.3524 0.2449 1.7607 | -1.3294 0.1766 0.9155 0.0009 A
Tim13 | 0.3678 0.5442 0.7719  0.6084 0.7513 0.6868 0.0014 A
Tim14 | 0.0135 0.9074 0.9899 @ 0.0238 0.2804 0.8692 0.0006 A
Timl1l5 | 0.1748 0.6758 0.8499 | 0.3822 0.6756 0.7133 0.0014 A
Timl6 @ 2.0111 0.1562 0.6136  1.1476 3.0517 0.2174 0.0064 A
Timl17 | 0.0150 0.9024 0.9111 | 0.2187 0.3174 0.8533 0.0006 A
Tim18  0.7600 0.3833 0.6893 | 0.8744 0.2019 0.9040 0.0004 A
Tim19 | 3.9947 0.0456* 0.4185 | 2.0471 0.9545 0.6205 0.0017 A
Tim20  0.0189 0.8907 1.0071 | -0.0167 0.0115 0.9943 0.0000 A
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Tim21 | 2.5148 0.1128 0.4864 | 1.6938 1.9364 0.3798 0.0075 A
Tim22 | 0.1357 0.7126 1.2639 | -0.5504 0.1132 0.9450 0.0004 A
Tim23 | 0.0334 0.8551 0.6584 | 0.9823 9.6766 0.0079 ** | 0.0797 A
Tim24 | 0.9263 0.3358 6.6092 -4.4379 1.4111 0.4938 0.0227 A
Tim25 | 0.3709 0.5425 2.0713 -1.7113 2.3769 0.3047 0.0177 A
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Ikinci Alt Teste (Geometrik Benzerlikler) fliskin DMF Analizi Sonuglari

MH LR
Maddele MH p- LR p-degeri Etki
OMH AwmH Etki AR?

r istatistigi  degeri istatistigi v4))
T2m2 0.6431 0.4226 ' 0.7791 | 0.5867 A 2.2378 0.3266 0.0058 ' A
T2m3 2.0116 0.1561 @ 1.5043 | -0.9595 @A 5.1881 0.0747 0.0138 ' A
T2m4 0.3132 0.5757  1.3288 | -0.6680 : A 2.1852 0.3353 0.0067 : A
T2m5 0.0052 0.9424  0.9469 | 0.1282 A 0.5775 0.7492 0.0018 A
T2m6 0.6607 0.4163 ' 0.7650 | 0.6297 A 0.3646 0.8334 0.0009 ' A
T2m7 0.0839 0.7720 1 0.8887 | 0.2773 A 0.3174 0.8532 0.0007 : A
T2m8 0.3610 0.5480 @ 1.2480 | -0.5206 @A 3.8644 0.1448 0.0085 ' A
T2m9 0.0030  0.9563 @ 0.9509 @ 0.1184 A 1.1181 0.5717 | 0.0021 A
T2m10 0.0004 0.9843  1.0305 @ -0.0707 A 3.0145 0.2215 < 0.0060 ' A
T2ml1l 0.9999 0.3173 13011 | -0.6185 A 2.6721 0.2629 0.0053 ' A
T2m12 1.9473 0.1629 | 1.5489 | -1.0282 B 4.5238 0.1042 0.0089 ' A
T2m13 1.7785 0.1823  1.4349 | -0.8485 A 3.8386 0.1467 0.0074 ' A
T2m14 0.2892 0.5907 : 0.8422 | 0.4035 A 0.8968 0.6387 0.0017 ' A
T2m15 1.5283 0.2164 ' 0.7206 | 0.7700 A 2.4991 0.2866 0.0064 : A
T2m16 1.1084 0.2924  1.3563 | -0.7162 | A 0.7643 0.6824 0.0019 ' A
T2m17 0.0061 0.9379  1.0624 | -0.1422 A 0.5458 0.7612 0.0015 ' A
T2m18 0.0119 0.9132 ' 0.9758 | 0.0576 A 0.2936 0.8635 0.0012 ' A
T2m19 2.0185 0.1554  0.5993 | 1.2033 B 4.6643 0.0971 0.0136 ' A
T2m20 0.0326 0.8568 ' 0.9872 | 0.0303 A 0.2032 0.9034 0.0010 ' A
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T2m21 1.3901 : 0.2384 0.4809 | 1.7206 3.2488 0.1970  0.0152
T2m22 1.1484 | 0.2839 0.4599 | 1.8253 6.3926 0.0409 * | 0.0446
T2m23 0.1199  0.7291 0.2877 | 2.9280 2.9082 0.2336 | 0.0470
T2m24 0.3254  0.5684 | 0.0000  Inf 4.2565 0.1190 | 0.0942
T2m25 1.1053 | 0.2931 0.1624 | 4.2715 2.8861 0.2362 | 0.0466
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Ugiincii Alt Teste (Fotografik Siniflandirma Alt Testi) lliskin DMF Analiz Sonuglari

MH LR
MH LR AR2  Etki
Maddeler OMH Awmn
istatistigi  p-degeri istatistigi p-degeri ZT)

T3m2 0.0405 0.8406 1.0208 ' -0.0485 0.0567 0.9720 0.0003 | A
T3m3 0.0000 0.9970 1.1341  -0.2958 2.7574 0.2519 0.0120 | A
T3m4 0.0456 0.8308 1.2487  -0.5219 0.8734 0.6462 0.0041 : A
T3m5 0.0057 0.9398 0.9332 | 0.1625 1.1740 0.5560 0.0066 : A
T3m6 0.1255 0.7232 1.1064 | -0.2377 0.2446 0.8849 0.0007 : A
T3m7 0.6732 0.4119 0.7666 | 0.6246 0.3449 0.8416 0.0009 | A
T3m8 0.0364 0.8487 0.9167 | 0.2044 1.3161 0.5179 0.0029 | A
T3m9 0.1503 | 0.6982 1.1448 -0.3178 7.3892 0.0249 * 0.0183 | A
T3m10 0.0074 0.9314 1.0532  -0.1219 2.3672 0.3062 0.0050 | A
T3m1i1l 1.1917 | 0.2750 1.2792  -0.5787 2.6468 0.2662 0.0066 | A
T3m12 0.0109 0.9170 0.9437 | 0.1362 0.8451 0.6554 0.0021 | A
T3m13 3.6211 0.0571 1.5485  -1.0277 7.7965 0.0203 * 0.0183 | A
T3mi14 0.7711  0.3799 0.7885 | 0.5584 0.3531 0.8382 0.0008 | A
T3m15 1.8609 0.1725 1.4346 @ -0.8481 4.8439 0.0887 . 0.0110 | A
T3m16 0.0714 0.7892 0.9134 | 0.2130 3.8145 0.1485 0.0091 | A
T3m17 0.0374 0.8467 1.2298 @ -0.4860 0.3212 0.8516 0.0023 | A
T3m18 1.2128 0.2708 0.7177 | 0.7795 0.7638 0.6826 0.0019 | A
T3m19 4.7793 0.0288* 0.2686 | 3.0895 1.8204 0.4025 0.0113 | A
T3m20 5.0210 0.0250* 00000 Inf 5.5904 0.0611 0.0616 | A
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T3m22 0.3333 0.5637 0.0000 ' Inf
T3m23 1.0529 0.3048 0.0000 | Inf
T3m25 0.3333 0.5637 0.0000 | Inf
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Dérdiincii Alt Teste (Geometrik Siniflandirma Alt Testi) lliskin DMF Analiz

Sonuglari
MH LR Etki
Maddeler p-dederi  aww Amn Eti ~ _ p-dederi AR2
istatistigi istatistigi ZT)

T4m2 3.1637 0.0753 0.3152 27128 C 6.4070  0.0406*  0.0423 A

T4m3 0.0210 0.8847 1.1814 ) A 0.5868  0.7457 0.0026 A
0.3918

T4m4 0.0117 0.9140 0.9851 0.0352 A 0.4882 | 0.7834 0.0017 A

T4m5 0.0166 0.8976 0.8986 0.2512 A 0.8799  0.6441 0.0037 A

T4m6 0.8481 0.3571 1.4691 ) A 1.0456  0.5928 0.0041 A
0.9039

T4m7 2.2470 0.1339 0.4440 1.9080 C 5.2799 | 0.0714 0.0241 A

T4m8 0.0016 0.9679 0.9324 0.1644 A 0.7538  0.6860 0.0019 A

T4m9 0.4479 0.5033 1.3468 ) A 0.1636  0.9215 0.0004 A
0.6996

T4m10 0.0058 0.9393 0.9744 0.0609 @ A 0.8155 0.6651 0.0022 | A

T4m1l 1.2154 0.2703 0.7018 0.8320 A 3.4668  0.1767 0.0080 A

T4m12 0.0014 0.9698 1.0356 ) A 0.1744  0.9165 0.0004 A
0.0823

T4m13 1.1666 0.2801 1.2831 ) A 6.4431  0.0399* 0.0159 A
0.5859

T4M14 0.7332 0.3918 1.2224 ) A 0.4798  0.7867 0.0012 A
0.4718

T4m15 0.6358 0.4252 1.2552 ;) £342 A 0.1595  0.9233 0.0004 A
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T4m16 6.7304 0.0095 1.9921 16196 2.0651 0.3561 0.0046 : A
T4m17 0.0085 0.9265 0.9445 0.1342 2.9274 0.2314 0.0062 : A
T4m18 0.2998 0.5840 1.2065 ;)-4412 1.3133 0.5186 0.0040 A
T4m19 0.0054 0.9412 1.0133 (-)-0310 0.9080 0.6351 0.0023 A
T4m20 0.0005 0.9825 0.9613 0.0927 3.8622 0.1450 0.0097 A
T4m21 2.3138 0.1282 0.5343 1.4728 4.6972 0.0955 0.0152 A
T4m22 0.0802 0.7770 0.7566 0.6554 1.5360 0.4639 0.0106 A
T4m23 2.4832 0.1151 0.3795 2.2772 5.8225 0.0544 0.0325 A
T4m24 3.1136 0.0776 0.3693 2.3406 4.1692 0.1244 0.0231 A
T4m25 7.4169 0.0065 ** | 0.1020 5.3650 11.1878 ' 0.0037 ** | 0.0787 A
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Besinci Alt Teste (Fotografik Diziler Alt Testi) /liskin DMF Analiz Sonuglar

MH LR
MH o- LR Etki
Maddeler OMH AwmH Etki p-degeri AR2
istatistigi ~ dederi istatistigi (T)
T5m2 0.0004 09844 | 1.1046  -0.2337 A  0.2599  0.8781 0.0013 A
T5m3 0.3565 05505 07319  0.7334 A 05480 | 0.7603 0.0023 A
T5m4 0.1040 07471  1.2457  -05162 A  0.7483 | 0.6879 0.0026 A
T5m5 0.0644 07997  1.1503  -0.3290 A  1.8947  0.3878 0.0059 A
T5m6 0.0136  0.9072 09458  0.1310 A  4.7892  0.0912 0.0167 A
T5m7 0.1654 0.6842 0.7788 05876 A  2.8636  0.2389 0.0078 A
T5m8 0.1737 06769 07941 05418 A  2.6378  0.2674 0.0073 A
T5m9 0.6512 04197 15896  -1.0892 B  0.4111  0.8142 0.0012 A
T5m10  0.0062 09373 09774 00537 A  0.9690  0.6160 0.0023 A
T5m1l  1.6848 0.1943 07083  0.8105 A 26714 | 0.2630 0.0056 A
T5m12 04312 05114 11760  -0.3810 A  0.2374  0.8881 0.0006 A
T5m13  2.2187 0.1363 16238  -1.1392 B  2.8527  0.2402 0.0065 A
T5m14  0.0223 08812 10768  -0.1739 A 05141  0.7733 0.0012 A
T5mi5  1.8669  0.1718  1.3901  -0.7741 A  1.1764 | 0.5553 0.0027 A
T5m16  0.2493 06176 0.8476 0388 A 17870  0.4092 0.0042 A
T5m17  0.0031 09555 1.0250  -0.0581 A 20817  0.3532 0.0075 A
T5m18  0.0005 09815 09519 01159 A  0.1251 | 0.9394 0.0003 A
T5m19  0.0034 09538 09662  0.0807 A 08851 | 0.6424 0.0029 A
T5m20  0.1220 07268  0.8259  0.4496 A  0.4602 | 0.7945 0.0018 A
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T5m21 1.3261 0.2495 | 0.5553 1.3824 0.7566  0.6850 0.0028 | A
T5m22 0.0655 0.7980  0.5872 1.2512 0.8980 | 0.6383 0.0091 | A
T5m23 0.0307 0.8608 | 1.3083 -0.6316 0.5296 | 0.7674 0.0042 | A
T5m24 1.7023 0.1920 | 0.4578 1.8363 25727 0.2763 0.0154 | A
T5m25 0.0108 0.9171  0.5172 1.5496 1.2294 | 0.5408 0.0347 | A
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Altinci Alt Teste (Geometrik Diziler Alt Testi) /liskin DMF Analiz Sonuglari

MH LR
MH LR p- Etki
Maddeler p-dederi  awmn AwvH Etki AR2
istatistigi statistigi  degeri (zT)

Tém2 0.0214 0.8838 | 1.1872 |-0.4033 | A |[1.1713 | 0.5567 | 0.0048 | A
Tém3 0.3298 0.5658 | 0.7005 0.8366 | A 0.2547 | 0.8804 | 0.0014 | A
Tém4 0.0444 0.8332 | 0.9868 0.0312 | A 0.0670 | 0.9670 | 0.0003 | A
Tém5 0.8547 0.3552 | 1.8371 |-1.4293 | B 1.1223 | 0.5706 | 0.0038 | A
T6m6 1.6308 0.2016 | 0.5312 1.4867 | B 3.2032 | 0.2016 | 0.0089 | A
Tém7 0.1103 0.7399 | 0.6674 0.9502 | A 0.2653 | 0.8758 | 0.0008 | A
T6m8 0.0036 0.9520 | 0.8720 0.3218 | A 0.9616 | 0.6183 | 0.0028 | A
T6m9 0.1496 0.6989 | 0.7690 0.6173 | A 0.2849 | 0.8672 | 0.0008 | A
Tém10 | 0.0121 0.9124 |0.9193 | 0.1978 | A | 0.7820 | 0.6764 | 0.0019 | A
Tém1l | 0.5219 0.4700 |1.2379 |-0.5016 | A | 0.6510 | 0.7222 | 0.0015 | A
Tém12 | 0.7898 0.3742 |0.7987 |05281 |A | 1.0461 |0.5927 |0.0024 | A
Tém13 | 1.2072 0.2719 |1.3302 |-0.6705 | A | 1.3085 |0.5198 |0.0034 | A
Tém14 | 0.0939 0.7593 |0.9030 |0.2397 |A | 0.4135 |0.8132 |0.0009 | A
Tém15 | 0.0709 0.7900 |0.8953 |0.2600 | A | 0.6446 |0.7245 |0.0017 | A
Tém16 | 1.4298 0.2318 | 0.5255 1.5120 | C | 2.4487 | 0.2939 | 0.0165 | A
Tém17 | 0.0512 0.8210 |1.1441 |-0.3163 | A | 0.2486 |0.8831 | 0.0008 | A
Tém18 | 1.4609 0.2268 | 1.7048 |-1.2536 | B 1.2631 | 0.5318 | 0.0039 | A
Tém19 | 0.0057 0.9399 |1.1273 |-0.2817 | A | 0.4643 | 0.7928 | 0.0019 | A
Tém20 | 0.0243 0.8761 | 1.0327 |-0.0756 | A | 0.5815 | 0.7477 |0.0022 | A
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Tem21 2.2730 0.1316 | 3.1460 -2.6934 0.1225 | 0.9406 | 0.0006 | A
Tém22 0.0240 0.8769 | 1.3958 -0.7836 0.1684 | 0.9192 | 0.0015 | A
T6m23 0.0199 0.8877 | 1.1371 -0.3019 0.4995 | 0.7790 | 0.0035 | A
Tém24 0.4882 0.4847 | 0.4665 1.7917 1.1880 | 0.5521 | 0.0092 | A
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Ek-C: Arap Grubu i¢in Cinsiyete Gore DMF Analizi Sonuglari

Birinci Alt Teste (Fotografik Benzerlikler) lliskin DMF Analizi Sonuglari

MH LR

MH o- LR Etki
Maddeler OMH Awmn Etki p-degeri AR?

istatistigi ~ dederi istatistigi v4)
Tim2 0.1308 0.7176 1.1951  -0.4188 A 0.6745 07137  0.0025 @A
Tim3 0.7290 0.3932 0.7773 05919 A 0.5486  0.7601  0.0016 @ A
Tim4 0.2588 0.6109 1.2066  -0.4413 A 4.8021  0.0906 00158 @A
Tims 1.5942  0.2067 @ 1.3304 -0.6708 @ A 15.9969  0.0003  0.0364 A
T1imé 0.4157 0.5191 0.8455 0.3944 A 2.3772  0.3046  0.0057 @A
Tim7 0.0456 0.8310 1.0655 -0.1491 A 42218 01211  0.0097 A
Tims 0.2873 0.5919 1.1842 -0.3974 A 41448 01259  0.0064 A
T1im9 0.7456 0.3879 1.2924  -0.6028 A 1.0864 05809  0.0017 A
Tim10 0.0025 0.9605 0.9333 0.1623 A 05195  0.7712  0.0005 @A
Tim11l 2.4694 0.1161 @ 1.6046 -1.1113 A 57973  0.0551  0.0111 A
Tim12 1.6770 A 0.1953 @ 1.9502 @ -1.5696 @ C 0.1414 09317  0.0008 @A
Tim13 2.2817 0.1309 05533 1.3907 B 2.8562  0.2398  0.0032 A
Tim14 0.3370 0.5616 1.2674  -0.5569 @ A 0.0767  0.9624  0.0001 @A
Timi5 0.0024 0.9610 0.9437 01361 A 0.2338  0.8897  0.0004 A
Tim16 2.6999 0.1004 05563 1.3782 B 4.0458 01323  0.0071 A
Tim17 0.0207 0.8856 0.9917  0.0197 A 0.2325  0.8903  0.0004 A
Tim1s 0.9960 0.3183 0.6474 1.0218 B 2.1029  0.3494  0.0030 A
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Tim19 2.1297 0.1445 | 0.5199 @ 1.5373 3.0136 0.2216 0.0036
T1im20 0.0106 : 0.9179 | 0.9763  0.0564 1.4612 0.4816 0.0029
Tim21 5.8593 | 0.0155 | 0.2921  2.8918- 4.4645 0.1073 0.0159
Tim22 0.0048 | 0.9450 | 0.9331 0.1628 0.8473 0.6546 0.0029
T1im23 0.0003 | 0.9852 | 0.6520 | 1.0052 4.2917 0.1170 0.0443
Tim24 1.1419 ' 0.2852  8.2110 : -4.9479 0.1862 0.9111 0.0030
Tim25 0.7075 | 0.4003 | 2.3879  -2.0455 7.7287 0.0210 0.0574
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Ikinci Alt Teste (Geometrik Benzerlikler) lliskin DMF Analizi Sonuglar

Maddeler MH | Etki LR AR2 Etki(ZT)
OmH Awmn
istatistigi  p-degeri istatistigi  p-degeri
T2m2 1.4973 0.221 0.7039 0.8253 A 4.0076 0.1348 0.0083 A
T2m3 7.0439 0.0080 2.0184 -1.6505 | C 8.1792 0.0167 0.0207 A
T2m4 0.0401 0.8412 0.8452 0.3952 A 1.1259 0.5695 0.0027 A
T2m5 4.0459 0.0443 0.5755 1.2984 B 2.6748 0.2625 0.0072 A
T2m6 0.0083  0.9275 0.9840 0.0380 | A 1.3194 0.5170 0.0021 A
T2m7 1.1650 0.2804 0.7175 0.7801 A 3.9534 0.1385 0.0063 A
T2m8 0.5351 0.4645 1.3097 -0.6339 A 1.4377 0.4873 0.0021 A
T2m9 0.7332 0.3918 0.7658 0.6269 A 0.8842 0.6427 0.0012 A
T2m10 0.0155  0.9009 0.9975 0.0059 A 0.2818 0.8686 0.0004 A
T2ml11 0.1817 0.6699 1.1394 -0.3066 | A 1.5899 0.4516 0.0026 A
T2m12 1.9457 0.1630 1.5614 -1.0471 B 10.4686 | 0.0053 0.0148 A
T2m13 1.1312 0.2875 1.3763 0.7506 A 5.4738 0.0648 0.0077 A
T2ml14 0.7307 0.3927 0.7788 0.5875 A 1.1802 0.5543 0.0018 A
T2m15 0.3270 0.5674 0.8347 0.4245 A 1.0117 0.6030 0.0021 A
T2m16 1.0876 0.2970 1.3926 -0.7782 | A 2.2164 0.3302 0.0048 A
T2m17 0.0295 0.8635 1.0913 -0.2053 | A 0.5582 0.7565 0.0012 A
T2m18 0.7543 0.3851 1.4792 -0.9200 | A 0.9377 0.6257 0.0036 A
T2m19 0.2739 0.6007 0.7970 0.5333 A 1.0037 0.6054 0.0024 A
T2m20 0.4592 0.4980 1.5988 -1.1027 B 0.5163 0.7725 0.0027 A
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T2m21

0.9444

0.3311

0.5224

1.5260

3.7458

0.1537

0.0157

T2m22

1.4976

0.2210

0.2838

2.9595

3.6382

0.1622

0.0306
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Ugiincii Alt Teste (Fotografik Siniflandirma Alt Testi) lliskin DMF Analiz Sonuglari

MH LR
MH

LR Etki
Maddeler istatistigi  p-degeri  awmn Awmn Etki p-degeri AR?

istatistigi (ZT)
T3m2 0.7115 0.3989 1.7779 | -1.3522 B 2.0234 0.3636 0.0050 A
T3m3 0.1648 0.6848  1.2597  -0.5425 @A 6.6557 0.0359 0.0194 A
T3m4 0.0328 0.8563  0.9759  0.0574 | A 8.0216 0.0181 0.0276 | A
T3m5 0.1852 0.6669 | 0.7410 @ 0.7043 A 0.7453 0.6889 0.0031 A
T3m6 0.0027 0.9587 1.0126 @ -0.0294 A 4.8233 0.0897 0.0107 A
T3m7 0.0264 0.8708 :0.9185 @ 0.1998 A 0.2749 0.8716 0.0005 A
T3m8 0.0641 0.8001 :0.8968 @ 0.2559 A 1.2205 0.5432 0.0020 A
T3m9 0.1493 0.6992 :1.1518 @ -0.3321 A 8.7275 *0.0127 0.0152 A
T3m10 0.9697 0.3248 | 1.3106 @ -0.6356 A 10.7009 **0.0047 | 0.0170 I A
T3m11l 0.1946 0.6592 | 1.1269 @ -0.2807 A 0.4703 0.7905 0.0009 A
T3m12 0.1444 0.7040 :0.8808 @ 0.2984 A 0.3985 0.8194 0.0006 A
T3m13 0.9695 0.3248 1.2876  -0.5940 A 3.4989 0.1739 0.0065 A
T3m14 2.3910 0.1220 | 0.6516 :1.0065 B 2.6295 0.2685 0.0039 A
T3m15 0.9512 0.3294 1.3096 @ -0.6338 A 5.1350 0.0767 0.0081 A
T3m16 0.0079 0.9293 1.0086  -0.0201 | A 0.1284 0.9378 0.0002 @ A
T3m17 0.1248 0.7238 1.3119 @ -0.6380 A 1.4337 0.4883 0.0095 A
T3m18 3.6771 0.0552 05682 1 1.3283 B 4.3378 0.1143 0.0083 A
T3m19 2.4971 0.1141 0.3335 25808 C 3.5382 0.1366 0.0297 A
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Dérdiincii Alt Teste (Geometrik Siniflandirma Alt Testi) lliskin DMF Analiz

Sonucglari
MH LR
MH p-degeri Etk LR - Etki
Maddeler OMH Awn _ degeri  AR2
istatistigi ! istatistigi (zT)

T4m2 7.6160 @ 0.0058** | 0.1899 3.9040 C 25.645  0.0000 0.1164 @ A
T4m3 1.0871 @ 0.2971 0.5875 @ 1.2498 B 2.1141  0.3475 0.0062 @ A
T4m4 0.0027 @ 0.9586 1.0701 | -0.1591 | A 0.7272  0.6952 0.0027 | A
T4m5 0.0272  0.8689 0.8950 0.2606 A 5.6422  0.0595 0.0180 : A
T4m6 0.9499  0.3297 1.5638 | -1.0507 | B 5.9205 @ 0.0518 0.0186 : A
T4m7 4.4466 | 0.0350* | 0.2919  2.8936 | C 6.3291 § 0.0422 0.0183 | A
T4m8 0.0229  0.8797 0.9907 0.0218 A 0.8346 ' 0.6588 0.0014 @ A
T4m9 0.2841 @ 0.5940 1.3649 | -0.7311 | A 1.1956 | 0.5500 ' 0.0019 '@ A
T4m10 1.1526 @ 0.2830 0.6510 @ 1.0088 B 2.0410 ' 0.3604 0.0036 ;@ A
T4m11l 0.2225 0.6372 0.8344 04255 A 0.8584  0.6510 0.0014 : A
T4m12 0.8298  0.3623 1.3707 | -0.7409 | A 2.8158 0.2447 0.0040 : A
T4m13 0.8761 | 0.3493 1.2669 | -0.5559 : A 2.1706  0.3378 0.0042 : A
T4M14 0.4416 @ 0.5064 1.1826 | -0.3941 | A 1.4253 | 0.4903  0.0028 | A
T4m15 1.5807 | 0.2087 1.4311 | -0.8424 | A 2.3178 0.3138 0.0036 : A
T4m16 7.1601 | 0.0075** | 2.0182 -1.6502 C 6.6726  0.0356 @ 0.0107 : A
T4m17 0.0034 | 0.9537 1.0216 ' -0.0502 : A 1.3572 | 0.5073  0.0021 @ A
T4m18 0.0680 | 0.7943 1.1238 @ -0.2744 | A 0.0948 @ 0.9537 0.0003 : A
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T4m19 0.5594 | 0.4545 1.2592 | -0.5416 4.4268  0.1093 : 0.0085
T4m20 0.1147 | 0.7348 0.8790 0.3032 3.4811 0.1754 0.0068
T4m21 3.5990 | 0.0578 0.4387 1.9362 5.6955  0.0580 0.0179
T4m22 0.0024 | 0.9609 0.8482 0.3870 0.1534  0.9262 0.0014
T4m23 2.6849 | 0.1013 0.3186 2.6878 3.3903  0.1836 0.0176
T4m24 1.4060 @ 0.2357 0.4314 1.9756 2.5569 | 0.2785 0.0141
T4m25 3.2905 | 0.0697 0.2179 3.5808 5.3217  0.0699 0.0373
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Besinci Alt Teste (Fotografik Diziler Alt Testi) lliskin DMF Analiz Sonuglari

MH LR
MH P LR p-degeri Etki
Maddeler degeri gy Awi Etki AR2
istatistigi istatistigi ZT)
T5m2 1.1018  0.2939 15510  -1.0315 B  0.1471 09291  0.0005 A
T5m3 0.1163 07331  0.8383 04145 A 05252 07691  0.0020 A
T5m4 0.0416  0.8384  0.8657 03388 A  0.0708 0.9652  0.0002 A
T5m5 3.0695 0.0798 19128  -1.5242 C  11.9484 0.0025*  0.0250 @A
T5m6 2.7479  0.0974 04751  1.7490 A 57812  0.0555  0.0129 A
T5m7 5.1323  0.0235 * 0.3433 25125 C  13.2249 0.0013*  0.0198 A
T5m8 0.6411 04233 06614 09716 A  1.5837 0.4530  0.0024 A
T5m9 0.1213  0.7276  1.3542  -0.7125 A  0.6736 0.7141  0.0013 A
T5m10 0.0190  0.8903  1.1105  -0.2463 A  3.0545 0.2171  0.0047 A
T5m11 46049 00319 * 05543 13868 B  9.0108 0.0110* 0.0139 A
T5m12 0.0189  0.8906  1.0552  -0.1262 A  0.3365 0.8451  0.0006 A
T5m13 55778  0.0182 * 21596  -1.8093 C 81490 0.0170*  0.0120 A
T5m14 1.1011  0.2940  1.4167  -0.8186 A 50781  0.0789  0.0071 A
T5m15 0.8676  0.3516  1.2783  -05769 @A  0.8407  0.6568  0.0015 A
T5m16 0.0086 09262 09853 00347 A 22413 03261  0.0038 A
T5m17 0.0238 0.8773  1.0931  -0.2093 A  0.0129  0.9936  0.0000 A
T5m18 0.0308 0.8608  0.9013 02441 A  1.2592 05328  0.0027 A
T5m19 0.0475 0.8274  0.8697 03280 A  3.0933 02130  0.0081 A
T5m20 0.3306 05653 07355 07219 A 22113 0.3310  0.0083 A
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T5m21 0.4519 0.5014 0.6561 0.9905 1.5473 0.4613 0.0045 : A
T5m22 0.0050 0.9436 1.4717 -0.9081 0.0257 0.9872 0.0004 | A
T5m23 0.0436 0.8346 0.9577 0.1016 0.0203 0.9899 0.0001 | A
T5m24 0.0164 0.8981 0.8186 0.4703 2.5233 0.2832 0.0149 A
T5m2 0.0344 0.8529 0.5938 1.2250 0.8633 0.6494 0.0239 | A
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Altinci Alt Teste (Geometrik Diziler Alt Testi) lliskin DMF Analiz Sonuglari

MH LR
Maddeler MH p- Etki LR p-degeri AR2 Etki
istatistigi 998" amn Awn istatistig 7
T6m?2 0.0125  0.9111  0.8628 0.3467 A 2.3699  0.3058  0.0071 A
Tém3 0.3498  0.5542  0.6730 0.9307 A 0.1564  0.9248  0.0008 A
Tém4 0.0159 0.8998 1.1616 -0.3520 | A 2.0562 0.3577 0.0050 A
Témb5 0.2854 0.5932 1.5389 -1.0130 B 1.6945 0.4286 0.0034 A
T6m6 0.1397  0.7086  0.7699 0.6146 A 2.6736  0.2627  0.0048 A
Tém?7 0.6671  0.4141  0.3612 23931 C 1.7369  0.4196  0.0026 A
T6m38 0.0806 0.7765 1.3215 -0.6551 A 6.0819 ?'0478 0.0096 A
T6m9 0.0178  0.8939  0.8184 0.4710 A 27389  0.2543  0.0047 A
Tém10 | 0.2117  0.6455  0.8077 0.5018 A 0.4426  0.8015  0.0007 A
Témll 0.1819 0.6697 1.1548 -0.3382 A 0.2123 0.8993 0.0004 A
Tém12  1.7246  0.1891  0.7113 0.8007 A 5.6364  0.0597 . 0.0095 A
Tém13 | 1.3577  0.2439  1.3682 -0.7367 A 2.7964  0.2470  0.0063 A
Tém14  0.0189  0.8906  0.9411 0.1426 A 1.0528  0.5907  0.0021 A
Tém15  0.0055  0.9409  0.9769 0.0549 A 0.0197  0.9902  0.0000 A
Téml6  0.0276  0.8679  0.8329 0.4296 A 15543  0.4597  0.0098 A
Tém17  0.2034  0.6520  1.2565 -0.5367 A 0.4165  0.8120  0.0010 A
Tém18  1.0553  0.3043  1.5891 -1.0884 B 0.1064  0.9482  0.0003 A
Tém19  0.0266  0.8704  0.9761 0.0567 A 0.4047  0.8168  0.0012 A
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T6m20 0.0776 0.7806  0.7771 0.5926 1.0510 0.5913 0.0028 @ A
Tem21 0.3430 0.5581  1.7776 -1.3519 0.0563 0.9723 0.0003 A
Tem22 0.7274 0.3937  2.3494 -2.0073 1.5803 0.4538 0.0130 A
T6m23 0.0845 0.7713  0.9778 0.0528 0.3226 0.8510 0.0020 A
Tém24 0.5040 0.4778  0.4340 1.9618 2.1070 0.3487 0.0164 A
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