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0z
Arastirmanin  amaci; yuksekdgretime hazirlanirken 12. sinif 6grencilerinin
okullarinda akademik basarilariyla, gelecek beklentilerini hangi faktorlerin ne
derece etkiledigine, bu baglamda beklentilerine ve basarilarinin nasil
yukseltilebilecegine iligkin kendilerinin, ogretmenlerinin ve okul yoneticilerinin
goris ve Onerilerinin  belirlenmesidir. Arastirma c¢oklu yontem stratejisi ile
desenlenmistir. Calisma 6rnekleminin belirlenmesinde tabakali érnekleme ydntemi
kullanilmistir. Arastirma kapsaminda uygulama yapilan okul sayisi Bursa ilinde 33
ortadgretim kurumudur. Calhismada kullanilan arastirmacilar tarafindan gelistirilen
Kisisel Bilgi Formu, Akademik Basari Olcedi ve Gelecek Beklentileri Olcegi
kullanilmistir. Uygulama asamasina baglamadan oénce Hacettepe Universitesi
Senatosu Etik Komisyonu ve Bursa Il Milli Egitim Midurligi’'nden gerekli izinler
alinmistir. Arastirma verileri arastirmaci tarafindan bizzat okullara gidilerek
toplanmistir. Arastirma verileri nicel ve nitel istatistiksel yontemlerle analiz edilmis
ve sonuglara ulasilmistir. Arastirmada elde edilen sonuglara goére; 6grencilerin
akademik basarilarini etkileyen etmenlere iligkin 6gretmen, yonetici ve ogrenci
algilarinin istatistiksel olarak anlaml bir sekilde farklilastigi, yoneticilerin ve
ogretmenlerin, ogrencilerin akademik basarilarini etkileyen etmenlere iligkin
algilarinin égrencilere gore daha yuksek oldugu ve bu farkin istatistiksel olarak
anlamli  oldugu bulunmustur. Ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen
etmenlere iligkin o6gretmen, yonetici ve Ogrenci algilarinin istatistiksel olarak
anlamh sekilde farklilastigi; 6gretmenlerin 6gdrencilerin gelecek beklentilerini
etkileyen etmenlere iliskin algilarinin ogrencilere goére daha yuksek oldugu
bulunmustur. Ogrenci, 6gretmen ve yonetici onerileri dikkate alindiginda; okulun
yonetim biciminde ¢aga uygun degisimler olmasi, 6gretmenin niteliginin artmasi,
ders islenisinin daha islevsel ve uygulamaya doénuk olmasi, 12. siniflarin egitim
planlamalarinin bu dogrultuda degismesi gerekliligi ortaya konmustur. Okullarda
ogrencilerin sevebilecegi, sosyal, sportif, sanatsal etkinliklerin yapilabilecegi

ortamlar hazirlanmali ve etkinlikler arttiriimalidir.

Anahtar sozciikler: yiksekogretim, okul ortami, akademik basari, gelecek

beklentileri, 12. sinif dgrencileri



Abstract

Purpose of research is to determine views and recommendations of students,
teachers and school principals about factors affecting and extent to which factors
affect in what degree to 12t grade students' academic success and future
expectations in school environment during the high school preparation period and
on how to raise the expectations and success in this regard. The research was
designed with multiple method strategy. Stratified sampling method was used to
determine study sample. The number of schools implemented within scope of
research is 33 high schools from Bursa. The Personal Information Form which was
developed by the researchers, Academic Achievement and Future Expectations
Scales were used in this study. Necessary permissions were obtained from the
Hacettepe University Senate Ethics Commission and Bursa Provincial Directorate
of National Education. The research data were collected from schools by the
researcher. The research data were analyzed using quantitative and qualitative
statistical methods and results were obtained. According to results; it was found
that perceptions of teachers, administrators and students related to factors
affecting students' academic success and future expectations differed statistically.
When suggestions of students, teachers and administrators are considered,;
necessity changes in school's management style that must be adapted to the age,
increase of teachers’ quality, the more functional and practical orientation of
lessons, education-oriented planning of 12" grade students has been revealed.
Environments that students where social, sportive and artistic activities can be
held and liked by students in schools should be created and activities should be

increased.

Keywords: higher education, school environment, academic success, future

expectations, 12th grade students
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Bolim 1
Giris
Ogrencilerin toplumsal hayata aktif vatandas olarak katilmalarindan énceki
son sure¢ olan ortadgretim egitimi, ogrencilere akademik anlamda, sosyal
becerilerde ve diger alanlarda gelisim firsatlari sunarak gelecek yasamlarinda
onemli kazanimlar elde etmelerine yardimci olan ortamlar sunma amacini
tagimaktadir. Ogrencilerin bu firsatlardan yararlanmalari gecmis yasantilarina,
gelecekten beklentilerine, kendilerini ve hayati algilayis bigimlerine, onceliklerine
gore degiskenlik gosterse de ortadgretim kurumlarinin sundugu aktif 6grenme

ortamlari tim 6grencilerin kullanimina agik olarak sunulmus firsatlardir.

Bireyler ister kariyer planlamasini yapmis olsun, ister kariyer planlamasini
heniz  sekillendirmemis olsun ortadgretim sonrasinda, yuksekogretim
kurumlarindaki egitim hayatlari boyunca da bilingli sekilde ya da ¢ok bilincinde
olamadan kendilerine sunulmus olan olanaklardan vyararlanirlar. Kariyer
planlamasini yapmis olan 6grenciler bu olanaklar firsata donustirerek gelecek
beklentilerine daha bilincli adimlar atarken, kariyer planlamasini henlz
sekillendirmemis olanlar ise yuksekogretim kurumlarinin olanaklarini firsata

donusturmede ge¢ kalmis ve geleceklerini bilingli sekilde yonlendirememis olabilir.

Bu durum su sekilde 6zetlenebilir; egitim kurumlarinin olanak ve firsatlari
tum ogrenciler igindir ancak olanaklardan vyararlanma ve onlari firsata
donusturerek gelecede daha saglam adimlarla ilerleme durumu kigiden kigiye gore
degiskenlik gosterir. Bu anlamda, etkili iletisimin ve yasadigimiz yuzyilin
gereklerine uyum saglayarak ilerleme zaruriyetinin her gegen gun arttigi
gunimuzde, yuksekogretime hazirlanan 6grencilerin geleceklerini daha bilingli bir

sekilde planlamalari, konuya iligkin farkindaliklarinin artmasina baglhdir denilebilir.
Problem Durumu

Ortadgretimin tamamlanmasi, slreg itibariyle diger pek ¢ok Ulkede oldugu
gibi Turkiye’de de bireylerin resit oldugu zaman dilimiyle 6rtigsmektedir. 18 yasina
kadar hem yasalar 6ninde hem yetiskinlerin bakis agisina gore “gcocuk” sayilan
bireyler, 18 yasina geldiginde yetiskinlige adim atmaktadir. Dolayisiyla 18 yas,
bireylerin gerek toplumsal gerekse bireysel anlamda attiklari adimlarin



hayatlarinda iz birakacagi, baska bir deyigle bireylerin yaptiklari davraniglarin
sorumlulugunu alabilme ve sonuglarina katlanmak zorunda olma durumunun
basladigi yetigkinlik doneminin baslangicidir. Ayni zamanda, Turkiye'de yasalara
gore 18 yas, bireylerin segme, secilme, evlenebilme, gcocuk bakabilme, ¢alisabilme

haklarinin tanindigi donemdir.

Genglerin yetiskinlik donemi boyunca yasamayi hedefledikleri deneyimleri
gerceklestirmek adina saglikli, tutarli adimlar atarak oncelikle bireysel hayatlarini
sekillendirmeye baslamalari beklenir. Tirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) 2019 niifus
verilerine goére Turkiye’nin toplam nifusu 83.154,997; 15-24 yas nufusu ise
12.955,672 olarak oOlgulmustir. Dolayisiyla, 2019 yil itibariyle 15-24 yas nufusu
Tirkiye toplam niifusunun %15.58'ini olusturmaktadir. Oncelikle, 2023 daha sonra
2053 ve 2071 hedeflerine Turkiye'yi tasiyacak olan grubun gocuklar ve gencler
oldugu soylenebilir. Bu anlamda, genclerin bireysel hayatlarini saglikli bir sekilde
yonlendirmeleri adina arastirmalar yapilmasi, aragtirma sonuglarina dayali olarak
genclere, ailelere, yetiskinlere, yoneticilere yodnelik o6nerilerde bulunulmasi
oncelikle Tuarkiye’nin kalkinmasi igin belirlenen hedeflere hizmet etmek adina

onemlidir.

28261 sayili 11 Nisan 2012 tarihli Resmi Gazete’de yayinlanarak yururlige
giren 6287 sayil ilkégretim ve Egitim Kanunu ile Bazi Kanunlarda Degisiklik
Yapilmasina Dair Kanun geregince Turkiye'de egitim sistemi 4 yil temel egitim, 4
yil hazirlayici egitim ve 4 yil ortadgretim seklinde dizenlenmis, ortadgretim zorunlu
hale gelmistir. Ortadgretim 12. sinifta olan o6grencilerin ylksekdgretime dair
beklentileri, bireysel yasamlarina dair hedefleri, bu hedefleri gergeklestirebilmek
adina atmalari gereken adimlar, onlari geleceklerini sekillendirecek kararlari
almalari gereken bir slUrecle bas bagsa birakir. Bireylerin akademik bilgi, beceri,
yetenek ve yetkinliklerinin gelisimi 6grenme ve akademik performansla gelistirilir.
Akademik performansin iyilesmesi 0Ogrencilerin gelecekteki amaglarini ve
hedeflerini belirlemeleri, yiksekdgdretimde hangi konuda uzmanlasacaklarini, hangi
editim  kurumlarina  devam  edeceklerini, hangi  kariyer  firsatlarini
yakalayabileceklerini planlamalari ile baslar. Bu noktada 6grencilerin 6grenme
ortamlarinda akademik basarilarinin yuksek olmasinin, alacaklari kararlarda
onlarin ylUksekdgretime gecgebilmeleri ve gelecek beklentilerine ulasabilirlikleri

adina destekleyici oldugu sdylenebilir.



Ogrencilerin akademik basarilarini  etkileyen faktérlere bakildiginda
alanyazinda farkl 6grenci gruplariyla farkli bolgelerde yapiimis pek ¢ok ¢alismaya
rastlanabilir. Akademik basariyi etkileyen faktorler genel anlamda yeme, igme,
uyuma, barinma gibi fizyolojik ihtiyaglar, okuldan, aileden ve c¢evreden
kaynaklanan nedenler olarak siniflandirilabilir. Ayni sekilde 6grencilerin gelecek
beklentilerini etkileyen c¢alismalar incelendiginde konunun farkli boyutlarda
arastinildigi soylenebilir. Gelecek beklentilerine sekil veren etmenlerden bazilar
ise, bireyin psikolojik durumu (umut dizeyi, 6znel iyi olusg), aile durumu, egitim

durumu, toplumun beklentileri, deneyimleri olarak siralanabilir.

Yuksekogretime hazirlanan 6grencilerin  akademik basari ve gelecek
beklentilerini etkileyen faktorler okulla ilgili faktorler ve okulla ilgili olmayan faktorler
seklinde siniflandinlabilir. Okulla ilgili faktorlere bakildiginda ise 06grencilerin
gelecek beklentileri ve akademik basarilarini etkileyen ogrencilerin Kkisisel
Ozellikleri, ogrencilerin cinsiyeti, yasi, devam ettikleri okul turt, okulun basarisi,
sinif mevcutlari, velilerin egitim durumu, &grencinin ailevi durumlari, ailenin
sosyoekonomik duzeyi, okula devam durumlari, sinif tekrari, 6gretmenden
kaynakli etkenler, egitim Ogretim ortamindan kaynakh etkenler ve okul

yonetiminden kaynakl etkenler olarak siralanabilir.

Alanyazindaki c¢alismalara bakildiginda ogrencilerin akademik basari ve
gelecek beklentilerini etkileyen okulla ilgili faktorlerin farkl boyutlariyla ele alindigi
gorulmektedir. Soyle ki alanyazinda akademik basari ve gelecek beklentileri ile
iliskisi arastirilan degiskenlerden bazilari; sosyoekonomik stati, sinif mevcudu,
ogretmenlerin nitelikleri (Altun ve Cakan, 2008), égrencinin kisisel 6zellikleri ve
ailenin ozellikleri, okul i¢i ve okul digi 6drenmeler, o6grencilerin cinsiyetleri,
motivasyonu (Akin, 2012), ogrencilerin becerileri, beklentileri, guduleri ve
davraniglari, ailenin tutumu ve deste@i, okulun kaynaklari ve iklimi, o6gretim
programinin yapisi ve icerigi, 6gretmenlerin bilgi ve beceri diizeyleri (Ozdemir,
2016) derse katilim, ev ddevleri, sinif i¢i performans, sinavlar, yarismalara veya
diger etkinliklere katihm, ebeveynlerin ve diger bireylerin, 6gretmenlerin ve okul
yoneticilerinin akademik performansi artirma konusundaki destekleri, etkili
ogretme-0grenme yontemlerini ve ogretim stratejilerini kullanmak, teknolojiyi
kullanmak, &grencileri iyi performans sergilediklerinde &dulllendirmek (Kapur,

2018) anne babanin egitim durumu, annenin ve babanin meslegi, ailenin gelir
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dizeyi (Elmacioglu, 2003) not ortalamasi; aile geg¢misinde Universiteyi bitiren
bireylerin olmasi, etnik kdken gibi ailevi degiskenler; tutumlar, kisisel algilar,
davranislar, beceri ve yetkinlikler gibi 6grenciden kaynaklanan degdiskenler (Kim, et
al., 2010; Mbuva, 2011) olarak siralanabilir.

Alanyazinda yer alan okulla ilgili faktérlerin her biri akademik basari ve
gelecek beklentilerini etkilemektedir ancak ana faktér okul yéneticileri ve ydnetim
bicimidir. Ercetin ve Bisaso (2016b) okul ydneticilerinin liderlik davranislarinin
akademik basarilarini etkileyen en 6nemli faktor oldugunu belirtmiglerdir. Donmez
(2004) ise galismasinda akademik basarida okul yénetiminin ilgisinin yadsinamaz
oldugunu belirtmistir. Egitim yoneticileri egitim kurumlarinin  yénetim ve
koordinasyonundan sorumlu bireyler olarak akademik basari ve gelecek
beklentilerini etkileyen ders programlarinin yapilmasi, ders igleyislerinde
ogretmenlere rehberlik edilmesi, ders kitaplarinin egitim materyallerinin temini,
okulda egitim ogretim ortamlarinin hazirlanmasi, destek ve takviye kurslarinin
acllmasi ve yudrutiimesinin saglanmasi, egitim 6gretim, rehberlik faaliyetlerinin
yurutilmesinin saglanmasi, velilerle igbirligi yapilmasi, 6grenci ve velilerin dilek,
sikdyet ve Onerilerinin dikkate alinmasi, okul iklimi ve okul Kkadltdrinin
olusturulmasi, alan secimlerinin yuritilmesi, devam devamsizlik, sinif tekrari,
O0lcme degerlendirme gibi faaliyetlerin yuritilmesinin saglanmasi, okul disi
Universite gezilerinin duzenlemesi, 6grencilerin meslek ve kariyere yonelik
bilinglendiriimesinin saglanmasi gibi okula iligkin tim faaliyetlerde kilit rol oynarlar.
Yoneticiler o6grencinin akademik basari ve gelecek beklentilerine iligkin tim
faaliyetlerin planlanmasi, yuritlilmesi ve degerlendirmesinden birinci derecede
sorumludur. Okulla ilgili tim faaliyetler okul madarunin izni ve bilgisi dahilinde,
okul maddurlerinin yonetim ve koordinasyonu ile yapilmaktadir. Bu baglamda,
ogrencilerin akademik basarilarini ve gelecek beklentilerini belirleyen okulla ilgili

ana faktorin egitim yoneticileri oldugu soylenebilir.

Ogrencilerin akademik basarisinin arttiriimasi ve gelecek beklentilerinin
yukseltilebilmesine iliskin okullarda yapilmasi gereken uygulamalari yonetecek ve
yonlendirecek Kigiler egitim yoneticileridir. Bu anlamda, akademik basari ve
gelecek beklentilerini hangi faktorlerin ne derece etkilediginin yoneticiler tarafindan

bilinmesi ve bu dogrultuda énlemlerin alinmasi gerekir.



Arastirmanin Amaci ve Onemi

Arastirmanin amaci; yuksekogretime hazirlanirken 12. sinif 6grencilerinin
okullarinda akademik basarilariyla, gelecek beklentilerini hangi faktorlerin ne
derece etkiledigine, bu baglamda beklentilerine ve basarilarinin nasil
yukseltilebilecegine iliskin kendilerinin, ogretmenlerinin ve okul yoneticilerinin

gOrus ve oOnerilerinin belirlenmesidir.

Bu amaca yonelik olarak; akademik basari ve gelecek beklentilerini
etkileyen okulla ilgili faktorlerin 6grenciler, 6gretmenler ve yoneticiler agisindan ele
alinmasi okulla ilgili tam suregleri koordine eden bireyler olan egitim yoneticilerine
akademik basari ve gelecek beklentilerine iligkin okullarindaki surecleri yonetme

bicimlerini 6grenci ve 6gretmenlerin gézinden degerlendirme firsati sunacaktir.

Aragtirma sonucunda akademik bagari ve gelecek beklentilerini okulla ilgili
hangi faktorun ne duzeyde etkiledigi belirleneceginden okul yoneticilerine kendi
okullarinda egitim 6gretim slrecinde yonetimde oncelik vermeleri gereken alanlari
belirlemede, geligtiriimesi gereken yonlerini ve guglu yonlerini gormede yardimci

olacaktir.

Yuksekogretime hazirlik surecinde, 6grencilerin okul ortaminda akademik
basarisini ve gelecek beklentilerini etkileyen faktorleri belirleyen calismalar
incelendiginde alanyazinda okulla ilgili tim faktorleri bir arada inceleyen
calismalarin fazla sayida olmadigi goézlenmigti. Bu anlamda, ¢alismanin

alanyazina katkisi olacagi dusunulmektedir.

Arastirma bulgulari ve arastirma sonuglarina dayali olarak verilecek olan
Onerilerin yuksekogretimde egitim politikalarinin ve ogrencilerin gelecege yonelik

planlamalarinin sekillenmesine iligkin yol gosterici olabilecedi dusunulmektedir.
Arastirma Problemi

Yuksekogretime hazirlanirken, 12. sinif 6grencilerinin, okullarinda akademik
basarilariyla, gelecek beklentilerini hangi faktorlerin ne derece etkiledigine, bu
baglamda, beklentilerine ve basarilarinin nasil yUkseltilebilecegine iliskin

kendilerinin, 6gretmenlerinin ve okul yoneticilerinin gorus ve Onerileri nelerdir?



Alt problemler. Problem cumlesine bagh olarak asagidaki sorulara cevap

aranacaktir.
1. YUksekogretime hazirlanirken 12. sinif 6grencilerinin okullarinda,
a) akademik basarilarini
b) gelecek beklentilerini hangi faktorlerin ne derece etkiledigine

c) bu baglamda beklentilerine yonelik ve basarilarinin  nasil
yukseltilebilecegine iliskin kendilerinin, o6gretmenlerin ve okul yodneticilerinin

gorusleri ve onerileri nelerdir?

d) égrenci, 6gretmen ve yoOnetici gorusleri arasinda anlamh bir farklihk var

midir?

2. Bu gorugler 6grencilerin, 6gretmenlerin ve okul yoneticilerinin demografik

Ozelliklerine ve bulunduklari okullarin turlerine gore farklilagsmakta midir?

a) Ogrencilerin akademik basari ve gelecek beklentilerine yonelik gorusleri
cinsiyeti, yasli, alani, anne-babanin 6z/Uvey olma durumu, anne-babanin hayatta
olma durumu, anne babanin beraber olma durumu, anne-babanin egitim durumu,
ailesinin sosyoekonomik duzeyi, sinif tekrari durumu, disiplin cezasi durumu, okul
degigikligi durumu, devamsizlik durumu, ylksekogretime devam beklentisi,
yuksekogretimde sehir  tercihi, yuksekogretimde universite tercihi,
yuksekogretimde fakulte tercihi, ylksekdgretimde bolim tercihi, meslek tercihi,
gelecege dair umut dizeyi, devam ettigi okulun turl, devam ettigi okulun

basarisina

b) 6gretmenlerin akademik basari ve gelecek beklentilerine yonelik gorigleri
cinsiyeti, yasl, brangi, egitim durumu, mesleki kidemi, okuldaki gorev suresi, gorev

yaptigi okul tird, gorev yaptigi okulun basarisina

c) ve yoneticilerin akademik basari ve gelecek beklentilerine yonelik
gorusleri cinsiyeti, yasi, bransi, egitim durumu, mesleki kidemi, okuldaki gorev

suresi, gorev yaptigi okul tart, gorev yaptigi okulun basarisina goére

farklilasmakta midir?



Sayiltilar

Arastirmaya katilan égretmenlerin, kendilerine verilen anketlere samimi bir

sekilde cevapladiklari varsayilmigtir.
Sinirhhiklar

Bu arastirma, 2019-2020 egitim ogretim yilinda Bursa ilinde orgun egitime
devam eden, yuksekogretime hazirlik strecinde olan resmi ortadgretim kurumlari
(mesleki ve teknik anadolu liseleri, anadolu liseleri, anadolu imam hatip liseleri, fen
liseleri) 12. sinif 6grencilerinin, 6gretmenlerinin, okul yoneticilerinin gorugleri ile
sinirhidir. Velilerin gocuklari igin her turla kosulu sagladigi varsayilmig, aile durumu

g6z 6nunde bulundurulmamisg, okulla ilgili faktorler arastiriimistir.

Ogrencilerin akademik basarilari ve gelecek beklentileri konusu sadece

yuksekogretime hazirlik sureci baglaminda ele alinmigtir.
Tanimlar

Yuksekogretim; Turkiye'de zorunlu egitim ilkokul, ortaokul, lise olmak Uzere
12 yilhk temel egitim ve ortaogretimi kapsar. Yuksekogretim oOnlisans, lisans ve
lisansUstu duzeylerini kapsayan ve sinav sureci sonucunda kayit hakki kazanilan

ortadgretim sonrasi sureg olarak tanimlanabilir.

Akademik basari; bireylerin hedefleri dogrultusunda egitim programlarindaki
kazanimlarla uyumlu ve belirlenen performans godstergeleri dlgiisinde davranislar

sergileyerek amacina ulagmasi olarak tanimlanabilir.

Gelecek beklentileri bireylerin egitim ogretim ve is hayati, duygusal iligkiler
ve aile hayati, arkadaslk iligskileri ve sosyal hayat, saglik olmak Uzere tim
boyutlarda hedefleri, amaclari, planlarina dair duygu ve dusunceleri olarak

tanimlanabilir.



Bolim 2

Arastirmanin Kuramsal Temeli ve ilgili Arastirmalar
Basari ve Akademik Basari Kavrami

Egitim sadece bireylerin gelisimi icin degil, ayni zamanda toplumun ve
ulusun gelismesi i¢cin de onemlidir. Bireylerin egitim duzeylerindeki artis ve bu
nispette topluma sunduklari katma deger ve hizmet goéz 6ntne alindiginda egitim
duzeyinin toplumsal kalkinmaya etkisinin oldugu sdylenebilir. Nitekim 6gdrencilerin
egitim hayati boyunca edindigi kazanimlarla hayata hazirlanmasi, toplumsal
ihtiyaca hizmet etmesi, hedeflenen bilgi, beceri ve davraniglari edinmesi, érgin
egitimi sona erdiginde yetenekleri nispetinde bir is bularak toplumsal Uretime
katkida bulunmasinin toplumsal kalkinma UuUzerinde bir takim etkileri s6z
konusudur. Egitimi tamamlanmadan sistemden ayrilan bireylerin ¢alisma
hayatinda Uretkenlik olasiligi azalirken, bu durumun toplumsal disavurumunun ise
kazancin dusuk olmasi, profesyonel is hayatina uyumda zorluk yasama ve igsizlik
riskinin ylkselmesi oldugu sdylenebilir (Oral ve Mcgivney, 2014). Cesitli nedenlerle
ortaya c¢ikan akademik basarisizlik, okul terki, var olan yetenegini ortaya
koyamama gibi problemler nitelikli insan gucunun toplumsal kalkinmaya

katilmasina engel teskil etmektedir (Yilmaz, 2000).

Global eksende llkelerin rekabeti s6z konusu oldugundan toplumsal
kalkinmada geride kalan ulkelerin ayni zamanda ekonomik kalkinmada da geride
kalmasi s6z konusudur. CuUnkU Ulkelerin toplumsal ve ekonomik gelisme ve
kalkinma boyutlari bir batiin oldugundan herhangi bir alanda gerileyen toplumlarin
diger boyutlarda da olumsuz etkilenmesi s6z konusu olacaktir. Gelismenin temeli;
sisteme sistemin ihtiya¢ duydugu ve egitsel donanimi iyi bireyler kazandirmaktir ki

bu ancak egitim sisteminin gelisimi ile mumkuindur.

Dinya tarihinde ilk analog bilgisayarin 1931 yilinda' icat edildigi
dusunuldugunde bilim ve teknolojideki gelismelerin toplumlarin ve bireylerin
yasamlarina yansimasi anlaminda dinyada gelinen noktanin ve gelismelerin
hizinin bas dondurtcl oldugu sdylenebilir. Bu anlamda egitim sistemlerinde yeni
yonelimleri takip ederek sistemlerine katma g¢abasi olmayan toplumlarin ¢agin

gerisinde kalmasi durumu olusacagindan, toplumlarin gelisme ve yenilenme

! https://www.bilgiustam.com/dunyanin-ilk-bilgisayari-ve-bilgisayarin-tarihcesi/



cabasi onemlidir. Kuresellesmenin yukseligi, egitim sistemi icerisinde bir takim
paradigma degdisimlerinin oldugu, benzeri goériimemis bir degisim dalgasi
getirmistir (Ercetin ve Agikalin, 2018a). Dlnyada kuresellesme surecinin yasandigi
gunumuzde, mesleginde basariya ulasmis ve basarisini evrensel duzeye ¢ikarma
potansiyeline sahip iyi egitimli bireylerin oldugu toplumlar, c¢aga uyum
saglayabilmektedir (Soner, 2000). Yasanilan déneme uyum saglama ve c¢agi
yakalayabilmenin sirrina vakif olan Ulkeler sosyal sermayenin kalkinmadaki
onemini fark ederek egitim sisteminde basariy! yakalamak igin yenilenme yoluna
gitmektedirler. Bu badglamda, egitim sisteminin uygulanmasi ve yonetimini
belirleyen ana etkenler olan ve sistemi yonlendiren egitim politikalar ve
stratejilerinin ¢caga uyumlanmasi, egditim alaninda her zaman 6nemli olan egitsel

basari tanimi ve algisinin da evrilmesini gerektirmigtir.

Egitimin  Oncelikli  amaci; ogrencilerde  istendik  davraniglarin
kazandiriimasidir (Memduhoglu ve Tanhan, 2013; Kurul Tural, 2002b) ancak hem
bireyler hem de toplumlar agisindan, egitimin éncelikli amaci 6grencilerin var olan
potansiyelini gikabilecekleri en Ust dizeye ulastirmak olmalidir (Oral ve Mcgivney,
2014). Egitim sisteminin ama¢ edindigi istendik davraniglar sistemin merkezine
alinan egitim politika ve stratejilerine gore degiskenlik gosterse de egitim
sisteminin merkezi 6grenci ogrenmeleridir. Dolayisiyla okullarin varolug amaci,
ogrencilere plan ve program dahilinde, kendi kendine 6greneceklerinden fazlasini
edindirmektir (Ozkan, 2015).

Bireylerin nasil bir yagsami olacagi aldiklari egitime gore sekillenmektedir, bu
anlamda normal sartlar altinda, yuksek egitim dizeyinin iyi yasam kosullarina
sahip olmanin gostergesi oldugu sodylenebilir. Gelismenin surekli oldugu
gunumuzde, toplumda elestirmeyi, sorgulamayi, digunmeyi, yorumlamayi bilen,
yaraticilik becerisi olan bireylere ihtiya¢c duyulmaktadir (Demircan ve Tanriseven,
2014). Ogrencinin sosyal, ruhsal, duygusal, fiziksel ve akademik olarak yasina ve
dizeyine uygun sekilde gelisimi bir bitlin olsa da, egitimde 6gdrencinin akademik
basarisi kilit rol oynar. Bireylerin akademik basarilari veya basarisizliklari,
kendileri, aileleri ve toplumlar i¢in son derece Onemlidir (Kaptan ve Korkmaz,
2000); bunun yaninda 6grencilerin akademik basarilarini digtren etkenlerin tespit
edilmesi igin de 6nemlidir (Altinkurt, 2008).



Dogumundan itibaren buyume, gelisme, egitim ve degisim surecine giren
bireylerin ilk egitimi ailede baslamakta, formal egditim ise bireylerin topluma
uyumlarinin  ve toplumsal hedeflere uygun bireyler yetistirme hedefinin
saglanabilmesi igin ¢ocuklar okul gagina geldiginde baglamaktadir. Okul yasamini
tamamlamig bireylerin gerek is yasaminda gerek sosyal ve toplumsal yasamda
0grenme sureci yasam boyu devam etmektedir. EQitim sisteminin gorevi,
ogrencilerin akademik basarilarini dlgmek, elde edilen sonuglara gore 6gdrenciye
iligkin karar almak, 6grencileri ilgileri ve yetenekleri dlgUsunde basari gosterecegi
alana yonlendirmektir (Metin, 2016). Tarkiye’de formal egitimde basari,
sinavlardan alinan puanlar oOlgisinde belirlenmektedir. Bu nedenle gerek
ogretmenler gerekse anne-babalar sinavlardan yuksek notlar alarak basarili
olmalar gerektigi yoninde oOgrencilere telkinde bulunmaktadir. Bu noktada,
akademik basari ya da okul basarisi daha onemli hale gelmektedir. Toplum
nezdinden bakildiginda ise akademik basarisi yuksek kisilerin akademik basarisi
dusuk kisilerden ayristigi gorulmekte, akademik basarisi yuksek insanlarin daha

nitelikli is glcu potansiyelinin oldugu kabul edilmektedir (Mencik, 2017).

Egitim kurumlarinin girdisinin ve ¢iktisinin insan olmasi, 6zellikle okullarin
toplumla basarili igbirligi gelistirmesinde kritik ©6neme sahip oldugunu
gOstermektedir (Celik ve Namalir, 2018). GuUnumuzdeki teknoloji agisindan
yasanan gelismelerin toplumlarin yasamlarina yansimasinin sonucu olarak;
toplumun bireylerden, bireyin de yasadigi toplumdan beklentileri artmis ve
farkhlasmis (Duru, Duru ve Balkis, 2014) olsa da formal egitim strecini
tamamlayip topluma kazandirilan birey ne kadar yuksek niteliklerle donanmis
olursa, topluma katkisi da o oranda ylksek olacaktir. Akademik olarak basarisi
yuksek ve nitelikli insan gucunun toplumsal kalkinmada onemli oldugu (Hoge, Smit
ve Crist, 1997) amaclarina gudilenen, kendini motive edebilen, karsilastigi
zorluklarla bas edebilecek, basariyr temel kosul olarak alip kendini geligtiren ve
yenileyen, bilgilerle donanmis, akademik agidan gugli bir 6égrencinin toplumun
yukselmesinde en dnemli gi¢ oldugu (Bakan ve Guler, 2017) kabul edilmektedir.
Bu anlamda, egitim kurumlarinin amaglari, hedefleri, misyon ve vizyonunu
gerceklestirmek adina okul yoneticilerinin liderliginde tim orgat Gyelerinin igbirligi
icerisinde calismasi onemlidir. Orglitsel amaclara korkutucu ve saygi duyulmasi

gereken Ozellikler olarak bakilmasindan ziyade, orgutlerdeki bireylerin kendi
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fikirlerini gelistirmelerine izin verildiginde; bu durumdan &rgutteki bireylerden

ziyade 6rgut ve yonetim daha fazla faydalanacaktir (Ergetin ve Bisaso, 2016b).

Egitim kurumlarinin en 6nemli amaclarindan biri akademik olarak basarili ve
gelecek beklentileri ylksek bireyler yetistirmektir. Gunimuizde egitim sisteminin
amaci olmasindan ziyade g¢aga uyum saglamada bir gereklilik olan akademik
basari, 6grenilen bilgilerin kalicilligi ve egditime yonelik geleneksel bakisi
degistirerek, yeni bakig acilarinin gelistirimesine olanak saglamaktadir (Eker ve
Coskun, 2012). Toplumun guglenmesi; egitim sisteminde toplumun ihtiyag ve
beklentilerine uygun bireyler yetistiriimesi olgisunde bagariya ulasan bir suregtir.
Toplumsal ihtiyag ve beklentiler yasanilan ¢aga uygun nispette evrilmektedir. Bu
anlamda akademik basari; bireylerin hedefleri dogrultusunda ve egitim
programlarindaki kazanimlarla uyumlu ve belirlenen performans gostergeleri
Olcusunde davraniglar sergileyerek amacina ulasmasi olarak tanimlanabilir.
Dolayisiyla, egitim programlarinin ¢aga uyumlanmasi ve evriimesi Onem

kazanmaktadir.

Egitim sisteminin bilesenleri olan 6grenciler, 6gretmenler, yoneticiler, veliler,
egitim ortamlari, egitim programlari, egitim materyalleri egitim sisteminin amacina
ve istendik bireyler yetistirmeye hizmet etmektedir. Okul, édrencilerin g¢alistiginin
ve 0Ogrendiginin sonuglarini gostermesi gereken (Yenidinya, 2005) 6grenciye
kazandiriimasi hedeflenen bilgi, beceri ve tutumlarin 6nceden belirlendigi
(Altinkurt, 2008) 6gretmenlerin bir plan dahilinde yuruttigu egitsel etkinliklerle
belirlenen becerilerin 6grenciye kazandirildigi (Erden, 1998) kontrolli bir ortamdir.
Ogrencilerin egitim programlarinda hedeflenen kazanimlari elde etme dizeyi ise
akademik bagsari ile dl¢cliimektedir. Egitim sisteminin gorevi, 6grencinin akademik
yonden basgarisini o6lcme ve degerlendirme, ogrencileri ilgileri ve yetenegi
dogrultusunda yonlendirmedir (Silah, 2003). Egitimde akademik yénden basarili
olmanin Olgutl ogrencinin sinav puanlaridir. Kisilerin basarilarini veya basari
algilarini  belirleyebilmek ve karsilastirmalar yapabilmek iginse basarinin

tanimlanmasi gerekmektedir (Sayin ve Gelbal, 2014).

Basari toplumsal yagsamda ve bireylerin yasaminda siklikla kullanilan bir
kavram olmasina ragmen basari algisinda bireysel farkliliklar s6z konusudur.
Basari; gudulen amaca erisme, isteneni elde etme (Aydin, 2010; Karaaslan, 2010;

Nartgin ve Cakir, 2014; Sarier, 2016) program hedeflerine ydnelik davranis
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kazanma (Demirtas ve Glines, 2002), bireyin bilgi edinmeyi amagladigi konulara
iliskin sistematik bir sekilde caba sarf etmesi ile gerceklesen (Uzbe, 2013) bir
sure¢ olarak tanimlanmaktadir. Gunumuzde basari olgusunun akademik yonden
basarili olma olarak kavramsallastirilamayacagi, yalnizca biligsel degil biligsel

olmayan davraniglari da igcerdigi aciktir.

Ogrencinin tim yasamini énemli oranda etkileyen akademik basari, hem
birey acgisindan hem de bireyin iginde yasadigi toplum agisindan son derece

onemlidir (Bakan ve Guler, 2017). Alanyazinda akademik basari,
- program hedefleriyle tutarli davranislar batiint (Karaaslan, 2010),

- ogrencilerin okul yasaminda amaglanan davraniglara ulagsma duzeyi
(Metin, 2016),

- akademik basari yuksekogretime gegis istegi ve yuksekogretim hazirlik
olarak Olgulen yiiksekdgretime gecis igin hazirbulunusluk; yuksekogretime erigim
ve Universite secimi ile Olgulen yliksekégretim kaydi; yUksekogretimde ders
basarisi, baska bir kuruma transfer ve derece tamamlama ile olgllen akademik
performans; lisansustl egitime devam, gelir ve lisansustu egitime kayit ile dlgllen
lisansustii egitime gegis olmak Uzere dort asamadan olusan bir sure¢ (Perna ve
Thomas, 2008)

- 0gretim surecinde veya surecin sonunda yapilan degerlendirmenin sonucu
(Oztekin, 2012),

- ogrencilerin okul hayatlari boyunca kendine kazandirdiklarinin
toplamindan olusan, en somut sekliyle 6grencinin okutulan derslerden aldigi notlar
ve bunlar sonucu olugan agirlikli genel not ortalamasinin hesaplanmasi yolu ile

yapilan degerlendirme (Bakan ve Guler, 2017),

- bireyin tum yasantisini etkileyen 6nemli bir kavram (Batman ve Yigit,

2016) olarak tanimlanmaktadir.

Akademik basari alanyazinda ilk olarak Heider (1958) tarafindan gelistirilen
Yukleme Teorisi’'nde incelemis ve bireysel davraniglarin nedenlerinin gevresel
veya Kkisisel etkenlere vyuklenebilecegi ancak cevresel etkenlere yuklendigi
takdirde, davranigin sonucunun sorumlulugunun bireye ait olmadigi, Kkigisel

faktorlere ylklendiginde ise davranigin sonucunun sorumlulugunun bireye ait
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oldugu 6ne surulmustir. Bu noktada basariyi etkileyen faktorler ya da basarisizlik
nedenleri cinsiyet, yas, ¢aba gibi bireyden kaynaklanan nedenlere yuklendiginde
basarinin ya da basarisizigin sorumlulugunun bireye ait oldugu soOylenebilir.
Nitekim akademik basari bireyin egitim hayati g¢ergevesinde bulundugu egitim
kurumunun Olcme ve degerlendirme kriterlerine gore aldigi standart puanlardan
olusurken, algilanan akademik basari bireyin kendini degerlendirmesi sonucu
kendine atfettigi basari derecesi olarak karsimiza cikmaktadir (Uzbe, 2013).
Dolayisiyla, bireylerin akademik basari konusunda kendini nerede gordugu ve

nasil algiladigi da son derece 6nemli bir faktérdar.
Akademik Basariyi Etkileyen Faktorler

Ogrencilerin basarili olup olmadiklari égrenci not ortalamalarina gére
belirlenmekte; gosterdikleri performans ise gelecekte basarili bir is yasamlarinin
olabilmesi agisindan 6nem arz etmektedir (Nartgiin ve Cakir, 2014). Ote yandan,
akademik basari, ogrencilerin, istendik yonde ve duzeyde davranis degisikliginin
belirlenmesinde bir referans olarak kullanilabilecegi gibi; ortadgretime gegis,
yuksekogretime giris icin de kullanilan bir olgudur (Atik, 2016). Dolayisiyla,
Turkiye’de ogrencilerin gerek ortadgretime gerekse yuksekdogretime gegislerinde
basarmak durumunda olduklari sinavlar s6z konusudur. Turkiye'de oOzellikle iyi
egitim alma, mevkii edinme, kolaylikla is bulabilme ve maddi olarak daha fazla
kazanim elde etme sebebi olarak goéruldugunden (Kapikiran, 2016) akademik

basari 6grenciler ve aileler igin iyi bir gelecegin teminatidir.

Okul ortaminda akademik basariyi etkileyen faktorlerin belirlenmis olmasi,
basariyl olumlu etkileyen faktorlerin gugclendiriimesi ve olumsuz etkileyen faktorlere
iliskin onlemler alinmasina; dolayisiyla akademik basariyi destekleyen egitim
ortami olusturulmasina katki saglar. Tum degiskenleri kontrol edebilmek mumkin
degildir (Akkalkan, 2009) ancak egitimi dogrudan etkileyen faktorlerin
diizenlenmesi mumkindir. Ogrencilerin okul ortaminda akademik basarilarini
etkileyen etmenleri belirlemek basarisizligin 6nlenmesi igin atilan énemli bir

adimdir.

Okullar, ¢gok sayida oértuli veya agik 6genin farkh etkilerinin etkisi altinda
olan ve ayni zamanda farkl etkiler yaratmayi amagclayan kurumlardir ki okullarda

basari i¢in tek ve degismeyen bir formul yoktur; okullarda basariyi etkileyen birgok
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faktor vardir (Ercetin ve Bisaso, 2016a). Alanyazinda yapilan c¢alismalara

bakildiginda, akademik basariyi etkileyen okulla ilgili faktorler;

okul yodneticilerinin liderlik davranislari (Ergetin ve Bisaso, 2016b), okul
buyukligid (Akkalkan, 2009), &gretmenlerin vyeterlilikleri (Dénmez, 2004),
ogretmenin ogrencilere kargi yaklagimi, ogretebilme yetenedi ve okul idaresinin
roli (Mencik, 2017), fiziksel yetersizlikler, 6grenmeye hazir olmama, zihinsel,
biligsel, duygusal ve sosyal acilardan olgunlasmamig olma, yanls calisma
aliskanlklari, gecmiste yasanan basarisizliklar, kendine glivenmeme, sosyal
becerilerin ve iletisim becerilerinin gelismemis olmasi, dnceki 6grenmeler (Ozil,
2016), okullardaki kurallar ve dizenlemelerin, okul yapisinin, okul cevresinin,
okuldaki 6gretmenlerin, okulun fiziki imkanlari (Atik, 2016), 63renme stilleri,
ogretmenin demokratik ve insancil tutumlari (Sevik, 2014), 6grencinin derse kargi
tutumu (Tay, 2007), 6gretmen, okul yonetimi, ders programlari, 6gretim yontemleri,
ogretimin bireysel yontemlere dayanilarak yapilmamasi, ogretmen-ogrenci iletigimi
(Yenidlnya, 2005), o&grencilerin okuma becerisi (Kutlu ve dig. 2011), psikolojik
danigsma ve rehberlik hizmetleri, dgrencilerin kararlara katiimi (Memduhoglu ve
Tanhan, 2013), ogretme-0grenme surecinin etkililigi (Demircan ve Tanriseven,
2014), 6grencinin zamani etkili ydonetebilme becerisi (Durmaz, Hiuseyinli ve Glgld,
2016), okulda paylasilan bir vizyon olmasi, 6grenciden basari beklentisi, etkili okul
liderligi, okulda igbirligi ve iletisim, 6gretimin izlenmesi, 6gretmenlerin mesleki
gelisimi, destekleyici 6grenme ortami ve ailenin katiimi (Shannon ve Bylsma,
2007), 6grencinin pozitif okul algisi ve okul memnuniyeti (Sari, 2012), 6gretmenin
etkililigi, siniftaki  davraniglari  (Yildirnm, 2000), &grenciler tarafindan
ogretmenlerden alinan tesvik ve destek mesajlari (Usher ve Pajares, 2009), sinif
iklimi, etkili 6grenme stratejileri, elestirel dusunme egilimleri (Klem ve Connel,
2004), 6grencilerin 6gretim surecine aktif katilimi (Schmidt, 1992), 6gretmen ve
O0grenci arasinda destekleyici iliskilerin olmasi (Leonard, 2002), ortadgretimde
devamsizlik ve okul terkleri (Oral ve Mcgivney, 2014), 6grenci devamsizhgi
(Rengber, 2012), o6grencinin kisisel Ozellikleri, anne babanin sosyal statusd,
arkadaslik iligkileri (Metin Yasar, 2016), kaynaklarin yeterliligi, internet ulagimi,

kUtlphaneye ulasabilirlik (Babaoglan, 2017) olarak siralanabilir.

Ogrenmeye etki eden faktérler gok cesitli degiskenler sz konusu olmasina

ragmen, okul ortaminda 6grenmeye etki eden faktorlere bakildiginda baslica
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faktorler ogrenci, 6gretmen, ydnetici, 6grenme ortamidir ki bu faktorler iyi
yonetildiginde etkili 6grenmenin gergeklestigi sdylenebilir. Akin (2012) tarafindan
yapilan calismada ogrenmeyi etkileyen faktorler 6grenciden, o6gretmenden,
ogrenme konusundan, 0grenme ortamindan, 0grenme yasantilarindan
kaynaklanan etkenler olmak Uzere bes grupta incelenmistir. Serefli (2003)
tarafindan yapilan arastirmada ise akademik basariy! etkileyen zihinsel olmayan
etkenler 6gretmenden, oOgrenciden, veliden, okuldan ve sistemden kaynakl

nedenler olmak Uzere bes grupta siniflandiriimaktadir.

Alanyazin taramasina dayali olarak akademik basariyi etkileyen okulla ilgili
faktorler yonetici, aile, 6gretmen, okulun nitelikleri (egitim dgretim ortami, fiziksel
degiskenler, egitim-6gretim programlar) o6grenci, c¢evre olarak alti baglikta

gruplandirilarak sunulmustur.

Yonetici. Egitim kurumlarinda yoneticiler, akademik basariy1 etkileyen
okulla ilgili faktérlerden bir tanesidir. Nitekim, toplumlarda degisimi baslatan,
bireylerin yasama hazirlanmasini saglayan okullarin yonetiminde, yoneticilerin roll
buayuktar (Ergetin ve Erigok, 2016). Liderlik tim egitim seviyelerinde ve her tirden
egitim kurumunda en kritik stregtir ve en kritik streg olmaya da devam etmektedir
(Ercetin ve Bisaso, 2018b).

Okul muddarleri, verimli ve nitelikli okullarin olusumundaki en o6nemli
unsurlardandir (Kapusuzoglu ve Oztiirk, 2016) ancak okullarda liderligin sunulma
sekli de son derece o6nemlidir. Liderligin sunulma sekli, bir egitim kurumunun
basarisi ile dogrudan ilgilidir ki bu durum c¢esitli dizeylerdeki tum liderlerin neden
takipgilerine ve kurumlarina liderlik etmenin en iyi yolunu belirlemekle ugrastigini

aciklamaktadir (Ergetin ve Bisaso, 2018b).

Egitim yoOneticilerinin egitim kurumlarinin yonetim ve koordinasyonundan
sorumlu bireyler olarak egitsel faaliyetlerin yonetim, yoneltme, yonlendiriimesi,
egitim ortaminda yasanan problemlerin ve kriz durumlarinin ¢ézimu, beklenti,
istek ve ihtiyaclarin karsilanmasi konusunda musavirlik yapma gibi goérevlerinin
yani sira en 6nemli sorumluluklarindan birisi de egitim ortaminda 6gretimsel lider
olabilmesidir. Okullarda egitimin niteliginin ve kalitesinin artmasina yonelik

calismalar okul yoneticilerinin ogretimsel liderlik yonUyle dogrudan ilintilidir.
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Alanyazinda akademik basariya iligkin yoneticiden kaynakli etkenlerle ilgili yapilan

calismalardan 6rnekler Tablo 1’de sunulmustur.

Tablo 1

Akademik Basariya lliskin Yéneticiden Kaynakli Etkenlerle ligili Yapilan Calismalar

Yoénetici Yapilan Calismalar

liderlik Altun ve Cakan, 2008; Ergetin ve Bisaso, 2016b;
Shannon ve Bylsma, 2007; Yenidiinya, 2005;

okul yonetiminin ilgisizligi Dénmez, 2004

okul yonetiminin tutumu Ercetin ve Bisaso, 2015; Dénmez, 2004

okul yonetiminin yeterlilikleri Ercetin ve Erigok, 2016; Sevik, 2014

yonetim anlayisi Ercetin ve Ozkan, 2016; Memduhoglu ve Tanhan,

2013; Glnger & Kose, 1993; Kurul Tural, 2002a

Tablo 1 incelendiginde alanyazinda akademik basariyi etkileyen okulla ilgili
faktorlerden yonetici kaynakli etkenlerin; liderlik, okul yonetiminin ilgisizligi, tutumu,
yeterlilikleri, yonetim anlayigi oldugu soylenebilir. Okul yoneticisinin nasil
davrandigi, problem durumlar yasandiginda krizleri sakin ve etkili bir gsekilde
yonetip yoOnetemedigi, 6grenci ve &gdretmenlerin motivasyonlarini arttiracak
uygulamalari okul yasamina katip katmadigi okul iklimine katkisi olan
durumlardandir. Okulun iklimi ise egitim o6gretim ortamini belirleyen en onemli
etmendir. Egitim yoOneticilerinin asil gorevi okulda uygun egitim-6gretim ortami
hazirlayarak etkili 6grenmenin gerceklesmesine destek olmak, oncelikle egitimi
veren profesyoneller olarak ogretmenlerin motivasyonlarinin iyi olmasina katki
saglamaktir. Ogrencilerin kendilerini iyi ve verimli hissettikleri, basaracaklarina
inanan ve o6grencilerin dizeyine uygun ogretim metotlari kullanarak 6gretmek icin
¢abalayan ogretmenlerin oldugu bir egitim ortaminda gerek akademik basarilarinin
artmasi gerek yeteneklerinin gelismesi anlaminda ¢abalarinin da artmasi beklenir.
Bir toplumun gelisimi ve medeniyeti ancak nitelikli 6dretmenlerin yardimiyla
gerceklestirilebilir (Ergetin ve Cevik, 2019). Bu ortamin hazirlanmasi ve
uygulamalarin degerlendiriimesi ise egitim yoneticilerinin sorumluluk alanindadir.
Okul mudurlerinin, yonettikleri okullarin idarecileri olmalarinin yani sira okullarin

liderleri olmalari gerekir (Kapusuzoglu ve Oztiirk, 2016).

Egitim ortaminda beklenmedik ve Ongorilmeyen kriz durumlar da
yasanmaktadir. Kriz durumlarinin nasil yonetildigi, okuldaki olugan kaos ortaminin
ogrencilere yansimadan ¢Ozulup ¢ozulmedigi de yoneticilerin  onemli
sorumluluklarindan bir tanesidir. Egitim yoneticileri tarafindan planlanmamis,

aniden ortaya ¢ikan durumlar ve isg yukundeki adaletsizlik durumlari stres olarak
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tanimlanmaktadir ki egitim yoneticileri kurumdaki degisiklikler, cok fazla is yukd,
personelin godrevlerini yerine getirmemesi ya da eksik yerine getirmesi, mevzuat
digi uygulamalar, mali sorunlar, yetki ve sorumluluk arasindaki dengesizlikler,
adaletsizlik gibi sorunlara bagl olarak stres yasamaktadir (Ergetin ve Maya, 2013).
Dolayisiyla, egitim kurumlarinin yoneticileri ve liderleri zamanin sartlarina uygun
¢ozUmler veya vyaklasimlar gelistirmek icin “ahsiimigin diginda dusunmek”
zorundadir (Ergetin ve Bisaso, 2018a). Bu anlamda liderlik kavraminin odak
noktasinin, insanlart duzen, duzensizlik ve degisim baglaminda kuguk
mudahaleler yoluyla organizasyonu amaglanan duzeye tasiyacak iligkileri
baslatmaya ydnlendirmek ve etkilemek yoninde degismis oldugu dusinulebilir
(Ergetin, Ericok ve Eranil, 2016).

Aile. Veli akademik basariyi etkileyen okulla ilgili faktérlerdendir. Ogrencinin
okuldaki geligimini takip eden, 6gretmenleri ile dizenli olarak gorusen, 6grencinin
gelisimi ile ilgili ihtiyaclari konusunda duyarli olan ve destek olan aile faktorl
ogrencilerin akademik basarisini destekleyen ve gelecek beklentilerini besleyen bir
etkendir. Ogrencinin akademik hedefleri ve gelecek beklentileri aile ile benzerlik
gosterdiginde ailenin tam anlamiyla destegini hisseden 6grencilerin bu hedef ve
beklentileri gerceklestirmeye doénuk c¢aba ve motivasyonlari farklilagsmaktadir.
Ogrenci ve ailenin akademik basariya ve hedeflere déniik beklentileri ¢atistiginda
ise hem o6grenci hem aileye okul rehberlik servisinin desteginin 6nemi 0One
cikmaktadir. Alanyazinda akademik basariya iligkin aileden kaynakl etkenlerle

ilgili yapilan ¢alismalardan ornekler Tablo 2’de sunulmustur.

Tablo 2 incelendiginde alanyazinda akademik basariyi etkileyen okulla ilgili
faktorlerden aile kaynakli etkenlerin; aile i¢i gecimsizlik, duzensizlik ve iletisim
sorunlari, aile yapisinin sosyal sorunlari, ailenin destegi, ailenin mesleki durumu,
ailenin okuma ve 0grenme motivasyonu, ailenin ogrenim durumu, ailenin
Ozellikleri, ailenin sosyoekonomik durumu, ailesel kaynaklar, anne- babanin
disiplin anlayisi, anne-baba tutumlari, ebeveynlerin sosyal statlsl, evin fiziki
durumu, kardes sayisi, okul aile isbirligi oldugu soylenebilir. Basarili okullar,
ebeveynlerin gocuklarini gondermek istedikleri ve cocuklarin olmak istedikleri,
ogrencilerin fiziksel ve akademik olarak kendilerini glivende hissettikleri, gelecek

yasamlari i¢in hazirlandiklari yerlerdir (NEA, 2015).
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Tablo 2
Akademik Basariya lliskin Aileden Kaynakli Etkenlerle llgili Yapilan Calismalar

Aile Yapilan Calismalar

aile ici gecimsizlik, duzensizlik ve iletisim Kiglikahmet, 2003
sorunlari, aile yapisinin sosyal sorunlari

ailenin destegi Altun ve Cakan, 2008; Ozdemir, 2016

ailenin mesleki durumu Elmacioglu, 2003

ailenin okuma ve 6grenme motivasyonu Razon, 1987; Razon, 2018

ailenin égrenim durumu Elmacioglu, 2003; Metin Yagar, 2016; Razon, 1987,
Razon, 2018; Serefli, 2003

ailenin ozellikleri Maton & Hrabowski, 1998; Akin, 2012; Yildirm &

Dénmez, 2008; Bean ve dig., 2003; Celenk, 2003;
Epstein, 2008; Gonzalez-DeHass ve dig. 2005

ailenin sosyo-ekonomik durumu Elmacioglu, 2003; Kigikahmet, 2003; Metin Yasar,
2016; Serefli, 2003

ailesel kaynaklar Ozdemir, 2016

anne-babanin disiplin anlayisi Razon, 1987; Razon, 2018

anne-baba tutumlari Ozdemir, 2016; Moneta, Marcantonia ve Felicitas,
2006; Razon, 1987; Razon, 2018; Serefli, 2003

ebeveynlerin sosyal statlisu Metin Yasar, 2016

evin fiziki durumu, kardes sayisi, okul aile Serefli, 2003

isbirligi

Ogretmen. Akademik basariyi etkileyen okulla ilgili faktdrlerden bir tanesi
de 6gretmenlerdir. Ogretmenler bir anlamda gelecegi insa eder ve sekillendirir
(Ercetin ve Cevik, 2019). Okulun genel yapisi ve yonetimi disinda okuldaki egitim
ogretim ortamlarinda 6gretmen tutumlari ve egitim 6gretim yontem ve teknikleri
(Glasser, 1991), 6gretmenlerin samimi ve anlayisl davranarak égrencilerin olumlu
davraniglar gelistirmelerine yardimci olmasi (Ergetin ve Cevik, 2019), 6gretmenin
yeterliligi, motivasyonunun dusuklugu (Tathlioglu ve Korkmaz, 2015),
ogretmenlerin érgutsel baghhg: (Ozdemir, 2002), 6gretmenin dgrencilerini tanimasi
ve Ogretimi buna gore planlamasi (Aliciglzel, 2003), 6gretmenlerin 6grencileri
basarmalari icin motive etmesi (Ozdemir ve di§. 2010) akademik basariy! etkileyen
faktorlerdendir. Alanyazinda akademik basariya iliskin 6gretmenden kaynakl

etkenlerle ilgili yapilan ¢alismalardan 6rnekler Tablo 3’te sunulmustur.

Tablo 3 incelendiginde alanyazinda akademik basariyi etkileyen okulla ilgili
faktorlerden o6gretmen kaynakli etkenlerin; alandaki yeni gelismeleri izleme
yeterlilikleri, beceri dilzeyleri, bilgi duzeyleri, egitimsel uygulamalari, etkililigi,
iletisim ve insan iligkileri, kisisel sorunlari, mesleki gelisimi, nitelikleri, 6grenciyi
motive etme dlzeyi, 6z yeterlik algisi, sinif yonetim bigcimleri, tutumu, yeterlilikleri

oldugu soylenebilir.
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Tablo 3

Akademik Basariya lliskin Ogretmenden Kaynakli Etkenlerle ilgili Yapilan

Calismalar

Ogretmen

Yapilan Caligmalar

alandaki yeni gelismeleri izleme yeterlilikleri

beceri diuzeyleri

bilgi dizeyleri

egitimsel uygulamalari

etkililigi
iletisim ve insan iligkileri

kisisel sorunlari
mesleki gelisimi
nitelikleri

o6grenciyi motive etme duzeyi
0z yeterlik algisi
sinif yénetim bigimleri

Memduhoglu ve Tanhan, 2013

Ozdemir, 2016; Dénmez, 2004; Mencik, 2017;
Yenidinya, 2005; Memduhoglu ve Tanhan,
2013; Razon, 1987; Razon, 2018

Ozdemir, 2016; Dénmez, 2004; Yenidinya,
2005; Memduhoglu ve Tanhan, 2013; Razon,
1987; Razon, 2018

Ozdemir, 2016; Yenidiinya, 2005; Razon, 1987;
Razon, 2018; Serefli, 2003

Yildirim, 2000

Memduhoglu ve Tanhan, 2013; Razon, 1987;
Razon, 2018; Serefli, 2003

Serefli, 2003

Shannon ve Bylsma, 2007

Akin, 2012; Razon, 1987; Razon, 2018; Altun ve
Cakan, 2008; Agyenmang, 1993; Gordon, Kane
& Staiger, 2006; Graham ve dig, 2001;

Serefli, 2003

Altun ve Cakan, 2008

Serefli, 2003

tutumu Ozdemir, 2016; Dénmez, 2004; Mencik, 2017;
Sevik, 2014; Kugukahmet, 2003; Yildirim, 2000;
Yenidiunya, 2005; Razon, 1987; Razon, 2018;
Serefli, 2003; Dursun ve Dede, 2004

yeterlilikleri Sevik, 2014; Yenidinya, 2005; Memduhoglu ve
Tanhan, 2013; Razon, 1987; Razon, 2018

Ogretmenlerin 6gretim tarzi, 6Jrencilerle iletisim kurma sekilleri ve 6gretim
yontem ve tekniklerini kullanma yetenekleri birbirinden olduk¢a farkhdir
(Kapusuzoglu ve Dilekgi, 2017). Ogretmenlerin dgretim tarzlarinda bireysel
farkhliklar s6z konusu oldugu gibi 6grencilerin 6grenme stillerinde de bireysel
farkhliklar s6z konusudur ki 6gretmenlerin 6grencilerin 6grenme stillerini dikkate
almasi 6nemlidir. Ogretim yontem ve teknikleri ve 6grenme stillerinin yani sira
o0gretmen tutumlari da akademik basariyi etkilemektedir. Ayrica, 6gretmenin sinifta
hoggorunuin hakim oldugu, bireylerin duygu, dusunce, davraniglarinin
sorumlulugunu tasiyabildigi bir egitim o6gretim ortami olusturmasi &grencileri
hayata hazirlamanin yaninda akademik basarilarina da katki saglayacaktir. Kaldi
ki, demokrasinin ve glvenin hakim oldugu sinif ortamlarinda 6grenciler akademik
basarinin bireylerin emek ve c¢abalarinin bir Grind oldugunun farkindadirlar.
Akademik basari konusunda 6gretmen nitelikleri ve sorumluluk algisi arasindaki
iliskinin Gnemi Uzerine yapilan ¢alismalar dikkate alindiginda (Diamond, Randolph

& Spillane, 2004; Jacob & Lefgren, 2006;) ogrencileri basari konusunda
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yonlendiren, destekleyenin 6gretmen oldugu sdylenebilir. Clnkld o6gretmenler
ogrencileri bilgileriyle egitirken, davraniglari ile dgdrencileri Uzerinde etki yaratir
(Ercetin ve Cevik, 2019).

Okulun nitelikleri. Akademik basariy1 etkileyen etmenlerden okulun
nitelikleri egitim-6gretim ortami, fiziksel degiskenler ve egitim 6gretim programlari

olmak Uzere 3 baslikta ele alinmistir.

Egitim-6gretim ortami. Okul ortaminda akademik bagariyl etkileyen
faktorlerden biri, 6grenme ortamidir. Mufredat ve ogretimin 6grenme Uzerinde etkili
oldugu uzun zamandir kabul edilmis bir varsayim olmasina ragmen okullarin
fiziksel durumunun 6grenci basarisini etkileyebilecegi (McGowen, 2007) egitim
ogretim surecinde egditim ortaminin donaniminin 6grenci Uzerinde etkili olabilecegi
tartisilan bir konu haline gelmigtir. Alanyazinda akademik basariya iligkin egitim
ogretim ortamindan kaynakli etkenlerle ilgili yapilan ¢alismalardan érnekler Tablo

4’te sunulmustur.

Tablo 4 incelendiginde alanyazinda akademik basariyi etkileyen okulla ilgili
faktorlerden egitim ogretim ortami kaynakli etkenlerin; dersin tlru ve nitelidi,
destekleyici 6grenme ortami ve ailenin katihmi, saglikli iletisim ve empati kurma,
egitim araclarinin niceligi-niteligi, ezbere dayali egitim anlayisi, internet ulasimi,
isbirligi ve iletisim, kolektif yeterlik, kurallar ve dizenlemeler, kurum Kkultird,
kUtUphaneye ulasabilirlik, okul buyukligu, okulda paylasilan bir vizyon olmasi,
okulun ders arag¢ gereclerinin yetersizligi, okulun disiplin anlayisi, okulun etkinlik
alanlari, okulun fiziki donanimi, okulun iklimi, okulun kaynaklari, okulun
organizasyonu, okulun uzak olmasi, 6grenci sayisi, 6grenciden basari beklentisi,
ogrencilere bilimsel/6zglr bir ortam saglama, 63drenme kuramlari, 6gretme-
ogrenme surecinin etkililigi, 6gretim sekli, 6gretim yontem ve teknikleri, 6gretimin
izlenmesi, psikolojik danisma ve rehberlik hizmetleri, sinif dizeyi, sistemin
ogrenciye uygun 6grenme ortami saglayamamasi, ogrencilerin kararlara katilimi,
verilen egitimin kalitesi oldugu sdylenebilir. Ogrencilerin akademik giiclerini ve ilgi
alanlarini tanima, guglendirme ve gelistirmelerine olanak saglayan, merakini
arttiran, yaraticihgini tesvik eden ve elestirel dugsinme becerilerini geligtiren ders
icerikleri sunan okul ortamlari 6grenci basarisini destekleyen ortamlardir (NEA,
2015).
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Tablo 4

Akademik Basariya lliskin Egitim Ogretim Ortamindan Kaynakli Etkenlerle ligili

Yapilan Calismalar

Egitim Ogretim Ortami

Yapilan Calismalar

dersin tirl ve niteligi

destekleyici 6grenme ortami ve ailenin katilimi
saglikli iletisim ve empati kurma

egitim araglarinin niceligi-niteligi

ezbere dayali egitim anlayisi

internet ulagimi

isbirligi ve iletisim

kolektif yeterlik
kurallar ve diizenlemeler
kurum kaltara

kGtuphaneye ulasabilirlik

okul bayuklagi

okulda paylagsilan bir vizyon olmasi

okulun ders arag gereglerinin yetersizligi
okulun disiplin anlayisi

okulun etkinlik alanlari, verilen egitimin kalitesi
okulun fiziki donanimi

okulun iklimi

okulun kaynaklari
okulun organizasyonu
okulun uzak olmasi
6grenci sayisi

6grenciden basari beklentisi
o6grencilere  bilimsel/6zgir  bir
6grenme kuramlari
o6gretme-6grenme sirecinin etkililigi
ogretim sekli

o6gretim yontem ve teknikleri

ortam saglama,

o6gretimin izlenmesi

rehberlik ve psikolojik danisma hizmetleri

sinif duzeyi, sistemin 6grenciye uygun O6drenme
ortami saglayamamasi

ogrencilerin kararlara katihmi

Sevik, 2014; Bahar, 2002; Ozkan, 2003

Shannon ve Bylsma, 2007

Ercetin, Hamedoglu ve Celik, 2008

Sevik, 2014

Kigukahmet, 2003; Serefli, 2003

Babaoglan, 2017

Shannon ve Bylsma, 2007; Usher ve Pajares, 2009;
Leonard, 2002; Yenidinya, 2005; Serefli, 2003

Altun ve Cakan, 2008

Atik, 2016

Elmacioglu, 2003; Metin Yasar, 2016; Memduhoglu
ve Tanhan, 2013

Babaoglan, 2017

Akkalkan, 2009

Shannon ve Bylsma, 2007

Dénmez, 2004

Serefli, 2003

Karaaslan, 2010

Karaaslan, 2010; Ozil, 2016; Atik, 2016; Memduhoglu
ve Tanhan, 2013; Serefli, 2003

Ozdemir, 2016; Klem ve Connel, 2004

Ozdemir, 2016; Babaoglan, 2017

Ozdemir, 2016

Doénmez, 2004

Altun ve Cakan, 2008; Klgikahmet, 2003; D6nmez,
2004; Boozer ve Rouse, 2001; Kincal ve Ulutas,
2009

Shannon ve Bylsma, 2007; Serefli, 2003
Memduhoglu ve Tanhan, 2013

Demircan ve Tanriseven, 2014

Karaaslan, 2010

Metin Yasar, 2016; Yenidinya, 2005; Razon, 1987;
Razon, 2018; Hoskins ve Van Hooff, 2005; Sezer ve
Tokcan, 2003

Shannon ve Bylsma, 2007

Memduhoglu ve Tanhan, 2013

Sevik, 2014

Memduhoglu ve Tanhan, 2013

Ogrenme ortamini etkileyen en 6nemli faktérlerden bir tanesi de gliven

ortamidir. Ogrenciler ve égretmenler arasinda karsilikli giivenin bulunmadigi bir

egitim ortaminda, ne ogrenciler ne de ogretmenler kendilerini givende hissetmez

ve verimli bir 6grenme-ogretme sureci gergeklestirilemediginden ogrencilere

problem ¢6zme, etKkili iletisim becerileri kazandirmak ve katilimci bir egitim sireci
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gerceklestirmek icin siddet icermeyen bir egitim ortaminin gerekli oldugu aciktir

(Ercetin ve Basar Neyisci, 2008).

Fiziksel degiskenler. Egitim ortamlarindaki fiziksel degigkenler ile
akademik basari iligkisinin incelendigi pek ¢ok bilimsel galisma yapilmigtir. Egitim
ortamlarindaki fiziksel degiskenlerin hangi deger araliginda olmasi gerektigi ve
yapilan galismalardan ornekler Tablo 5’'te sunulmustur.

Tablo 5

Ogrenme Ortamini Etkileyen Fiziksel Degiskenler

Fiziksel Degigken Uygun Deger Yapilan Calismalar
Sicaklik 20-25C Wargocki & Wyon 2007; Wyon, 1970
Sicaklik degigkeni ile birlikte ele
0, —
Nem %30 - 60 alinmaktadir Orosa ve dig. 2014
Kisi basi Bako-Biro vd., 2012; Coley, Greeves &
Hava Kalitesi 3_3 m3§temiz Saxby, 2007; Mglhave, Bach & Pedersen,
hava 1986; Ito ve dig, 2006; Otto ve dig. 1992;
Shaughnessy ve dig. 2006
Ses 30-60dB Johnson, 2001, Evans ve Maxwell, 2007
Isik 400-600 luks Baytekin, 2001

Not: Simsek, 2009; Aydin, 2017, Baytekin, 2001’den uyarlanmistir.

Tablo 5e gore yapilan arastirmalar dogrultusunda 6grenme ortaminda
egitim-6gretimin saglikli bir sekilde devam edebilmesi igin sicakligin 20-25C,
nemin %30-%60, kisi basi 3-7 m3 temiz hava, ses duzeyinin 30 — 60 dB, 1S13In ise

400-600 luks olmasinin uygun oldugu bulunmustur.

Egitim-6gretim programlari. Akademik basariy1 etkileyen okulla ilgili
faktorlerden bir tanesi de egitim programlaridir. Egitim programlari hedef, kapsam,
duzey ve degerlendirme Olcutlerinden meydana gelen ve oOgretimin etkililigini
dogrudan etkileyen bir faktordir. Akademik basariya iliskin  6gretim
programlarindan kaynakli etkenlerle ilgili yapilan calismalardan ornekler Tablo

6’da sunulmustur.
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Tablo 6

Akademik Basariya lliskin Ogretim Programlarindan Kaynakli Etkenlerle ilgili

Yapilan Calismalar

Ogretim Programlari Yapilan Calismalar

Ogretim programinin igerigi Ozdemir, 2016

dgretim programlarinin nitelikleri Akin, 2012; Sevik, 2014; Yenidinya, 2005
Ogretim programinin yapisi Ozdemir, 2016

ogretim programlarinin égrencilerin ilgi Kiglkahmet, 2003

ve yeteneklerine gére dizenlenmemis olmasi

teknolojik gelismeler Celik ve Celik, 2017

Tablo 6 incelendiginde alanyazinda akademik basariyi etkileyen okulla ilgili
faktorlerden 6gretim programlari kaynakli etkenlerin; 6gretim programinin igerigi,
ogretim programlarinin nitelikleri, 6gretim programinin yapisi, programlarin
ogrencilerin ilgi ve yeteneklerine dogrultusunda dizenlenmemesi ve teknolojik

gelismeler oldugu sdylenebilir.

Egitim oOgretim sureci igerisinde yapilan sinavlardan alinan notlarin
ortalamalari akademik basarinin bir élgtisidir (Ozil, 2016). 07.09.2013 tarih ve
28758 saylli Resmi Gazete'de yayinlanarak ydrurluge giren ve son olarak
01.09.2018 tarih ve 30522 sayili Resmi Gazete’de yayinlanan degisiklik ile
guncellenen Ortadgretim Kurumlari Yénetmeligine goére; puanlama sistemi 100
puan Uzerinden degerlendirilmekte, ortaddretim kurumlarinda yilsonu basari puani
en az 50 olan 6grenciler dogrudan sinif gegebilmektedir. Ortadgretimde agik liseye
kaydini aldiran ve is bulma arayisina giren bireyler de sdzkonusudur. Ancak,
egitimi tamamlanmadan okuldan ayrilan bireylerin profesyonel is yasaminda
verimli olma olasiliklari azalmaktadir (Oral ve Mcgivney, 2014). Erken okul
terklerinin bireylerin issiz kalmasi ya da dusuk kazangla ¢alismalari, is yasamina
uyumda zorluklar yagsanmasi gibi toplumsal disavurumlarinin oldugu soylenebilir.
Tarkiye’de 11 Nisan 2012 tarihinde Resmi Gazete’de yayinlanan 6287 sayili
lIkégretim ve Egitim Kanunu ile Bazi Kanunlarda Dedisiklik Yapiimasina Dair
Kanun ile zorunlu egitim suresi 8 yildan 12 yila ¢ikariimistir. Bu degisiklik ile liseyi
bitiren 6grenci sayisindaki artis yuksekogretime yerlesmek isteyen adaylarin da
sayisinin artmasina neden olmustur, yillara gore olan artis Tablo 7'de

gOsterilmistir.
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Tablo 7
Ortaégretim-Yiiksekégretim Ogrenci Sayisinda Yapilan Dedisikliklere Gére Artis

Donem Mezun — Toplam Yiiksekdgretim
Ogdrenci Ogrenci % Ogrenci Sayis|
Sayisi Sayisi
2011-2012 Genel Ortadgretim 380.548 2.666.066
Mesleki Ortadgretim 332.154 2.090.220
Toplam 712.702 4.756.286  14.98 4.112.687
2015-2016 Genel Ortadégretim 472.169 3.047.503
Mesleki Ortadgretim 471.885 2.788.177
Toplam 944.054 5.985.620 16.17 6.186.007
2017-2018 Genel Ortadgretim 556.837 3.074.642
Mesleki Ortadgretim 495.658 2.614.785
Toplam 1.052.495 5.689.427 18.50 7.010.598
2018-2019 Genel Ortadgretim - 3.250.334
Mesleki Ortadgretim - 2.399.260 7.740.502
Toplam - 5.649.594

Kaynak: Milli Egitim Istatistikleri, Orglin Egitim, 2012-2013; 2016-2017; 2017-2018; 2018-2019

Tablo 7’ye gore; 8 yillik zorunlu egitim son uygulandigi yil olan 2011-2012
egitim ve oOgretim yilinda ortadgretim oOgrenci sayisi 4.756.286, mezun olan
ogrenci sayisi ise 712.702 iken mezun ogrenciler ortadgretime devam eden
ogrencilerin %14.98’idir. 2012-2013 egitim ve ogretim yilinda 12 yillik zorunlu
egitim ilk defa uygulanmigtir. Bu sistemin ilk mezunlari ise 2015-2016 egitim ve
ogretim yilinda verilmistir. 2015-2016 egitim ve ogretim yilinda ortadgretim 6grenci
sayisi 5.985.620, mezun olan ogrenci sayisi ise 944.054 iken mezun ogrenciler
ortadgretime devam eden dgrencilerin %16.17’sidir. 2017-2018 egitim ve dgretim
yilinda ortadgretim o6grenci sayisi 5.689.427, mezun olan 06grenci sayisi ise
1.052.495 iken mezun ogrenciler, ortadgretime devam eden 0ogrencilerin
%18.50’sidir. 2018-2019 egitim ve o6gretim yilinda ortadgretime devam eden
ogrenci sayisi 5.649.594°tir. Mezun olan Ogrenci sayisi ise 2019-2020
istatistiklerinde yer alacaktir. YUksekdgretimdeki 6grenci sayisina bakildiginda ise
2011-2012 egitim ogretim yilinda 4.112.687, 2015-2016 egitim ogretim yilinda
6.186.007, 2017-2018 egitim 6gretim yilinda 7.010.598, 2018-2019 egitim o6gretim
yihinda ise 7.740.502°dir. Yuksekogretime devam eden 6grenci sayisi yildan yila
artis gostermis, bu durum ylksekdgretime yerlesme asamasindaki rekabeti de

arttirmistir.
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Egitim sisteminde 6rgln egitim hayati boyunca ve sonrasinda 6grencilerin
sinav performansi meslek yasamlari i¢in Onemlidir. Turkiye'’de bireylerin
hayatlarinin dnemli donUmlerinde basarmak zorunda olduklari sinavlar s6z
konusudur. Oysaki sadece tum 6grencilere bilgi okuryazarligi agisindan zengin bir
mufredat saglamak igin isbirligi yapilarak demokratik bir toplumda bilgiyi anlamaya
hazir bir topluma sahip olunabilir (Carr ve Rockman, 2003:54). Liseye gegis
sistemi, yuksekogretime yerlesme, yluksekogretim sonrasinda is arama surecinde
bireylerin merkezi sinavlardan elde ettikleri akademik basari 6grenciler ve aileler
icin son derece onemlidir. Bu nedenle, hem o6grenciler hem aileler orgun egitim
hayatinin basindan itibaren akademik basariyi 6nemsemektedir, kaldi ki egitim
kurumlari da akademik basariyi 6n planda tutmaktadir. Uygulanan egitimin
basarisi Uzerine yorum yapmak, egitimin basarisiz olmasi durumunda
basarisizhgin gerekgelerini belirleyerek gerekli dizenlemeleri yapmak, egitimin
basarili olmasi durumunda ise hangi ogrenciler igin basarili oldugunu belirlemek

amaciyla élgme ve degerlendirmeye ihtiyag vardir (Ozil, 2016).

Ogrenci. Akademik basariy etkileyen okulla ilgili etkenlerden dgrenciden
kaynaklanan baslica nedenlere bakildiginda, 6grencinin yasi, cinsiyeti, saglik
durumu, devam devamsizlik durumu, zihinsel kapasitesi, ge¢mis 0Ogrenme
yasantilarl, ogrenme stili, 0grenme stratejileri, ¢alisma bigimi, motivasyonu,
hedefleri, gelecek beklentileri sayilabilir. Bireyler, belirledikleri bir hedefe ulasma
kabiliyetleri konusunda guglu bir inanca sahip olduklarinda, hedefe ulagmak igin
adimlari planlama olasiliklari artar ve sonugta basariya ulagirlar; ¢unkU bireyin
kendine inanmasi gugli bir motivasyon kaynagidir (Rubies-Davies vd, 2010).
Akademik basariya iligkin 6grenciden kaynakli etkenlerle ilgili yapilan

calismalardan ornekler Tablo 8’de sunulmustur.

Tablo 8 incelendiginde alanyazinda akademik basariyi etkileyen okulla ilgili
faktorlerden o6grenci kaynakh etkenlerin; akademik benlik algisi, arkadaslari,
becerileri, beklentileri, cinsiyeti, cabasi, davraniglari, ders galisma aligkanliklari,
derslere devamsizlik, dikkati, duygusal gelisimi, elestirel dusinme egilimleri,
fiziksel ve psikolojik gelisimi, gegcmiste yasanan basarisizliklar, hazirbulunusluk,
ilgisi, kaygisi, kendine guven, Kkigisel Ozellikleri, kitap okuma aligkanliklari,
motivasyonu, nitelikli okul dncesi egitim, okul i¢i ve okul digi 6grenmeler, okuldan

beklentilerin dusuk olmasi, okul terkleri, okuma becerisi, 6grenme becerisi,
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ogrenme stilleri, 6grenmeye karsi tutumlari, 6gretim surecine aktif katihimi,

ogretmenden korkmak, 6gretmeni sevmemek, onceki 6drenmeler, pozitif okul

algist ve okul memnuniyeti,

psikolojik ve duygusal sorunlar,

saglhk, spor

faaliyetlerine katilma aligkanliklari, zamani etkili yonetebilme becerisi, zihinsel

gelisimi oldugu soylenebilir.

Tablo 8

Akademik Basariya lliskin Ogrenciden Kaynakli Etkenlerle ilgili Yapilan Calismalar

Ogrenci

Yapilan Caligmalar

akademik benlik algisi
arkadaslari

becerileri, beklentileri, davraniglari
cinsiyeti

ders ¢alisma aliskanliklari, cabasi
derslere devamsizlik

dikkati

duygusal gelisimi

elestirel distinme egilimleri

fiziksel ve psikolojik gelisimi

gecmiste yasanan basarisizliklar, hazirbulunusluk
kaygl, 6zglven

kisisel 6zellikleri

kitap okuma aligkanliklari
motivasyonu

nitelikli okul dncesi egitim

okul i¢i ve okul dig1 6grenmeler
okuldan beklentilerin disik olmasi
okul terkleri

okuma becerisi

o0grenme becerisi

ogrenme stilleri

ogrenmeye karsi tutumlari

ogretim surecine aktif katilimi

o0gretmenden korkmak, 6gretmeni sevmemek
Onceki 6grenmeler

pozitif okul algisi ve okul memnuniyeti
psikolojik ve duygusal sorunlar

spor faaliyetlerine katilma aligkanliklari
zamani etkili ydnetebilme becerisi
zihinsel geligimi

Moneta, Marcantonia ve
Kigtkahmet, 2003

Moneta, Marcantonia ve Felicitas, 2006; Metin
Yasar, 2016

Ozdemir, 2016; Ozil, 2016

Akin, 2012; Moneta, Marcantonia ve Felicitas,
2006

Akin, 2012; Kiigiikahmet, 2003; Ozil, 2016; Serefl,
2003, Sevik, 2014

Kuglikahmet, 2003; Oral ve Mecgivney, 2014;
Rengber, 2012

Moneta, Marcantonia ve Felicitas, 2006; Akin,
2012

Moneta, Marcantonia ve Felicitag, 2006; Razon,
1987; Razon, 2018

Klem ve Connel, 2004

Kigilkahmet, 2003

Ozil, 2016

Akin, 2012; Ozil, 2016; Serefli, 2003

Akin, 2012; Sevik, 2014; Moneta, Marcantonia ve
Felicitas, 2006; Metin Yasar, 2016; Diamond,
Randolph & Spillane, 2004

Serefli, 2003

Altun ve Cakan, 2008; Ozdemir, 2016; Moneta,
Marcantonia ve Felicitag, 2006; Memduhoglu ve
Tanhan, 2013; Akin, 2012

Altun ve Cakan, 2008

Akin, 2012

Serefli, 2003

Oral ve Mcgivney, 2014

Kutlu ve dig. 2011

Akin, 2012

Sevik, 2014; Moneta, Marcantonia ve Felicitas,
2006; Klem ve Connel, 2004

Altun ve Cakan, 2008

Tay, 2007

Schmidt, 1992

Dénmez, 2004

Ozil, 2016

Sari, 2012

Serefli, 2003; Aslanargun, Bozkurt ve Sarioglu,
2016

Akin, 2012

Durmaz, Hiseyinli ve Gigli, 2016; Akin, 2012
Moneta, Marcantonia ve Felicitag, 2006; Akin,
2012; Razon, 1987; Razon, 2018

Felicitag, 2006;

26



Dane, Kudu ve Balki (2009) 6grenme igin 6grenme ortaminda 6gdrencinin
aktif olmasinin 6drenme Uzerindeki olumlu etkisine vurgu yapmaktadir.
Ogrencilerin sinif iginde yapilan tartismalara etkin katilmalari, soru sormalari,
ogrendiklerini anlamlandirarak konuyu degigsik agilardan degerlendirmeye
calismalari basariyl artiran etkenlerdendir (Sevik, 2014) ki bu durum 6gdrencinin
ogrenme ortaminda aktif olmasi ile gerceklesebilir. Ayni zamanda, 6grencinin
ogrenme ortaminda aktif katiliminin gergeklesmesi 6gretmenin etkilesimli bir sinif
ortaminda ders iglemesi ile mimkiin olmaktadir. Ogrencinin 6grenmesindeki en
buylk etken dersi dinlemek ve derse katilim saglamak olmasina ragmen ogrenilen
bilgilerin kalicihgini saglamak 6gretmenin verdigi 6dev ve sorumluluklar ile takviye
edilse de 6grencinin ¢gabasi, 6grenme stratejilerini ve galisma yontemlerini bilmesi,
bu stratejileri ydntemleri uygulama becerisine sahip olmasi énemlidir. Ogrencinin
hazirbulunuslugu, okula devamliligi, derse aktif katilimi, ailelerin gocuklarinin
egitimine destek olmasi, okul, aile ve toplumun etkilesim halinde olmasi durumlari
gerceklestiginde o6grenciler akademik olarak basaril, fiziksel, sosyal ve duygusal
acidan saglikh olur, guvenli, destekleyici ve istikrarli ortamlarda yasar ve 6grenirler

ve toplumda yagsamay! arzu ettigi yerlerde olurlar (CCS).

Bazi ogrenciler basariyi iyi bir is bulmak ve kariyerleri igin hazirlik yapmak
olarak algilarken bazilar yidksekdgrenim calismalari sirasinda kisisel gelisimin
dnemini vurgularlar (Perger ve Takacs, 2016). Ogrencinin zihinsel kapasitesinin
iyi olmasi 6grenmeyi kolaylastiran bir etkendir ancak bilgilerin kaliciligini saglayan
ogrencinin 6grenme stratejilerini ve verimli gcalisma yontemlerini bilerek ¢alismasi,
hedefinin olmasi, hedefine ulasmak icin gdsterdigi cabadir. Bu anlamda sinif
rehberligi etkinliklerinin 6grencilerin akademik basarilari Gzerinde etkili oldugu
belirlenmigtir (Sevik, 2014). Bu anlamda akademik basari Uzerinde okul rehberlik
servisinin ve okul rehber 6gretmeninin etkisi yadsinamaz. Goldberger, Keough ve
Almeida (2000) tarafindan o&grenciler icin o6grenmenin iyilestiriimesi ve
yuksekogrenim ve kariyer firsatlarinin genigletiimesi icin dne surilen dort ilke ve

performans tabanli 6grenmenin 6zellikleri Tablo 9’da gosterilmistir.
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Tablo 9

Ogrenciler icin Ogrenmenin lyilestiriimesi, Yiiksekégrenim ve Kariyer Firsatlarinin

Genisletilmesi ilkeleri

Ogrenmenin lyilestiriimesi ve Yiiksekdgrenim ve Kariyer Firsatlarinin Genisletiimesi igin ilkeler

1. Miifredat:

* Tum egitim kurslarinin yuksekdgretim hazirhk
standartlarini karsilayacak sekilde
diizenlenmesi

+ Ogrencilerin aktif, derinlemesine arastirma ve
kesif yoluyla 6grenmelerinin saglanmasi

* Okullarin 6grencilere hayata dair gergek
sorunlari ele almalari, sorunlari ¢ézmede
uzmanlar tarafindan kullanilan yéntem, teknik,
materyal ve yaklagimlari kullanmalarina firsat
taniyarak akademik konulari 6gretmek igin ¢oklu
disiplinler kullanmasi.

* Kariyer kurslari ve akademik icerigin
birlegtirilerek  6grencilerin daha Ust dizey
distinme becerisinin gelismesini tesvik etme

3. Isyerinde ve toplumda verimli 6§renme

* Mifredatin toplumda veya isyerinde sinif
Ogretimini guglendiren ve genisleten 6grenme
deneyimlerini igermesi.

» Tim 6grencilerin ortak proje ¢alismasi, toplum
hizmeti, staj yoluyla okul disinda en az bir
yetiskinle tanismalari ve okul disi 63renme
ortamlarinin olusturulmasi.

5. Performans Tabanli Ogrenmenin Ozellikleri:

2. Yiiksekogrenime ve yliksek vasifli istihdama
yapisal baglantilar

 Lise surecinde yuksekdgrenime hazirlanmak
icin yliksekogretim derslerinin veriimesi.

+ Ogrencilere lise sonrasi egitim ve istihdama
basarili bir sekilde hazirlanmalari igin kolej ve
kariyer  planlama  hizmetleri ve  gegis
hizmetlerinin verilmesi.

+ Ogrencilere is temelli 6grenme ve kariyerle
ilgili kurslarin, is hayatinda kullanabilecekleri
becerilerinin 6gretilmesi, kariyer segeneklerinin

sunulmasi ve potansiyel isverenlerle
tanismalarinin saglanmasi.

4. Kisisellestiriimis 6grenme:

«  Ogretmenlerin bir  grup  &grencinin

sorumlulugunu paylasacak ve 6gretimi koordine
etmek ve 6grencilerin performansini tartismak
icin duzenli olarak bulusacak kiigik 6grenme
gruplari ile calismalarinin saglanmasi.

+ Ogrencilerin mentorluk, 6zel ders ve danisma
programlari araciidiyla ekstra yardim ve destek
almalarinin saglanmasi.

+ Ogrenciler, zaman iginde emek veren ve sebat eden, kendileri igin énemli olan gergek diinya
sorunlarina dayanan projeler yuriturler.

+ Ogrenciler, igverenlerden ve toplumdaki paydaslardan projeler ve diger galisma gorevleri
hakkinda kogluk ve uzman tavsiyesi alirlar. Alandaki uzmanlar tarafindan kullanilan stratejileri ve
araglari kullanmay! 6grenerek, yetiskinlerin performansina ve basarisina neyin dahil oldugunu
algilarlar ve gergek diinya standardini i¢sellestirmeye baslarlar.

+ Ogrenciler, alandaki kariyer firsatlari hakkinda daha fazla farkindalik gelistirir ve bu kariyer
hedeflerinin egitim gereksinimlerini anlarlar.

+ Ogrenciler, érnegin bir bilim insani gibi diigiinmek igin - disiplin sorgulama yéntemlerini kullanma
ve karmasik sorulari ¢6zme ve badimsiz arastirmalar yapma kapasitelerini arttirma yeteneklerini
gelistirirler.

» Ogrenciler, basarilarini ve kendilerini degerlendirme becerisini gelistirirler.

Akademik basari hususunda rehberlik servisinin destegi ogrencilerin
ogrenme stratejilerini ve verimli galisma yontemlerini 6grenmesinin yaninda
ogrencilerin gelecege donuk kisisel hedefler belirlemesi, hedef belirlememis
ogrencilerin hedef belirleme ve hedefe donuk davraniglar sergileme yonunde var
olan psikolojik engellerinin ortadan kaldiriimasina yonelik destedi son derece
onemlidir. Akademik basari Uzerine calisan arastirmacilar basariya ulasma
amacini yetkinlik hedefleri ve performans hedefleri olarak iki grupta incelemekte

(Harackiewicz veHulleman, 2010); yetkinlik ve performans hedeflerinin de iki yonli
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oldugunu belirtmektedirler (Elliot & McGregor, 2001). Akademik basarida hedefe

odaklanma durumu Sekil 1’de gortlmektedir.

Yetkinlik Performans

Yetkinlikten Kaginma Performanstan Kaginma

Sekil 1. Akademik basarida hedefe odaklanma

Yetkinlik hedefleri, beceri veya bilgiyi gelistirmeye odaklanirken, performans
hedefleri de durumdaki digerlerinden daha iyi yapmaya odaklanir. Yetkinlikten
kacinma Dbireylerin kendi bilgi, beceri ve yeterliliklerini gelistirmemesi,
performanstan kaginma ise digerlerinden daha kotu performans sergileme durumu
olarak acgiklanabilir. Bireylerin hedef belirlemesi, amacina ulagmak igin calisirken
ilgi ve dikkatlerini hedeflerine ydnlendirerek bu surecgte ¢abalarini diri tutmalarini
saglarken; Ozellikle yetkinlikleri gelistirmeye odaklanmak bireylerin kendilerini

tanimalarina, yetenekleri dogrultusunda gelismelerine olanak saglar.

Cevresel faktorler. 21. yuzyil benzeri gorilmemis bir degisim dalgasi
getirmistir (Ercetin, Bisaso ve Saeed, 2015). Egitimde son yillarda bir paradigma
degisikliginin bir sonucu olarak egitim alaninda var olan sistemlerin artik eskisi gibi
olmadigi ve degisen zamanlarda yasananlar dusunuldigunde, eskisi gibi de
olmamasi gerektigi goz onune alindiginda kriz, sosyal, medya ve egitim
ortamindaki teknolojik degisikliklerin gunuimuz gengliginin gorunur bir olgusu
oldugu soylenebilir (Ergetin ve Bisaso, 2015). Ogrencilerin bugiin, gunlik
yasamlarinin énemli bir kismini sosyal medya ile etkilesim halinde gecirmesi,
tartismalara neden olmakta, bu durumun 6grenciler Uzerindeki artan potansiyel
olumsuz etkileri konusunda endise yaratmakta, bireylerin yasaminin merkez
noktasi ve aractan ziyade amac¢ durumuna geldiginde, bireylerin yasamlarini
(Ergetin ve ili, 2012) ve okul basarilarini olumsuz ydnde etkilemektedir. Akademik
basariya iliskin ¢cevreden kaynakh etkenlerle ilgili yapilan ¢alismalardan oérnekler

Tablo 10’da sunulmustur.
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Tablo 10
Akademik Basariya lliskin Cevreden Kaynakli Etkenlerle ilgili Yapilan Calismalar

Cevre Yapilan Calismalar

okul ¢evresinin ilgisizligi
okul cevresinde destegdin olmamasi

okulun egitim dizeyi disik bir cevrede yer DonmMez, 2004

almasi

okulun sosyal ¢evresi Karaaslan, 2010; Metin Yasar, 2016
dgrencinin yasadigi ¢cevrenin 6zellikleri Akin, 2012; Atik, 2016

sosyal medya Ercetin ve ili, 2012; Ergetin ve Mentese, 2012

Tablo 10 incelendiginde alanyazinda akademik basariyi etkileyen okulla
ilgili faktorlerden c¢evre kaynakli etkenlerin; okul c¢evresinin ilgisizligi, okul
cevresinde destegin olmamasi, okulun egitim duzeyi dusuk bir gcevrede yer almasi,
okulun sosyal gevresi, 6grencinin yasadigi ¢evrenin Ozellikleri ve sosyal medya

oldugu soylenebilir.

Sonug olarak, evrenimizin yagsam tarzlari ve egitimle ilgili algilar bakimindan
gelistigine dair gsuphe yoktur (Ergetin ve Acikalin 2018b). Gelisen ve evrilen dinya
dizeninde egitim kurumlari, egitim sisteminin bilesenleri olarak yoneticiler,
ogretmenler, 6grenciler, okullarin nitelikleri ve d6grenci velileri de degisim sureci
yasamaktadir. Dolayisiyla yeni nesil Universitelerdeki aktif 6grenmeye ve sosyal
ortamlara daha fazla ogrenci katilimi arayisi, egitim kurumlarinin onceki tim
ogretme ve d6grenme taahhatlerini agsmaktadir (Agikalin ve Ergetin, 2018). Basta
egitimciler olmak Uzere arastirmacilar ve egitim politika ve stratejilerini geligtiren
uzmanlarin yeni nesil 6grencilerin egitimi, basarisi ve gelecek beklentilerine destek

olmak icin neler yapiimasi gerektigi konusunda tartismalari gerektigi agiktir.
Gelecek Beklentileri Kavrami

Yasam Kisinin kendisinden kaynaklanan ve kaynaklanmayan ¢ok boyutlu ve
farkh degiskenlerden olusan dinamik bir degdisim surecidir. Degdisim ge¢mis ve
gelecek arasinda uzanan yasanti oruntuleridir ki gegmisteki olumlu ya da olumsuz

yasantilar gelecege yonelik beklentileri de etkilemektedir (Aktas, 2016).

Ergenlik surecinin zorlugundan dolayi, ergenlerin gelecek beklentileri
incelendiginden daha zor ve karmasgik bir sure¢ karsimiza gikmaktadir. Yetiskinlige
dogru gelisim gosteren beden, yeni distnce sistemi, 6zglrlesme sureci ve cinsel
kimlik farkindaligi derken ergenlerin kendilerini bir girdapta bulmasinin (Gungor,

2014) donemsel olarak genclerin yasamalari gereken bir slire¢ oldugu sdylenebilir.
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Lise doénemi, gencin psikolojik ve fiziksel gelisiminin yaninda mesleki gelisim

acisindan da sikintili ve karmasik bir donemdir (Curgatay, 2010).

Ergenlik donemi genglerin ¢ocukluk doneminin sona erdigi ve yetiskinlik
donemine gegis icin hazirlandiklari bir suregtir. Ergenlik doneminde gencglerde
bedensel degisikliklerin yaninda biligsel, duygusal ve davranigsal olarak
degisiklikler de olmakta ve gencler vyetiskin yasamindaki rol kaliplarina
hazirlanmaktadir. Teknolojideki gelismelerin de etkisiyle bireylerin ve toplumlarin
gunlik yasamlarinin temposunun da arttigi bir sure¢ yasanilan gunumuz
dunyasinda, genglerin hayat akigina uyum saglama cabasi ile birlikte icinde
bulunduklari dénemin etkisiyle yasadiklari degisimi yonetmeleri oldukga zordur.
Bunun yaninda is bulabilme, evlenme, toplumsal yasama katilma gibi goérevler igin
hazirlanmak durumunda olduklarindan (Tuncer, 2011b) ergenlerin gelecek
beklentilerinin ve umutlarinin diri tutulmasinin yetigkinlik donemleri igin gok énemli

oldugu soylenebilir.

Yetigkinlik donemine gegis sureci olan lise ddnemi genglerin meslek segimi,
yuksekogretime gecis, is yasami, duygusal iliskiler, evlilik gibi hayatlarina dair
onemli kararlar almaya hazirlandiklari bir stregtir. Bu kararlar genclerin sadece is
yasamlarini degil, hayat standartlarini ve hayata dair tercihlerini etkileyeceginden
son derece onemlidir. Zorunlu egitimin sona erdigi lise doneminin sonunda hayata
dair hedeflerini belirleyememis ve lise doneminden sonra hayatinin ne yodnde
ilerlemesini istedigi konusunda karar verememis olan genglerin gelecek beklentileri
konusunda kaygl yasamasi s6z konusu olacaktir. Sanayilesmis toplumlarda basari
on planda oldugundan bu toplumlarda bireylerin gelecegdi icin kaygilanmasi
cocukluk doneminden baglamaktadir (Sanh ve Saracli, 2015). Gelecegine yonelik
planlarini yapamamis ve beklentilerini gergeklestirememis olan bireylerin Gmitsizlik
ve stres yasamasi s6z konusu olacaktir (Tuncer, 2011a). Gelecek beklentileri
bireyin sonraki yasamina dair deneyimlerini etkileyen faktoérlerden biridir. Olumlu
deneyim yasamalari bireylerin var olan gbérev ve sorumluluklarini basariyla
surduirmelerini saglarken, gelecege yonelik beklentilerini arttirmak suretiyle
gelecek yasamlari i¢cin daha fazla c¢aba gostermelerine olanak saglamaktadir
(Tuncer, 2011b).

Gelecek zamana iliskin ne tir yonelimler olabilecegi ve s6z konusu

yonelimlerde ne gibi bireysel farkliliklar gézlenebilecedi konusu ¢ok eskiden beri
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tartisiimasina ragmen ilgili arastirmalar oldukca sinirhdir (imamoglu ve Giiler-
Edwards, 2007). Gelecek beklentilerine ydnelik bilimsel galismalarin 21. Yuzyilin
baslarinda basladigi soylenebilir (Simsek, 2012; Sanh ve Sarach, 2015; Aktas,
2016). Gelecek beklentisine iligkin galismalarin énculerinden olan W.l.Thomas,
1920°de bireylerin davraniglara ya da durumlara yukledigi anlamlarin gelecekteki
davranislari etkiledigini 6ne strmus ve beklentilerin sonuglari etkiledigine (Simsek,
2012; Sanh ve Saragli, 2015; Hurn,1993) ve dnemine dikkat ¢ekmistir.

Seginer (2003) gelecek beklentilerinin kavramsallastiriimasinin  Frank
(1939), Israeli (1930, 1936) ve Lewin’in (1939, 1948) erken dénem calismalarina
dayandidini ortaya koymustur. Erken donem c¢alismalarinda arastirmacilar gelecek
yonelimine iligkin gelecekte olusacak olan eylem ve deneyimlerin gelecek
zamanda olustugunu, bireyin geleceg@e iliskin dusuncelerinin igeriklerinin kendi
yasamina ya da toplumsal yasama yonelik idealist ya da gercek¢i dusunceler

olabilecegini vurgulamiglardir.

Gelecek beklentilerine iliskin alanyazin incelendiginde; konuya iliskin
gelecek zaman perspektifi (Ehtiyar ve dig. 2017; Calster, Lens ve Nuttin, 1987)
gelecek zaman tutumu (Ehtiyar ve dig. 2017; Nuttin ve Lens, 1985) ve gelecek
zaman yénelimi (imamoglu ve Giiler-Edwards, 2007; Zimbardo ve Boyd, 1999)
olmak Uzere U¢ kavramin kullanildigi gortlmektedir. Gelecek zaman perspektifi,
bireyin gelecege yonelik planlarini nasil yapilandirdigiyla ilgilidir. Gelecek zaman
tutumu, bireyin gelecegine yonelik umut duzeyiyle ilgilidir. Bagka bir deyisle
gelecek zaman tutumu gelecege yonelik olumlu ya da olumsuz duygularinin
davranislarini nasil sekillendirdigiyle ilgilidir. Gelecek zaman ydnelimi ise bireylerin
gecmis yasantilari, duygusal, duslinsel ve davranigsal deneyimlerinin temel
olusturdugu duygu ve dusunce dunyasinin ana odaklanmasi ve gelecege
yonlenmesidir. Bazi bireylerin yasanmisliklarinin etkisiyle anda yasamakta
zorlandidi, gegmis yasam deneyimi strecinde kendisine ve diger bireylere yonelik
kirginlik, 6fke ve negatif duygu yuklerinin yogunlugunu simdiki zaman surecinde
zihninde tagiyan bireylerin ¢ogunlukla ge¢cmis hesaplagsmalari kapanmadigindan
dolay! ge¢cmigte yasadigi ve su ana odaklanamadigi, dolayisiyla gelecek zaman
yonelimi igerisinde olamadigi soylenebilir. Bu baglamda, gelecek zaman yonelimi
olumlu olan bireyler ana odaklanabilen ve gelecege umutla bakan bireylerdir

denilebilir.
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Bir bireyin gelecegine yonelik 6znel gorugu olarak tanimlanan gelecege
yonelik yénelim (Seginer, 2009) ergenlerin gelecegi nasil distnduklerini, durumu
nasil algiladiklarini ve nasil davrandiklarini sekillendirir (Negru, Subtirica ve Opre,
2012). Bireylerin davraniglara yukledigi anlamlar gelecekteki davraniglarina etki
etmektedir (Hurn, 1993, Tatar, 2005, Simsek 2012). Gelecek beklentisi bireylerin
gelecekte hayatlarinda gergeklesmesini umut ettigi deneyimler olarak
tanimlanabilir. Olumlu gelecek beklentisi bireylerin beklentilerinin ger¢ceklesmesine
dair umutlarini arttirirken, olumsuz gelecek beklentisi ise bireylerin umut ve
motivasyonlarini azaltmaktadir. Ergenlerin gelecekten beklentilerinin genellikle
egitimlerini tamamlamak, is yasaminda basari kazanmak, evlenmek gibi

dusunceleri igerdigi (Simsek, 2012) sdylenebilir.

Bireylerin beklentilerini gergeklestirme surecinde gergekgi, Olgulebilir ve
ulagilabilir hedefler belirlemesi, belirledigi hedefe ulasabilmek igin planlama
yapmasi, planladigi adimlari hedefini gergeklestirme sorumlulugu ve motivasyonu
ile uygulamasi, suregteki aksakliklari degerlendirerek ¢ézim Onerileri gelistirmesi
ve hedefine ulasmasi beklenir. Bu anlamda bireylerin kendisine yukledigi
sorumluluklar gelecek beklentilerini gergeklestirme yoninde davranisa donustugu
noktada toplumlarin gelisimi ve kalkinmasina da katki sunar. Genglerin gelecekten
beklentilerinin ve beklentilerine yonelik umutlarinin yuksek olmasi hem ruhsal-
duygusal sagliklarini hem yasamdan memnuniyet duzeylerini etkilerken, diger
yandan da toplumsal agidan katki saglamaktadir (Yavuzer ve dig. 2005). Bu
nedenle, egitimciler, arastirmacilar ve egitim sistemindeki diger kilit paydagslar
egitim alaninda cevaplarini duymaktan c¢ekindikleri sorularla ugragsmak zorundadir

(Ercetin ve Bisaso, 2018a).
Gelecek Beklentilerini Etkileyen Faktorler

Kariyer segme surecinin 3-5 yas arasi gocuklarin fantezileriyle bagladigi ve
kariyer beklentilerinin 11-15 yaslari arasinda beslendidi, bireyin kariyer seciminin
aile beklentileri, okul ortami ve sosyal kulturel sistem olmak Uzere c¢esitli
faktorlerden etkilendigi (Hou ve Leung, 2011) sdylenebilir. Ergenlerin gelecekten
beklentileri ise basariyla ilgili beklentiler, iligkilerle ilgili beklentiler, varolusa yonelik
beklentiler ve deneysel beklentiler olarak siniflandirilabilir (Simsek, 2012).
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Basariyla ilgili beklentiler, egitimlerini tamamlama ve profesyonel yasamda
basarili olma; iligkilerle ilgili beklentiler mutlu olabilecegi bir es segerek evlenmek;
varolusa yonelik beklentiler topluma yararli bir birey ve iyi bir insan olarak
yasamini surdurmek; deneysel beklentiler ise yasaminda olusabilecek

beklenmedik durumlara karsi hazirlikli olmak olarak tanimlanabilir.

Ergenlerin gelecekle ilgili beklentileri yetiskin yasamlarini belirlediginden
gelecek beklentileri agisindan ergenlik donemi 6nemlidir (Karakog, Bingdl ve
Karaca, 2013). Ergenlerin gelecek beklentileri bireysel anlamda farklilagsa da
arastirmalara gore kariyere yoOnelik beklentiler, aileye yoOnelik beklentiler ve
duygusal iligskilere yonelik beklentiler olmak Uzere U¢ bagslkta yogunlastigi
soylenebilir (Yavuzer ve digerleri, 2005). Genglerin okulla ilgili gelecek beklentileri
ele alindiginda gencler yuksekogretime devam etmeyi tercih etsin ya da etmesin;
ortadgretime devam eden genglerin okulla ilgili beklentilerinin kariyer alaninda
oldugu sdylenebilir. Yiksekdgretime devam etmeyi hedefleyen genglerin meslek
secimine yonelik beklenti ve kaygilari yogunlasirken, ylksekdgretime devam
etmeyi hedeflemeyen genclerin ise is bulma ve para kazanma kaygilar
yogunlasmaktadir. Ogrencilerin yiiksekdgrenime devam etmesi ve etmemesi,
yasama dair bakis agilarini sekillendirmede oldukca etkilidir (Kandiko ve Mawer,
2013). Nitekim; Universiteden mezun olamayanlar dmur boyu surekli artan firsat ve

potansiyel gelir kaybina maruz kalmaktadir (Kendall vd, 2007).

Okulla ilgili gelecek beklentilerine bakildiginda; beklenti ve basari algisinin
karsilikli olarak birbirini etkiledigi sdylenebilir (Simsek 2012). Uluslararasi yazinda
ise gelecek yonelimi ile akademik basari (Devolder & Lens 1982) arasindaki iliski
incelenmistir. Arbona (2000) iyimser bir gelecek beklentisi ile akademik basari

arasinda iliski oldugunu 6ne surmektedir.

Alanyazinda bireylerin gelecek beklentilerini etkileyen faktorler asagidaki

sekilde siralanabilir;

- Cevre: Dunyaya gelen her birey yapisi, kurallari, kaltirl, gelenekleri,
aliskanliklari olan bir toplumun igine dogar. Disunmeyi, konusmayi, olaylar
kargisinda takinacagi tavri ise ailesinden ve cgevresinden oOgrenir. Bireylerin
yasadiklari cevre ve iletisim icinde oldugu bireyler, yasama dair hedeflerini

belirleme surecinde etkilidir (Yavuzer ve dig. 2005).
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- Okul tur(: Ogrenciler ortadgretime gecerken bazi secimler yapmak
durumundadir. Ogrenciler ve aileler ortadgretime geciste akademik liseleri
Universiteye iyi hazirladigi igin, diger liseleri ise daha meslek edinmek igin
segmektedir. Okul tiri o6grencilerin secgimlerini etkiledigi gibi beklentilerini de
etkilemekte ve sekillendirmektedir. Ote yandan, okul tirinin gelecek
beklentilerine etkisi baglaminda Ozcan (2010) tarafindan yapilan calismada ise

okul tirindn gelecek beklentilerini etkiledigi sonucuna ulasiimistir.

- Gecgmis Yasantilar: Bireylerin gecmiste yasadigi deneyimler gelecek
beklentilerini yon verebilmektedir (Akman, 1992). Gegmis deneyimler bireylerin
hayata bakisini, kendine yodnelik algisini, hayata tutunma seklini ve cabasini
etkileyerek gelecek beklentilerine yodnelik plan yapma, karar verme ve c¢aba

gOsterme sureclerini de etkilemektedir.

- Umut: Umut, bilgi ve hedefleri iceren biligsel bir glg¢ olarak kabul
edilmekte, motivasyonel bir kalite olarak islev gormekte, genellikle “irade” olarak
tanimlanan bireysel bir enerji vermektedir (Floréncio, Costa Silva, ve Ramos,
2017). Umut ve gelecek beklentileri arasinda dogrudan bir iliski vardir; umut,
gelecekteki hedefleri 6ngormek ve gunumuzde olusturulan hedeflere ulasmak igin
olumlu eylemlerde onemli bir rol oynayan etkili eylemler dnermek icin kullanihr
(Callina ve dig. 2014). Ergenler gelecege yonelik ginimuizden gelen kavramlari ve
deneyimleri kullanarak plan yaparlar ve bu nedenle, bu planlarini gerceklestirmeye
¢alismak ve olumlu gelisimlerini tegvik etmek i¢cin umutlu distncelere ihtiyaclari
vardir (Burrow, O’Dell, & Hill, 2010).

- Caba: Gelecek zaman yonelimi olumlu olan bireylerin gelecege yonelik
algilarinin iyimser ve umutlu oldugu (Eryilmaz, 2011) ve gelecek beklentilerini
gerceklestirme adina daha fazla ¢aba gosterdikleri (MacLeod ve Byrne, 1996)
soylenebilir. Umut gelecek beklentilerini gergeklestirmek adina motive edici ve itici
bir guctur. Bireyler umutlu olduklarinda gelecek beklentilerine iligkin yaptiklar
planlari uygulamaya gegirirler. Planlarini uygulama sidrecinde ise umudun
surdurdlmesi kadar gaba gosterme, pes etmeme, hatalarindan ders ¢ikararak
denemeye devam etme de Onemlidir. Gelecek beklentilerini gergeklestirmede en

onemli iki faktérin umut ve ¢aba oldugu séylenebilir.
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Bireylerin ge¢mis yasantilarindan ogrendikleri, zorluklarla bas edebilme
becerisi, yagsama tutunma motivasyonu, yagsama bakis agisi, aileden ve g¢evreden
edinilen deneyimler bireylerin gelecek beklentilerini yapilandirir. Yagsam surecinde
bireyler geleceklerini yapilandirma, hedeflerini, beklentilerini ve hayallerini
yasamlarina dahil etme ¢cabasindadir. Gegmis yasantilarda karsilasilan zorluklar,
krizler ve travmalarla bas edilebildi§i oranda bireylerin gelecege yonelik
motivasyonlari ve yasamlarina Kkendileri igin iyi olani c¢ekebilme umutlan
artmaktadir. Bireyler yagsamlarinda karsilastiklari zorluklarla basa ¢ikabilmelerinin
bir sonucu olarak c¢evrelerine uyumlarini artirmakta ve gelecege yonelik olumlu
beklentilere sahip olarak yasama umutla bakabilmektedirler (Aktas, 2016).

Gelecek beklentilerinin yapilanmasi sureci Sekil 2'de gosterilmistir.
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Sekil 2. Gelecek beklentilerinin yapilanmasi streci

Sekil 2'ye gore bireyin simdiki zamanda beklentilerini, hedeflerini ve
umutlarini meydana getiren olgu gegmis 6grenmelerdir. Gegmis 6grenmelerin ise
aile, ¢evre, arkadaslar, okul, iligkiler, saglik, dogustan gelen 6zellikler, yasamda
karsgilasilan zorluklar, zorluklar kargisinda verilen duygusal, biligsel, davranissal
tepkiler, deneyimler, kaygilar, dnyargilar ve semalar temelinde yapilanarak simdiki
zamana tasindigi soylenebilir. Adler (1994) gec¢miste yasanan deneyimler ve
gelecekten beklentiler arasinda bir iliski oldugunu ve gelecekten beklentilerin
yuksek ya da dusuk olmasinin bireyin davraniglarina etki eden bir durum oldugunu
vurgulamigtir. Gegmis 6grenmelerin gelecege yansimasinda ise deneyimler,
onyargilar, semalar, psikolojik engeller ve kaygilarin olusumuna kaynaklik etmesi

ve bireyin gelecek beklentileri, hedefleri ve umutlarini gerceklestirme yonundeki
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cabasini meydana getirmesi sz konusu olmaktadir. Ozetle; bireyin gelecek
beklentilerinin ge¢mis o6grenmeler temelinde gosterilen c¢aba dogrultusunda

evrildigi sdylenebilir.

Yiiksekégretime Hazirhk Siirecinde Ogrencilerin Akademik Basarilarina

iliskin Arastirmalar

Sinav sistemi, dlgme ve degerlendirme sistemi gibi sistemsel, anne-baba,
ogretmen gibi insanla ilgili ve kisinin bireysel 6zellikleri gibi pek ¢ok etmenin
etkisini barindan bir kavram olarak akademik basariyi etkileyen etmenlere dair
farkli dizey ve boyutlarda, farkh bdlgelerde yapilan pek ¢ok arastirma
bulunmaktadir. Bu bolimde ortadgretime devam eden ogrencilerin akademik

basarilarini etkileyen okulla etmenlere dair arastirmalara yer verilmistir.

Sarier (2016) tarafindan gergeklestirilen 6grencilerin akademik basariya etki
eden faktorlerin incelenmesi amaciyla gergeklestirilen galismada; sosyoekonomik
durum, 6z-yeterlik ve motivasyonun akademik basarida etkili oldugu belirlenmistir.
Liselerde lise 6grencilerinin akademik basarisindaki engellere iligkin 6gretmenlerin
ve Ogrencilerin algilarini  incelemek amaciyla Sapp (2009) tarafindan
gerceklestirilien arastirmada lise doneminde akademik basari lisede diploma alma
sartlarinin 4 yillik suregte tamamlanmasi olarak tanimlanmistir. Calismada veriler,
8 lise 6gretmeni ile bireysel yluz yuze gorismeler ve égrenciler ile yapilan iki odak
grup gérusmesiyle elde edilmistir. Arastirma sonucunda 6gretmenler ve 6grenciler
akademik basariya engel olan risk faktorlerini onceki vyillara ait akademik
basarilarinin distk olmasi, édrencilerin yasinin sinif dizeyi i¢in gerekenden fazla
olmasi, almalari gereken ders kredilerini alamama ve okul ile aile arasinda saglikli
olmayan iletisim seklinde tanimlamiglardir. Calisma bulgulari, akademik sonuglari
iyilestirmek isteyen tium paydaslarin potansiyel basari engellerine asina olmasi ve
degisime musait olan o6grencileri kazanmak igin harekete gecilmesi gerektigini

gOstermistir.

Kalenkoski ve Pabiloni (2014) tarafindan liseden mezun olan ve
yuksekogretime devam eden ogrencilerle ev o6devlerine harcanan zamanin
akademik basari Uzerindeki etkisinin belirlenmesi amaciyla yapilan arastirmada
ev Odevlerinin erkek ogrencilerin lise not ortalamasini yukselttigi sonucuna

ulasilimistir.
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Finn ve Rock (1997) tarafindan yapilan arastirmada sosyoekonomik dizeyi
distik goéc¢cmen ailelerin gocuklarindan olugsan 1803 kisilik 6rneklem grubunda
bulunan o&grencilerin notlari, test puanlari kargilastiriimis; o6rneklem grubu 8.
siniftan 12. sinifa kadar okula devamlilik temelinde akademik acgidan basarih
olanlar, akademik basari dusuk olanlar ve okuldan ayrilanlar olarak 3 gruba
ayrilmistir. Arastirma sonucunda okula devamin akademik basarinin énemli bir
bileseni oldugu gorulmustar. Gupta ve Mili (2016) tarafindan Hindistan’da yasayan
9. sinif ogrencileri ile yapilan calismanin sonucunda 6grencilerin akademik
basarisi ve akademik motivasyon arasinda istatistiksel olarak anlamli fark oldugu

bulunmustur.

Peker ve Mirasyedioglu (2003) yaptiklari galigsmada 6grencilerin basarilarini
engelleyen etmenlerden birinin o6grencilerin ders calismaya yonelik tutum ve
davraniglari oldugunu belirtmislerdir. Dane ve digerleri (2009) tarafindan yapilan
calismada oOgrenciler kendilerinden kaynaklanan basarisizlik nedenlerini
hazirbulunusluk dizeyleri; derse aktif katilim, 6grencinin sosyal gelisimi olarak

belirtmislerdir.

Gunes (2010) tarafindan 2009-2010 egitim-ogretim yilinda Nevsehir, Nigde,
Elaziy ve Malatya il merkezlerinde resmi liselerin 11 ve 12. siniflarinda okuyan
628 ogrenci ile gerceklestirilen, spor liseleri ile farkl liselerdeki 6grencilerin
atilganliklari ile akademik basarilarinin ve bu liselere devam eden 6grencilerin
demografik 6zelliklerinin  atilganhda etkisinin incelenmesinin amaclandigi
calismanin sonuglarina gore spor lisesi ve meslek lisesi 6grencilerinin akademik
basarilari ile atilganliklari arasinda pozitif yonde anlamh bir iliski oldugu, tim lise
ogrencilerinin atilganlik ve akademik basarilarinin orta dizeyde oldugu atilganhgin

akademik basar Uzerinde pozitif yonde etkisinin oldugu bulunmustur.

Tay (2007) tarafindan gerceklestirilen arastirmada 6grenme stratejilerinin
ogretiimesinin  6grencilerin basari dizeylerini arttirdigi  bulgulanmistir.  Demir
(2013) tarafindan gerceklestirilen g¢alismanin sonuglarina goére istasyon ve katl
ogretim yontemi uygulanan &grencilerin akademik basarilarinin  geleneksel

yontemlerin uygulandigi 6grencilerden daha yluksek oldugu bulgulanmistir.

Atik (2016) tarafindan lise 6grencileriyle yapilan calismanin sonuglarina

gore; ogretmenlere duyulan glvenin okula yabancilasmayl dogrudan ve negatif
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yonde etkiledigi, 6gretmene guvenin; okula yabancilagsmayi, okula karsi tutum
Uzerinden dolayh olarak da etkiledigi, 6gretmene glvenin okul tukenmisligini
dogrudan ve negatif yonde etkiledigi, 6gretmene guvenin okula kargl tutum ve
okula yabancilagsma degigkenleri Uzerinden okul tukenmigligini dolayli olarak
etkiledigi, ogretmene guvenin akademik basariyr dogrudan etkilemedigi, okul
tukenmigligi ve okula yabancilagsma Uzerinden dolayli olarak etkiledigi sonucuna
ulasiimistir. Arastirma sonucunda d6grencilerin okula kargi tutumlarinin akademik
basarilarini dogrudan etkilemedigi; okula yabancilasma ve okul tukenmigligi
degiskenleri Uzerinden akademik bagariyi dolayl olarak etkiledigi belirlenmigtir.

Yildinm (2000) tarafindan gergeklestirilen arastirmanin sonuglarina gore,
ogretmen ve aile desteginin akademik basarida etkili oldugu ancak arkadaslarin
desteginin etkili olmadigi bulunmustur. Ergetin ve Ili (2012) tarafindan sosyal
medya aglarinin kullaniminin o6grenciler Uzerindeki etkileri, hangi kosullarda
bagimliliga yol actigi ve bagimhligin yasamlarina etkisinin arastirmasi amaciyla
gerceklestiriien calismada 2011-2012 egitim ogretim  yilinda  Ankara,
Yenimahalle'deki Gazi Ciftligi Lisesi'’nde 6grenim goren 48 ogrenciden olusan 4
grupla odak grup calismasi yapilmigtir. Arastirmanin sonuglarina goére; ogrenciler
sosyal medya ortamlarinda olmanin ve sosyal medya araglarini kullanmanin
dersler i¢cin zaman ayiramamalarina ve Kkisisel sorumluluklari ertelemelerine
dolayisiyla basarisiz olmalarina yol actigini, bu durumun okul basarisini

etkiledigini belirtmiglerdir.

Ercetin ve Mentese (2012) tarafindan &6grencilerin akademik ve sosyal
yasamlarina sosyal medyanin etkilerinin belirlenmesi amaciyla Cubuk Anadolu
Ogretmen Lisesi'nde 9., 10. ve 11. sinif dgrencileri ve 49 génilll veliden olusan
her grup igin ayri olarak duzenlenen 3’er odak grup ile gerceklestirilen
aragtirmanin sonuglarina goére ogrencilerin sosyal medyayl kullanmalarinin
yasamlarini nasil etkiledigine iliskin olarak, 6gdrencilerin ve velilerin ayni fikirde
olmadigi, velilerinin olumsuz yénde etkilendikleri goéristinin aksine, 6grencilerin
olumlu yonde etkilediklerini belirttikleri, velilerin uzun ve yogun tartismalarin
ardindan, 6zen gosteriimesi ve erisim sdrelerinin sinirli olmasi halinde, sosyal
medya ortamlarinin ve araglarinin kullaniminin zararli olmadigi konusunda

hemfikir olduklari bulunmustur. Ayrica, 17 6grencinin velisinin 6devini internet
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Uzerinden yapacagina dair mazeret bildirerek internette uzun saatler gecirdigini

ifade etmislerdir.

Torres-Diaz ve digerleri (2016) tarafindan Ekvador'da uUniversiteye devam
eden ogrencilerin akademik basarilarina internet kullaniminin etkisinin aragtirildigi,
5 Universiteden rasgele secilmis 4.697 06grenciden olusan Orneklem ile
gerceklestirilien ¢galismanin sonuglarina gére akranlar ve dgretmenlerle etkilesimli
etkinlikler gerceklestiren ve teknolojiyi akademik etkinliklerde ve eglencede dengeli
bir sekilde kullanan 6grencilerin farkli internet aracglarini yalnizca bilgi aramak icin
kullananlardan daha fazla akademik basariya sahip oldugu bulgulanmistir.
internetin eglence alaninda kullaniminin akademik basarida olumlu bir etkisi

oldugu sonucuna ulasiimigtir.

Parker ve digerleri (2005) tarafindan duygusal zekanin dgrencilerin liseden
Universiteye basarili bir sekilde gecisi Uzerindeki etkisini incelemek amaciyla
gerceklestirilen arastirmada dort farkli Gniversiteye devam eden 1.426 birinci sinif
ogrencisine akademik yilin ilk haftasinda uygulanan Duygusal Zeka Envanteri ve
akademik yilin son haftasinda alinan agirlikli not ortalamalari esas alinmigtir. Not
ortalamasi 3.0 ve Ustu olan 6grenciler basarili, 2.0'dan dusuk olan ise basarisiz
olarak tanimlanmistir. Arastirma sonucunda akademik agidan basarili 6grencilerin,
onemli olgude daha yuksek duygusal ve sosyal vyeterliliklere sahip oldugu,
duygusal zekanin liseden Universiteye basariyla gegiste dnemli bir rol oynadigi

bulunmustur.

Kalita (2016) tarafindan Hindistan, Assam'in Gliney Kamrup bdélgesindeki
lise ogrencilerinin duygusal istikrari ve akademik basarilari arasindaki iligkiyi
belirlemek amaciyla yapilan aragtirmada farkl liselerden rastgele secilen 400
ogrenciye kisilik testi uygulanmis ve akademik basarilarini gosteren not kayitlar
okullarindan alinmigtir. Arastirma sonucunda Hindistan, Assam'in Gliney Kamrup
bolgesindeki lise 6grencilerinin duygusal istikrari ve akademik basarilari arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir iligki oldugu belirlenmistir. Ayrica ylksek duygusal
istikrar dUzeyinin yuksek akademik basariya, dusluk duygusal istikrarin ise disuk

akademik basariya yol agtigi sonucuna ulagiimigtir.

Celik ve Ereskici (2008) tarafindan gercgeklestirilen arastirmanin sonucunda

meslek liselerinde 6grenim goéren oOgrencilerin disipline uymayan tutumlari ile
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cinsiyet, 6grencinin okuldaki basari duzeyleri, 6grenciye yonelik ailesel siddet ve
baski, ilgisiz ebeveyn tutumu, kavgali ev ortami, égrencinin hatalarina yonelik
ebeveynlerin uygun olmayan tutumlari, televizyon ve gazetelerdeki siddet ile ilgili
haberler, siddet iceren filmler ve oyunlar, gevresel siddete tanik olma, cevrede
hirsizlik, gasp ve kapkag gibi olaylarin sikli§i faktorleri ile iligkili oldugu sonucuna

ulasilmistir.

Arul Lawrence ve digerleri (2012) tarafindan 9. sinif 6grencilerinin akademik
basarilar ve okul ortami arasindaki iligkiyi tespit etmek amaciyla rasgele segilen
400 9. sinif 6grencisiyle yapilan arastirmada veriler Okul Ortami  Olgegi
kullanilarak toplanmistir. Bulgulara goére okul ortami ile 9. sinif 6grencilerinin

akademik basarilari arasinda anlamli bir iliski bulunamamistir.

Aydin (2017) tarafindan egitim ortamlarindaki fiziksel degiskenlerin
(sicaklik, nem, hava kalitesi, 1g1k, ses) ogrencilerin dikkat, motivasyon, tutum ve
akademik basari algilari Uzerindeki etkilerini incelemek amaciyla gerceklestirilen
calismada nem degiskenin ogrenciler Uzerinde ve fiziksel degiskenlerin tutum
Uzerinde anlamli bir etkisinin olmadigi; sicaklik, hava kalitesi, i1sik ve sesin
ogrencilerin dikkat, motivasyon ve akademik basari algisi Uzerinde anlamlh bir

etkisinin oldugu sonucuna ulasiimigtir.

McGowen (2007) tarafindan okulun fiziki imkanlari ile 6grencilerin akademik
basarisi arasindaki iliskinin belirlenmesi amaciyla Teksas'ta gerceklestirilen
arastirmada 6grenci basarisi, devam devam devamsizlik oranlarinin okulun fiziki
imkanlari ile iligkisinin istatistiksel olarak anlamh olmadigi; ogrencilerin

davraniglarinin ise 6grenme ortami ile iligkili oldugu sonucuna ulagiimistir.

Cash (1993) tarafindan Virginia’da bulunan okullarin bina kosullarinin
ogrencilerin basarisina etkisini belirlemek amaciyla gergeklestirilen arastirmada
sosyoekonomik faktorler sabit oldugunda, okul binasi kosullarinin 6grenci basarisi
ile istatistiksel olarak anlamli bir korelasyon gosterdigi bulgulanmistir. Ayrica grafiti
yoklugu, Kklima, fen laboratuvarlarinin durumu, soyunma odalari, sinif
mobilyalarinin durumu, duvar rengi ve akustik seviyelerinin 6grenci basarisiyla

anlamh duzeyde iligkili oldugu bulunmustur.

Chan (1996), tarafindan okulun fiziksel kosullarinin 6grenci basarisi

Uzerindeki etkisine iliskin Georgia’da bulunan 165 okulun 6rneklem olarak alindigi
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calismada okullar modern 6grenme, geleneksel 6grenme veya yari modern
ogrenme ortami olarak U¢ kategoriden birinde siniflandinimistir. Arastirma
sonucunda Ogrenci basarisinin modern basari ortamlarinda en yuksek ve

geleneksel 6grenme ortamlarinda en disuk oldugu bulgulanmigtir.

Betts, Zau ve Rice (2003) tarafindan yapilan arastirmada 6gretmen
nitelikleri ve 06grenci basarisi arasinda zayif bir iliski oldugu, 6gretmen
yeterliliklerinin 6zellikle yuksek siniflarda énemli oldugu, genel olarak, ortaokul ve
liselerde, akademik basariya sinif diuzeyinde akran etkilerinin ilkokullarda
oldugundan c¢ok daha buyudk, sinif baydkliginun ise ilkokullarda ortaokul ve

liselerden daha buyuk oldugu bulunmustur.

Ozdemir (2016) tarafindan gerceklestirilen calismanin sonuglarina gére okul
okulu tanima ve amaca odaklanma davraniglari ile 6grenci basarisi arasindaki
iliskide 6gretmenlerin yansitici diyalog igerisinde olmasi, sorumlulugu paylagmasi
ve Ogretime odaklanmasinin araci etkisinin pozitif yonde ve dislk dizeyde
oldugu, okul muadurinin akademik gelisimi izlieme davranislari ile 6grenci basarisi
arasindaki iliskide 6gretmenlerin sorumlulugu paylagsma ve 6gretime odaklanma

dizeyinin aracli etkide oldugu bulunmustur.

Yiiksekégretime Hazirlik Siirecinde Ogrencilerin Gelecek Beklentilerine

iliskin Arastirmalar

Yuksekogretime hazirlik surecinde o6grencilerin  gelecek beklentilerini
etkileyen faktorler farkli boyutlarda arastirmalara konu olmaktadir. Ergenlerin ig,
egitim, aile, saglik ve toplum katihmi ile ilgili gelecek beklentilerine dair bir dlgek
gelistirmek amaciyla McWhirter ve McWhirter (2008)12. sinifa devam eden kentsel
yoksul ve isci sinift 389 Silili 6grenci ile gerceklestirilen gecerlik ve guvenirlik
¢alismasinin sonucunda 25 maddelik ve 5 faktorli bir Olgek elde edilmigtir
McWhirter ve McWhirter (2008) tarafindan gelistirilen FESA Ergen Gelecek
Beklentileri Olgeginin Tirkge'ye uyarlanmasi . Tuncer (2011a) tarafindan
gerceklestirilmistir. imamoglu ve Gller-Edwards (2007) tarafindan yapilan
arastirmada kullanilan Olumlu Gelecek Beklentisi Olgedi (imamoglu, 2001 akt.
imamoglu & Giiler-Edwards, 2007) ise 5 maddeden olusmakta olup alfa giivenirlik
katsayisi .85 olarak bulunmustur.
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Aktas (2016) tarafindan yapilan arastirmanin sonuglarina gére ergenlerin
gelecek beklentileri ve psikolojik dayanikhliklari arasinda istatistiksel olarak
anlamli iligki oldugu, ergenlerin psikolojik dayanikhlik duzeyinin anne babanin
birlikte olma, kardes sayisi, sinif diuzeyine gore anlamli olarak farklilagsmadigi; okul

ve cinsiyet degiskenine gore anlaml olarak farklilastii sonuglarina ulasiimistir.

Hiz (1994) tarafindan genglerin icinde bulunduklari durum ve beklentileri
Uzerine gercgeklestirilen genglerin i¢cinde bulundudu sorunlarin hangi dizeyde
oldugu, sorunlarinin nedenleri ve c¢o6zumlenebilme imkanlarinin belirlenmeye
caligildigr arastirmada gencler mevcut uygulamalarin egitim sistemine higbir yarari
olmadigini, su anda uygulanmakta olan egitim sisteminden buyuk oranda

memnuniyetsizlik olduklarini ifade etmiglerdir.

Ozcan (2010) tarafindan gergeklestirilen lise son sinif dgrencileriyle yapilan
arastirmanin sonuglarina goére okul tercihi yaparken o6grencilerin  %78’inin
yuksekodgrenime devam etmek istedigi, bu istegin sire¢ icinde %11 oraninda

yukseldigi bulgulanmistir.

Habegger (2008) tarafindan sosyoekonomik duzeyi dustuk ve farkli
kilturlerden gelen 6grencilerin devam ettigi ve yuksek akademik basarisi olan
okullarin basarisinin altindan yatan nedenlerin arastirildigi ¢alismanin sonucunda
okul mudurlerinin 6grenciler ve yetiskinler igin 6grenmeyi ve baglilgi tesvik eden
olumlu bir okul kdltirG olusturdugu gorulmustur. Arastirma sonucunda basarih
okullarin yoneticilerinin 6grencilerine ve o6gretmenlerine deger verdikleri, okulda
temel hedeflerinin yiksek akademik basariyr yakalamak degil olumlu iligkiler

gelistirmek oldugu bulunmustur.

Bal (2010) tarafindan lise son sinif oOgrencileriyle gerceklestirilen
arastirmada, yuksekdgretime ogrenci se¢cme sinavinin iki asamal olmasinin
arastirmanin yurataldagu ogrenci grubunun goruglerinde olumsuzluk yarattigi
“‘ders calisma isteklerini”, “sinavi kazanacaklarina iligkin guven duygularini”,
“sinavi kazanmaya yoOnelik beklentilerini” ve “derslerden &6grendiklerini sinavda
daha cok kullanacagina iliskin duguncelerini” degistirmedigi ya da artirdig

sonuglarina ulagiimigtir.

Adiguzel (2008) tarafindan genglerin kariyer planlamasini etkileyen

etmenlerin belirlenmesi amaciyla Universite sinavina girecek olan o6grencilerle
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yapilan arastirmada basarma arzusunun genclerin kariyer planlari i¢in 6nem
acisindan geride olan faktorler arasinda yer alsa da, derinlemesine goérismelerde
basarma arzusunun o6nemli bir faktor oldugu, meslek oncesi egitimin genglerin
kariyer planlarinda kismen de olsa etkili oldugu, 6zellikle ders basarisi iyi olan
o6grenci grubunda diger gruba gére bu faktérin daha etkili oldugu sonuglarina

ulasilmistir.

Floréncio, Costa Silva, ve Ramos (2017) tarafindan ergenlerin stres algisini
ve gelecekteki beklentilerini belirlemeyi amaciyla Belém do Para metropol
bolgesinde Ozel bir okul sisteminde 6grenci olan, 14 ila 18 yaslari arasindaki 295
ergenden olusan bir érneklem arasindan segilen 17 lise 6grencisi ile ve karma
arastirma yontemiyle gerceklestirilen arastirmanin sonuglarina gore kizlarda stres
dizeyinin daha yuksek oldugu, stresi olmayan katilimcilarin aile iligkilerinin iyi
oldugu ve gelecek beklentilerini iyi tanimladiklari, stres yasayan ergenlerin aile
baglamini stres etkeni ile iligkilendirdikleri ve gelecek icin beklentilerinin olmadigi

sonucuna ulasiimigtir.

lovu (2014) tarafindan Romanya'dan ergenlerin erigkinlik donemine dair
olumlu ve olumsuz beklentilerin icerigini ve kapsamini kigisel degigkenler (cinsiyet,
ikamet ve maddi yoksunluk), psikolojik degiskenler (kendine gliven) ve sosyal
destek degdiskenleri (aile, akran ve 6gretmen destegi) baglaminda degerlendirmek
amaciyla 3509 12. sinif O6grencisi ile gergeklestirilen arastirmada ergenlerin
geleceklerini ¢ogunlukla olumlu yonde algiladiklari, olumlu beklentiler igin en

blayuk etkinin 6zguven ve 6gretmen destegi oldugu sonucuna ulagilmistir.

Patah, Zakaria ve Mohsin (2016) tarafindan, ebeveynlerin ve 6grencilerin
ortaokul turd sec¢imine iliskin algi ve beklentilerini arastirmak, lise tlrinudn
seciminde ebeveynlerin ve ogrencilerin algilarini ve beklentilerini sekillendirmede
etkili faktorlerin belirlenmesi amaciyla yapilan ¢alismada ebeveynlerin ¢ocuklarina
yonelik egditim seciminde algilari ve beklentilerinin ebeveynlerin demografik

karakterlerinden veya gegmislerinden etkilendigi sonucuna ulagiimistir.

Kendall ve digerleri (2007) tarafindan Amerika Orta Bolge eyaletlerinin
beklentilerinin kolejlerin ve isyerinin beklentileriyle uyusup uyusmadigini belirlemek
amaciyla gercgeklestiriien calismada Colorado, Kansas, Missouri, Nebraska, Kuzey

Dakota, Guney Dakota ve Wyoming eyaletleri drneklem olarak belirlenmistir. Lise
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mezunlarinin ge¢miste oldugundan daha az hazirlikli sekilde Universite basladigi
ve gelen pek ¢ok Universite 1. sinif 6grencisinin okuma, yazma ve matematikte
gelistirme kurslarina ihtiyagc duydugu, isverenlerin lise mezunlarinin is gucu

becerilerinden memnuniyetsizlik duydugu sonucuna ulagiimigtir.
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Bolim 3

Yontem

Bu arastirmada, ylksekogretime hazirlanirken 12. sinif 6grencilerinin
okullarinda akademik basarilariyla, gelecek beklentilerini hangi faktorlerin ne
derece etkiledigine, beklentilerine ve basarilarinin nasil yukseltilebilecegine iligkin
kendilerinin, &gretmenlerinin ve okul yoneticilerinin goéris ve Onerilerinin
belirlenmesi amaglandigindan, arastirma ¢oklu yontem stratejisi ile desenlenmisgtir.
Calismada karma arastirma yontemlerinden es zamanli baskin stattla, nicelin
baskin oldugu desen kullaniimigtir. Es zamanl baskin statili desende veriler eg

zamanl olarak toplanir ve analiz edilir (Johnson ve Onwuegbuzie, 2004).
Arastirmanin Evreni ve Orneklemi

Calisma grubu Bursa ilinde egitim ogretime devam eden 211 resmi
ortadgretim kurumunun 12. sinif 6grencileri, 6gretmenleri ve okul yoneticilerinden
olusmaktadir.  Bursa ilinde 248 resmi ortaogretim kurumu bulunmaktadir.
Calsmada yuksekdgretime hazirlanirken akademik basari ve gelecek
beklentilerini etkileyen faktorlere iligkin goris ve Onerilerin  belirlenmesi
hedeflendiginden 6zel egitim hizmeti veren ortadgretim kurumlari ve yetenekle
ogrenci alan ortadgretim kurumlari ¢calisma digi birakilmigtir. Bu anlamda, 248
resmi ortaogretim kurumundan 211 kurumu ¢alismanin evrenini olusturmaktadir.
Calisma ornekleminin belirlenmesinde olasilikli  6rnekleme yontemlerinden
tabakall 6rnekleme yonteminin orantili tabakali érnekleme tart kullaniimigtir.
Calisma ornekleminin Bursa ilinin 17 ilgesi tabaka olarak alinarak belirlenen 24
okulun 12. sinif égdrencileri, 6gretmenleri ve okul yoneticilerinden olusturulmasi
planlanmistir. BlyUkorhan, Harmancik, Keles, Orhaneli ilgelerinde okul sayisi az
oldugundan orneklem hesaplamalari sonucunda Oornekleme alinan okul
olmamistir. Gemlik, Gursu, iznik, Karacabey, Kestel, Mudanya,
Mustafakemalpasa, Orhangazi, Yenisehir ilgcelerinde ise 6rneklem 1 okul olarak
hesaplanmigtir. Arastirmanin i¢ tutarhligini arttirmak amaciyla ilgelerden akademik
basarisi yuksek ve dusUk olan okul olmak uUzere en az iki okul segilmigstir.
Dolayisiyla, érneklemde 1 okul olarak hesaplanan ilgelerde taban puani dusuk ve
taban puani yiiksek olmak Uzere 2'ser okula uygulama yapilmistir. Orneklem

hacminin ilgelere gére dagilmi asagidaki Tablo 11’de sunulmustur.
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Tablo 11

Orneklem Hacminin ligcelere Gére Dagilimi

Evren Orneklem Calisma Orneklemi
iiceler/Tabakalar Okul ilgenin Okul ilcenin Okul ilcenin
Sayisi  Evrene Sayisi Ornekleme Sayisi Calisma
Orani Orani Orneklemine
Orani
Buyukorhan 1 0.47 0 0 0 0
Gemlik 10 4.74 1 4.17 2 6.06
Glrsu 7 3.32 1 4.17 2 6.06
Harmancik 1 0.47 0 0 0 0
inegél 23 10.90 3 12.49 3 9.09
iznik 6 2.84 1 4.17 2 6.06
Karacabey 9 4.27 1 4.17 2 6.06
Keles 2 0.95 0 0 0 0
Kestel 6 2.84 1 4.17 2 6.06
Mudanya 8 3.79 1 4.17 2 6.06
Mustafakemalpasa 10 4.74 1 4.17 2 6.06
NilGfer 23 10.90 3 12.495 3 9.09
Orhaneli 4 1.90 0 0 0 0
Orhangazi 7 3.32 1 4.17 2 6.06
Osmangazi 56 26.54 6 25 6 18.19
Yenisehir 7 3.32 1 4.17 2 6.06
Yidirim 31 14.69 3 12.49 3 9.09
TOPLAM 211 100 24 100 33 100

Ornekleme alinan okullar secilirken okullarin e-Okul tizerinden Bursa ilinde

egitim Ogretime devam eden resmi ortadgretim kurumlarinin 2019-2020 egitim

ogretim yilinda 12. sinifa devam eden 6grencilerin ortadgretime basladiklari yil

olan 2015-2016 egitim 6gretim yili taban puanlari alinmig, puanlar her ilge igin ayri

olmak Uzere kugukten buyuge dogru siralanmis ve taban puani en dusuk ve taban

puani en yiksek olan okullar segilmistir. Ornekleme alinan okullara iligkin bilgi

asagidaki Tablo 12'de sunulmustur.

a7



Tablo 12

Ornekleme Alinan Okullar

Orneklem N ABO GBO
ORTALAMA SS ORTALAMA SS

Gemlik

A* 134 3,88 ,57 4,12 ,64

B** 59 3,19 73 3,23 ,82
Girsu

A 78 3,63 ,83 3,86 1,02

B 43 3,68 ,83 3,97 92
inegél

A 106 3,99 ,64 4,17 ,80

A 138 3,94 ,69 4,12 ,80

B 51 3,53 ,81 3,64 ,90
iznik

A 52 4,43 ,29 4,59 42

B 25 3,62 71 3,49 ,87
Karacabey

A 42 3,96 ,59 4,01 75

B 22 3,91 ,64 3,91 74
Kestel

A 102 3,89 ,61 4,02 ,81

B 70 3,63 ,76 3,68 78
Mudanya

A 154 3,84 ,69 4,06 77

B 52 4,07 ,60 4,25 ,69
Mustafakemalpasa

A 20 4,22 A7 4,33 ,68

B 54 3,41 71 3,46 78
Niltfer

A 105 4,01 ,59 4,30 73

B 71 3,67 ,69 3,58 ,95

B 24 3,91 74 4,08 ,88
Orhangazi

A 67 3,87 ,68 4,17 ,82

B 50 3,82 ,76 4,04 ,93
Osmangazi

A 178 3,97 71 4,29 ,83

A 188 3,97 ,65 4,22 78

A 29 4,01 ,65 4,23 ,84

B 153 3,94 ,80 4,13 77

B 45 3,52 ,78 3,61 .87

B 74 3,79 ,80 4.00 91
Yenisehir

A 41 4,03 ,57 4,10 57

B 30 3,76 ,76 3,99 91
Yildirim

A 145 4,09 ,61 4,13 74

A 86 4,01 ,68 4,21 ,80

B 21 4,09 ,57 4,39 ,59
TOPLAM 2509 3,88 et 4,05 ,83

*A- Akademik basarisi yiksek okul
**B-Akademik basarisi dusuk okul

Arastirma kapsaminda uygulama yapilan okul sayisi 33’tir. Orneklem

Ozellikleri ise Tablo 13'de verilmistir.

48



Tablo 13

Orneklem Ozellikleri

Okul Listesi 12. Sinif Ogretmen  Yénetici
Ogrencileri

Gemlik 183 7 3
Gursu 98 19 4
inegdl 229 59 7
iznik 59 16 2
Karacabey 50 9 5
Kestel 147 20 5
Mudanya 170 32 4
Mustafakemalpasa 56 15 3
Niltfer 172 25 3
Orhangazi 94 21 2
Osmangazi 574 81 12
Yenisehir 51 17 3
Yildirim 189 59 4
TOPLAM 2072 380 57
GENEL TOPLAM 2509

Arastirma kapsaminda 13 ilge, 33 okuldan toplam 2509 katilimciya
ulasiimistir. Arastirmaya 2072 6grenci, 380 6gretmen ve 57 yonetici katiimistir.

Katilimcilarin ilgelere gore dagilimina iligkin bilgiler Tablo 14’te sunulmustur.
Tablo 14

Katilimcilarin licelere Gére Dagilimi

Kategori Ogrenci Ogretmen Yénetici
Siklik (N)  Ylzde (%) Siklik (N)  Yizde (%)  Sikhik (N)  Ylzde (%)

Gemlik 183 8,8 7 1,8 3 5,3
Glrsu 98 4,7 28 7.4 5 8,8
inegél 229 111 50 13,2 6 10,5
iznik 59 2,8 16 4,2 2 3,5
Karacabey 50 2,4 9 2,4 5 8,8
Kestel 147 7,1 20 5,3 5 8,8
Mudanya 170 8,2 32 8,4 4 7,0
Mustafakemalpasa 56 2,7 15 3,9 3 53
Niltfer 172 8,3 25 6,6 3 5,3
Orhangazi 94 4,5 21 5,5 2 3,5
Osmangazi 574 27,7 81 21,3 12 21,1
Yenisehir 51 2,5 17 4,5 3 5,3
Yildirim 189 9,1 59 15,5 4 7,0
Toplam 2072 100,0 380 100,0 57 100,0

Tablo 14 incelendiginde, &rnekleme alinan buatin ilgelerden 6grenci,

ogretmen ve yoneticilere ulasildigl sdylenebilir.
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Veri Toplama Siireci

Arastirmada yuksekogretime hazirlanirken 12.  sinif  6grencilerinin
okullarinda akademik basarilariyla, gelecek beklentilerini hangi faktorlerin ne
derece etkiledigine, bu baglamda beklentilerine ve basarilarinin nasil
yukseltilebilecegine iliskin kendilerinin, 6gretmenlerinin ve okul yodneticilerinin
gorus ve oOnerilerinin  belirlenmesine yonelik veriler 6lgme araclari ile elde

edilmigtir.
Veri Toplama Araglari

Calismada arastirmacilar Kisisel Bilgi Formu, “Akademik Bagari Olgegi” ve

“Gelecek Beklentileri Olgegi” kullaniimistir. Bu alt bélimde Kigisel Bilgi Formu ve

Olgcme araclarina dair bilgiler sunulmaktadir.

Kigisel bilgi formu. Kigisel Bilgi Formunda katilimcinin okuldaki gorevi
(6gretmen, yonetici, 6grenci), cinsiyeti, yasi, okulun bulundugu ilge, okulun tara,
alani/boélimu/brangi degiskenleri dikkate alinmis; akademik basarinin artmasi igin
okulda yapilabilecekler konusunda Onerileriniz nelerdir? seklinde agik uglu soru
sorulmustur. Ayrica yonetici ve o6gretmenler icin egitim dizeyi, kidem, calistigi
okulda gorev yapma suresi degiskenleri, 6grenciler igin anne-babanin 6z/lvey,
sag/oll, beraber/ayri olma durumu, anne babanin egditim durumu, ailenin
sosyoekonomik durumu, 6grencinin sinif tekrari, disiplin cezasi, okul degisikligi,
devam durumu, yuksekogretime devam durumu, yuksekogretimde sehir tercihi,
universite tercihi, fakulte tercihi, bolum tercihi, meslek tercihi, gelecek yonelik umut
duzeyi degiskenleri dikkate alinmigtir. Yuksekogretime devam etmek istemedigi
beliten o6grenciler icin devam etmeme nedeni, sehir tercihi, Universite tercihi,
fakulte tercihi, bolum tercihi, meslek tercihine yonelik olarak evet cevabini veren
ogrencileri igin tercihleri sorulmustur. Kisisel Bilgi Formu ekte sunulmustur (EK-A).
Kigisel Bilgi Formu hazirlanirken istatistik alaninda uzman bir 6gretim Uyesinin

gorusune bagvurulmustur.

Akademik basan oOlgegi. Arastirmada yuksekogretime hazirlanirken 12.
sinif dgrencilerinin okullarinda akademik basarilarini hangi faktorlerin ne derece
etkiledigini belirlemek amaciyla Akademik Basari Olgegi (Ergetin, Gilingér,
Hamedoglu, 2020a) kullaniimasi dusunulmas, arastirmacilardan dlgegin kullanim
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izni alinmis ve eklerde sunulmustur (EK-B). Arastirmacilar tarafindan yapilan
Acimlayici ve Ikinci Dizey Dogrulayici Faktdér Analizi'ne gore 6lgek; okul
yoneticileri ve yoOnetim bigimi, ogretmen kaynakli etkenler, egitim-o6gretim
programlari, 6grenme ortami ve veli katkisi, fiziksel degiskenler, ogrencilerin

bireysel 6zelliklerinin etkisi olmak Uzere 6 boyut ve 26 maddeden olugsmaktadir.

Bes maddeden olusan okul yoneticileri ve yonetim bigimi boyutu; okulun
yonetim bigimi ve ydneticilerinin 6grencinin akademik basarisina etkisine dair
maddeler icerir. Bu boyuttaki ifadeler “Okul yoneticilerinin 6grencinin devamsizlikla
ilgili durumunu takip etmesi” bigimindedir. Ug¢ maddeden olugan 6gdretmen
kaynakli etkenler boyutu; 6gretmenlerin 6grenci basarisini etkisine dair maddeler
icerir. Bu boyuttaki ifadeler “Ogretmenin dersi égrenci icin keyifli hale getirerek
anlatmasi” bigimindedir. D6rt maddeden olusan egitim-6gretim programlari boyutu;
okulda uygulanan egitim-6gretim programlarinin yuratilmesinin 6grenci bagarisina
etkisine dair maddeler icerir. Bu boyuttaki ifadeler “Ayni glinde iki dersten sinav
yapilmasi” bigimindedir. Bes maddeden olusan 6grenme ortami ve veli katkisi
boyutu 6grenci basarisina velilerin ve okuldaki 6grenme ortaminin etkisine dair
maddeler igerir. Bu boyuttaki ifadeler “Velinin 6gretmenle gérusmek icin sik sik
okula gelmesi” bicimindedir. Bes maddede olusan fiziksel degiskenler boyutu
ogrenme ortaminda sicaklik, 1sik, temizlik, ders malzemeleri gibi degiskenlerin
ogrenci basarisina etkisine dair maddeler igerir. Bu boyuttaki maddeler “Okulda
Isinma probleminin olmamasi” bi¢imindedir. Dort maddeden olugan 6grencilerin
bireysel 6zelliklerinin etkisi boyutu 6grencinin basarisina kendisinden kaynaklanan
dzelliklerinin etkisine dair maddeler icerir. Bu boyuttaki maddeler “Ogrencinin

duzenli olarak 6devlerini yapmasi” bigimindedir.

Olgekte 5-Ogrencilerin akademik basarisini kesinlikle etkiler, 4-Ogrencilerin
akademik basarisini etkiler, 3-Ogrencilerin akademik basarisini kismen etkiler, 2-
Ogrencilerin akademik basarisini etkilemez, 1-Ogrencilerin akademik basarisini

hi¢ etkilemez seklinde 5’li Likert Tipi derecelendirme kullaniimistir.

Tlrkge olarak geligtirilen olgegin gegerlik ve guvenirligi Bursa ili'nde
ortadgretim okullarinda yonetici, 6gretmen ve 6grenci 6rnekleminde test edilmistir.
Olgegin gecerlik ve glivenirlik ¢alismasi ilk uygulamada 348 katihimci ile ikinci
uygulamada 168 katilimci ile yapilmistir. Toplanan verilere iliskin 6lgedin faktor

yukleri okul yoneticileri ve yonetim bicimi boyutu icin .834 - .664; 0gretmen
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kaynakli etkenler boyutu igin .629 - .495; egitim-ogretim programlari boyutu igin
.876 - .303; 6grenme ortami ve veli katkisi boyutu i¢in .663 - .301; fiziksel
degiskenler boyutu icin .815 - .536; dgrencilerin bireysel 6zelliklerinin etkisi boyutu
icin .882 - .549 arasinda degisen degerler almigtir. Gegerlik ve guvenirlik
calismasinda okul yoneticileri ve ydnetim bigimi boyutuna iliskin Cronbach alfa
katsayisi .838, 6gretmen kaynakli etkenler boyutuna iliskin Cronbach alfa katsayisi
.894, egitim-6gretim programlari boyutuna iliskin Cronbach alfa katsayisi .797,
ogrenme ortami ve veli katkisi boyutuna iligkin Cronbach alfa katsayisi .715,
fiziksel degiskenler boyutuna iligkin Cronbach alfa katsayisi .877, &grencilerin
bireysel ozelliklerinin etkisi boyutuna iliskin Cronbach alfa katsayisi .883 olmak

Uzere dOlgegdin Cronbach alfa katsayisi .894 olarak hesaplanmistir.

Kuramsal olarak daha onceden test edilmis ve gecerlilik, guvenirlik
calismasi yapiimig bir dlgek oldugundan, arastirmada gecerlige iliskin Dogrulayici
Faktor Analizi (DFA) uygulanmistir. Dogrulayici Faktdér Analizi SPSS AMOS
Programinda gerceklestiriimistir. Akademik Basari Olgegi’'ne iliskin dogrulayici
faktor analizi sonucunda elde edilen yol semasi Sekil 3'te sunulmustur. Sekilde
goruldugu gibi standartlastiriimig yuk degerleri Olgegin birinci boyutu igin .60 ile
.75, ikinci boyutu icin .71 ile .77, Gglncu boyutu icin .50 ile .68, dérdincu boyutu
icin .46 ile .77, besinci boyutu igin .69 ile .89, altinci boyutu icin .82 ile .94 olarak
OlcUlmustdr. Analiz sonucu elde edilen uyum degerleri incelendiginde,
x2=1014.359, sd=284, x2/sd=3.57, RMSEA=.082, RMR=.059, CFI=.88, NFI=.84,
GFI=.83 oldugu goérulmektedir. Arastirmada model uyumu, ki-kare degerinin
serbestlik derecesine orani ile sinanmig, sonrasinda CFI, GFI ve NFI degerleri
incelenmistir. RMR ve RMSEA degerleri .05’ten ki¢uk oldugunda iyi uyum, .06-.08
arasinda oldugunda kabul edilebilir uyum ifade ederken; CFI, NFI ve GFI igin
degerleri 0.95’ten buyuk oldugunda iyi uyum, 0.90-0.94 arasinda oldugunda kabul
edilebilir uyum dizeyi ifade etmekte; X?Isd degerinin 5’den kuguk olmasi kabul
edilebilir olarak degerlendiriimektedir (Byrne ve Campbell, 1999; Hu ve Bentler,
1999). Analiz sonucunda elde edilen bulgulara gore; alinan 6rneklemde odlgegin

alti faktorlu yapisinin dogrulandigi sdylenebilir.

Olgek maddelerine iligkin Cronbach’s Alpha katsayilari ve duzeltiimis

madde toplam korelasyonlari Tablo 15’'te sunulmustur.
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Tablo 15

Akademik Bagsari Olgegdi Cronbach’s Alpha Katsayilari ve Diizeltiimis Madde

Toplam Korelasyonlari

Boyut Adi Madde No Duzeltiimis Madde- Cronbach’s Alpha
Toplam Korelasyonu
M1 ,51
Okul Yoneticileri ve M2 65
Yénetim Bigimi M3 .06 84
¢ M4 48
M5 ,60
Ogretmen Kaynakili M6 79
Etkenler M7 69 -85
M8 75
. M9 ,68
Egitim Ogretim M10 68 87
Programlari M11 ,68 '
M12 45
M13 ,53
Ogrenme Ortami ve M14 64 84
Veli Katkisi M15 o6 '
M16 ,58
M17 ,56
M18 ,69
o ] M19 75
Fiziksel Degiskenler M20 81 .83
M21 79
M22 71
.. M23 74
Ogrencilerin Bireysel M24 86 84
Ozelliklerinin Etkisi M25 85 '
M26 ,84
Akademik Basari Olgegi .87

Tablo 15’e gore, duzeltiimis madde toplam korelasyonlarinin dlgegin birinci
boyutu igin .48 ile .66, ikinci boyutu igin .69 ile .79, Gglncu boyutu igin .45 ile .68,
dorduncu boyutu igin .53 ile .64, besinci boyutu igin .69 ile .81, altinci boyutu igin
.74 ile .86 arasinda degistigi gérilmektedir. Olgegin glivenirlik katsayisi ise dlgegdin
birinci boyutu icin .84, ikinci boyutu icin .85, Uglncu boyutu igin .87, dérdincu
boyutu icin .84, besinci boyutu ic¢in .83, altinci boyutu ig¢in .84 olarak dAl¢iimus,
tumdne yonelik guvenirlik katsayisi ise .87 olarak gerceklesmistir. Ebel (1965)e
gore degdiskenler arasinda korelasyon katsayilari madde-toplam korelasyon
katsayilari 0,20 ve altindaysa pozitif bile olsa maddenin ¢ikariimasi, 0,20-0-30
arasindaysa duzeltiimesi, 0,30-0,40 arasindaysa iyi, 0,40 Ustu ise ¢ok iyi ayirt edici

oldugunu gostermektedir (akt., Erkus, 2016). Arastirmada korelasyon matrisi
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incelendigi zaman, en dusuk degerin .39 oldugu gorilmektedir. Analiz sonucunda
elde edilen bulgulara goére; alinan 6rneklemde, odlgegin timunun ve alt boyutlarin

guvenilir oldugu soylenebilir.

Akademik Basari Olgegi ve alt boyutlarina iliskin ortalama ve standart
sapma degerleri ve pearson momentler carpimi korelasyon katsayisi analizi

sonuclari Tablo 16’da verilmistir.
Tablo 16

Akademik Basari Olgedi ile Alt Boyutlarina lligkin Ortalama ve Standart Sapma
Degerleri ve Pearson Momentler Carpimi Korelasyon Katsayisi Analizi Sonuglari

Boyut No Ortalama SS 1 2 3 4 5 6

1. Boyut 3,84 ,83 -

2. Boyut 4,18 91 6527 -

3. Boyut 3,62 ,96 3937 4307 -

4. Boyut 3,60 84 585" 496" 4160 @ -

5. Boyut 4,01 93 580" 635 468" 577 -

6. Boyut 4,14 ,99 6007 6097 3760 5797 637
Akademik 3 gg 71 810" 787" 653" 788" 842" 810"
Basari Olgegi

p<.01

Tablo incelendiginde, tum boyutlar arasinda orta duzeyde iligkili oldugu, en
yuksek iligki birinci ve ikinci boyut (r = .91, p < .01), en dusk iligkinin birinci boyut
ve uglncu boyut arasinda (r = .96, p < .01) oldugu goriimektedir. TUm boyutlarin
akademik basari toplam puani ile iligkinin yuksek duzeyde anlamli oldugu

gorulmastar.
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Gelecek beklentileri olgegi. Arastirmada yiksekdgretime hazirlanirken 12.
sinif 6grencilerinin gelecek beklentilerini hangi faktorlerin ne derece etkiledigini
belirlemek amaciyla Prof. Dr. Sefika Sule Ergetin, Dr. Nihan Potas, Halime Gungor
ve Dr. Suay Nilhan Agikalin tarafindan gelistirilen Gelecek Beklentileri Olgeginin
kullanilmasi dusunulmuas, arastirmacilardan oOlgegin kullanim izni alinmis ve ekte
sunulmustur (EK-C). Geligtirildikten sonra olgegi gelistiren bilim insanlarindan
gerekli izinler alinarak uygulamalari yapilan olgek Ercetin, Gungor ve Hamedoglu
(2020b) tarafindan yayinlanmistir. Yapilan Agimlayici ve Kismi En Kuaguk Kareler
Yapisal Esitlik Modellemesi (PLS-SEM)’ ne goére olgek; okul yoneticileri ve yonetim
bigimi, velinin katkisi, 6gretmen kaynakli etkenler, okulun nitelikleri, 6grencilerin

bireysel 6zelliklerinin etkisi olmak tzere 5 boyut ve 25 maddeden olusmaktadir.

Olgek Ergetin (2000) tarafindan Lider Sarmalinda Vizyon kitabinda bitlinciil
bir anlayisla tartigilan vizyon kavraminin boyutlarina gore yapilandiriimis ve olgek
maddeleri bu dogrultuda hazirlanmigtir. Ergetin’e gére (2000) vizyon kavraminin
boyutlari; gelecegi dislemek ve tasarlamak; dusleri ve gergekleri dengelemek ve
kurgulamak; degerlerle farklilagsarak gonul gucuyle butinlesmek; iletmek ve

paylasmak; risk almak ve riski yonetmektir.

Bes maddeden olusan okul yoneticileri ve yonetim bigcimi boyutu; okulun
yonetim bicimi ve yoneticilerinin 6grencinin gelecek beklentilerine etkisine dair
maddeler igerir. Bu boyuttaki ifadeler “Okulda o6grencilerin ilgi ve yeteneklerini
tanimalarina yardimci olacak ders disi ¢galismalar dizenlemesi” bigimindedir. Bes
maddeden olugan velinin katkisi boyutu; velilerin katki ve desteginin 6grencinin
gelecek beklentilerine etkisine dair maddeler igerir. Bu boyuttaki ifadeler
“Ogrencinin gelecekte nasil bir yasami olmasini istedigiyle ilgili veliyle sohbet
edebilmesi” bi¢cimindedir. Bes maddeden olusan ogretmen kaynakl etkenler
boyutu; ogretmenlerin dgrencinin gelecek beklentilerine etkisine dair maddeler
icerir. Bu boyuttaki ifadeler “Ogretmenlerin dgrencilerle gelecekte nasil bir is
yasamlari olmasini istedikleriyle ilgili konusabilmesi” bigimindedir. Bes maddeden
olugsan okulun nitelikleri boyutu; okulda sunulan imkanlarin 6grencinin gelecek
beklentilerine etkisine dair maddeler igerir. Bu boyuttaki ifadeler “Okul ortaminda
ogrencilerin gucli ve zayif yonlerini taniyabilecegi calismalarin yapilmasi”
bicimindedir. Bes maddeden olusan o&grencilerin bireysel o6zelliklerinin etkisi

boyutu; 6grencinin gelecek beklentilerine kendisinden kaynaklanan 6zelliklerin
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etkisine dair maddeler icerir. Bu boyuttaki ifadeler “Ogrencinin gelecekte hangi isi

yaparsa yapsin, durust bir insan olmasi gerektigini bilmesi” bicimindedir.

Olgekte 5-Ogrencilerin gelecek beklentilerini kesinlikle etkiler, 4-Ogrencilerin
gelecek beklentilerini etkiler, 3-Ogrencilerin gelecek beklentilerini kismen etkiler, 2-
Ogrencilerin gelecek beklentilerini etkilemez, 1-Ogrencilerin gelecek beklentilerini

hi¢ etkilemez seklinde 5’li Likert Tipi derecelendirme kullaniimistir.

Tirkge olarak geligtirilen olgedin gegerlik ve guvenirligi Bursa ili'nde
ortadgretim okullarinda yonetici, 6gretmen ve 6grenci ornekleminde test edilmistir.
Olgegin gegerlik ve givenirlik calismasi ilk uygulamada 348 katilimci ile ikinci
uygulamada 168 katilimci ile yapilmigtir. Toplanan verilere iliskin 6lgedin faktor
yukleri okul yoneticileri ve yonetim bigimi boyutu igin .883 - .820; velinin katkisi
boyutu igin .852- .770, 6gretmen kaynakh etkenler boyutu igin .853 - .779; okulun
nitelikleri boyutu i¢in .865 - .795; 6grencilerin bireysel ozelliklerinin etkisi boyutu
icin .832 - .730 arasinda degisen degerler almistir. Gegerlik ve guvenirlik
calismasinda okul yoneticileri ve ydnetim bigimi boyutuna iliskin Cronbach alfa
katsayisi .905, velinin katkisi boyutuna iligkin Cronbach alfa katsayisi .872,
ogretmen kaynakli etkenler boyutuna iliskin Cronbach alfa katsayisi .884, okulun
nitelikleri boyutuna iliskin Cronbach alfa katsayisi .882, &grencilerin bireysel
Ozelliklerinin etkisi boyutuna iliskin Cronbach alfa katsayisi .854 olarak

hesaplanmigtir.

Olgegin gegerlik ve guvenirlik ¢galismasi yapiimis oldugundan, arastirmanin
gecerligi icin Dogrulayici Faktor Analizi (DFA) uygulanmistir. Gelecek Beklentileri
Olgegine yonelik dogrulayici faktdér analizinde elde edilen yol semasi Sekil 4'te
sunulmustur. Sekilde géruldugu gibi standartlastiriimis yik dederleri birinci boyutta
.80 ile .84, ikinci boyutta .78 ile .87, uguncu boyutta .78 ile .86, dérdincu boyutta
.85 ile .86, besinci boyutta .76 ile .85 arasinda degisen degerler almaktadir.
Analizde elde edilen uyum degerleri incelendiginde, x2=879.8, sd=265,
x2/sd=3.32, RMSEA=.078, RMR=.027, CFI=.93, NFI=.90, GFI=.84 oldugu
gorulmektedir. Modelin uyumu, ki-kare degerinin serbestlik derecesine oraniyla
sinanmis, sonrasinda CFl, GFI ve NFI degerleri incelenmistir. X?*/sd degerinin
5'den kuguk olmasi kabul edilebilir olarak degerlendirimekte; RMR ve RMSEA
degerleri .05'ten klguk oldugunda iyi uyum, .06-.08 arasinda oldugunda kabul
edilebilir uyum ifade ederken; CFl, NFI ve GFI icin de@erleri 0.95ten buyuk
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oldugunda iyi uyum, 0.90-0.94 arasinda oldugunda kabul edilebilir uyum dizeyi
ifade etmektedir (Byrne ve Campbell, 1999; Hu ve Bentler, 1999). Uyum iyiligi
indeksi bulgulari, alinan orneklemde 6lgcegin bes faktorli yapisinin dogrulandigini

gOstermektedir.

Olgek maddelerine iliskin Cronbach’s Alpha katsayilari ve duzeltiimis

madde toplam korelasyonlari Tablo 17°de sunulmustur.
Tablo 17

Gelecek Beklentileri Olgedi Cronbach’s Alpha Katsayilari ve Diizeltilmis Madde
Toplam Korelasyonlari

Boyut Adi Madde No Duzeltilmis Madde- Cronbach’s Alpha
Toplam Korelasyonu
M1 ,82
M2 ,82
Okul Yoneticileri ve M3 78
o ' .89
Yénetim Bigimi M4 75
M5 ,78
M6 ,80
M7 74
Velinin Katkis| M8 83 89
M9 ,81
M10 ,81
M11 79
, M12 ,78
Ogretmen Kaynakli M13 75
' .89
Etkenler M14 82
M15 ,81
M16 75
M17 ,83
Okulun Nitelikleri M18 81 89
M19 ,83
M20 ,82
M21 ,81
Ogrencilerin Bireysel M22 82
Ozelliklerinin Etkisi M23 79 88
M24 ,70
M25 ,80 .
Gelecek Beklentileri Olgegi .93

Tablo 17’ye incelendiginde, diuzeltiimis madde toplam korelasyonlari birinci
boyutta .75 ile .82, ikinci boyutta .74 ile .83, GUg¢lncl boyutta .79 ile .82, dérdincu
boyutta .75 ile .83, besinci boyutta .79 ile .81 arasinda degistigi gorulmektedir.
Olgegin guvenirlik katsayisi ise birinci, ikinci, Gglincli ve dérdinci boyutlari igin
.89, besinci boyut icin .88, timine yonelik guvenirlik katsayisi ise .93 olarak
OlcUulmustir. Ebel (1965)'e gore degiskenler arasinda korelasyon katsayilari

madde-toplam korelasyon katsayilari 0,20 ve altindaysa pozitif bile olsa maddenin
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cikarilmasi, 0,20-0-30 arasindaysa duzeltilmesi, 0,30-0,40 arasindaysa iyi, 0,40
Ustl ise ¢ok iyi ayirt edici oldugunu gostermektedir (akt., Erkus, 2016). Korelasyon
matrisinde, en dusik degerin .68 oldugu gorUlmektedir. Analiz sonucunda elde
edilen bulgulara gore; alinan o6rneklemde, Olgcegin tUumunun ve alt boyutlarin

guvenilir oldugu sdylenebilir.

Gelecek Beklentileri Olgegi ve alt boyutlarina iliskin ortalama ve standart
sapma degerleri ve pearson momentler carpimi korelasyon katsayisi analizi

sonugclari Tablo 18’de verilmigtir.
Tablo 18

Gelecek Beklentileri Olgedi ile Alt Boyutlarina lliskin Ortalama ve Standart Sapma

Degerleri ve Pearson Momentler Carpimi Korelasyon Katsayisi Analizi Sonuglari

Boyut No Ortalama SS 1 2 3 4 5

1. Boyut 3,97 ,98 -

2. Boyut 4,12 92 707" -

3. Boyut 4,00 92 715" 710”7 -

4. Boyut 4,00 97 797" 681" 777 -

5. Boyut 4,16 ,90 705" 742" 736" 742"

Gelecek Beklentleri 4 g 83 889" 865" 888" 005" 883"
Olcedi

p<.01

Tablo 18’e gore, dlgegin tum boyutlari arasinda yuksek duzeyde iligkili
oldugu, en yuksek iligkinin birinci ve dérduncu boyut arasinda (r = .97, p < .01) en
dusik iligkinin ikinci ve dérdinci boyut arasinda (r = .99, p < .01) gerceklestigi
gorulmektedir. Tum boyutlarin akademik basari toplam puani ile iligkisinin yuksek

dizeyde anlamli oldugu saptanmistir.
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Veri toplama araglarinin uygulanisi. Uygulama asamasina baglamadan
once, Akademik Basari Olgegi ve Gelecek Beklentileri Olgedi'nin arastirmada
kullanilabilmesi igin dlgegi gelistiren bilim insanlarindan gerekli izinler alinmistir
(EK B- EK C). Hacettepe Universitesi Senatosu Etik Komisyonu tarafindan
15.01.2020 tarihinde imzalanan “Etik Komisyonu Onay Bildirimi” katilimcilarla
paylasiimistir (EK D). Veri toplama aracinin Bursa ilindeki onlg ilgeyi kapsayacak
bigimde uygulanabilmesi igin Bursa il Milli Egitim Mudarligi’nin 21.01.2020 tarihli

yazisi ile alinan izin belgesi katilimcilara gosterilmistir (EK C).

Bursa ilinde yer alan ortaogretim kurumlarinda gorevli 6gretmen, yonetici ve
12. sinif 6grencilerine yénelik veri toplama araglari, 2019-2020 egitim-6gretim yili
Subat ve Mart aylarinda arastirmaci tarafindan bizzat okullara gidilerek
uygulanmigtir. Veri toplama araci, “Kisisel Bilgi Formu” (EK A) ile “Akademik
Basari Olgegi” ve “Gelecek Beklentileri Olgegdi” maddelerini icerecek bigimde Ug
bolim olarak olusturulmus ve ciktilari ile hazir hale getirilmistir. Okul yonetimi ile
Onceden gorusulerek uygulama planlamasi yapilmis, okullarin en uygun oldugu
zamanlarda uygulama yapilmigtir. Katilimcilarin galismaya gonulla  katihimini
saglamak igin gonulli katihm belgesi imza altina alinmigtir. Calisma sonucunda
formlar arastirmaci tarafindan dosyalanmis, dosyanin Uzerine ilge ve okul adi
yazilarak sure¢ tamamlanmigtir. Veri toplama aracinin uygulanmasi sonucunda,
ornekleme alinan 33 okulun tamaminda uygulama yapilmig, planlanan érneklemin

tamamina ulagiimigtir.
Verilerin Analizi

Veri toplama sureci tamamlandiktan sonra 6gretmen, 6grenci ve yonetici
tarafindan  doldurulmus tim formlarin  uygun bir gsekilde cevaplanip
cevaplanmadigi arastirmaci tarafindan kontrol edilmig, yonetici ve 6gretmenlerden
tarafindan doldurulan formlarin gegerli bir sekilde tamamlandigi ancak ogrenciler
tarafindan doldurulan formlarin 109’'unun tamamlanmadidi, eksik birakilmig
sorularin oldugu fark edilmis ve degerlendirmeye alinmamis, toplam 2509
katihmcinin goérusleri degerlendirilmistir. Veriler arastirmaci tarafindan bilgisayar
ortamina iglenmistir. Oncelikle, bilgisayar ortaminda 6rnekleme alinan ilgelere ait
dosya acilmig, ilce dosyalarinin icerisine okullara ait dosyalar aciimigtir.

Demografik degiskenler ve odlgeklerden alinan veriler Microsoft Excel dosyasina,
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katihmcilarin 6nerileri 6gretmen, 6grenci ve yonetici olarak ayri ayri Microsoft
Word dosyasina, 6grencilerin yuksekogretime dair beklentilerine yonelik nitel
veriler ise ayri bir Microsoft Excel dosyasina olmak Uzere okul dosyalarinin
icerisine Ornekleme alinan ve veri toplanan 33 okuldan elde edilen veriler
islenmigtir. Hatali veri girisine onlem olarak veriler Ug¢ kisiye rastgele kontrol
ettirilmistir. Arastirma verileri arastirmanin problem ve alt problemine gére Sosyal
Bilimler igin Istatistik (SPSS 23.0) programi ile nitel verilerse arastirmaci tarafindan
icerik analizi yontemiyle analiz edilmigtir. Yapilan analizler konusunda istatistik

alanina hakim bir uzmanin gorusu alinmigtir.

Arastirmada istatistiksel ¢6zlimlemelere gecilmeden o6nce, Microsoft
Excel'de hazirlanan nicel veriler SPSS paket programina islenmigtir. Analizlere
baslamadan 6nce uygulanan Olgekler puanlanmistir. Arastirmada kullanilan her iki
Olcekte de ters puanlanan madde bulunmamaktadir. Ayrica her ikisinde de 5’li
Likert tipi derecelendirme kullaniimisgtir. Bes esit pargaya boluinmus olan
derecelendirme secgeneklerine karsilik gelen puan araliklari Akademik Basari

Olgegi ve Gelecek Beklentileri Olgegi icin Tablo 19 ve 20'deki gibidir.
Tablo 19

Akademik Basari Olgedi’nin Secenekleri lle Puan Araliklari

Secgenekler Verilen Puan
Puanlar Aralig
Ogrencilerin akademik basarisini kesinlikle etkiler 5 4.21-5.00
Ogrencilerin akademik basarisini etkiler 4 3.41-4.20
Ogrencilerin akademik basarisini kismen etkiler 3 2.61-3.40
Ogrencilerin akademik basarisini etkilemez 2 1.81-2.60
Ogrencilerin akademik basarisini hig etkilemez 1 1.00-1.80

Katilimcilarin Akademik Basari Olgegi’ne vermis olduklari yanitlarda, elde
edilen aritmetik ortalama 4.21-5.00 arasinda yer almigsa akademik basariyi “en
ust duzeyde etkiler”, 3.41-4.20 arasinda yer almigsa “Ust duzeyde etkiler”, 2.61—
3.40 arasinda yer almigsa “orta duzeyde etkiler’, 1.81-2.60 arasinda yer almigsa
“alt duzeyde etkiler”, 1.00-1.80 arasinda yer almissa “etkilemez” seklinde

degerlendiriimis ve yorumlanmistir.
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Tablo 20

Gelecek Beklentileri Olgedi’nin Segenekleri ile Puan Araliklari

Segenekler Verilen Puan
Puanlar Araligi
Ogrencilerin gelecek beklentilerini kesinlikle etkiler 5 4.21-5.00
Ogrencilerin gelecek beklentilerini etkiler 4 3.41-4.20
Ogrencilerin gelecek beklentilerini kismen etkiler 3 2.61-3.40
Ogrencilerin gelecek beklentilerini etkilemez 2 1.81-2.60
Ogrencilerin gelecek beklentilerini hig etkilemez 1 1.00-1.80

Katiimcilarin Gelecek Beklentileri Olgegi'ne vermis olduklar yanitlarda,
elde edilen aritmetik ortalama 4.21-5.00 arasinda yer almigssa gelecek
beklentilerini “en Ust duzeyde etkiler’, 3.41-4.20 arasinda yer almigsa “Ust
dizeyde etkiler”, 2.61-3.40 arasinda yer almigsa “orta duzeyde etkiler”, 1.81-2.60
arasinda yer almigsa “alt duzeyde etkiler’, 1.00-1.80 arasinda yer almissa

“etkilemez” seklinde degerlendirilmis ve yorumlanmigtir.

Arastirma grubunu olusturan katimcilarin demografik 6zellikleri icin frekans
(f) ve yuzde (%) degerleri, dlceklerden elde edilen puanlar icin frekans (f) ortalama
(x) ve standart sapma (ss) puanlari hesaplanmigtir. Arastirmaya katilan

ogrencilerin demografik 6zellikleri Tablo 21°de sunulmustur.

Tablo 21’e gore arastirmaya katilan kiz 6grencilerin erkek ogrencilerden, 17
yasindaki 12. sinif 6grencilerinin 18 ve 19 yasinda olanlardan daha fazla oldugu,
ogrencilerin %47.9’'unun Anadolu Lisesine, %31.1'inin Mesleki Teknik Anadolu
Lisesine devam ettigi, Fen Lisesine devam eden ogrencilerin %12.2, Anadolu
Imam Hatip Lisesi'ne devam eden ogrencilerin ise %8.8 oldugu gérilmektedir.
Ogrenciler alan agisindan incelendiginde katilimcilarin %49’unun sayisal alanda
oldugu gorulmektedir. Bunu esit agirlik (%15.8) bilisim teknolojileri (%5.1), saghk
bakim teknisyenligi (%4.3) izlemektedir. En dusuk ogrenci katilimi ise % .3 ile
motorlu araglar teknolojisi alanindandir. Ogrencilerin aile durumlari incelendiginde
katilimcilarin anne ve babalarinin buydk bir gogunlugunun 6z (anne %99.8, baba
%99.7), sag (anne %99.2, baba %98.2), beraber (%92.3) oldugu ve ailelerin

¢ogunlugunun maddi durumunun ise orta duzey oldugu (%89.1) goértulmektedir.
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Tablo 21

Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Betimsel Ozellikleri

Betimsel Bilgiler Kategori Siklik (N) Yiuzde (%)
Cinsiyet Kiz 1152 55,6
Erkek 920 44,4
17 1015 49,0
Yas 18 980 47,3
19 77 3,7
MTAL 645 31,1
- AL 993 47,9
Okul Turd AlHL 182 8,8
FL 252 12,2
Sayisal 1015 49,0
Sozel 54 2,6
Dil 30 14
Esit Agirlik 328 15,8
Bilisim Teknolojileri 105 51
Biro Yonetimi 17 .8
Cocuk Geligimi 79 3,8
Ebe Yardimciligi 7 3
Elektrik Elektronik 33 1,6
Endustriyel Otomasyon Teknolojileri 4 2
Alan Gida Teknolojisi 29 1,4
Grafik Tasarim ve Fotografcilik 24 1,2
Guzellik ve Cilt Bakimi 19 9
Makine Teknolojisi 80 3,9
Metal Teknolojisi 26 1,3
Mobilya ve i¢ Mekan Tasarimi 32 1,5
Moda Tasarim Teknolojisi 41 2,0
Motorlu Araglar Teknoloijisi 6 3
Saglik Bakim Teknisyeni 90 4,3
Sanat ve Tasarim 11 5
Yiyecek Igecek Hizmetleri 13 ,6
Kimya Teknolaojisi 29 14
Oz 2068 99,8
Uvey 4 2
Anne Sag 2055 99,2
Olu 17 8
Oz 2066 99,7
Uvey 6 3
Baba Sag 2034 98,2
Oli 38 1,8
Beraber 1913 92,3
Anne-Baba Ayri 159 77
Okuryazar Degil 60 2,9
ilkokul 672 32,4
Ortaokul 510 24,6
Annenin Egitim Durumu Lise 529 25,5
Onlisans 51 2,5
Lisans 220 10,6
Lisansustu 30 1,4
Babanin Egitim Durumu Okuryazar Degil 16 8
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ilkokul 457 22,1

Ortaokul 456 22,0
Lise 604 29,2
Onlisans 82 4,0
Lisans 395 19,1
Lisansustu 62 3,0
Yuksek 107 5,2
Sosyoekonomik Diizey Orta 1846 89,1
Disuk 119 57
Evet 99 4,8
Sinif Tekrari Hayir 1973 95,2
Disiplin Cezas| Evet 106 >t
P Hayir 1966 94,9
C Evet 431 20,8
Okul Degisikligi Hayir 1641 79.2
0-5 Gun 1446 69,8
6-10 Gin 407 19,6
b Ik 11-15 Gin 114 55
evamsizi 16-20 Giin 63 3,0
21-25 Gin 24 1,2
26-30 Gun 18 9
. w Evet 1961 94,6
Yiksekogretime Devam Hayir 111 5.4
: - Evet 1604 77,4
Sehir Tercihi Hayir 468 22.6
. , - Evet 1379 66,6
Universite Tercihi Hayir 693 33.4
.. . Evet 1128 54,4
Fakulte Tercihi Hayir 944 45,6
g - Evet 1397 67,4
Bolum Tercihi Hayir 675 326
- Evet 1484 71,6
Meslek Tercihi Hayir 588 28.4
L e Yiksek 836 40,3
(DBl_eJIZeeceige Yoénelik Umut Orta 980 47,3
y Dusiik 256 12,4

Okuryazar olmayanlarin orani annelerde %2.9, babalarda % .8, lisansustl
egitimi tamamlayanlarin orani ise annelerde %1.4, babalarda %3’tir. Ogrencilerin
cogunlugu sinif tekrari (%95.2), disiplin cezasi (%94.9), okul degisikligi (%79.2)
yapmadigini belirtmistir. Devamsizlik yonunden bakildiginda, 0-5 gin devamsizligi
olanlar 6grencilerin cogunlugunu (%69.8) olusturmaktadir. 26-30 gin devamsizlik
yaptigini ifade edenlerin orani ise .9'dur. Ogrencilerin tamamina yakini (%94.6)
yiksekdgretime devam etmek istedigini ifade etmistir. Ogrencilerin  ¢ogu
yuksekdgretimde sehir (%77.4), Universite (%66.6), fakilte (54.4), bolim (%67.4),
meslek (%71.6) tercihi oldugunu belirtmistir. Ogrencilerin %40.3'( gelecege dair
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umut duzeyini yuksek, %47.3’'0 orta, %12.4’G ise dugsuk olarak tanimlamistir.

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin demografik 6zellikleri Tablo 22’de sunulmustur.
Tablo 22

Arastirmaya Katilan Ogretmenlerin Betimsel Ozellikleri

Betimsel Bilgiler Kategori Sikhk (N) Yizde (%)
Cinsiyet Kadin 182 47,9
Erkek 198 52,1
24-29 26 6,8
Yas 30-39 118 31,1
40-49 167 43,9
50 Yas ve Uzeri 69 18,2
MTAL 147 38,7
- AL 147 38,7
Okul Tari AiHL 44 11,6
FL 42 111
Meslek Dersleri 52 13,7
imam Hatip Meslek Dersleri 7 1,8
Rehberlik ve Sosyal Etkinlik 28 7.4
Brang Sayisal Kiltur Dersleri 139 36,6
So6zel Kilttr Dersleri 113 29,7
Yabanci Dil Dersleri 41 10,8
" Lisans 315 82,9
Egitim Durumu Yiksek Lisans 65 17,1
1-5yil 39 10,3
6-10 yil 56 14,7
11-15yil 54 14,2
Mesleki Kidem 16-20 yil 81 21,3
21-25 yil 84 22,1
26-30 yil 52 13,7
31 yil ve Gzeri 14 3,7
1-5yil 214 56,3
6-10 yil 87 22,9
o . . 1115wyl 37 9,7
Okuldaki Goérev Sturesi 16-20 yil 20 53
21-25 yil 14 3,7
26 yil ve Gzeri 8 2,1

Tablo 22 incelendiginde, arastirmaya katilan kadin (%47.9) ve erkek
(%52.1) oOgretmenlerinin oraninin birbirine yakin oldugu, 6gretmenlerin yariya
yakininin (%43.9) 40-49 yas araliginda oldugu, bu orani 30-39 (%31.1), 50 yas ve
uzeri (%18.2), 24-29 (%6.8) yas arahgindaki Ogretmenlerin takip ettigi
gorulmektedir. Mesleki Teknik Anadolu Lisesi ve Anadolu Lisesi okul turinden
arastirmaya katilan dgretmenlerin oraninin ayni oldugu (%38.7), Anadolu imam
Hatip Lisesi (%11.6) ve Fen Lisesi (%11.1) okul tirinden arastirmaya katilan

dgretmenlerin oraninin ise birbirine yakin oldugu anlasiimaktadir. Ogretmenlerin
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%36.6’si sayisal kultur dersleri branginda iken bu orani %29.7 ile sozel kultar
dersleri ve %13.7 meslek derslerin branslari izlemektedir. En distk katihm ise
%1.8 ile imam hatip meslek dersleri brangindan olmustur. Ogretmenlerin %82.9'u
lisans, %17.1°'i ylksek lisans mezunudur. Doktoradan mezun katihimci ise
bulunmamaktadir. Mesleki kidem acgisindan bakildiginda en yuksek katilim 16-20
yil (%21.3) ve 21-25 yil (%22.1), en dusuk katihm ise 31 yil ve Gzeridir (%3.7).
Okuldaki gorev suresi agisindan bakildiginda 6gdretmenlerin yarisindan fazlasi
okulda 1-5 yildir gérev yaptigini belirtirken bunu 6-10 (%22.9) yildir gbérev yapan
ogretmenler izlemistir. En dusuk oran ise 26 yildan fazla (%2.1) suredir ayni
okulda goérev yaptigini belirten 6gretmenlerdir. Arastirmaya katilan yoneticilerin

demografik 6zellikleri Tablo 23’'te sunulmustur.
Tablo 23

Arastirmaya Katilan Yéneticilerin Betimsel Ozellikleri

Betimsel Bilgiler Kategori Sikhk (N) Yizde (%)

L Kadin 14 24,6
Cinsiyet Erkek 43 75,4
vas 24-39 o 19 33,3
40 ve Uzeri 38 66,7
MTAL 26 45,6
- AL 18 31,6

Okul Turd AJHL 5 88
FL 8 14,0
Meslek Dersleri 13 22,8
Sayisal Kilttr Dersleri 10 17,5
Brans Sozel Kiltar Dersleri 21 36,8
Yabanci Dil Dersleri 9 15,8

Diger 4 7,0
- Lisans 47 82,5
Egitim Durumu Yiksek Lisans 10 17,5
6-10 yil 9 15,8
11-15 vl 9 15,8
Mesleki Kidem 16-20 yil 18 31,6
21-25 yil 15 26,3
26 yil ve Uzeri 6 10,5
1-5yil 40 70,2
Okuldaki Gorev Siresi  6-10 yil 9 15,8
11 yil ve Uzeri 8 14,0

Tablo 23 incelendiginde, arastirmaya katilan erkek (%75.4) ydneticilerin
kadin (%24.6) yoneticilerden fazla oldugu, yoneticilerin %66.7’sinin 40 yas ve
Uzerinde oldugu, yoneticilerin yarisina yakininin (%45.6) mesleki teknik anadolu

lisesinde gorev yaptigi gorulmektedir. Anadolu Lisesinde goérev yapan
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yoneticilerin orani ise %31.6'dir. Bu orani % 14 ile Fen Lisesi ve %8.8 ile Anadolu
imam Hatip Lisesi izlemistir. Yoneticilerin %36.8'inin bransi sdzel kdltir
derslerinden, %22.5'i ise meslek derslerindendir. Ydneticilerin blyuk ¢cogunlugu
%82.5 lisans, %17.5 yuksek lisans mezunudur. Doktorasini tamamlayan yonetici
bulunmamaktadir. Mesleki kidem acgisindan bakildiginda en yuksek katilim 16-20
yil (%31.6) ve 21-25 yil (%26.3), en dusuk katilim ise 26 yil ve Uzeridir (%10.5).
Okuldaki gorev suresi agisindan bakildiginda yoneticilerin %70.2’si 1-5 yildir gorev
yaptigini belirtirken bunu 6-10 (%15.8) yildir ve 11 yildan fazla suredir (%14) gorev

yapan yoneticiler izlemigtir.

Verilerin analizi asamasinda Onwuegbuzie ve Teddlie (2003) tarafindan

karma arastirmalarin analizi icin onerilen veri analizi modeli kullaniimigtir.

1. Verilerin indirgenmesi: Nicel verilerin istatistiksel analizleri, nitel verilerin

icerik analizi gerceklestiriimigtir.

2. Verilerin gosterilmesi: Nicel ve nitel analizler tablolastirilarak

gorsellestirilmigstir.

3. Veri donustirme: Arastirmada nicelin baskin oldugu es zamanh baskin
statili model kullanildigindan nitel verilerin frekans analizi yapilarak sayisal

verilere donusturulmesi saglanmistir.

4.  Verilerin iligskilendiriimesi;  birlestiriimesi,  karsilastirilmasi  ve
butunlestiriimesi: Verilerin toplanmasi surecinde yuksekogretime devam durumu
degiskenine hayir cevabini veren o6grencilerden yuksekogretime devam etmeme
nedenleri istenmistir. YUlksekogretimde sehir tercihi, Universite tercihi, fakilte
tercihi, bolum tercihi, meslek tercihi degigkenlerine evet cevabi veren ogrencilere
tercihleri sorulmustur. Analiz agsamasinda, Ogrencilerin gelecek beklentilerine
yonelik tercihleri akademik basariy1 ve gelecek beklentilerini etkileyen okulla ilgili
faktorlere iligkin o6grencilerin, ogretmenlerin ve yoneticilerin goruslerine yonelik
nicel analiz tablolarinin ardindan sunulmustur. Akademik basarinin artmasi igin
okulda yapilabilecekler konusunda 6nerileriniz nelerdir? sorusuna yonelik édrenci,
ogretmen ve yonetici cevaplarinin analizinde ise igerik analizi yapilmistir.
Akademik basariyi ve gelecek beklentilerini etkileyen okulla ilgili faktorlere iligkin
ogrencilerin, ogretmenlerin ve yoneticilerin goruglerine yonelik nicel analiz

tablolarinin ardindan sunulmustur.

68



Nitel ve nicel verilerin istatistiksel ve analizleri gergeklestiriimesine iligkin
bilgiler asagida arastirma problemlerine ve gergeklestirilen iglemlere goére

siralanarak verilmistir.

Arastirmaya katilanlarin betimsel istatistiklerine bakildiktan sonra dncelikle
her boyut icin degigkenlerin belirlenmis olan kategorilerine dusen puanlarinin
normal dagilima uygun olup olmadigi Kolmogorov Simirnov Testi, varyanslarinin
homojenlik kosulunun saglanip saglanmadigi ise Levene’s Testi ile test edilmistir.
Kolmogorov-Simirnov  Testi  puanlarin  normal dagilima  uygunlugunun
arastiriimasinda orneklem buyukligu 50’den buyuk oldugunda kullanilan bir test
olup, p degerinin .05’'ten blylk ¢cikmasi ise puanlarin normal dagilimdan asir bir
sapma goOstermedigini ifade etmektedir (BuyUkdztirk, 2010). Normal dagilima
uygun olmadiginda parametrik olmayan test istatistigi, normal dagilima uygun olan
boyutlar icin parametrik test istatistigi kullanilmigtir. Parametrik olmayan testlerde
degiskenin iki kategorisi arasindaki farkin test edilmesinde Mann-Whitney U testi,
parametrik testlerde t test, parametrik olmayan testlerde iki kategoriden fazla
oldugunda farklihgin test edilmesinde Kruskal-Wallis, parametrik testlerde ANOVA
kullanilmig, Kruskal-Wallis testi sonucuna gore istatistiksel olarak anlamli bulunan
sonuglara iliskin ¢oklu karsilastirmalar icin Mann-Whitney U, ANOVA sonucuna
gore anlamli bulunan sonuglara iligkin ¢oklu karsilastirmalar Scheffe Testi
kullanilmigtir (Buyukoztirk ve dig., 2014; Can, 2017). Bu baglamda yapilan

analizlerde:

Arastirmanin  birinci alt problemine yonelik olarak; yuksekogretime
hazirlanirken 12. sinif 6grencilerinin okullarinda, akademik basarilarini ve gelecek
beklentilerini hangi faktorlerin ne derece etkiledigine iligkin 6grenci, 6gretmen,
yonetici goruslerinin belirlenmesinde betimsel istatistikler, akademik basari ve
gelecek beklentilerine iligkin  0grenci, 0Ogretmen, yonetici goruslerinin

karsilastiriimasinda Kruskal Wallis Testi kullaniimistir.

Akademik basarinin  nasil yukseltilebilecegine iliskin  dégrencilerin,
ogretmenlerin ve okul yoneticilerinin dnerileri ise igerik analizi ile ¢ozUmlenmistir.
Oncelikle agik uglu sorulara verilen cevaplar bilgisayar ortamina aktarilmigtir.
Verilerin ¢ézimlenmesi slrecinde igerik analizi tirlerinden kategorisel ve frekans
analizi kullanilmistir. icerik analizinde veriler analiz edilirken éncelikle veriler analiz

edilebilecek birimlere donasturular (Mayring, 2000). Katilimcilarin agik uglu
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sorulara verdikleri cevaplardan kategoriler olusturulmus, frekanslar ¢ikariimis ve
bulgular yorumlanmistir. Bulgularin degerlendiriimesi sidrecinde igerik analizi
turlerinden frekans analizi kullanilmigtir. Calismanin gegerliligini  arttirmak
amaciyla sozel verilerin frekanslar ¢ikartilarak sayisal verilere donusturtlmagtur.
Nitel veriler sayisallastiriimasi ile glvenirlik artirilmasi, yanlihdin azaltiilmasi ve
verilerin karsilastirilmasi olanagdi saglanabilmektedir (Yildirm & Simsek, 2005).
Ayrica, gecerligin saglanmasi icin verilerin analizini iki 6gretim Gyesi tarafindan
kontrol edilmis, katilimci gorUglerinden dogrudan alintilara yer verilmistir.
Verilerden direk alinti yapilarak ¢alismanin gecerligi saglanir (Zhang ve
Wildemuth, 2009). Giivenirligi saglamak icin veriler Akademik Basari Olcegi ve
Gelecek Beklentileri Olgegi ile birlikte Kisisel Bilgi Formu kisminda agik uglu
sorularla katilimcilarin yazili cevap vermesi saglanarak toplamisg, iki 6gretim Gyesi

ulagilan yargilari ve yorumlari denetlemistir.

Arastirmanin ikinci alt problemine yonelik olarak, katilimcilarin akademik
basari ve gelecek beklentilerini etkileyen okulla ilgili faktérlere yonelik gorusleri
ogrencilerin, ogretmenlerin ve okul yoneticilerinin demografik Ozelliklerine ve

bulunduklari okullarin turlerine gore farklilasip farkhlagsmadiginin test edilmesinde;

- Ogrencilerin akademik basari ve gelecek beklentilerine iligkin gérislerinin
cinsiyet, anne-babanin 6z/lUvey olma durumu, anne-babanin hayatta olma durumu,
anne babanin beraber olma durumu, sinif tekrari durumu, disiplin cezasi durumu,
okul degisikligi durumu, yuksekogretime devam beklentisi, yuksekogretimde sehir
tercihi, yuksekogretimde Universite tercihi, ylksekogretimde fakilte tercihi,
yuksekogretimde bolum tercihi, meslek tercihi, devam ettigi okulun basarisi
degiskenleri dagilm normal olmadigindan Mann Whithney U; yasi, alani, anne-
babanin egitim durumu, ailesinin sosyoekonomik duzeyi, devamsizlik durumu,
gelecege dair umut duzeyi, devam ettigi okulun tlrl degiskenleri dagilim normal

olmadigindan Kruskal Wallis ile test edilmistir.

- Ogretmenlerin akademik basari ve gelecek beklentilerine iliskin
goruslerinin cinsiyeti, egitim durumu, gorev yaptidi okulun basarisi degiskenleri
dagilim normal olmadigindan Mann Whithney U; yasi, brangi, mesleki kidemi,
okuldaki goérev suresi, gorev yaptigr okul turtd dagihm normal olmadigindan

Kruskal Wallis ile test edilmistir.
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- Yoneticilerin akademik basari ve gelecek beklentilerine iliskin goruslerinin
cinsiyeti, yasi, egitim durumu, gorev yaptigi okulun basarisi degiskenleri normal
dagilim olmayan boyutlarda Mann Whithney U, dagilm normal olan boyutlarda t-
testi; bransi, mesleki kidemi, okuldaki gorev suresi, gorev yaptigr okul tart normal

dagihm olmayan boyutlarda Kruskal Wallis, ile dagilim normal olan boyutlarda tek

yonlU varyans analizi (ANOVA) ile test edilmigtir.

Alt problemlere iligkin yapilan

verilmistir.

Tablo 24

istatistiksel

Alt Problemlere lliskin Yapilan Istatistiksel Céziimlemeler

cozimlemeler Tablo 24te

Alt Problem

Veri Toplama Araci

Kullanilan Cézimleme
Teknigi

Yiksekogretime hazirlanirken 12. sinif
ogrencilerinin okullarinda,

a) akademik basarilarini

b)gelecek beklentilerini hangi faktorlerin ne derece
etkiledigine

c) bu baglamda beklentilerine yonelik ve
basarilarinin  nasil  yukseltilebilecegine iligkin
kendilerinin, 6gretmenlerin ve okul ydneticilerinin
gorusleri ve Onerileri nelerdir?

d) &drenci, 6gretmen ve yonetici gorlsleri ve
Onerileri agisindan anlamli bir farkhlik var midir?

Bu goérusler dgrencilerin, 6gretmenlerin ve okul
yoneticilerinin demografik  6zelliklerine  ve
bulunduklar okullarin tirlerine goére farklilagsmakta
midir?

Kisisel Bilgi Formu
Akademik  Basari
Olgegi

Gelecek
Beklentileri Olgegi

Kisisel Bilgi Formu
Akademik  Basari
Olgegi

Gelecek
Beklentileri Olgegi

Betimsel Istatistikler
!(ruskal Wallis Testi
Icerik Analizi

Mann Whitney U Testi
Kruskal Walllis Testi
T-Test

ANOVA
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Bolum 4

Bulgular ve Yorumlar

Bu bdlumde, alt problem sirasina goére verilmis olan arastirma bulgulari ve

yorumlari yer almaktadir.

Ogrencilerin Akademik Basari ve Gelecek Beklentilerini Etkileyen Okulla ilgili
Faktorlere Yonelik Kendilerinin, Ogretmenlerin ve Yéneticilerin Gériis ve

Onerileri

Aragtirmanin birinci alt problemi; yuksekogretime hazirlanirken 12. sinif
ogrencilerinin okullarinda, akademik basarilarini, gelecek beklentilerini hangi
faktorlerin ne derece etkiledigine; bu baglamda 6grenci, 6gretmen ve yodnetici
goruslerinin  karsilastirimasina, beklentilerine yonelik ve basarilarinin nasil
yukseltilebilecegine iliskin kendilerinin, o6gretmenlerin ve okul yoneticilerinin

onerilerinin dagilimini agiklamaya yoneliktir.

Akademik basanyi etkileyen okulla ilgili faktorlere iliskin ogrencilerin,
o6gretmenlerin ve yoneticilerin goriisleri. Ogrencilerin akademik basarilarini
etkileyen okulla ilgili faktorlere iliskin kendilerinin, 6dretmenlerin ve yoneticilerin

algilarinin betimsel istatistikleri Tablo 25’te sunulmustur.

Tablo 25 incelendiginde, 6grencilerin akademik basarilarini etkileyen okulla
ilgili faktorlere iliskin 6gretmen algilarinin ortalama degerinin x=4.21, ydnetici
algilarinin - x=4.12, kendilerinin algilarinin ise x=3.81 olarak gergeklestigi
gorulmektedir. Nitekim, 6gretmenlerin, okulla ilgili faktorlerin 6grencilerin akademik
basarilarini en Ust duzeyde etkiledigini dusundukleri, yoneticilerin ve dgrencilerin
ise Ust dizeyde etkiledigini diusindukleri sdylenebilir. Olgegdin alt boyutlarina ait
ortalamalar incelendiginde ise 6gretmen ve yodnetici algilarina gbére en yuksek
ortalamanin 6grencilerin bireysel 6zelliklerinin etkisi (6gretmen x=4.51, ydnetici
x=4.46) boyutunda, Oogrenci algilarina gore ise ogretmen kaynakh etkenler
boyutunda (x=4.14) gergeklestigi gériimektedir. Bu anlamda, arastirmaya katilan
ogretmen ve yoneticiler 6grencilerin akademik basarilarini en fazla etkileyen ve
akademik basarida fark yaratanin o6grencilerin bireysel Ozellikleri oldugunu
dusunurken, arastirmaya katilan ogrenciler ise akademik basarinin yuksek

olmasini 6gretmenlere baglamaktadir.
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Tablo 25

Ogrencilerin Akademik Basarilarini Etkileyen Okulla ilgili Faktérlere iliskin

Kendilerinin, Ogretmenlerin ve Yéneticilerin Algilarinin Betimsel istatistikleri

En En

Degiskenler Grup N X SS  viksek Diisiik Diizey
Ogrenci 2072 381 .71 1 5 ust diizey
Akademik Basari Ogretrngn 380 4.21 .57 1 5 en st dizey
Yonetici 57 412 72 1 5 ist diizey
o Ogrenci 2072 3.74 .82 1 5 ust diizey
1. Okul Yoneticileri ve Ogretmen 380 431 .67 1 5 en Ust diizey
Yonetim Bigimi Yonetici 57 421 77 1 5 enistdizey
o Ogrenci 2072 4.14 .94 1 5 ust diizey
2. Ogretmen Kaynakli Ogretmen 380 4.42 .68 1 5 en (st diizey
Etkenler Yonetici 57 43, g7 1 5 en st dizey
s Ogrenci 2072 361 .98 1 5 Ust diizey
3. Egitim Ogretim Ogretmen 380 3.74 .79 1 5 Ust diizey
Programlari Yonetici 57 349 101 1 5 (ist diizey
. ~ Ogrenci 2072 351 .84 1 5 ust diizey
4. Ogrenme Ortami ve Veli  Ogretmen 380 4.01 .69 1 5 Ust diizey
Katkisi Yonetici 57 403 .76 1 5 ist diizey
Ogrenci 2072 395 .96 1 5 ust diizey
5. Fiziksel Degi§kenler Ogretmen 380 4.29 .70 1 5 en ust duzey
Yonetici 57 455  gp 1 5 en st diizey
6. Odrencilerin Birevsel Ogrenci 2072 4.06 1.0l 1 5 ust diizey
62e|?iklerinin Etkisi y Ogretmen 380 4.51 .78 1 5 en Ust dizey
Yonetici 57 4.46 .81 1 5 en Ust dizey

Olgegin alt boyutlarinda 6gretmen ve ydnetici algilarina ait ortalamalar
incelendiginde en dusUk ortalamanin egitim &gretim programlari (6gretmen
x=3.74, yonetici x=3.49) boyutunda, 6grenci algilarina gore ise 6grenme ortami ve
veli katkisi (x=3.51) boyutunda gergeklestigi gorulmektedir. Nitekim arastirmaya
katilan 6gretmen ve yoneticiler 6grencilerin akademik basarisini en az etkileyen
okulla ilgili etmenin egitim 6gretim programlari oldugunu dusundrken, égrenciler
ise 6grenme ortami ve veli katkisinin akademik basarilarini daha az etkiledigini
dusunmektedir. Akademik basariy1 etkileyen okulla ilgili etmenler konusunda
katilimci gorusleri incelendiginde, ogretmen ve yonetici goruslerinin benzer oldugu
gorilmektedir. Ogretmen ve yéneticilerin akademik basarlyi en fazla etkileyen
etmeni 6grencilerin kendisine, 6grencilerin ise 6gretmenlere baglamalari dikkat
cekicidir. Arastirmaya katilan gruplarin akademik basarinin sorumlulugunu

kendilerine degil, diger gruplara atfettikleri sGylenebilir.
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Akademik basanyi etkileyen okulla ilgili faktorlere iligkin 6grencilerin,
ogretmenlerin ve okul yoneticilerinin gorislerinin  karsilastiriimasi.
Ogrencilerin akademik basarilarini  etkileyen okulla ilgili faktérlere iligkin
kendilerinin, 6gretmenlerin ve yoneticilerin goruglerinin kargilagtirimasina yonelik

Kruskal Wallis Testi sonuglari Tablo 26 sunulmustur.
Tablo 26

Ogrencilerin Akademik Basarilarini Etkileyen Okulla ilgili Faktérlere iliskin

Kendilerinin, Ogretmenlerin ve Yéneticilerin Algilarina Yénelik Kruskal Wallis Testi

Sonuglari
Degiskenler Katihmei N X  SiraOrt. 2
Grubu £ P Fark
Ogrenci 2072 3.81 1180.41 Ogrenci-
. Ogretmen 380 4.21 1618.53 Yénetici
Akademik Basari Yénetici 57 4.11 1543.04 126.718 .000* Agrenci-
Toplam 2509 3.88 Ogretmen
Ogrenci 2072 3.74 1164.08 Agrenci-
1. Okul Yéneticilerive ~ Ogretmen 380  4.31 1695.59 189.141 000* Yénetici
Yénetim Bigimi Yonetici 57 4,21 1622.79 . : Ogretmen-
Toplam 2509 3.84 Yénetici
(:?Qrenci 2072 4.14 1220.79
2. Ogretmen Kaynakli  Ogretmen 380  4.42 1423.43 Ogrenci-
Etkenler Yénetici 57 432 137582 27819 000" eroimen
Toplam 2509 4.18
Ogrenci 2072 3.61 1246.51
3. Egitim Ogretim Ogretmen 380 3.74 1317.45
Programlari Yénetici 57 345 114711 4404 111 -
Toplam 2509 3.62
OgrenCI 2072 3.51 1174.60 Ogrenci_
4. Ogrenme Ortamive ~ Ogretmen 380 4.01 1633.98 147355 000* Yénetici
Veli Katkisi Yonetici 57 4.02 1651.02 ' . Ogretmen_
Toplam 2509 3.60 Yénetici
Ogrenci 2072 3.95 1213.64
Ogretmen 380 4.29 1454.23 Sgrenci-
5. Fiziksel Degiskenler vanogc: 57 421 143006 39433 .000% (-%%;et:‘n‘;n
Toplam 2509 4.01
) Ogrenci 2072 4.06 1194.17 Ogrenci-
6.0grencilerin Bireysel ~ Ogretmen 380 4.51 1546.21 87618 .000* Yonetici
Ozelliklerinin Etkisi Yonetici 4.45 ' ' Ogrenci-
57 1524.96 o
Ogretmen

Toplam 2509 4.13

*p<.05

Tablo 26 incelendiginde, o6grencilerin akademik basarilarini etkileyen
etmenlere iliskin ogretmen, yoOnetici ve ogrenci algilarinin istatistiksel olarak
anlamli bir sekilde farkhlagtigi gorulmektedir [;(2(2) = 126.718, p< .05]. Mann-

Whitney U Testi ile yapilan ¢oklu karsilagtirmalar sonucunda, yoneticilerin (x=4.11
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ust diizey) ve 6gretmenlerin (x=3.81 Ust dlizey) 6grencilerin akademik basarilarini
etkileyen etmenlere iliskin algilarinin égrencilere (x=3.81 Ust dizey) goére daha
yiiksek oldugu ve bu farkin istatistiksel olarak anlamli oldugu bulunmustur. Olgegin
alt boyutlarina iligkin puanlar incelendiginde, okul yoneticileri ve yonetim bigimi,
ogretmen kaynakli etkenler, 6grenme ortami ve veli katkisi, fiziksel degiskenler,
ogrencilerin bireysel 6zelliklerinin etkisi boyutlarinda 6gretmen, égrenci ve yonetici
goruslerine gore istatistiksel olarak anlamh farklihk oldugu goérilmektedir ;(2(2) =
189.141, p< .05]. Mann-Whitney U Testi ile yapilan c¢oklu karsilastirmalar
sonucunda, okul yoneticileri ve yonetim bicimi boyutunda ydneticilerin (x=4.21 en
Ust duzey) ogrencilere (x=3.74 Ust duzey), 6gretmenlerin (x=4.31 en Ust dlzey)
ise yoOneticilere (x=4.21 en Ust duzey) godre algilarinin daha yuksek oldudu;
ogrenme ortami ve veli katkisi boyutunda yoneticilerin (x=4.02 Ust duzey)
ogrencilere (x=3.51 Ust diizey) ve 6gretmenlere (x=4.01 Ust dlzey) goére algilarinin
daha yiksek oldugu goriilmektedir. Ogrencilerin bireysel 6zelliklerinin etkisi
boyutunda yoOneticilerin (x=4.45 en Ust dizey) &grencilere (x=4.06 Ust duzey),
ogretmenlerin (x=4.51 en Ust duzey) ise yoneticilere (x=4.45 en Ust dlzey) gore
algilarinin  daha yiiksek oldugu bulunmustur. Ogretmen kaynakh etkenler
boyutunda 6gretmenlerin (x=4.42 en Ust dizey) ogrencilere gore (x=4.14 Ust
dizey) algilarinin daha ylksek oldugu, benzer sekilde fiziksel degiskenler
boyutunda ogretmenlerin (x=4.29 en Ust dizey) ogrencilere gore (x=3.95 Ust
dizey) algilarinin daha yiksek oldugu goértlmastir. Egitim 6gretim programlari
boyutunda ise yonetici, 6gretmen ve ogrencilerin goruslerinin benzer oldugu
sOylenebilir. Bu boyutta 6grenci, 6gretmen ve yodnetici goruslerine gore istatistiksel
olarak anlamli bir farkhlik gorulmemistir. Yoneticilerin ve 6gretmenlerin,
ogrencilerin akademik basarilarini etkileyen okulla ilgili etmenler konusunda
ogrencilerin bireysel 0zelliklerinin etkisi boyutunu daha guglu bir sekilde
destekledikleri, 6grencilerinse 6gretmen kaynakh etkenler boyutunu daha fazla

destekledikleri gorulmektedir.
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Gelecek beklentilerini etkileyen okulla ilgili faktorlere iligkin
o6grencilerin, dgretmenlerin ve yéneticilerin goriisleri. Ogrencilerin gelecek
beklentilerini etkileyen okulla ilgili faktorlere iliskin kendilerinin, ddretmenlerin ve

yoneticilerin algilarinin betimsel istatistikleri Tablo 27’de sunulmustur.
Tablo 27

Ogrencilerin  Gelecek Beklentilerini Etkileyen Okulla ligili Faktérlere iliskin

Kendilerinin, Ogretmenlerin ve Yéneticilerin Algilarinin Betimsel Istatistikleri

.. > En En ..
Degiskenler Grup N X Ss Yiksek Diisiik Dizey

Ogrenci 2072 4.00 .85 1 5 ust diizey
Gelecek Beklentileri Ogretmen 380 4.32 .66 1 5 en ust duzey
Yonetici 57 4.21 75 1 5 en Ust dlzey

W Ogrenci 2072 391 1.01 1 5 st dizey
\l(.é(r?[e(tlij:anir;ier:;?"en ve Ogretm_en 380 426 .74 1 5 en Ust dizey

Yonetici 57 4.19 .78 1 5 ust dizey

Ogrenci 2072 4.08 .95 1 5 ust diizey
2. Velinin Katkisi Ogretmen 380 4.36 74 1 5 en Ust dizey
Yonetici 57 4.27 .79 1 5 en Ust dizey

- Ogrenci 2072 3.95 .95 1 5 Ust dizey
E‘tkoe%rlg:me” Kaynakl Ogretmen 380  4.28 .70 1 5 en st diizey

Yodnetici 57 4.15 .85 1 5 ust dizey

Ogrenci 2072 395 .99 1 5 ust diizey
4. Okulun Nitelikleri Ogretmen 380 4.30 75 1 5 en ust dizey

Yonetici 57 4.18 .79 1 5 ust dizey

5. Ogrencilerin Bireysel (:)grenci 2072 412 .93 1 5 st diizey
6zelliklerinin Etkisi Ogretmen 380 4.38 .69 1 5 en Ust dizey
Yonetici 57 4.28 T7 1 5 en Ust dizey

Tablo 27 incelendiginde, 6grencilerin gelecek beklentilerini etkileyen okulla
ilgili faktorlere iliskin 6gretmen algilarinin ortalama degerinin x=4.32, yoOnetici
algilarinin - x=4.21, kendilerinin algilarinin ise Xx=4.00 olarak gerceklestigi
gorulmektedir. Ogretmenlerin ve yoneticilerin okulla ilgili faktorlerin égrencilerin
gelecek beklentilerini en Ust duzeyde etkiledigini dugundukleri, 6grencilerin ise Ust
diizeyde etkiledigini disundikleri sdylenebilir. Olgegin alt boyutlarina ait
ortalamalar incelendiginde ise Ogrenci, 6gretmen ve yonetici algilarina gore en
yuksek ortalamanin o6grencilerin bireysel 6zelliklerinin etkisi (6grenci x=4.12
dgretmen x=4.38, ydnetici x=4.28) boyutunda gergeklestigi gorilmektedir. Olgegin
alt boyutlarinda 6gretmen ve 6grenci algilarina ait ortalamalar incelendiginde en
dusuk ortalamanin okul yoneticileri ve yonetim bigcimi (6gretmen x=4.26, dgrenci
x=3.91) boyutunda, yonetici algilarina goére ise okulun nitelikleri (x=4.18)
boyutunda gercgeklestigi goruimektedir. Nitekim tim gruplar gelecek beklentilerini

en fazla etkileyen etmenin ogrencilerin bireysel Ozellikleri oldugu konusunda
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hemfikirdir. En az etkileyen etmenin ise 6gretmen ve o6grenciler okul yénetimi
oldugunu dusundrken, yoneticilerin ise bu konuda goérus farkhligi s6z konusudur.
Yoneticilerin 6grencilerin gelecek beklentilerinde okulun niteliklerinin yonetimden
daha az etkili oldugunu ve yonetimin bu konuda daha etkili bir faktor oldugunu

dusundukleri sdylenebilir.

Gelecek beklentilerini etkileyen okulla ilgili faktorlere iligkin
ogrencilerin, ogretmenlerin ve okul ydneticilerinin goruslerinin
karsilastirnimasi. Ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen okulla ilgili faktorlere
iligkin kendilerinin, 6gretmenlerin ve yoneticilerin goruglerinin karsilagtirilmasina

yonelik Kruskal Wallis Testi sonuglari Tablo 28'de sunulmustur.

Tablo 28

Ogrencilerin Gelecek Beklentilerini Etkileyen Okulla llgili Faktérlere lliskin

Kendilerinin, Ogretmenlerin ve Yéneticilerin Algilarina Yénelik Kruskal Wallis Testi

Sonuglari
i, Katilimei o 2
Degigkenler Grubu N X Sira Ort. V4 p Fark
Ogrenci 2072 4.00 1210.53
L Ogretmen 380 4.32 1477.72 . Ogrenci-
Gelecek Beklentileri Yénetici 57 4.21 1386.61 45.673 .000 ogretmen
Toplam 2509 4.05
Qgrenci 2072 391 121501
1. Okul Yéneticileri ve Ogretmen 380 4.26 1453.57 .  Ogrenci-
Yénetim Bigimi Yonetici 57 419 138476 37.241 .000 Ogretmen
Toplam 2509 3.96
(:.:)grenci 2072 4.08 1219.99
. Ogretmen 380 4.36 1430.68 . Ogrenci-
2. Velinin Katkisi Yonetici 57 427 135651 29.012 .000 Ogretmen
Toplam 2509 4.12
@Qrenci 2072 395 1217.58
3. Ogretmen Kaynakli Ogretmen 380  4.28  1442.08 Ogrenci-
Etke?”er Y Yénetici 57 415 1367.93 32807  .000* (")ggretmen
Toplam 2509  4.00
Ogrenci 2072 3.95 1213.99
o Ogretmen 380 430 1462.83 Ogrenci-
4. Okulun Nitelikleri Yonetici 57 4.18 1360.16 39.795  .000*
Ogretmen
Toplam 2509 4.01
) Ogrenci 2072 412 1226.02 )
5. Ogrencilerin Bireysel Ogretmen 380 4.38 1404.98 20.484 000* Ogrenci-
Ozelliklerinin Etkisi Yonetici 57 4.28 1308.57 : ' Ogretmen
Toplam 2509 4.17
*p<.05

Tablo 28 incelendiginde, ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen
etmenlere iligkin o6gretmen, yonetici ve oOgrenci algilarinin istatistiksel olarak

anlamli sekilde farkhlastigi gérulmektedir [;(2(2) = 45.673, p< .05]. Mann-Whitney U
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Testi ile yapilan ¢oklu karsilastirmalar sonucunda, 6gretmenlerin (x=4.32 en Ust
dizey) ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen etmenlere iliskin algilarinin
ogrencilere (x=4.00 Ust duzey) gore daha yuksek oldugu ve bu farkin istatistiksel
olarak anlamli oldugu bulunmustur. Olgegin alt boyutlarina iligkin puanlar
incelendiginde, tum boyutlarda 6gretmen, 6grenci ve yonetici goruslerine gore
istatistiksel olarak anlamli farklilik oldugu, tim alt boyutlarda 6gretmenlerin (sirayla
x=4.26 en ust dlzey, x=4.36 en Ust dlzey, x=4.28 en Ust duzey, x=4.30 en Ust
dizey, x=4.38 en ust duzey) ogrencilere gore (sirayla x=3.91 st dizey, x=3.96
ust duzey, x=3.95 Ust duzey, x=3.95 Ust duzey, x=4.12 Ust dizey) algilarinin

daha yuksek oldugu gorulmektedir.

Ogrencilerin gelecek beklentilerine yénelik tercihlerine iliskin bulgular.
Bu bdlimde 6grencilerin gelecek beklentilerine yonelik tercihlerine iliskin bulgular
yer almaktadir. Arastirmaya katilan 2072 6grenciden 111 6grenci yuksekogretime
devam etmek istemedigini belirtmigtir. Yuksekogretime devam etmek istemedigini
belirten oOgrencilerin  belirttigi 45 go6ruse iliskin igerik analizi yapilmistir.
Yuksekogretime devam etmek istemedigini belirten o6grencilerin tercihlerine
bakildiginda 24 6grencinin ortadgretimden mezun oldugunda is hayatina atilmak
istedigi gorulmektedir. Yiksekogretime devam etmeme nedeni olarak 8 édrencinin
ailevi sebepler belirttigi, 13 0ogdrencinin ise Kkisisel nedenler One surdugu
gorilmektedir. is hayatina atiimak istedigini belirten 24 gelecegine dair bir plan
oldugu, kigsisel nedenler ve ailevi nedenler belirten 21 6grencinin ise gelecek

beklentilerine ve gelecek planlamasina yonelik bir tercih belitmedigi sdylenebilir.

Arastirmaya katillan 2072 ogrenciden sehir tercihi oldugunu belirten 1604
ogrenciden gelen 2213, Universite tercihi oldugunu belirten 1379 6grenciden gelen
toplam 1371, fakulte tercihi oldugunu belirten 1128 6grenciden gelen toplam 1050,
bélim tercihi oldugunu belirten 1397 6grenciden gelen toplam 1353 ifadeye gore

icerik analizi yapilmistir. Sonuglar Tablo 29’da verilmistir.
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Tablo 29

Ogrencilerin Gelecek Beklentilerine Yénelik Tercihlerin lliskin Bulgular

Sehir Frekans Universite Frekans Fakilte Frekans Bolim Frekans
istanbul 642  Uludag 148  Tip 215  Tip 178
Bursa 282 Faruk Sarag 107 Muhendislik 271 Hemesirelik 24
zmir 340 Bogazigi 113 Dig Hekimligi 69  Eczacilik 27
Ankara 396 Kog 30 Hukuk 86  Dis Hekimligi 85
Beslenme ve
Eskisehir 194 Marmara 50 Eczacilik 20 Diyetetik 6
Antalya 69 jstanbul 89  Fen-Edebiyat 49  Veterinerlik 16
Canakkale 42 10 140 Egitim 59  Mihendislik 337
Mugla 29 Mimar Sinan 11 saglik Bilimleri 108  Ogretmenlik 104
iktisadi idari I
Trabzon 23 Yildiz Teknik 16 Bilimler 28 Gocuk Geligimi 25
Balikesir 27 sabanci 4 veterinerlik 9 Gastronomi 30
Kocaeli 18 Galatasaray Mimarlik 21 Hukuk 78
Havacilik ve . -
Samsun 12 Ankara 31 Uzay Bilimleri Psikoloji 77
Sakarya 16 oDpTU 115 Doga Bilimleri PDR 26
Konya 10 Gazi 34 jlahiyat 10  Mimarlik a7
Yurtdisi 10 Hacettepe 69  Giizel Sanatlar 23 lIsletme 18
Haci Bayram -
Aydin 9 Veli 4 iletigim 1o [Ktisat 9
Erzurum 9 Bilkent 10 Turizm Sosyoloji 4
Edirne 7 Ege 137 vabanci Diller 3 Tarih 7
Savunma .
Kitahya 8 Dokuz Eyliil 60 Biimleri o  Fizik !
Isparta 6 Anadolu 57 Teknoloji 2 Cografya 4
5 Eskisehir 20
Bolu Osmangazi Denizcilik 1 Biyoloji
Denizli 5 Onsekiz Mart 23 PMYO 18 Felsefe
4 6 Ingiliz Dili ve
Adana Ondokuz Mayis Acikdgretim 1 Edebiyati
4 11 Uygulamali
Karabiik Sakarya Bilimler MYO 11 ilahiyat 12
Manisa 4 Kocaell 5  BESYO 16  Pilotaj 5
Sakarya 4 Akdeniz 33 Astsubay MYO 2 Polis 17
Sanliurfa 3 Milli Savunma 21 Subay-Astsubay 12
3 ) 7 Siyaset Bilimi ve
Bilecik KATU Kamu Yonetimi 7
37 7 Uluslar arasl
Diger PMYO ligkiler 12
Atatirk 5 Grafik Tasarim 6
Tark Alman 9 Radyo Televizyon 12
Mugla Sitki 6 Onlisans
Kogman Programlari 129
Necmettin 6
Erbakan Diger 29
Medipol 7
Medeniyet 5
Yurtdisi 4
Diger 65
Toplam 2213 Toplam 1371 Toplam 1050 Toplam 1353
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Tablo 29 incelendiginde, ylksekdgretime devam etmek istedigini belirten
ogrencilerin ylisekogretimde en fazla tercih ettikleri illerin istanbul, Bursa, izmir,
Ankara, Eskisehir, Antalya, Canakkale oldugu, en az tercih edilen illerin ise
Manisa, Sakarya, Sanlurfa ve Bilecik oldugu gorilmektedir. Ogrencilerin
Universite tercihlerine bakildiginda, en fazla tercih edilen Universitelerin Uludag
Universitesi, Ege Universitesi, istanbul Teknik Universitesi, en az tercih edilen
Universitelerin ise Necmettin Erbakan Universitesi, Medipol Universitesi,
Medeniyet Universitesi oldugu gorilmektedir. Ogrencilerin yogunlukla tercih
ettikleri Universitelere bakildiginda genel olarak sehir tercihleri ile paralel oldugu,
Sakarya Universitesi'nin tercih edildigi ancak sehir olarak Sakarya’nin daha az
tercih edildigi, Mugla’nin sehir olarak tercih edildigi ancak Mugla Sitki Ko¢gman
Universitesi’'nin sehir tercinine oranla daha az tercih edildigi goérilmektedir. Bu
durum bize 6grencilerin Sakarya Universitesi'nde okumak istedikleri ancak il olarak
Sakarya’da yasamaya daha uzak baktiklarini, Mugla’da yasamak istedikleri ancak
Mugla Sitki Kogman Universitesinde okumaya daha uzak baktiklarini
dislndirmektedir. Ogrencilerin fakilte tercihlerine bakildiginda 6grencilerin en
fazla tercih ettigi faklltelerin Tip, Muhendislik, Saglik Bilimleri, Dis Hekimligi ve
Hukuk Fakdltesi oldugu, en az tercih ettikleri faklltelerin ise Denizcilik,
Acikdgretim, Astsubay Meslek Yuksekokulu, Savunma Bilimleri, Teknoloji,
Yabanci Diller oldugu gorulmektedir. Bolum tercihlerine bakildiginda ise Tip, Dis
Hekimligi, Muhendislik, Ogretmenlik, dnlisans programlari oldugu, en az tercih
edilen boliimlerin ise Cografya, ingiliz Dili ve Edebiyati, Sosyoloji, Biyoloji, Felsefe,
Grafik Tasarim oldugu goérulmektedir. Bolim ve fakllte tercihleri
karsilastinldiginda muhendislik, egitim, mimarlik fakulteleri ve astsubay meslek
yuksekokulu fakulte olarak daha az tercih edilirken, muhendislik, 6gretmenlik,
mimarlik, astsubay-subayligin ise bolim olarak daha fazla tercih edildigi
gorulmektedir. Tip faklltesinin ise fakulte olarak daha yogdun tercih edilirken bélim
olarak daha az tercih edildigi goérulmektedir. Bu durum bize, 6grencilerin hangi
bolumun hangi faklltede oldugu konusunda egitime ihtiyaci olabilecegini

dusundurmektedir.
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Ogrencilerin akademik basarinin nasil yiikseltilebilecegine iligkin
kendilerinin, 6gretmenlerin ve okul yodneticilerinin onerileri. Ogrencilerin
akademik bagsarilarini etkileyen faktorlere yonelik 6grencilerin, 6gretmenlerin ve
yoneticilerin 6nerilerine yonelik bulgular yer almaktadir. Onerilere yonelik bulgular

Tablo 30’da sunulmustur.
Tablo 30

Katilimci Onerilerine iliskin Bulgular

Oneriler Ogrenci  Ogretmen  Yoénetici  Toplam
Okul Yéneticileri ve Ybnetim Bigimine Dair

Oneriler 155 20 10 185
Ogretmen Kaynakli Etkenler Dair Oneriler 142 18 5 165
Okulun Niteliklerine Dair Oneriler 97 43 2 142
Okul Ortamina Dair Oneriler 205 49 11 265
Derslerin Islenisine Dair Oneriler 177 35 3 215
Rehberlik ve Yénlendirmeye Dair Oneriler 217 145 17 379
Yiiksekdgretime Hazirlik ile ligili Oneriler 290 48 7 345
Egitim Sistemine Dair Oneriler 261 87 18 366
Toplam 1544 445 73 2062

Okul yoneticileri ve yonetim bi¢imine dair 6grencilerin en fazla dile getirdigi
Onerilerin okul idaresinin 6grencilerin kilik kiyafeti ile daha az ugragsmasi, 6grenci
goruglerinin dikkate alinmasi oldugu, en az dile getirdigi Onerilerin ise okul
idaresinin yonetim konusunda daha nitelikli davranmasi, tenefflis surelerinin
arttinlmasi, okul idaresinin sorunlarla daha iyi ilgilenmesi oldugu gorulmustar.
Nitekim, 6grenci goruslerinin dikkate alinmasi konusunda bir 6grenci, “Ogrencilere
daha ¢ok danigilmasi, fikirlerimizin daha ¢ok alinmasi. Clinkl bu sistem bizim igin
var. Okul gelecege daha parlak nesil yetistirmek amacli kullaniimali” seklinde
gorusiini  belirtmektedir. Ogretmen ve yénetici o6nerileri  incelendiginde,
ogretmenlerin ve yoneticilerin siniftaki 6grenci sayilarinin azaltilmasini yogunlukla

onerdikleri gorulmustuar.

Ogretmen kaynakli etkenlere dair &gretmenlerin, 6grencilerin  ve
yoneticilerin en fazla dile getirdigi 6nerinin dégrencilerle bire bir ilgilenilmesi oldugu,

benzer sekilde 6gretmen ve yoneticilerin 6gretmenlerin egitime alinmasi dnerisini
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ogrencilerin 6gretmenler kendini gelistirmeli, bilgileri guncel olmal seklinde ifade
ettigi gorulmistir. Ogretmenler ve 6grenciler nitelikli 6gretmen secimi yapiimasi
konusuna dikkat ¢ekmisler, yoneticilerin ise bu konuda bir dnerisi olmamistir.
Ogretmen segimi konusunda égrencilerden birinin gérusi ise “Akademik basarinin
arttirlmasina caligilmasindansa akademik basari saglayacak okullarin kalitesinin,
0 okullardan mezun olacak insanlarin imkanlarinin, edgitimcilerin basarisinin
arttirlmasi gerek. Bir 6grenci basariliysa bagarilidir. Onu daha iyi bir yere ancak
kendisi tagir. Buna disaridan bir etki olacaksa da o egitimcinin bagarisina bagldir.
Ogrenciyi iyilestirmeye c¢alismadan énce daha iyi egitimcilerle c¢aligiimall”

seklindedir.

Okulun niteliklerine dair Oneriler konusunda 6gretmen ve o6grencilerin
laboratuvarlarin daha aktif kullaniimasi, kitiphanenin daha aktif kullaniimasi, akilh
tahtalarin  kullanilabilmesi, spor alanlari yapilmasina yoOnelik ortak Oneriler
sunduklari, her iki grubun da okulun niteliklerine dair olarak bu alanlari akademik
basarinin artmasina yonelik olarak énemsedikleri gérulmustur. Okul yodneticileri ise
bu konudaki Onerilerini okulun egitim materyalleri konusunda zenginlegtiriimesi
seklinde sunmuslardir. Konuya iligkin 6grencilerden birinin gértsu ise “Laboratuvar
yok, var diyorlar ama islevsiz. Spor alanlari yok. Kiitiiphane Kilitli, iceri

giremiyoruz.” seklindedir.

Okul ortamina dair Onerilere yonelik olarak o6gretmen, ogrenci ve
yoneticilerin okul ortaminin 6grencilerin sevecegdi bir hale getiriimesi konusunda
hemfikir olduklari, 6gretmen ve 6grencilerin okulda bilimsel projelerin artmasina
yonelik ortak onerilerinin oldugu, yoneticilerin ise bu konuda projeler ile gunluk
yasam baglantilarinin artmasina dair ©neride bulunduklari, yonetici ve
ogretmenlerin disiplinden taviz verilmemesine dair dnerilerini 6grencilerin disiplinle
beraber hosgoru ortaminin artmasina yonelik oOneriler sunduklari, ogrenci ve
ogretmenlerin daha ¢ok sosyal, sportif, sanatsal etkinlik yapilmasi konusundaki
Onerileri ise yoneticilerin sosyal faaliyetlerin daha c¢ok yapilabilecegi alanlarin
olusturulmasi seklinde ele aldigi gorilmustir. Etkinliklere iliskin 6gretmenlerden
birinin gorugu ise “Akademik basariya endekslenmis egitim sistemimizin
6grencilerimizin  bilgi, beceri, ilgi, kigilik &zellikleri de gbz &niinde tutularak
tamamen revize edilmesi gerekmektedir. Bagari sinaviardan yliksek not almak,

takdir, tesekkiir belgesi almak degildir. Bence basari, kendini kontrol edebilen,
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gelecegini planlayarak kendine yaptirrm yapabilen, gliven ve sorumluluk duygusu
gelismig, zamanini verimli kullanabilen, sosyal basarisi ylksek &grencilerdir.
Toplum olarak akademik degil sosyal bagarisi yliksek genclere ihtiyacimiz var.”
seklindedir. Ayrica, okulun 6grencilerin sevecegi bir hale gelmesi onerisine yonelik
olarak yoneticilerden biri gortsini “Oncelikle 6grencinin okulu sevmesi ve
benimsemesi gerekir, ybnetici olarak oéncelikle bu ortamin saglanmasi gerekir’
seklinde, 6grencilerden biri ise “Ogrenciyi okuldan biktirmamak, okulu sevdirmek,

sevdirecek etkinlikler yapmak gerekir’ seklinde belirtmiglerdir.

Ogretmenlerin, dgrencilerin ve yodneticilerin derslerin daha ¢ok gorsele
dayali islenmesi, derslerde teknolojiden faydalaniimasi konularinda oOnerilerinin
ortak oldugu; yaparak, yasayarak, uygulayarak 6grenme konusunda 6gretmen ve
yonetici 6nerilerinin ortak oldugu gérulmistir. Ogrenci ve ogJretmenlerin ise
derslerde daha fazla deney yapilmasi, derslerde uygulamanin artmasi, derste
ogrencilerin daha aktif olmasi, derslerin daha ilgi ¢ekici hale getirilmesi, derslerin
verimli islenmesi, derslerin daha eglenceli hale getiriimesi, derslerin arasinda
esgudim olmasi konularinda o6nerilerinin ortak oldugu goérulmastar. Nitekim
ogrencilerden biri derslerin uygulamaya yonelik olmasi konusunda “Ben artik bu
okulda teknik degil uygulama gdérmek istiyorum. Teknik bilgiyi 6grenmeye
caligsiyoruz fakat hayata acilinca bir ise yaramiyor. En azindan laboratuvar
kullanalim.” seklinde gorus belirtirken, derslerin ilgi ¢cekici hale gelmesi konusunda
ise baska bir 6grenci gorusunu “Dersler daha ilgi ¢ekici bigcimde islenebilir. Dinamik
o6gretmenler gérmek istiyoruz. Sikildigimiz ve dinleyemedigimiz dersten verim de

alamiyoruz.” seklinde belirtmigtir.

Ogrencilerin, dgretmenlerin ve yoneticilerin rehberlik ve yénlendirmeye dair
onerileri incelendiginde, 6grencilerin, 6gretmenlerin ve yoneticilerin meslek tanitim
gunleri yapilmali, 6grencilerin hedef belirlemesi konusunda rehberlik edilmeli
onerilerinde hemfikir olduklari gorulmistir. Ogrencilerin  ve dgretmenlerin
ogrenciler yetenekleri ve ilgileri dogrultusunda ydnlendiriimeli, daha fazla sayida
meslek hakkinda bilgi edinebilmek i¢in o bransa ait egitim gormus kisiler okulda
konferans verilmesi, rehberlik ve psikolojik danisma hizmetleri daha etkin olmali,
ogrencilerle stres ve kaygilarinin azalmasi icin galisma yapilmali, 6grenciye 6zel
ders calisma programi yapilmali konusunda onerilerinin ortak oldugu, yoneticilerle

ogrencilerin ise 6grencilere bireysel psikolojik destek verilmesi konusunda hemfikir
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olduklari gorulmuagtur. Nitekim bir 6grenci konuya iliskin gérusuna “Higbir sekilde
bizim gelecegimize dair etkinlikler yapilmamaktadir. Alan segerken bile bilgi sahibi
degdildik” seklinde belirtmis, baska bir 6grenci ise “Ogrencilerin akademik
basarisinin artmasi igin ©6ncelikle ruhsal olarak kendilerini iyi hissetmeleri
gerekiyor. Kisisel gelisimlerine ve genel kiltiirlerine ybnelik ¢alismalar yapilabilir.
Stirekli ders ile mesgul olarak hem akademik hem sosyal hayatimiza zarar
veriyoruz. Mesleki derslerden ibaret olmayan bir okul 6grenciye ders calisma

istegiyle birlikte kaliteli aktiviteler de kazandirabilir’ seklinde ifade etmistir.

Ogrencilerin, 6gretmenlerin ve yoneticilerin yiiksekdgretime hazirhga dair
Onerileri incelendiginde, 6grencilerin, 6gretmenlerin ve yodneticilerin daha fazla
deneme sinavi yapilmasi, okulda kurs ve etit agilmasi konusunda hemfikir
olduklari, yonetici ve 6grencilerin Milli Egitim Bakanhgi tarafindan deneme sinavi
yapilmasi konusunda onerilerinin ortak oldugu, 6grencilerin ve 6gretmenlerin ders
saatleri disinda soru ¢ozum saatleri olmasi, basariyi tegvik edici oduller olmasi
konularinda Onerilerinin ortak oldugu goértulmustar. Nitekim o6grencilerden biri
deneme sinavlari konusunda gérusini “Universiteye hazirlik 12. siniftan degil, 9.
siniftan itibaren denemeler ¢ézdliriilerek, sinav sistemine uygun 6devler verilerek

dért sene boyunca yapilirsa akademik bagari artabilir’ seklinde belirtmistir.

Ogrencilerin, 6gretmenlerin ve ydneticilerin egitim sistemine dair onerileri
incelendiginde, 6grencilerin, 6gretmenlerin ve yoneticilerin lise egitiminin zorunlu
olmamasi, ders sayisinin, ders yukunun azaltilmasi konularinda 6nerilerinin ortak
oldugu, 6grenci ve 6gretmenlerin alana gbére muifredat getiriimesi, sinavla égrenci
alinmasi, ders kitaplarinin igeriginin duzenlenmesi konularinda onerilerinin ortak
oldugu, 6gretmen ve yoneticilerin ise sinifta kalma olmasi konusunda dnerilerinin
ortak oldugu gorulmustir. Nitekim ogretmenlerde bir ders yukd konusunda
gorusinu “Ogrencilerin ders yiikiiniin azaltilarak, geleceklerini biiyiik 6lgiide
belirleyecek olan TYT ve AYT sinavilarina hazirlik anlaminda (dershane ya da etiit
merkezlerinde degil) okulda yogunlasabilecekleri bir galisma ortaminin saglanmasi
gerekmektedir. Zira &grenci glinde sekiz saatini okulda gecirip, sonrasinda da
dershane ya da etlit merkezlerine giderek zihinsel anlamda fazlasiyla yorgun
dismekte ve okulun bu noktadaki énemi &grencinin gbziinde azalmaktadir”

seklinde ifade etmistir.
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Ogrencilerin Akademik Basari ve Gelecek Beklentilerini Etkileyen Okulla ilgili
Faktorlere Yonelik Kendilerinin, Ogretmenlerin ve Yéneticilerin Gériis ve

Onerilerinin Demografik Ozelliklere ve Okul Tiirlerine Gére Karsilagtiriimasi

Bu bolumde arastirmanin ikinci alt problemi; yuksekogretime hazirlanirken
12. sinif 6grencilerinin okullarinda, akademik basarilarini, gelecek beklentilerini
etkileyen odrenci, 6gretmen ve yodnetici goruslerinin 6grenci, 6gretmen ve
yoneticilerin demografik 6zelliklerine ve bulunduklari okullarin turlerine goére

karsilastiriimasina yonelik bulgular yer almaktadir.

Ogrencilerin akademik basarilarini etkileyen faktorlere yonelik kendi
algilarinin demografik ozelliklerine ve bulunduklari okul tirlerine gore
karsilastinlmasi. Ogrencilerin akademik basarilarini etkileyen faktérlere yonelik
kendi algilarinin demografik Ozelliklerine ve bulunduklari okul turlerine gore

karsilagtiriimasina yonelik bulgular yer almaktadir.

Ogrencilerin akademik basarilarini etkileyen faktérlere yénelik kendi
algilarinin  cinsiyetlerine gére karsilagtirlmasi. Ogrencilerin  akademik
basarilarini etkileyen okulla ilgili faktorlere iligkin kendi algilarinin cinsiyetlerine

gore Mann-Whitney U Testi sonuglari Tablo 31’de sunulmustur.

Tablo 31 incelendiginde, 6grencilerin akademik basarilarini etkileyen okulla
ilgili faktorlere iliskin algilarinin, cinsiyete gore istatistiksel olarak anlamli bir
sekilde farkhlastigi gorlimektedir (U=422766.000, p< .05). Kiz égrencilerin (x=3.91
Ust duzey) akademik basariyr etkileyen etmenlere iliskin algilarinin erkek
ogrencilere (x=3.80 st diizey) gore daha yiiksek oldugu bulunmustur. Olgegin alt
boyutlari incelendiginde, 6drencilerin akademik basarilarini etkileyen faktorlere
iliskin algilarinin, 6grencilerin cinsiyetine goére tum boyutlarda anlamh olarak
farklilastigi sdylenebilir. Olgegin alt boyutlarina bakildiginda, tim alt boyutlarda kiz
ogrencilerin (sirayla x=3.84 Ust duzey, Xx=4.22 en Ust duzey, x=3.70 Ust duzey,
x=3.59 Ust duzey, x=4.04 Ust dizey, x=4.18 Ust diizey) akademik basarilarini
etkileyen okulla ilgili faktorlere iligkin algilarinin erkek dgrencilere (sirayla x=3.62
ust diuzey, x=4.03 Ust duzey, x=3.49 Ust dizey, x=3.42 Ust dlzey, x=3.83 Ust
dizey, x=3.91 Ust diizey) gére daha yiiksek oldugu sdylenebilir. Ogrencinin
cinsiyetinin akademik basariya iliskin algilarini etkileyen bir degigsken oldugu

soylenebilir.
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Tablo 31

Ogrencilerin Akademik Basarilarini Etkileyen Okulla ligili Faktériere Yénelik Kendi

Algilarinin Cinsiyetlerine Gére Mann-Whitney U Testi Sonuglari

Degiskenler Cinsiyet N X  SiraOrt. U P
Kiz 1152 391 1129.52

Akademik Basari Erkek 920 3.80 920.03 422766.000 .000*
Toplam 2072 3.81

1. Okul Yéneticileri ve Kiz 1152 384 1114.52

Yénetim Bigimi Erkek 920 3.62 938,81 440042.500 .000*
Toplam 2072 3.74

2. O§retmen Kaynakl Kiz 1152 4.22 1095.34

Etkenler Erkek 920 403 962.82 462137.500 .000*
Toplam 2072 414
Kiz 1152 3.70 1094.00

3. Egitim Ogretim Programlari  Erkek 920 3.49 964.50 463680.000 .000*
Toplam 2072 3.61

4. Ogrenme Ortami ve Vel Kiz 1152 3.59  1092.03

Katkis! Erkek 920 3.42 966.97 465953.000 .000*
Toplam 2072 3.51
Kiz 1152 4.04 1108.24

5. Fiziksel Degiskenler Erkek 920 3.83 946.67  447274.500 .000*
Toplam 2072 3.95

6.0grencilerin Bireysel Kiz 1152 418 111242
Erkek 920 391 941.44  442464.000 .000*

Ozelliklerinin Etkisi Toplam 2072 406

*p<.05

Ogrencilerin akademik bagarilarini etkileyen faktérlere yénelik kendi
algilarinin yaglarina gére karsilagtirlmasi. Odrencilerin akademik basarilarini
etkileyen okulla ilgili faktorlere iliskin kendi algilarinin yaslarina gére Kruskal Wallis

Testi sonuglar Tablo 32’de sunulmustur.

Tablo 32 incelendiginde, o6grencilerin akademik basarilarini etkileyen
etmenlere iliskin algilarinin, yaslarina gore istatistiksel olarak anlamli bir sekilde
farkhlastigi goralmektedir [;(2(2) =11.221, p< .05]. Mann-Whitney U Testi ile yapilan
¢oklu karsilagtirmalar sonucunda,17 yasinda (x=3.85 Ust dizey) ve 18 yasinda
(x=3.79 Ust dizey) olan 6grencilerin akademik basarilarini etkileyen etmenlere
iliskin algilarinin, 19 yasinda olan (x=3.54 Ust dlzey) 6grencilere gore daha

yuksek oldugu ve bu farkin istatistiksel olarak anlamli oldugu bulunmustur.
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Tablo 32

Ogrencilerin Akademik Basarilarini Etkileyen Okulla ligili Faktériere Yénelik Kendi

Algilarinin Yaglarina Gére Kruskal Wallis Testi Sonuclari

Degigkenler Yas N X Sira Ort. ;(2 P Fark
17 1015 3.85 1064.77
: 18 980 3.79 1022.78 . 19-17
Akademik Basari 19 77 354 83848 11.221 .004 19-18
Toplam 2072 3.81
17 1015 3.76 1042.27
1. Okul Yoneticileri ve 18 980 3.75 1040.66
Yénetim Bigimi 19 77 353 90744 5749 153 -
Toplam 2072 3.74
17 1015 4.16 1040.71
2. Ogretmen Kaynakli 18 980 4.13 1041.65
Etkenler 19 77 3.94 91551 3.388 184 i
Toplam 2072 4.14
17 1015 3.64 1055.86
3. Egitim Ogretim 18 980 3.59 1024.83
Programlari 19 77 341 929.88 3.909 142 i
Toplam 2072 3.61
) 17 1015 3.56 1072.02
4. Ogrenme Ortami ve Veli 18 980 3.48 1007.71
Katkisi 19 77 332 93474 0120 017 17-18
Toplam 2072 3.51
17 1015 4.00 1066.35
o o 18 980 3.93 1024.15 . 19-17
5. Fiziksel Degiskenler 19 77 352 80021 15.154 .001 19-18
Toplam 2072 3.95
17 1015 4.12 1063.81
E_‘)_.Ogrencilerin Bireysel 18 980 4.03 1022.95 10.517 005 19-17
Ozelliklerinin Etkisi 19 77 3.67 848.96 ' ’ 19-18

Toplam 2072 4.06

*p<.05

Olgegin alt boyutlarina iliskin puanlar incelendiginde 6grenme ortami ve veli
katkisi [°2 = 8.120, p< .05], fiziksel degiskenler [/ = 15.154, p< .05],
ogrencilerin bireysel Ozelliklerinin etkisi [;(2(2) = 10.517, p< .05] boyutlarinda
ogrencilerin akademik basarilarini etkileyen etmenlere iliskin algilarinin, yaslarina
gore istatistiksel olarak anlamli bir sekilde farklilastigi goérulmektedir. Mann-
Whitney U Testi ile yapilan ¢oklu karsilastirmalar sonucunda, 6grenme ortami ve
veli katkisi boyutunda 17 yasinda (x=3.56 Ust dizey) olan 6gdrencilerin 18 yasinda
olanlara (x=3.58 Ust duzey) gore; fiziksel degiskenler boyutunda 17 yasinda
(x=4.00 Ust duzey) ve 18 yasinda (x=3.93 Ust duzey) olan 6grencilerin 19 yasinda
olan (x=3.52 Ust duzey) 6gdrencilere gore; benzer sekilde 6grencilerin bireysel
Ozelliklerinin etkisi boyutunda 17 yasinda (x=4.12 Ust dizey) ve 18 yasinda

(x=4.03 ust dizey) olan o6grencilerin 19 yasinda olan (x=3.67 Ust duzey)
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ogrencilere gore daha yuksek bir ortalamaya sahip oldugu, algilarinin daha yuksek
oldugu gorulmustar. Okul yodneticileri ve yonetim bigimi, 6gretmen kaynakl
etkenler, egitim o6gretim programlari boyutlarinda ise 17, 18 ve 19 yasindaki
ogrencilerin akademik basariy! etkileyen etmenlere iligkin goruglerinin benzer
oldugu, bu boyutlarda o6grencilerin yaglarina gore akademik basariyi etkileyen
etmenlere iliskin algilarinda istatistiksel olarak anlamli bir farkhlik olmadigi

soylenebilir.

Ogrencilerin akademik bagarilarini etkileyen faktérlere yénelik kendi
algilarinin alanlarina gére karsilastinimasi. Ogrencilerin akademik basgarilarini
etkileyen okulla ilgili faktorlere iliskin kendi algilarinin alanlarina goére Kruskal

Wallis Testi sonuglar Tablo 33’te sunulmustur.

Tablo 33 incelendiginde, o6grencilerin akademik basarilarini etkileyen
etmenlere iligkin algilarinin, alanlarina gore istatistiksel olarak anlamli bir sekilde
farklilagtigr gorulmektedir [;(2(21) = 175.840, p< .05]. Mann-Whitney U Testi ile
yapilan ¢oklu karsilagtirmalar sonucunda, esit agirhk (x=3.86 Ust diuzey), sozel
(x=4.02 Ust diuzey) ve sayisal (x=3.95 Ust duzey) alanlarda olan &grencilerin
akademik basarilarini etkileyen etmenlere iligkin algilarinin, mobilya alaninda olan
(x=3.23 orta dizey) ogrencilere goére daha ylksek oldugu; sbézel (x=4.02 ust
dizey) ve sayisal (x=3.95 Ust dizey) alanlarda olan 6grencilerin akademik
basarilarini etkileyen etmenlere iliskin algilarinin, biro yonetimi alaninda olan
(x=3.28 orta duzey) ogrencilere gore daha yuksek oldugu; benzer sekilde esit
agirhk (x=3.86 Ust duzey), s6zel (x=4.02 Ust duzey), sayisal (x=3.95 Ust dizey),
cocuk gelisimi (x=3.85 Ust duzey) ve moda tasarimi (x=3.74 Ust dizey) alanlarinda
olan 6grencilerin akademik basarilarini etkileyen etmenlere iliskin algilarinin, metal
teknolojisi alaninda olan (x=3.16 orta dlzey) 6grencilere gére daha yuksek oldugu

bulunmustur.

88



Tablo 33

Ogrencilerin Akademik Basarilarini Etkileyen Okulla ligili Faktériere Yénelik Kendi

Algilarinin Alana Gére Kruskal Wallis Testi Sonuglari

Degiskenler Alan N X  SiraOrt. 7 P Fark
Sayisal 1015 3.95 1150.00
Sozel 54 4.02 1213.60
Dil 30 3.61 842.45
Esit Agirlik 328 3.86 1075.58
Bilisim Teknolojileri 105 3.64 888.29
Biro Yonetimi 17 3.28 571.71
Cocuk Geligimi 79 3.85 1035.34
Ebe Yardimciligi 7 420 1377.64 .
Elekirik Elektronik 33 352 77233 Mobilya-EA
Endustriyel Mobilya-
Otomasyon 4 380 918.00 Sozel
Teknolojileri Mobilya-
Gida Teknolojisi 29 366 884.97 Siy'gg'yzgjo
Grafik Tasarim ve
Fotografoilik 24 377 1031.02 ngoz ;(I
Akademik - Buzellk ve Clt 19 349 81102 175840 .000* Metal-Moda
Basari Bakimi
Makine Teknolojisi 80 3.35 639.40 Tasarim
Metal Teknolojisi 26 3.16 447.38 Mthael[igi(r)rﬁle
Mobilya ve Ic
Meka>rll Tasarimi 32 323 59197 M&t:tle
¥'°da Tesanm 40 374 1019.62 Sayisal
eknolojisi Metal-Sozel
Motorlu ~ — Araglar o 5,5 70367
Teknolojisi
Saghk - Bakim o, 36> ggass
Teknisyeni
Sanat ve Tasarim 11 3.30 614.09
Yiyecek —lgecek 15 333 60665
Hizmetleri
Kimya Teknolaqijisi 29 3.63 867.59
Toplam 2072 3.81
Sayisal 1015 3.85 1104.91
Sozel 54 4.07 1288.07
Dil 30 3.53 865.65 Sanat ve
Esit Agirlik 328 3.79 1061.23 Tasarim-
Bilisim Teknolojileri 105 3.61 950.50 Sézel
Biro Yonetimi 17 3.13 596.47 Mobilya-
Cocuk Geligimi 79 3.88 1136.55 Cocuk
Ebe Yardimcihgi 7 4.03 1196.86 Gelisimi
1. Okul Elektrik Elektronik 33 3.62 931.36 ;
Yéneticileri ve  Endustriyel 115.928 000* th/)lb'éya'
Yénetim Otomasyon 4 365 865.00 : : T oda
S o asarim
Bigimi Teknolojileri Mobilya-
Gida Teknolojisi 29 3.72 1044.43 Sozel
Grafik Tasarim ve -
- 24 3.82 1130.60 Blro Y.-
Fotografcilik Sézel
Guzellik ve Cilt
Bakimi 19 3.43 849.53 MeEaI T-
Makine Teknolojisi 80 3.35 768.70 Sozel
Metal Teknolojisi 26 3.27 686.38

Mobilya ve Ic 32 3.07 591.16
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2. Ogretmen
Kaynakl
Etkenler

3. Egitim
Ogretim
Programlari

Mekan Tasarimi

Moda Tasarim
Teknolojisi

Motorlu Araclar
Teknolojisi

Saglik Bakim
Teknisyeni

Sanat ve Tasarim
Yiyecek icecek
Hizmetleri

Kimya Teknolagijisi
Toplam

Sayisal

Sozel

Dil

Esit Agirlik

Bilisim Teknolojileri
Biro Yonetimi
Cocuk Geligimi

Ebe Yardimcihgi
Elektrik Elektronik
Endustriyel
Otomasyon
Teknolajileri

Gida Teknolojisi
Grafik Tasarim ve
Fotografgilik
Guzellik ve Cilt
Bakimi

Makine Teknolojisi
Metal Teknolojisi
Mobilya ve ¢
Mekan Tasarimi

Moda Tasarim
Teknolojisi

Motorlu Araclar
Teknolojisi

Saglik Bakim
Teknisyeni

Sanat ve Tasarim
Yiyecek icecek
Hizmetleri

Kimya Teknolojisi
Toplam

Sayisal

Sozel

Dil

Esit Agirlik

Bilisim Teknolojileri
Biro Yonetimi
Cocuk Geligimi
Ebe Yardimciligi
Elektrik Elektronik
Endustriyel
Otomasyon
Teknolojileri

Gida Teknolojisi
Grafik Tasarim ve
Fotografcilik

41

90
11
13

29
2072

1015
54
30

328
105
17
79

33

29
24

19

80
26

32

41

90
11
13
29
2072

1015
54
30

328
105
17
79

33

29
24

3.80

3.23

3.45
2.98
3.37
3.52

3.74

4.31
4.34
3.92
4.19
3.83
3.47
4.24
4.29
3.79

4.42

3.75
414

3.51

3.72
3.37

3.85

4.06

3.44

3.80
3.42
3.56
3.84
4.14

3.69
3.72
3.65
3.66
3.50
3.27
3.73
4.14
3.45

3.94

3.56
3.36

1179.27

623.50

828.76
505.59
762.42
905.34

1136.16
1210.67
849.37
1053.95
870.02
600.12
1112.38
1017.64
795.09

1057.63

838.14
1046.58

621.34

775.29
536.96

876.66

999.95

661.50

916.41
580.82
589.58
830.53

1085.97
1099.93
1040.03
1071.82
961.61
770.00
1117.61
1367.14
900.15

1210.00

963.29
884.40

Metal T.-EA
Metal T.-
Sayisal Metal
T.-So6zel
Metal T.-
Cocuk G.
Blro Y.-
135.634 .000* Sayisal Biro

Y.-Sozel
Gulzellik ve
Cilt Bakimi-
Sayisal
Guzellik ve
Cilt Bakimi-
Sozel

Mobilya-EA
Mobilya-
Sayisal
59.704  .000* Mobilya-
Cocuk
Geligimi
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4. Ogrenme
Ortami ve
Veli Katkisi

5. Fiziksel
Degiskenler

Guzelik ve Cilt

Bakimi 19
Makine Teknolojisi 80
Metal Teknolojisi 26
Mobilya ve ¢ 32
Mekan Tasarimi
Moda Tasarim a1
Teknolojisi
Motorlu Araglar 6
Teknolojisi
Saglhk Bakim 90
Teknisyeni
Sanat ve Tasarim 11
Yiyecek icecek

. . 13
Hizmetleri
Kimya Teknolaijisi 29
Toplam 2072
Sayisal 1015
Sozel 54
Dil 30
Esit Agirlik 328
Bilisim Teknolojileri 105
Biro Yoénetimi 17
Cocuk Geligimi 79
Ebe Yardimciligi 7
Elektrik Elektronik 33
Enduistriyel
Otomasyon 4
Teknolojileri
Gida Teknolojisi 29
Grafik Tasarim ve 2
Fotograf¢ilik
Gulzelik ve Cilt 19
Bakimi
Makine Teknolojisi 80
Metal Teknolojisi 26
Mobilya ve ¢ 32
Mekan Tasarimi
Moda Tasarim a1
Teknolojisi
Motorlu Araglar 6
Teknolojisi
Saglik Bakim 90
Teknisyeni
Sanat ve Tasarim 11
Yiyecek icecek 13
Hizmetleri
Kimya Teknolaojisi 29
Toplam 2072
Sayisal 1015
Sozel 54
Dil 30
Esit Agirlik 328
Bilisim Teknolojileri 105
Biro Yonetimi 17
Cocuk Geligimi 79
Ebe Yardimciligi 7
Elektrik Elektronik 33
Endustriyel 4

3.44

3.37
3.02

2.84

3.41

3.46

3.55
3.59
3.31

3.26
3.61
3.57
3.78
3.36
3.53
3.51
3.14
3.56
3.97
3.30

3.45

3.56
3.64

3.43

3.05
3.05

3.06

3.66

3.73

3.42
2.93
3.45
3.41
3.51

4.15
3.98
3.55
4.07
3.65
3.32
3.72
4.46
3.56
3.80

976.32

895.21
661.15

636.22

920.74

869.75

1028.92
975.68
798.04
799.66

1073.99
1218.27
933.92
1053.14
1062.76
738.41
1076.75
1416.29
848.97

875.88

1044.83
1150.31

1010.32

721.40
686.65

724.72

1164.78

1201.50

968.39
663.55
1003.31
1011.52

1164.38
1089.75
815.95
1105.81
833.07
632.62
880.42
1340.64
793.32
836.75

Metal-Sozel
Makine-EA
Makine-
Bilisim
Makine-
Sayisal
Makine-
Cocuk
Geligimi
Makine-
Moda
Tasarimi
Makine-
Sozel
Mobilya-
Sozel

70.179 .000*

Yiyecek
icecek- Sozel
Yiyecek
icecek-EA
Yiyecek
icecek-
Sayisal
Metal-Saglik
BT Metal-
Sozel

191.716 .000*
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6.0grencilerin
Bireysel
Ozelliklerinin
Etkisi

Otomasyon
Teknolojileri

Gida Teknolojisi
Grafik Tasarim ve
Fotograf¢ilik
Glzellik ve
Bakimi
Makine Teknolojisi
Metal Teknolojisi
Mobilya ve ¢
Mekan Tasarimi

Cilt

Moda Tasarim
Teknolojisi

Motorlu Araglar
Teknolojisi

Saglhk Bakim
Teknisyeni

Sanat ve Tasarim
Yiyecek icecek
Hizmetleri

Kimya Teknolaojisi
Toplam

Sayisal

Sozel

Dil

Esit Agirlik

Bilisim Teknolojileri
Biro Yonetimi
Cocuk Geligimi

Ebe Yardimciligi
Elektrik Elektronik
Endustriyel
Otomasyon
Teknolojileri

Gida Teknolojisi
Grafik Tasarim ve
Fotograf¢ilik
Guzellik ve
Bakimi
Makine Teknolojisi
Metal Teknolojisi
Mobilya ve ¢
Mekan Tasarimi

Cilt

Moda Tasarim
Teknolojisi

Motorlu Araclar
Teknolojisi

Saglik Bakim
Teknisyeni

Sanat ve Tasarim
Yiyecek icecek
Hizmetleri

Kimya Teknolojisi
Toplam

29
24

19

80
26

32

41

90
11
13

29
2072

1015
54
30

328
105
17
79
7
33

4

29
24

19

80
26

32

41

6

90
11
13

29
2072

3.71
3.79

3.52

3.32
3.01

3.49

3.73

3.53

3.75
3.44
2.99

3.79
3.95

4.26
4.37
3.79
4.05
3.80
3.44
4.14
4.36
3.50

3.81

3.65
3.95

3.60

3.45
3.33

3.26

3.88

3.46

3.88
3.61
3.42

4.03
4.06

866.62
936.17

792.71

653.08
423.50

731.70

915.85

672.75

921.16
732.82
401.73
894.93

1153.56
1236.58
908.42
1019.19
895.09
660.59
1058.14
1174.86
744.77

823.88

735.47
988.90

800.18

703.47
521.48

620.86

996.32

577.92

937.48
676.09
653.92
997.97

Metal-EA
Metal-
Sayisal
Makine-
Sozel
Makine-EA
Makine-
Sayisal

Metal-EA
Metal-Cocuk
Geligimi
Metal-
Sayisal
Metal-Sozel
Mobilya-
Sayisal
Mobilya-
Sozel

158.528 .000*

*p<.05

Olgegin alt boyutlarina iliskin puanlar incelendiginde tim alt boyutlarda,

ogrencilerin akademik basarilarini etkileyen etmenlere iligkin algilarinin, alanlarina
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gore istatistiksel olarak anlamli bir sekilde farklilastigi gorilmektedir. Okul
yoneticileri ve yonetim bigimi boyutunda [;(2(21) = 115.928, p< .05] s6zel (x=4.07 Ust
dizey) alanda olan o6grencilerin sanat ve tasarim alaninda olan (x=2.98 orta
dizey) 6grencilere; s6zel (x=4.07 Ust duzey), cocuk gelisimi (x=3.88 Ust diizey) ve
moda tasarimi  (x=3.80 Ust dlzey) alanlarinda olan &grencilerin algilarinin,
mobilya alaninda olan (x=3.07 orta duzey) dgrencilere; sdzel (x=4.07 Ust dlzey)
alanda olan 6grencilerin algilarinin, buro yonetimi (x=3.13 orta dizey) ve metal
teknolojisi (x=3.27 orta duzey) alanlarinda olan 6grencilere gore daha ylksek
oldugu sdylenebilir. Ogretmen kaynakli etkenler boyutunda [;(2(21) = 135.634, p<
.05] sozel (x=4.34 en Ust duzey), sayisal (x=4.31 en Ust dlzey), esit agirhk
(x=4.19 ust dizey) ve cocuk gelisimi (x=4.24 en Ust duzey) alanlarinda olan
ogrencilerin algilarinin, metal teknolojisi alaninda olan (x=3.37 orta duzey)
Ogrencilere; sbzel (x=4.34 en Ust dizey) ve sayisal (x=4.31 en st dizey)
alanlarda olan dgrencilerin algilarinin, biro yonetimi (x=3.47 st dlzey) ve guzellik
ve cilt bakimi (x=3.51 Ust dlzey) alanlarinda olan 6grencilere gére daha yuksek
oldugu gorulmektedir. EQitim ogretim programlari boyutunda [;(2(21) = 59.704, p<
.05] sayisal (x=3.69 ust dizey), esit agirhk (x=3.66 Ust dlzey) ve ¢ocuk gelisimi
(x=3.73 Ust duzey) alanlarinda olan &grencilerin algilarinin, mobilya alaninda olan
(x=2.84 orta duzey) 6grencilere gore daha yuksek oldugu; 6grenme ortami ve veli
katkisi boyutunda [;(2(21) = 70.179, p< .05] sayisal (x=3.57 Ust duzey), esit agirlik
(x=3.53 ust duzey), sozel (x=3.78 Ust duzey), bilisim teknolojileri (x=3.51 Ust
dizey), cocuk gelisimi (x=3.56 Ust dizey), moda tasarim (x=3.66 Ust duzey)
alanlarinda olan dgrencilerin algilarinin, makine teknolojisi alaninda olan (x=3.05
orta duzey) ogrencilere gore, sozel (x=3.78 Ust dlzey) alanda olan dgrencilerin
algilarinin, metal teknolojisi (x=3.05 orta duzey) ve mobilya (x=3.06 orta dizey)
alanlarinda olan égrencilere gére daha yiiksek oldugu bulunmustur. Ogrencilerin
fiziksel degiskenler boyutunda [;(2(21) =191.716, p< .05] istatistiksel olarak anlamli
farkhlik bulunan algilarina bakildiginda, sayisal (x=4.15 Ust dlzey), esit agirlik
(x=4.07 Ust dizey), sOzel (x=3.98 Ust diizey) alanlarinda olan 6&grencilerin
algilarinin, yiyecek igecek hizmetleri (x=2.99 orta dizey), metal teknolojileri
(x=3.01 orta duzey) ve makine teknolojisi (x=3.32 orta dizey) alanlarinda olan
ogrencilere; saglik bakim teknisyenligi (x=3.75 Ust dizey) alaninda olan

ogrencilerin algilarinin, metal teknolojileri (x=3.01 orta dizey) alaninda olan
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dgrencilere gore daha ylksek oldugu goérilmastir. Ogrencilerin  bireysel
Ozelliklerinin etkisi boyutunda, [;(2(21) = 158.528, p< .05] sayisal (x=4.26 en Ust
dizey) ve sozel (x=4.37 en Ust duzey) alanlarda olan 6grencilerin algilarinin, metal
teknolojileri (x=3.33 orta dlzey) ve mobilya (x=3.26 orta diizey) alanlarinda olan
ogrencilere; esit agirlik (x=4.05 Ust dlzey) ve ¢ocuk gelisimi (x=4.14 Ust dizey)
alanlarinda olan 6grencilerin algilarinin, metal teknolojileri (x=3.33 orta duzey)
alaninda olan ogrencilere gore daha yuksek oldugu bulunmustur. Bu bulgular

ogrencinin alaninin akademik basariyi etkiledigini gostermektedir.

Ogrencilerin akademik basarilarini etkileyen faktérlere yénelik kendi
algilarinin anne-babanin 6z-iivey olma durumuna gére karsilastiriimasi.
Ogrencilerin akademik basarilarini etkileyen okulla ilgili faktérlere iliskin kendi
algilarinin annenin 6z-uvey olma durumuna goére Mann Whitney U Testi sonuglari

Tablo 34’te sunulmusgtur.
Tablo 34

Ogrencilerin Akademik Basarilarini Etkileyen Okulla ligili Faktérlere Yénelik Kendi

Algilarinin  Annenin Oz-Uvey Olma Durumuna Gére Mann-Whitney U Testi

Sonuglari

Degiskenler Anne N X  SiraOrt. U P
Oz 2068 3.81 1036.24

Akademik Basari Uvey 4 401 1170.88 3598.500 .653
Toplam 2072 3.81

T Oz 2068 3.74 1036.51

%ﬁ;‘#ﬂYggﬁ?ﬂC"er' ve Uvey 4 3.75 1031.25  4115.000 986
Toplam 2072 3.74

2. Ogretmen Kaynakli 0z 2068 414 1036.69

Etkenler Uvey 4 4.25 939.00 3746.000 .740
Toplam 2072 4.14

3. Egitim Ogretim OZ 2068 3.61 1036.82

Programlar, Uvey 4 3.06 872.38 3479.500 .582
Toplam 2072 3.61

4. Ogrenme Ortami ve Vel 0z 2068 351 1035.55

Katkis Uvey 4 4.15 1525.63 2179.500 101
Toplam 2072 3.51
Oz 2068 3.95 1036.14

5. Fiziksel Degiskenler Uvey 4 4.30 1220.50 3400.000 .535
Toplam 2072 3.95

6.0grencilerin Bireysel 0z 2068 4.06 103594
Uvey 4 456 1324.88 2982.500 327

Ozelliklerinin Etkisi Topiam 2072 406

*p<.05

Tablo 34 incelendiginde, 6grencilerin akademik basarilarini etkileyen okulla

ilgili faktorlere iliskin algilarinin, annenin 6z-lvey olma durumuna gore istatistiksel
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olarak anlamli bir farklilik gdstermedigi goérulmektedir (U=3598.500, p> .05).
Annenin 6z-Uvey olma durumuna goére akademik basariya iligkin 6grenci gorusleri

benzerdir.

Ogrencilerin akademik basarilarini etkileyen okulla ilgili faktérlere iliskin
kendi algilarinin babanin 6z-uvey olma durumuna gore Mann Whitney U Testi

sonugclari Tablo 35’te sunulmustur.
Tablo 35

Ogrencilerin Akademik Bagarilarini Etkileyen Okulla ligili Faktérlere Yénelik Kendi
Algilarinin Babanin Oz-Uvey Olma Durumuna Gére Mann-Whitney U Testi

Sonuglari

Degiskenler Baba N X  SiraOrt. u P
Oz 2066 3.81 1037.11

Akademik Basari Uvey 6 3.48 82550 4932.000 .387
Toplam 2072 3.81

1. Okul Yéneticileri ve 0z 2066 3.7%  1036.00

Yénetim Bigimi Uvey 6 3.63 1003.08 5997.500 .891
Toplam 2072 3.74

2. Ogretmen Kaynakli 0z 2066 414 1037.48

Etkenler Uvey 6 3.44 697.50 4164.000 157
Toplam 2072 4.14
Oz 2066 3.61 1036.04

3. Egitim Ogretim Programlari  Uvey 6 3.92 1194.67  5249.000 515
Toplam 2072 3.61

4. Ogrenme Ortami ve Vel 0z 2066 351 1036.53

Katkis! Uvey 6 3.43 1024.67 6127.000 .961
Toplam 2072 3.51
Oz 2066 3.95 1037.76

5. Fiziksel Degiskenler Uvey 6 3.10 604.00 3603.000 .074
Toplam 2072 3.95

6.0grencilerin Bireysel 0z 2066 4.06  1037.53
Uvey 6 3.41 680.42 4061.500 .138

Ozelliklerinin Etkisi Topiam 2072 4.06

*p<.05

Tablo 35 incelendiginde, 6grencilerin akademik basarilarini etkileyen okulla
ilgili faktorlere iligkin algilarinin, babanin 6z-Gvey olma durumuna gore istatistiksel
olarak anlamli bir farklihk gostermedigi gorulmektedir (U= 4932.000, p> .05).
Babanin 6z-Uvey olma durumuna gore akademik basariya iliskin 6grenci gorusleri

benzerdir.

Ogrencilerin akademik basarilarini etkileyen faktérlere yénelik kendi
algilarinin anne-babanin hayatta olma durumuna goére karsilagtiriimasi.

Ogrencilerin akademik basarilarini etkileyen okulla ilgili faktérlere iliskin kendi
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algilarinin annenin hayatta olma durumuna goére Mann Whitney U Testi sonuglari

Tablo 36’da sunulmustur.
Tablo 36

Ogrencilerin Akademik Bagarilarini Etkileyen Okulla ligili Faktérlere Yénelik Kendi
Algilarinin  Annenin Hayatta Olma Durumuna Goére Mann-Whitney U Testi

Sonuglari
Degiskenler Anne N X Sira Ort. U P
Sag 2055 3.81 1036.02
Akademik Basar! Olii 17 3.83 1094.06 16489.000 .690
Toplam 2072 3.81
o Sag 2055 3.74 1036.78
%‘;:ﬁ%{;ﬁﬂf"e“ ve Sl 17 3.69 1002.38 16887.500 813
Toplam 2072 3.74
“ Sag 2055  4.14 1037.40
E‘tlg%ﬁ:me” Kaynakl Olii 17 392 92776  15619.000 444
Toplam 2072 414
3. Egitim Ogretim Sag 2055 3.60 1035.20
Programlan Ol 17 3.87 1193.62 14796.500 275
Toplam 2072 3.61
- . Sag 2055 3.51 1035.25
i’a tok?srf’”me Ortami ve Veli ) 17 3.68 1187.41 14902.000 295
Toplam 2072 3.51
Sag 2055 3.95 1036.19
5. Fiziksel Degiskenler Ol 17 3.95 107350 16838.500 797
Toplam 2072 3.95
6.0grencilerin Bireysel §a_g 2055 4.06  1036.52
' Oli 17 3.94 1034.38 17431.500 088

Ozelliklerinin Etkisi Toplam 2072 406

*p<.05

Tablo 36 incelendiginde, 6grencilerin akademik basarilarini etkileyen okulla
ilgili faktorlere iliskin algilarinin, annenin hayatta olma durumuna gore istatistiksel
olarak anlamli bir farkhlik gostermedigi gorulmektedir (U= 16489.000, p> .05).
Bagka bir deyigle, annesi hayatta olan ve olmayan 6grencilerin akademik basariyi

etkileyen okulla ilgili faktoérler konusunda goérusleri benzerdir.

Ogrencilerin akademik basarilarini etkileyen okulla ilgili faktorlere iligkin
kendi algilarinin babanin hayatta olma durumuna gére Mann Whitney U Testi

sonugclari Tablo 37°’de sunulmustur.

Tablo 37 incelendiginde, 6grencilerin akademik basarilarini etkileyen okulla
ilgili faktorlere iliskin algilarinin, babanin hayatta olma durumuna gore istatistiksel
olarak anlamli bir farkhlik gdstermedigi goérulmektedir (U= 33066.000, p> .05).
Olgegin alt boyutlarina bakildiginda, égrencilerin akademik basariyi etkileyen

faktorlere iligkin algilarinin, okul yoéneticileri ve yonetim bigimi, egitim 6gretim

96



programlari, 6grenme ortami ve veli katkisi, fiziksel dediskenler boyutlarinda
babanin hayatta olma durumuna godre istatistiksel olarak anlamh bir sekilde

farklilagsmadigi bulunmustur.
Tablo 37

Ogrencilerin Akademik Basarilarini Etkileyen Okulla llgili Faktérlere Yénelik Kendi

Algilarinin Babanin Hayatta Olma Durumuna Goére Mann-Whitney U Testi

Sonuglari
Degiskenler Baba N X Sira Ort. U P
Sag 2034 3.81 1039.24
Akademik Basar! Oli 38 3.61 889.66 33066.000 127
Toplam 2072 3.81
o Sag 2034 3.74 103754
%ﬁgﬁ:ﬂ@gﬂf"e” ve Ol 38 367 981.03  36538.000 563
Toplam 2072 3.74
. Sag 2034 4.14 1039.31
Eﬂg%ﬁ:men Kaynakli Al 38 3.81 886.29  32938.000 112
Toplam 2072 414
Sag 2034 3.61 1039.56
3. Egitim Ogretim Programlari Ol 38 3.34 87249  32413.500 .087
Toplam 2072 3.61
. . Sag 2034 351 1037.43
i‘a g(?sr?”me Ortami ve Veli Al 38 3.43 986.66  36752.000 603
Toplam 2072 3.51
Sag 2034 3.95 1039.18
5. Fiziksel Degiskenler Olii 38 3.75 893.22  33201.500 134
Toplam 2072 3.95
G.Ogrencilerin Bireysel §a:q 2034 4.07 1040.65
Oli 38 3.73 81418  30198.000 .019*

Ozelliklerinin Etkisi Toplam 2072 406

*p<.05

Ogrencilerin bireysel 6zelliklerinin etkisi boyutunda (U= 30198.000, p< .05),
ise ogrencilerin algilarinin babanin hayatta olma durumuna gore istatistiksel olarak
anlamli bir farkhlik gosterdigi, babasi hayatta olan 6grencilerin (x=4.07 Ust duzey)
algilarinin babasi hayatta olmayan &6grencilere (x=3.73 Ust dizey) gbére daha
yuksek oldugu goérulmektedir. Babanin hayatta olma durumunun &grencilerin

bireysel 6zelliklerinin etkisi bakimindan akademik basariy etkiledigi sdylenebilir.

Ogrencilerin akademik bagarilarini etkileyen faktorlere yonelik kendi
algilarinin anne-babanin beraber olma durumuna gére karsilagtiriimasi.
Ogrencilerin akademik basarilarini etkileyen okulla ilgili faktorlere iliskin kendi
algilarinin anne-babanin beraber olma durumuna gére Mann Whitney U Testi

sonugclari Tablo 38’de sunulmustur.
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Tablo 38

Ogrencilerin Akademik Basarilarini Etkileyen Okulla ligili Faktériere Yénelik Kendi

Algilarinin Anne-Babanin Beraber Olma Durumuna Gére Mann-Whitney U Testi

Sonuglari

Degiskenler gggz' N X  SiraOrt. U P
Beraber 1913 3.82 1040.33

Akademik Bagari Ayri 159 3.77 990.38  144750.000 312
Toplam 2072 3.81

1. Okul Yéneticileri ve Beraber 1913 3.75 1039.54

Yénetim Bigimi Ayri 159 370 999.97  146275.000 421
Toplam 2072 3.74

2. O§retmen Kaynakl Beraber 1913 4.15 1040.48

Etkenler Ayri 159 4.03 988.58 144463.500 .285
Toplam 2072 4.14

3. Egitim Ogretim Beraber 1913 3.62 1042.84

Programlar, Ayri 159 3.51 960.18 139949.000 .093
Toplam 2072 3.61

4. O§renme Ortami ve Veli Beraber 1913 351 1032.99

Katkis! Ayri 159 3.58 1078.76 145364.500 .353
Toplam 2072 3.51
Beraber 1913 3.95 1038.95

5. Fiziksel Degiskenler Ayri 159 3.90 1007.01 147395.000 515
Toplam 2072  3.95

6.0grencilerin Bireysel Beraber 1913 4.07 1040.04

Azelliklerinin Etkisi Ayri 159 3.97 993.88 145307.500 342
Toplam 2072 4.06

*p<.05

Tablo 38 incelendiginde, 6grencilerin akademik basarilarini etkileyen okulla
ilgili faktorlere iliskin algilarinin, anne babanin beraber olma durumuna goére
istatistiksel olarak anlamli bir farkhlik géstermedigi gortulmektedir (U= 144750.000,
p> .05). Anne-babanin beraber olma durumuna gore akademik basariya iligkin

ogrenci gorusleri benzerdir.

Ogrencilerin akademik bagarilarini etkileyen faktérlere yénelik kendi
algilarinin anne-babanin egitim durumuna gére karsilastirimasi. Ogrencilerin
akademik basarilarini etkileyen okulla ilgili faktorlere iligkin kendi algilarinin
annenin egitim durumuna goére Kruskal Wallis Testi sonuglari Tablo 39'da

sunulmustur.
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Tablo 39

Ogrencilerin Akademik Basarilarini Etkileyen Okulla ligili Faktériere Yénelik Kendi

Algilarinin Annenin Egitim Durumuna Gére Kruskal Wallis Testi Sonuglari

2

Degiskenler Anne Egt. Dur. N X Sira Ort. ¥ p Fark
Okuryazar Degil 60 3.63 931.68
ilkokul 672 3.81 1027.36
Ortaokul 510 3.73 977.59
. Lise 529 3.85 1065.04 . Ortaokul-
Akademik Bagar Onlisans 51 392 112726 16636 011 Lisans
Lisans 220 3.93 1144.76
Lisansustu 30 3.78 1000.83
Toplam 2072 3.81
Okuryazar Degil 60 3.75 1050.12
ilkokul 672  3.81 1081.17
Ortaokul 510 3.66 990.64
1. Okul Yoneticileri ve Lise 529 3.72 1012.21
YOnetim Bigimi Onlisans 51 3.76  1053.57 12.020 062 )
Lisans 220 3.82 1082.66
Lisansustiu 30 3.51 848.95
Toplam 2072 3.74
Okuryazar Degil 60 3.86 926.23
ilkokul 672 411 1028.32
Ortaokul 510 4.08 1001.17
2. Ogretmen Kaynakl Lise 529 421  1065.97
Etkenler Onlisans 51 440 1213.03 10.762 096 )
Lisans 220 420 1067.33
Lisansustiu 30 411 995.13
Toplam 2072 414
Okuryazar Degil 60 3.52 983.21
ilkokul 672 3.61 1033.77
Ortaokul 510 3.48 969.88
3. Egitim Ogretim Lise 529 3.67 1062.51 14.868 021* Ortaokul-
Programlari Onlisans 51 3.87 1182.19 ' ' Lisans
Lisans 220 3.73 1116.37
Lisansusti 30 3.58 1044.82
Toplam 2072 3.61
Okuryazar Degil 60 3.47 1014.18
ilkokul 672 3.54 1051.53
Ortaokul 510 3.45 995.79
4. Ogrenme Ortami ve Lise 529 3.50 1027.95 7 446 282 .
Veli Katkisi Onlisans 51 3.49 1008.21 : :
Lisans 220 3.64 1120.11
Lisansustu 30 3.52 1022.33
Toplam 2072 3.51
Okuryazar Degil 60 3.64 849.13 Okuryazar
ilkokul 672 3.87 973.39 D.-Lise
Ortaokul 510 3.88 995.67 Okuryazar
Lise 529 4.07 1118.74 D.-Lisans
Onlisans 51 4.07 1100.65 ilkokul-Lise
5. Fiziksel Degigskenler  Lisans 220 4.09 1142.69 35.474 .000* ilkokul-
Lisansustu 30 406 1181.28 Lisans
Toplam Ortaokul-
Lise
2072 3.95 Ortaokul-
Lisans
Okuryazar Degil 60 3.62 843.37
ilkokul 672  4.07 1030.25
Ortaokul 510 3.97  988.60 %k“Lréaazna;r
6.0grencilerin Bireysel Lise 529 412  1058.77 . -
Ozelliklerinin Etkisi Onlisans 51 417 111352 180639 0057 Oraokd:
Lisans 220 421 1140.18
Lisansustu 30 4.05 1093.18
Toplam 2072 4.06
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Tablo 39 incelendiginde, o6grencilerin akademik basarilarini etkileyen
etmenlere iligkin algilarinin, annenin egitim durumuna goére istatistiksel olarak
anlamh bir sekilde farkhlastigi goriimektedir [;(2(6) = 16.636, p< .05]. Mann Whitney
U Testi ile annesi lisans mezunu olan dgrencilerin (x=3.93 Ust dizey) akademik
basarilarini etkileyen etmenlere iligkin algilarinin, annesi ortaokul mezunu olan
(x=3.73 Ust duzey) 6grencilere gore daha yuksek oldugu ve bu farkin istatistiksel
olarak anlamli oldugu bulunmustur. Olgegin alt boyutlarina iliskin puanlar
incelendiginde, egitim ogretim programlari [;(2(6) = 14.868, p< .05], fiziksel
degiskenler [*e = 35.474, p< .05], 6grencilerin bireysel 6zelliklerinin etkisi [1*¢) =
18.639, p< .05] boyutlarinda o&grencilerin akademik basarilarini etkileyen
etmenlere iligkin algilarinin, annenin egitim durumuna gore istatistiksel olarak
anlamh bir sekilde farkhlastigi gértlmektedir. Mann-Whitney U Testi ile yapilan
¢oklu karsilastirmalar sonucunda, egitim 6gretim programlari boyutunda annesi
lisans mezunu (x=3.73 ust duzey) olan 6grencilerin algilarinin, annesi ortaokul
mezunu olan (x=3.48 Ust duzey) dgrencilere gore; fiziksel dediskenler boyutunda
annesi lisans mezunu (x=4.09 Ust duzey) ve lise mezunu (x=4.07 Ust duzey) olan
ogrencilerin algilarinin, annesi okuryazar olmayan (x=3.64 Ust dizey), ilkokul
mezunu olan (x=3.87 ust dlizey) ve ortaokul mezunu olan (x=3.88 Ust dlzey)
ogrencilere gore daha ylUksek oldugu gorulmustur. Benzer sekilde ogrencilerin
bireysel 6Ozelliklerinin etkisi boyutunda, annesi lisans mezunu (x=4.21 en Ust
dizey) olan 6grencilerin, annesi okuryazar olmayan (x=3.62 Ust dlizey) ve ortaokul
mezunu (x=3.97 Ust dlzey) olan dgrencilere gbre daha yuksek bir ortalamaya
sahip oldugu, algilarinin daha yuksek oldugu goérulmustir. Okul yoneticileri ve
yonetim bigimi [’ = 12.020, p> .05], 6gretmen kaynakli etkenler [7°¢ = 10.762,
p>.05], 6grenme ortami ve veli katkisi [y*e = 7.446, p> .05] boyutlarinda ise
ogrencilerin akademik basariyl etkileyen etmenlere iligkin goruslerinin benzer
oldugu, bu boyutlarda 6grencilerin annenin egitimin durumuna goére akademik
basariyl etkileyen etmenlere iligkin algilarinda istatistiksel olarak anlamli bir

farkhlik olmadigi sdylenebilir.

Ogrencilerin akademik basarilarini etkileyen okulla ilgili faktérlere iligkin
kendi algilarinin babanin egitim durumuna gore Kruskal Wallis Testi sonuglari

Tablo 40’ta sunulmustur.
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Tablo 40 incelendiginde, o6grencilerin akademik basarilarini etkileyen
etmenlere iligkin algilarinin, babanin egditim durumuna goére istatistiksel olarak
anlamh bir sekilde farkhlastigi goriimektedir [;(2(6) = 22.751, p< .05]. Mann-Whitney
U Testi ile yapilan ¢oklu karsilastirmalar sonucunda, babasi lisans mezunu olan
ogrencilerin (x=3.94 Ust dizey) akademik basarilarini etkileyen etmenlere iligkin
algilarinin, babasi ilkokul mezunu olan (x=3.78 Ust dizey) ve ortaokul mezunu
olan (x=3.71 Ust dluzey) ogrencilere gore daha ylksek oldugu ve bu farkin
istatistiksel olarak anlamli oldugu bulunmustur. Olgegin alt boyutlarina iligkin
puanlar incelendiginde dgretmen kaynakli etkenler [ = 23.322, p< .05], fiziksel
degiskenler [;(2(6) = 40.192, p< .05] ve ogrencilerin bireysel ozelliklerinin etkisi [;(2(6)
= 27.582, p< .05] boyutlarinda ogrencilerin akademik bagarilarini etkileyen
etmenlere iligkin algilarinin, babanin egitim durumuna gore istatistiksel olarak
anlamh bir sekilde farkhlastigi gortulmektedir. Mann-Whitney U Testi ile yapilan
¢oklu karsilastirmalar sonucunda, 6gretmen kaynakh etkenler boyutunda babasi
lisans mezunu (x=4.31 en ust duzey) olan o6grencilerin algilarinin, babasi ortaokul
mezunu olan (x=4.00 Ust duzey) dgrencilere gore; fiziksel degiskenler boyutunda
babasi lisans mezunu olan (x=4.16 Ust diuzey) 6grencilerin algilarinin, babasi
ilkokul mezunu (x=3.81 Ust dizey) ve ortaokul mezunu (x=3.84 Ust duzey) olan
ogrencilere gore, babasi lise mezunu (x=4.00 Ust duzey) olan &grencilerin
algilarinin, babasi ilkokul mezunu (x=3.81 Ust duzey) olan 6grencilere gore daha
yuksek oldugu gorulmustur. Benzer sekilde ogrencilerin bireysel ozelliklerinin etkisi
boyutunda babasi lisans mezunu (x=4.29 en Ust dlzey) olan 6grencilerin
algilarinin, babasi ilkokul mezunu (x=3.98 Ust duzey), ortaokul mezunu (x=3.92 Ust
dizey) ve lise mezunu (x=4.07 Ust duzey) olan dgrencilere gbére daha yuksek

oldugu gorulmustar.
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Tablo 40

Akademik Basarilarini Etkileyen Okulla ilgili Faktérlere Yénelik Kendi Algilarinin

Babanin Egitim Durumuna Gére Kruskal Wallis Testi Sonuglari

2

Degiskenler Baba Egt. Dur. N X Sira Ort. 4 p Fark
Okuryazar 16 392 1112.75
Degil
ilkokul 457  3.78 1005.67
Ortaokul 456 3.71 968.21 Ortaokul-
Akademik Basari Lise 604 3.83  1046.09 22.751 .001* Lisans ilkokul-
Onlisans 82 3.87 1073.62 Lisans
Lisans 395 3.94 1143.41
Lisanssti 62 3.66 922.67
Toplam 2072 3.81
Okuryazar 16  3.82 1074.63
Degil
ilkokul 457  3.79 1072.85
1. Okul Yéneticilerive ~ Oraokul 456 3.67  1006.59
Yénetim Bigimi I:Isg 604 3.75 1033.47 9.428 151 -
Onlisans 82 3.70 999.18
Lisans 395 3.81 1066.82
Lisansusti 62 3.49 864.45
Toplam 2072 3.74
Okuryazar 16 421 1157.38
Degil
ilkokul 457  4.08 1016.59
. Ortaokul 456 4.00 963.65
2 Jgretmen Kaynakll | jge 604 416 1038.34 23.322  .001* Onaokul-
Onlisans 82 4,28 1127.36
Lisans 395 431 1134.44
Lisansustu 62 3.99 925.82
Toplam 2072 4.14
Okuryazar 16  3.83 1143.03
Degil
ilkokul 457  3.61 1036.37
3. Egitim (")gretim Qrtaokul 456 3.49 966.89
Programlar I:lsg 604 3.65 1063.23 10.535 .104 -
Onlisans 82 3.74 1112.41
Lisans 395 3.66 1063.87
Lisansusti 62 3.51 986.73
Toplam 2072 3.61
Okuryazar 16 370 1144.72
Degil
ilkokul 457 354 1050.32
4. Ogrenme Ortami ve Qrtaokul 456 3.44 992.43
Veli Katkisi Lise 604 3.51 1037.07 8.901 179 -
Onlisans 82 3.51 1041.24
Lisans 395 3.59 1085.61
Lisansustu 62 3.34 906.13
Toplam 2072 3.51
Okuryazar 16 402 1060.91
Degil
ilkokul 457  3.81  938.85 Ortaokul-
Ortaokul 456 3.84 976.28 Lisans ilkokul-
5. Fiziksel Degigkenler  Lise 604 4,00 1065.34  40.192 .000* Lisans ilkokul-
Onlisans 82 4.03 1093.74 Lise
Lisans 395 4,16 1171.38
Lisansusti 62 3.81 976.94
Toplam 2072 3.95
. I Okuryazar Ortaokul-
%Se?ﬁ;g‘;i'm”EtBk'ir;yse' Degil 16 408 111466 57580 000  Lisans ilkokul-
llkokul 457 3.98 982.89 Lisans
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Ortaokul 456 3.92 978.48 Lise-Lisans

Lise 604 4.07 1030.24
Onlisans 82 4.16 1087.94
Lisans 395 429 1163.41
Lisansustu 62 4,02 1022.61
Toplam 2072  4.06

*p<.05

Okul yoneticileri ve yonetim bigimi [;(2(6) = 9.428, p> .05], egitim ogretim
programliari [;52(6) = 10.535, p> .05], 6grenme ortami ve veli katkisi [;(2(6) = 8.901,
p> .05] boyutlarinda ise 6grencilerin akademik basariyi etkileyen etmenlere iligin
goruslerinin benzer oldugu, bu boyutlarda 6grencilerin babanin egitim durumuna
gore akademik basariyl etkileyen etmenlere iligkin algilarinda istatistiksel olarak

anlamh bir farkhlik olmadigi séylenebilir.

Ogrencilerin akademik basarilarini etkileyen faktérlere yénelik kendi
algilarinin  ailenin sosyoekonomik durumuna gére karsilagtiriimasi.
Ogrencilerin akademik basarilarini etkileyen okulla ilgili faktérlere iliskin kendi
algilarinin ailenin sosyoekonomik durumuna goére Kruskal Wallis Testi sonugclari

Tablo 41’de sunulmustur.

Tablo 41 incelendiginde, o6grencilerin akademik basarilarini etkileyen
etmenlere iliskin algilarinin, ailenin sosyoekonomik durumuna gore istatistiksel
olarak anlaml bir sekilde farklilagtigr gériimektedir [;(2(2) = 12.135, p< .05]. Mann-
Whitney U Testi ile yapilan c¢oklu Kkarsilastirmalar sonucunda, ailesinin
sosyoekonomik durumu orta olan &6grencilerin (x=3.83 Ust dizey) akademik
basarilarini etkileyen etmenlere iligkin algilarinin, ailesinin sosyoekonomik durumu
dusuk olan (x=3.58 Ust duzey) 6grencilere gore daha ylksek oldugu ve bu farkin
istatistiksel olarak anlamli oldugu bulunmustur. Olgegin alt boyutlarina iliskin
puanlar incelendiginde tim alt boyutlarda o6grencilerin akademik basarilarini
etkileyen etmenlere iliskin algilarinin, ailenin sosyoekonomik durumuna gore
istatistiksel olarak anlamli bir sekilde farkhlagtigi gorulmektedir. Tum alt
boyutlarda, ailesinin sosyoekonomik durumu orta olan (sirasiyla x=3.76 Ust dizey,
x=4.17 Ust duzey, x=3.63 Ust duzey, x=3.53 Ust dizey, x=3.97 Ust duzey, x=4.08
Ust duzey) ogrencilerin algilarinin, ailesinin sosyoekonomik durumu dusuk olan
(sirasiyla x=3.55 Ust diuzey, x=3.90 Ust dizey, x=3.34 orta dizey, x=3.26 orta
dizey, x=3.73 Ust dizey, x=3.84 Ust dlizey) 6grencilere gore daha ylksek oldugu

bulunmustur.
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Tablo 41
Ogrencilerin Akademik Basarilarini Etkileyen Okulla ilgili Faktérlere Yénelik Kendi

Algilarinin Ailenin Sosyoekonomik Diizeyine Gére Kruskal Wallis Testi Sonuglari

Degiskenler SES N X  SiraOrt. 7 p Fark
Yuksek 107 3.69 955.00 Dilstik-
Akademik Bagar! Orta 1846 383 1051.79 15195  go2*  Orta

Disik 119 3.58 872.53
Toplam 2072 3.81
Yiksek 107 3.58 952.87

1. Okul Yéneticileri ve Orta 1846 376 104923 oo .o Dg?fak'
Yoénetim Bigimi Dasik 119 355 914.25 ' '
Toplam 2072 3.74
. Yiksek 107 3.91 918.98 Disiik-
2. Ogretmen Kaynakl Orta 1846 4.17 1051.11 10.446 005* Orta
Etkenler Dusuk 119 3.90 915.60 ' ’
Toplam 2072 4.14
) Ylksek 107 3.51 984.24 Diisiik-
3. Egitim Ogretim Orta 1846 3.63 1049.26 9294 010* Orta
Programlari Dusuk 119 3.34 885.57 ' ’
Toplam 2072 3.61
. Ylksek 107 3.42 968.18 Diisilk-
4. Ogrenme Ortami ve Veli  Orta 1846 3.53 1051.21 11.821  .003* Orta
Katkisi Disuk 119 3.26 869.75 ' ’
Toplam 2072 3.51
Ylksek 107 3.83 978.58 Disiik-
. . Orta 1846 3.97 1047.47 "
5. Fiziksel Degiskenler Diisiik 119 373 91847 6.337 .042 Orta
Toplam 2072 3.95
) Yiksek 107 4.02 1053.04 Diisiik-
6.0grencilerin Bireysel Orta 1846 4.08 1040.59 2 978 320 O?ta
Ozelliklerinin Etkisi Dusuk 119 3.84 958.21 ' '

Toplam 2072 4.06

*p<.05

Ogrencilerin akademik bagarilarini etkileyen faktérlere yénelik kendi
algilarinin sinif tekrari durumuna gére karsilagtirilmasi. Ogrencilerin akademik
basarilarini etkileyen okulla ilgili faktorlere iliskin kendi algilarinin sinif tekrari

durumuna gére Mann Whitney U Testi sonuglari Tablo 42’de sunulmustur.

Tablo 42 incelendiginde, 6grencilerin akademik basarilarini etkileyen okulla
ilgili faktorlere iligkin kendi algilarinin sinif tekrari durumuna gore istatistiksel
olarak anlaml bir farklilik gosterdigi gérilmektedir (U= 63124.000, p< .05). Sinif
tekrari yapmayan o6grencilerin (x=3.83 Ust duzey) akademik basariyi etkileyen
etmenlere iligkin algilarinin, sinif tekrari yapan 6grencilere (x=3.34 orta duzey)

goOre daha yuksek oldugu bulunmustur.
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Tablo 42

Ogrencilerin Akademik Basarilarini Etkileyen Okulla ligili Faktériere Yénelik Kendi

Algilarinin Sinif Tekrari Durumuna Gére Mann Whitney U Testi Sonuclari

Degiskenler Sinif Tekrari N X Sira Ort. U P
Evet 99 3.34 687.62

Akademik Bagari Hayir 1973 3.83 1054.01 63124.000 .000*
Toplam 2072 3.81

1. Okul Yéneticileri ve Evet 9% 321 74982

Yénetim Bicimi Hayir 1973 3.77 1050.88 69282.000 .000*
Toplam 2072 3.74

2. Ogretmen Kaynakli Evet 99 3.71  783.78

Etkenler Hayir 1973 4.16 1049.18 72644.000 .000*
Toplam 2072 4.14

3. Egitim Oretim Evet 99 3.14 768.18

Programlar, Hayir 1973 3.63 1049.96 71099.500 .000*
Toplam 2072 3.61

4. Ogrenme Ortami ve Vel Evet 99 313 82894

Katkis! Hayir 1973 353 1046.91 77115.500 .000*
Toplam 2072 3.51
Evet 99 3.44  729.56

5. Fiziksel Degiskenler Hayir 1973 3.97 1051.90 67276.500 .000*
Toplam 2072  3.95

6.0grencilerin Bireysel Evet 99 349 756.03

Azelliklerinin Etkisi Hayir 1973 4.09 1050.57 69896.500 .000*
Toplam 2072 4.06

*p<.05

Olgegin tim alt boyutlarinda sinif tekrari durumu &grenci algilarinda
istatistiksel olarak anlaml bir farklilik géstermektedir. Olgegin alt boyutlarina
bakildiginda, tim alt boyutlarda sinif tekrari yapmayan 6grencilerin (sirayla x=3.77
Ust dizey, x=4.16 Ust duzey, x=3.63 Ust dizey, x=3.53 Ust dlzey, x=3.97 Ust
dizey, x=4.09 Ust dlzey) akademik basarilarini etkileyen okulla ilgili faktorlere
iliskin algilarinin, sinif tekrari yapan égrencilere (sirayla x=3.27 orta dizey, x=3.71
Ust dizey, x=3.14 orta dizey, x=3.13 orta duzey, x=3.44 Ust diuzey, x=3.49 Ust
diizey) gére daha yuksek oldugu sdylenebilir. Ogrencilerin sinif tekrari durumu,

akademik basariyi etkileyen faktorlere iliskin algilarini etkileyen bir faktérdar.

Ogrencilerin akademik basarilarini etkileyen faktérlere yénelik kendi
algilarinin  disiplin cezasi durumuna gére karsilagtinimasi. Ogrencilerin
akademik basarilarini etkileyen okulla ilgili faktorlere iliskin kendi algilarinin disiplin

cezas! durumuna gore Mann Whitney U Testi sonuglari Tablo 43’te sunulmustur
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Tablo 43

Ogrencilerin Akademik Basarilarini Etkileyen Okulla ligili Faktériere Yénelik Kendi

Algilarinin Disiplin Cezasi Durumuna Goére Mann Whitney U Testi Sonuclari

Disiplin

Degiskenler N X Sira Ort. u P
Cezasi

Evet 106 3.44 716.25

Akademik Bagari Hayir 1966 3.83 1053.77 70251.000 .000*
Toplam 2072 3.81

1. Okul Yoneticileri ve Evet 106 = 331 706.06

Yénetim Bicimi Hayir 1966 3.76 1054.32 69171.500 .000*
Toplam 2072 3.74

2. Ogretmen Kaynakl Evet 106 3.74 799.94

Etkenler Hayir 1966 4.16 1049.25 79122.500 .000*
Toplam 2072 4.14

3. Egitim Oretim Evet 106 3.32 867.52

Programlar Hayir 1966 3.62 1045.61 86286.000 .000*
Toplam 2072 3.61

4. Ogrenme Ortami ve Vel Evet 106 3.28 864.10

Katkisi Hayir 1966 3.52 1045.80 85924.000 .000*
Toplam 2072 3.51
Evet 106 3.51 754.68

5. Fiziksel Degiskenler Hayir 1966 3.97 1051.69 74325.000 .000*
Toplam 2072 3.95

6.0grencilerin Bireysel Evet 106 3.60 789.00

Azelliklerinin Etkisi Hayir 1966 4.08 1049.84 77962.500 .000*
Toplam 2072 4.06

*p<.05

Tablo 43'e godre, ogrencilerin akademik basarilarini etkileyen okulla ilgili
faktorlere iliskin algilarinin disiplin cezasi durumuna gdre istatistiksel olarak
anlamli bir farkhlik gosterdigi gérilmektedir (U= 70251.000, p< .05). Disiplin cezasi
olmayan o6grencilerin (x=3.83 Ust dlzey) akademik basariyi etkileyen etmenlere
iliskin algilarinin, disiplin cezasi olan 6grencilere (x=3.44 Ust dizey) goére daha
yiksek oldugu bulunmustur. Olgegin alt boyutlarina bakildiginda, tim alt
boyutlarda égrencilerin akademik basarilarini etkileyen okulla ilgili faktorlere iliskin
algilarinin, disiplin cezasi durumuna gore istatistiksel olarak anlaml olarak
farklilastigr goérilmektedir. Olgegin alt boyutlari incelendiginde, disiplin cezasi
olmayan ogrencilerin (sirayla x=3.76 Ust dizey, Xx=4.16 Ust duzey, x=3.62 Ust
dizey, x=3.52 Ust duzey, x=3.97 Ust duzey, x=4.08 Ust duzey) akademik
basarilarini etkileyen okulla ilgili faktorlere iliskin algilarinin, disiplin cezasi olan
ogrencilere (sirayla x=3.31 orta duzey, x=3.74 Ust dizey, x=3.32 orta dlzey,
x=3.28 orta dlzey, x=3.51 Ust dlzey, x=3.60 Ust dizey) gore daha ylksek oldugu
sOylenebilir. Disiplin cezasi durumu, akademik basariyi etkileyen faktorlere iligkin

ogrencilerin algilarinda etkilidir.
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Ogrencilerin akademik basarilarini etkileyen faktérlere yénelik kendi
algilarinin okul degisikligi durumuna gére karsilastirrimasi. Ogrencilerin
akademik basarilarini etkileyen okulla ilgili faktorlere iligkin kendi algilarinin okul
degigikligi durumuna gore Mann Whitney U Testi sonuglari Tablo 44'te

sunulmustur
Tablo 44

Ogrencilerin Akademik Basarilarini Etkileyen Okulla ligili Faktérlere Yénelik Kendi
Algilarinin Okul Degisikligi Durumuna Goére Mann Whitney U Testi Sonuglari

Okul

Degiskenler Degisiklidi N X Sira Ort. u P
Evet 431 3.80 1030.26

Akademik Basari Hayir 1641 3.81 1038.14 350945.000 .808
Toplam 2072 3.81

1. Okul Yéneticileri ve Evet 43l 374 1038.08

Yénetim Bicimi Hayir 1641 3.74 1036.08 352954.000 .951
Toplam 2072 3.74

2 Ogretmen Kaynakli Evet 431 4.13 1041.47

Etkenler Hayir 1641 4.14 1035.20 351495.000 .844
Toplam 2072 4.14

3. Egitim Ogretim Evet 431 3.61 1035.52

Programlar Hayir 1641 3.61 1036.76 353214.000 .969
Toplam 2072 3.61

4. Ogrenme Ortami ve Vel Evet 431 3.53 1057.77

Katkis! Hayir 1641 3.51 1030.91 344468.500 .406
Toplam 2072 3.51
Evet 431 3.91 1010.10

5. Fiziksel Degiskenler Hayir 1641 3.96 1043.44  342255.000 .300
Toplam 2072 3.95

6.0grencilerin Bireysel Evet 431 4.03 1027.21

Azelliklerinin Etkisi Hayir 1641 4.07 1038.94 349633.000 713
Toplam 2072 4.06

*p<.05

Tablo 44 incelendiginde, 6grencilerin akademik basarilarini etkileyen okulla
ilgili faktorlere iligkin algilarinin, okul degisikligi durumuna gore istatistiksel olarak
anlamli bir sekilde farklilasmadidi gorulmektedir (U= 350945.000, p> .05). Okul
degisikligi durumuna gore akademik basariya iliskin 6grenci gorusleri benzerdir.
Okul degisikligi durumunun 6grencinin akademik basarisini etkileyen bir etken

olmadigi soylenebilir.
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Ogrencilerin akademik basarilarini etkileyen faktérlere yénelik kendi
algilarinin devamsizlik durumuna gére karsilastirimasi. Odrencilerin akademik
basarilarini etkileyen okulla ilgili faktorlere iliskin kendi algilarinin devamsizlik

durumuna gore Kruskal Wallis Testi sonuglari Tablo 45'te sunulmustur.

Tablo 45 incelendiginde, ogrencilerin akademik basarilarini etkileyen
etmenlere iligkin algilarinin, devamsizlik durumuna gore istatistiksel olarak anlaml
sekilde farkhlastigi goériimektedir [;(2(5) = 44.489, p< .05]. Mann-Whitney U Testi ile
yapilan ¢oklu karsilagtirmalar sonucunda,0-5 gun devamsizligl olan (x=3.86 Ust
dizey) 6grencilerin algilarinin 6-10 giin (x=3.70 Ust duzey), 16-20 gin (x=3.62
ust duzey), 21-25 gun (x=3.49 Ust dizey) ve 26-30 gun (x=3.21 orta dizey)
devamsizhgi olan égrencilerden; 11-15 gun devamsizligi olan (x=3.84 Ust duzey)
ogrencilerin algilarinin, 26-30 gun (x=3.21 orta dizey) devamsizligi olan
dgrencilerden daha ylksek oldugu goriilmektedir. Olgegin alt boyutlarina iliskin
puanlar incelendiginde okul yoneticileri ve yonetim bigimi [;(2(5) = 21.245, p< .05],
ogretmen kaynakl etkenler [;(2(5) = 24.690, p< .05], 6grenme ortami ve veli katkisi
[;(2(5) = 28.689, p< .05], fiziksel degiskenler [X2(5) = 32.371, p< .05], dgrencilerin
bireysel o6zelliklerinin etkisi [X2(5) = 27.629, p< .05] boyutlarinda ogrencilerin
akademik basarilarini etkileyen etmenlere iligkin algilarinin, devamsizlik
durumlarina gore istatistiksel olarak anlamli bir sekilde farklilastigi gértlmektedir.
Mann-Whitney U Testi ile yapilan c¢oklu karsilastirmalar sonucunda, okul
yoneticileri ve yonetim bigimi boyutunda, o6gretmen kaynakl etkenler ve
ogrencilerin bireysel ozelliklerinin etkisi boyutlarinda 0-5 gun devamsizligi olan
(sirayla x=3.79 Ust dizey, x=4.19 Ust duzey, x=4.12 Ust dlzey) ogrencilerin
algilarinin, 6-10 gun devamsizhdi olan (sirayla x=3.64 Ust dizey, x=3.97 Ust
dizey, x=3.92 Ust dizey) 6grencilerden daha yluksek oldugu bulunmustur. Mann-
Whitney U Testi ile yapilan ¢oklu karsilagstirmalar sonucunda, 6grenme ortami ve
veli katkisi boyutunda 0-5 gun devamsizligi (x=3.56 Ust dlzey) olan 6grencilerin
algilarinin, 6-10 gun (x=3.44 ust duzey) ve 26-30 gin (x=2.81 orta duzey)

devamsizligi olan 6grencilere gore daha yuksek oldugu gorulmustur.
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Tablo 45

Ogrencilerin Akademik Basarilarini Etkileyen Okulla ilgili Faktérlere Yénelik Kendi

Algilarinin Devamsizlik Durumuna Gére Kruskal Wallis Testi Sonuglari

p

Degigkenler Devamsizlik N X  SiraOrt. 7 Fark
0-5 gun 1446 3.86 1083.08
6-10 gun 407 3.70 940.43 26-30/11-15
11-15 gln 114 3.84 1042.14 26-30/0-5
Akademik Bagari 16-20 gln 63 3.62 837.58 44.489 .000* 21-25/0-5
21-25 gun 24 3.49 697.56 16-20/0-5
26-30 gun 18 3.21 57881 6-10/0-5
Toplam 2072 3.81
0-5 glin 1446 3.79 1069.52
6-10 glin 407 3.64 954.90
1. Okul Yéneticileri ~ L1719.9Un 114 3.77° 1050.49
ve Yonetim Bigimi 16-20 gun 63 3.60 934.38 21.245 .001* 6-10/0-5
21-25 gin 24 3.61 885.27
Lisans 18 3.10 699.67
Toplam 2072 3.74
0-5 gln 1446 4.19 1069.67
6-10 gun 407 3.97 933.75
2. Ogretmen 11-15 gEm 114 424 1104.50
Kéynakll Etkenler 16-20 giin 63 404 946.37 24.690 .000* 6-10/0-5
21-25 gin 24 3.92 841.98
26-30 gun 18 3.72 839.19
Toplam 2072 4.14
0-5 glin 1446 3.64 1057.69
6-10 gun 407 3.54 1003.03
3. Egitim Ogretim 11-15 gEm 114 3.61 1034.18
Programiari 16-20 gun 63 3.38 88398 10.822 0.55 -
21-25 gin 24 3.40 899.54
26-30 gun 18 3.24 822.39
Toplam 2072 3.61
0-5 gln 1446 3.56 1071.40
6-10 gun 407 3.44 97294
. 11-15 gln 114  3.49 1030.74
& Qgrenme Ortam! 1620 giin 63 333 88952 28689 000+ 23005
21-25 gin 24 3.18 760.77
26-30 gun 18 2.81 588.22
Toplam 2072 351
0-5 gln 1446 4.00 1072.05
6-10 glin 407 3.85 974.19
5 Firiksel 11-15 giin 114 396 1036.32 2rasils
Degiskenler 16-20 gun 63 3.74 88856 32.371 .000* 21-25/0-5
21-25 gin 24 3.39 627.23
26-30 gun 18 3.29 654.36
Toplam 2072 3.95
0-5 gln 1446 4.12 1070.59
6-10 gun 407 3.92 954.60
6.0grencilerin 11-15 glin 114 414 1080.46
Bireysel 16-20 gin 63 3.79 90552 27.629 .000* 6-10/0-5
Ozelliklerinin Etkisi ~ 21-25 giin 24 3.63 751.48
26-30 gun 18 3.35 710.25
Toplam 2072 4.06

*p<.05
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Benzer sekilde fiziksel degiskenler boyutunda 0-5 gun devamsizli§i olan
(x=4.00 Ust duzey) 6grencilerin algilarinin, 26-30 gun (x=3.29 orta duzey) ve 21-25
gun (x=3.39 orta duzey) devamsizhidi olan 6grencilere gore; 11-15 gun (x=3.96 Ust
duzey) devamsizhgi olan 6grencilerin algilarinin, 21-25 gun (x=3.39 orta duzey)
devamsizligi olan ogrencilere gore daha yuksek oldugu gorulmustar. Egitim
ogretim programlari boyutunda [;(2(5) = 10.822, p>.05] ise ogrencilerin devamsizlik
durumuna go6re akademik basariyl etkileyen etmenlere iligkin algilarinda,

istatistiksel olarak anlamli bir farkhlik olmadigi séylenebilir.

Ogrencilerin akademik basarilarini etkileyen faktérlere yénelik kendi
algilarinin  yiiksekogretime devam durumuna gére karsilastirilmasi.
Ogrencilerin akademik basarilarini etkileyen okulla ilgili faktorlere iliskin kendi
algilarinin yuksekogretime devam durumuna gore Mann Whitney U Testi sonuglari

Tablo 46’da sunulmustur

Tablo 46
Ogrencilerin Akademik Basarilarini Etkileyen Okulla ligili Faktérlere Yénelik Kendi

Algilarinin  Yiiksekégretime Devam Durumuna Goére Mann Whitney U Testi

Sonuglari

Degiskenler Yuksekogretime D. N X Sira Ort. U P
Evet 1961 3.84 1061.12

Akademik Basari Hayir 111 3.32 601.56 60557.000 .000*
Toplam 2072 3.81

W Evet 1961 3.77 1052.09

%ﬁ;‘#ﬂYggﬁ?ﬂC"er' Ve Hayrr 111 335  761.07 78262.500 .000*
Toplam 2072 3.74

2. Ogretmen Kaynakl Evet 1961 4.17 1058.53

Etkenler Hayir 111 3.55 647.34  65639.000 .000*
Toplam 2072 4.14

3. Egitim Ogretim Evet 1961 3.63 1053.82

Programlar Hayir 111 3.13 730.46  74865.500 .000*
Toplam 2072 3.61

4. O§renme Ortami ve Evet 1961 3.53 1050.95

Vel Katkisi Hayir 111 3.16 781.29  80507.000 .000*
Toplam 2072 3.51
Evet 1961 3.98 1059.75

5. Fiziksel Degiskenler Hayir 111 3.32 625.72  63239.000 .000*
Toplam 2072 3.95

6.0grencilerin Evet 1961 4.09 1054.73

Bireysel Ozelliklerinin ~ Hayir 111 3.50 714.50 73094.000 .000*

Etkisi Toplam 2072 4.06

*p<.05

Tablo 46’ya gore, ogrencilerin akademik basarilarini etkileyen okulla ilgili
faktorlere iligkin algilarinin, yuksekogretime devam durumuna gore istatistiksel

olarak anlamh bir farkliik gosterdigi gorulmektedir (U= 60557.000, p> .05).
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YUksekdgretime devam etmek isteyen dgrencilerin (x=3.84 Ust dizey) akademik
basariyl etkileyen etmenlere iliskin algilarinin, ylksekogretime devam etmeyi
disinmeyen o&grencilere (x=3.32 orta dlizey) gore daha ylksek oldugu
bulunmustur. Olgegin alt boyutlari incelendiginde, 6grencilerin  akademik
basarilarini etkileyen faktorlere iliskin algilarinin, 6grencilerin yiksekogretime
devam durumuna goére tum alt boyutlarda anlamli olarak farklilastigi soylenebilir.
Olgegin alt boyutlarina iliskin puanlar incelendiginde, tim alt boyutlarda
yuksekogretime devam etmek isteyen ogrencilerin (sirayla x=3.77 Ust duzey,
x=4.17 Ust duzey, x=3.63 Ust duzey, x=3.53 uUst duzey, x=3.98 Ust duzey,
x=4.09 Ust dizey) akademik basarilarini etkileyen okulla ilgili faktorlere iligkin
algilarinin, yiuksekogretime devam etmek istemeyen dgrencilere (sirayla x=3.35
orta duzey, x=3.55 Ust duzey, x=3.13 orta dlizey, x=3.16 orta dlizey, x=3.32 orta
duzey, x=3.50 Ust duzey) gore daha yuksek oldugu sdylenebilir. YUksekogretime
devam durumu, akademik basariyl etkileyen faktorlere iliskin &grencilerin

algilarinda etkilidir.

Ogrencilerin akademik bagarilarini etkileyen faktérlere yénelik kendi

algilarinin yiiksekégretimde sehir tercihi durumuna goére karsilastirilmasi

Ogrencilerin akademik basarilarini etkileyen okulla ilgili faktorlere iliskin
kendi algilarinin yuksekogretimde sehir tercihi durumuna gore Mann Whitney U

Testi sonuglari Tablo 47°de sunulmustur.

Tablo 47’ye gore, dgrencilerin akademik basarilarini etkileyen okulla ilgili
faktorlere iliskin algilarinin, yulksekogretimde sehir tercihi durumuna gore
istatistiksel olarak anlamli bir sekilde farkhlastigi goériimektedir (U= 304854.000, p<
.05). Yiksekdgretimde sehir tercihi olan égrencilerin (x=3.86 Ust dizey) akademik
basariyl etkileyen etmenlere iligkin algilarinin, yuksekogretimde sehir tercihi
olmayan ogrencilere (x=3.66 Ust duzey) gore daha yuksek oldugu bulunmustur.
Olgegin alt boyutlari incelendiginde, dgrencilerin akademik basarilarini etkileyen
faktorlere iligskin algilarinin, 6grencilerin yiksekdgretimde sehir tercihi durumuna

gore tum alt boyutlarda anlamli olarak farklilastigi bulunmustur.
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Tablo 47

Ogrencilerin Akademik Basarilarini Etkileyen Okulla ligili Faktériere Yénelik Kendi

Algilarinin Yiksekogretimde Sehir Tercihi Durumuna Gére Mann Whitney U Testi

Sonuglari

Degiskenler Sehir Tercihi N X Sira Ort. U P
Evet 1604 3.86 1080.44

Akademik Basari Hayir 468 3.66 885.90 304854.000 .000*
Toplam 2072 3.81

1. Okul Yoneticilerive Vet 1604 3.78 ~ 1069.37

Yénetim Bicimi Hayir 468 3.60 923.84  322609.000 .000*
Toplam 2072 374

2. Ogretmen Kaynakl Evet 1604 4.19 1068.98

E.tkenler Hayir 468 3.97 925.18  323239.000 .000*
Toplam 2072 4.14

3. Egitim Oretim Evet 1604 3.65 1064.06

P-rogramlan Hayir 468 3.47 942.04  331129.000 .000*
Toplam 2072 3.61

4. Ogrenme Ortami ve Evet 1604 3.54 1060.12

Véli Katkis| Hayir 468 3.41 955.55  337451.000 .001*
Toplam 2072 3.51
Evet 1604 4.00 1073.92

5. Fiziksel Degiskenler Hayir 468 3.76 908.25  315314.500 .000*
Toplam 2072 3.95

6.0grencilerin Bireysel Evet 1604 4.12 1075.80

6zelliklerinin Etkisi Hayir 468 3.86 901.79  312293.000 .000*
Toplam 2072 4.06

*p<.05

Olgegin alt boyutlarina iliskin puanlar incelendiginde, tim alt boyutlarda
yuksekogretimde sehir tercihi olan 6grencilerin (sirayla x=3.78 Ust dizey, x=4.19
Ust dizey, x=3.65 Ust dizey, x=3.54 Ust diizey, x=4.00 Ust dizey, x=4.12 Ust
duzey) akademik basarilarini etkileyen okulla ilgili faktorlere iligkin algilarinin,
yuksekogretimde sehir tercihi olmayan ogrencilere (sirayla x=3.60 Ust duzey,
x=3.97 Ust dizey, x=3.47 Ust duzey, x=3.41 Ust duzey, x=3.76 Ust duzey,
x=3.86 Ust duzey) gbre daha yuksek oldugu soylenebilir. Yiksekogretimde sehir
tercini durumu, akademik basariyl etkileyen faktorlere iliskin 6grencilerin

algilarinda etkili bir degiskendir.

Ogrencilerin akademik bagarilarini etkileyen faktorlere yonelik kendi
algilarinin  yiiksekégretimde liniversite tercihi durumuna  goére

kargilastiriimasi

Ogrencilerin akademik basarilarini etkileyen okulla ilgili faktorlere iligkin
kendi algilarinin yuksekdgretimde Universite tercihi durumuna gére Mann Whitney

U Testi sonuglari Tablo 48’de sunulmustur
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Tablo 48

Ogrencilerin Akademik Basarilarini Etkileyen Okulla ligili Faktériere Yénelik Kendi

Algilarinin Universite Tercihi Durumuna Gére Mann Whitney U Testi Sonuglari

Universite

Degiskenler Tercihi N X Sira Ort. u P
Evet 1379 3.85 1070.40

Akademik Bagari Hayir 693 3.74 969.05 431080.500 .000*
Toplam 2072 3.81

1. Okul Yéneticileri ve Evet 1379 3.77 1056.26

Yénetim Bicimi Hayir 693 3.69 997.18 450577.500 .033*
Toplam 2072 3.74

2. Ogretmen Kaynakli Evet 1379 4.17 1054.70

Etkenler Hayir 693 4.08 1000.29 452729.000 .047*
Toplam 2072 4.14

3. Egitim Oretim Evet 1379 3.63 1051.00

Programlari Hayir 693 3.57 1007.64 457823.500 118
Toplam 2072 3.61

4. Ogrenme Ortami ve Vel Evet 1379 3.55 1085.62

Katkisi Hayir 693 3.43 978.56 437671.500 .002*
Toplam 2072 3.51
Evet 1379 3.99 1065.67

5. Fiziksel Degiskenler Hayir 693 3.87 978.46 437598.500 .002*
Toplam 2072 3.95

6.0grencilerin Bireysel Evet 1379 411 1064.68

Azelliklerinin Etkisi Hayir 693 3.97 980.42 438958.000 .002*
Toplam 2072 4.06

*p<.05

Tablo 48'e gore, o6grencilerin akademik basarilarini etkileyen okulla ilgili
faktorlere iliskin algilarinin, yiksekogretimde Universite tercihi durumuna goére
istatistiksel olarak anlamh bir farkhlik gosterdigi gorilmektedir (U= 350945.000, p<
.05).  YuUksekogretimde Universite tercihi olan 6grencilerin (x=3.85 Ust duzey)
akademik basariy1 etkileyen etmenlere iliskin algilarinin, yuksekogretimde
Universite tercihi olmayan 6grencilere (x=3.76 Ust diizey) gére daha yuksek oldugu
bulunmustur. Olgegin alt boyutlar incelendiginde, 6grencilerin  akademik
basarilarini etkileyen faktorlere iligkin algilarinin, 6grencilerin ylksekogretimde
Universite tercihi durumuna gore okul yoneticileri ve yonetim bigimi (U= 450577.500,
p< .05), 6gretmen kaynakli etkenler(U= 452729.000, p< .05), 6grenme ortami ve veli
katkisi (U= 437671.000, p> .05), fiziksel dediskenler(U= 437598.000, p< .05),
ogrencilerin bireysel Ozelliklerinin (U= 438958.000, p< .05) etkisi boyutlarinda
anlamli olarak farklilastigi bulunmustur. Olgegin alt boyutlarina iliskin puanlar
incelendiginde, tum alt boyutlarda yuksekogretimde universite tercihi olan
ogrencilerin (sirayla x=3.77 Ust duzey, x=4.17 Ust dizey, x=3.55 Ust dizey,

x=3.99 Ust duzey, x=4.11 Ust dizey) akademik basarilarini etkileyen okulla ilgili
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faktorlere iligkin algilarinin, yiksekdgretimde Universite tercihi olmayan 6grencilere
(sirayla x=3.69 Ust duzey, x=4.08 Ust dizey, x=3.43 Ust dizey, x=3.87 ust
dizey, x=3.97 ust duzey) gore daha yuksek oldugu sdylenebilir. Egitim 6gretim
programlari boyutunda (U= 457823.500, p> .05) ise yuUksekdgretimde Universite
tercini durumu, ogrencilerin akademik basariyl etkileyen etmenlere iligkin
algilarinda etkili degildir, bu boyutta yliksekdgretimde Universite tercihi durumuna

gore dgrenci algilari istatistiksel olarak anlamli bir farklilik gostermemektedir.

Ogrencilerin akademik bagarilarini etkileyen faktérlere yénelik kendi
algilarinin yiiksekogretimde fakiilte tercihi durumuna gére karsilastiriimasi.
Ogrencilerin akademik basarilarini etkileyen okulla ilgili faktorlere iliskin kendi
algilarinin yuksekogretimde fakdlte tercihi durumuna gore Mann Whitney U Testi

sonuglarl Tablo 49’da sunulmustur
Tablo 49

Ogrencilerin Akademik Basarilarini Etkileyen Okulla llgili Faktérlere Yénelik Kendi

Algilarinin Fakiilte Tercihi Durumuna Gére Mann Whitney U Testi Sonuglari

Degiskenler .';:lr(;g? N X Sira Ort. u P
Evet 1128 3.92 1135.26

Akademik Bagari Hayir 944 3.68 918.49  421013.000 .000*
Toplam 2072 3.81

1. Okul Yoneticilerive ~ CV®t 1128 384 110826

Yénetim Bicimi Hayir 944 3.63 950.75  451472.500 .000*
Toplam 2072 3.74

2 Ogretmen Kaynakli Evet 1128 4.26 1115.56

Etkenler Hayir 944 3.99 942.03  443237.000 .000*
Toplam 2072 4.14

3. Egitim Oretim Evet 1128 3.69 1088.86

Programlar Hayir 944 3.51 973.93  473353.500 .000*
Toplam 2072 3.61

4. O§renme Ortami ve Evet 1128 3.59 1093.14

Veli Katkisi Hayir 944 3.41 968.82  468523.500 .000*
Toplam 2072 3.51
Evet 1128 4.08 1122.17

5. Fiziksel Degiskenler Hayir 944 3.79 934.13  435777.000 .000*
Toplam 2072 3.95

6.0grencilerin Bireysel Evet 1128 421 1127.97

Azelliklerinin Etkisi Hayir 944 3.87 927.20  429235.000 .000*
Toplam 2072 4.06

*p<.05

Tablo 49’a gore, ogrencilerin akademik basarilarini etkileyen okulla ilgili
faktorlere iliskin algilarinin, ylksekogretimde fakuilte tercihi durumuna gore
istatistiksel olarak anlamh bir farkhlik gosterdigi gorilmektedir (U= 421013.000, p<

.05). Yuksekogretimde fakulte tercihi olan 6grencilerin (x=3.92 Ust dlzey)
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akademik basariyi etkileyen etmenlere iliskin algilarinin, yiksekogretimde fakdlte
tercihi olmayan &gdrencilere (x=3.68 Ust dlzey) gbére daha yuksek oldugu
bulunmustur. Olgegin alt boyutlari incelendiginde, ogrencilerin  akademik
basarilarini etkileyen faktorlere iligkin algilarinin, o6grencilerin ylksekogretimde
fakllte tercihi durumuna goére tim alt boyutlarda anlamli olarak farkllastig
bulunmustur. Olgegin alt boyutlarina iliskin puanlar incelendiginde, tim alt
boyutlarda yUksekogretimde fakulte tercihi olan 6grencilerin (sirayla x=3.77 Ust
dizey, x=4.17 Ust dlzey, x=3.63 ust duzey, x=3.55 Ust diuzey, x=3.99 Ust
duzey, x=4.11 Ust duzey) akademik basarilarini etkileyen okulla ilgili faktorlere
iliskin algilarinin, ylUksekdgretimde fakulte tercihi olmayan oOgrencilere (sirayla
x=3.69 Ust dizey, x=4.08 Ust dizey, x=3.57 Ust dizey, Xx=3.43 Ust dizey,
x=3.87 Ust dluzey, x=3.97 Ust dlzey) gbre daha yuksek oldugu sodylenebilir.
Yuksekogretimde fakulte tercihi durumu, 6grencilerin akademik basariyi etkileyen

faktorlere iligkin algilarinda etkili bir degiskendir.

Ogrencilerin akademik basarilarini etkileyen faktérlere yénelik kendi
algilarinin yiiksekégretimde béliim tercihi durumuna gére karsilagtiriimasi.
Ogrencilerin akademik bagarilarini etkileyen okulla ilgili faktorlere iliskin kendi
algilarinin yuksekogretimde bolum tercihi durumuna gore Mann Whitney U Testi

sonugclari Tablo 50’de sunulmustur.

Tablo 50’ye gore, 6grencilerin akademik basarilarini etkileyen okulla ilgili
faktorlere iligkin algilarinin, ylksekodgretimde bolum tercihi durumuna goére
istatistiksel olarak anlamli bir farkhlik gosterdigi gorulmektedir (U= 427483.000, p<
.05). Yuksekogretimde bolum tercihi olan 6grencilerin (x=3.84 Ust dizey)
akademik basariy! etkileyen etmenlere iligkin algilarinin, yuksekodgretimde bolum
tercihi olmayan &gdrencilere (x=3.74 Ust dlzey) goére daha yuksek oldugu
bulunmustur. Olgedin alt boyutlari incelendiginde, &grencilerin  akademik
basarilarini etkileyen faktorlere iliskin algilarinin, 6grencilerin yiksekogretimde
bdlim tercihi durumuna gére okul yoneticileri ve ydonetim bigimi, 6gretmen kaynakli
etkenler, egitim ogretim programlari, fiziksel degiskenler, 6grencilerin bireysel

Ozelliklerinin etkisi boyutlarinda anlamli olarak farkhlastigi bulunmustur.
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Tablo 50

Ogrencilerin Akademik Basarilarini Etkileyen Okulla ligili Faktériere Yénelik Kendi

Algilarinin Béliim Tercihi Durumuna Gére Mann Whitney U Testi Sonuglari

Degiskenler Bolim Tercihi N X Sira Ort. U P
Evet 1397 3.84 1068.00

Akademik Basari Hayir 675 3.74 971.31 427483.000 .001*
Toplam 2072 3.81

1. Okul Yoneticilerive =€t 1397 379 1073.05

Yénetim Bicimi Hayir 675 3.65 960.86 420430.000 .000*
Toplam 2072 3.74

2. O§retmen Kaynakl Evet 1397 4.17 1058.01

Etkenler Hayir 675 4.07 991.98 441438.500 .017*
Toplam 2072 4.14

3. Egitim Oretim Evet 1397 3.64 1059.08

Programlar, Hayir 675 3.54 989.77  439947.500 .013*
Toplam 2072 3.61

4. Ogrenme Ortami ve Evet 1397 3.53 1053.04

Vel Katkis| Hayir 675 3.47 1002.28 448387.000 .070
Toplam 2072 351
Evet 1397 3.97 1051.76

5. Fiziksel Degiskenler Hayir 675 3.90 1004.92 450173.000 .093
Toplam 2072 3.95

6.0grencilerin Bireysel Evet 1397 411 1067.24

Azelliklerinin Etkisi Hayir 675 3.96 972.89 428548.500 .001*
Toplam 2072 4.06

*p<.05

Olgegin alt boyutlarina iliskin puanlar incelendiginde, okul yéneticileri ve
yonetim bigimi, Ogretmen kaynakli etkenler, egitim ogretim programlari,
ogrencilerin fiziksel 6zelliklerinin etkisi boyutlarinda yuksekdgretimde bolim tercihi
olan 6grencilerin (sirayla x=3.79 Ust duzey, x=4.17 Ust dluzey, x=3.64 Ust duzey,
x=4.11 Ust duzey) akademik basarilarini etkileyen okulla ilgili faktorlere iligkin
algilarinin, yiksekdgretimde bdlim tercihi olmayan 6grencilere (sirayla x=3.65 Ust
dizey, x=4.07 Ust dlzey, x=3.54 Ust duzey, x=3.96 Ust dlizey) gore daha ylksek
oldugu séylenebilir. Ogrenme ortami ve veli katkisi ve fiziksel degiskenler boyutlari
ise yuksekogretimde bolum tercihi durumu oOgrencilerin akademik basariyi
etkileyen etmenlere iligkin algilarinda etkili degildir, bu boyutta ylUksekogretimde
bolim tercihi durumuna goére 6grenci algilari istatistiksel olarak anlamli bir farkhlik

gOstermemektedir.
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Ogrencilerin Akademik Basarilarini Etkileyen Faktérlere Yénelik Kendi
Algilarinin Yiiksekogretimde Meslek Tercihi Durumuna gore
Kargilagtirimasi. Ogrencilerin  akademik basarilarini  etkileyen okulla ilgili
faktorlere iligkin kendi algilarinin meslek tercihi durumuna gore Mann Whitney U

Testi sonuglari Tablo 51’de sunulmustur
Tablo 51

Ogrencilerin Akademik Basarilarini Etkileyen Okulla ligili Faktérlere Yénelik Kendi

Algilarinin Meslek Tercihi Durumuna Gére Mann Whitney U Testi Sonuglari

Meslek

Degiskenler Tercihi N X Sira Ort. U P
Evet 1484 3.85 1077.57

Akademik Basari Hayir 588 3.70 932.86 375353.000 .000*
Toplam 2072 3.81

1. Okul Yéneticileri ve Evet 1484 380 1078.28

Yénetim Bicimi Hayir 588 3.60 931.05 374293.500 .000*
Toplam 2072 3.74

2 Ogretmen Kaynakli Evet 1484 4.18 1059.73

Etkenler Hayir 588 4.04 977.88 401825.500 .004*
Toplam 2072 4.14

3. Egitim Ogretim Evet 1484 3.64 1056.42

Programlar Hayir 588 3.54 986.23 406736.500 .016*
Toplam 2072 3.61

4. O§renme Ortami ve Evet 1484 3.54 1058.21

Veli Katkis| Hayir 588 3.44 981.70 404071.000 .008*
Toplam 2072 3.51
Evet 1484 4.00 1071.03

5. Fiziksel Degigkenler Hayir 588 3.81 949.34 385047.000 .000*
Toplam 2072 3.95

G.Ogrencilerin Bireysel Evet 1484 4.12 1071.04

Azelliklerinin Etkisi Hayir 588 3.92 949.33 385040.500 .000*
Toplam 2072 4.06

*p<.05

Tablo 51’e gobre, o6grencilerin akademik basarilarini etkileyen okulla ilgili
faktorlere iligkin algilarinin, ylksekogretimde meslek tercihi durumuna gore
istatistiksel olarak anlamli bir sekilde farklilastigi gorulmektedir (U= 375353.000, p<
.05). Yiksekdgretimde meslek tercihi olan o6grencilerin (x=3.85 Ust dlzey)
akademik basariyi etkileyen etmenlere iligkin algilarinin, yiksekoégretimde meslek
tercihi olmayan o&grencilere (x=3.70 Ust dlzey) gore daha yuksek oldugu
bulunmustur. Olgegin alt boyutlari incelendiginde, 6grencilerin akademik
basarilarini etkileyen faktorlere iliskin algilarinin, 6grencilerin yiksekogretimde
meslek tercihi durumuna goére tum alt boyutlarda anlamli olarak farklilastigi
bulunmustur. Olgegin alt boyutlarina iliskin puanlar incelendiginde, tim alt

boyutlarda ylksekdgretimde meslek tercihi olan 6grencilerin (sirayla x=3.80 Ust
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dizey, x=4.18 Ust duzey, x=3.64 Ust dizey, x=3.54 Ust diuzey, x=4.00 Ust
dizey, x=4.12 Ust dizey) akademik basarilarini etkileyen okulla ilgili faktorlere
iligskin algilarinin, yluksekdgretimde meslek tercihi olmayan ogrencilere (sirayla
x=3.60 Ust dizey, x=4.04 Ust duzey, x=3.54 Ust duzey, x=3.44 Ust duzey,
x=3.81 Ust dizey, x=3.92 Ust dizey) gore daha yuksek oldugu sdylenebilir.
Yuksekogretimde meslek tercihi durumu, akademik basariyi etkileyen faktorlere

iliskin 6grencilerin algilarinda etkili bir degiskendir.

Ogrencilerin akademik bagarilarini etkileyen faktérlere yénelik kendi

algilarinin gelecege yonelik umut diizeyine gére karsilastiriimasi

Ogrencilerin akademik basarilarini etkileyen okulla ilgili faktérlere iliskin
kendi algilarinin gelecede yonelik umut dizeyine goére Kruskal Wallis Testi

sonugclari Tablo 52’de sunulmustur

Tablo 52
Ogrencilerin Akademik Basarilarini Etkileyen Okulla ligili Faktérlere Yénelik Kendi

Algilarinin Gelecege Yénelik Umut Diizeyine Gére Kruskal Wallis Testi Sonuclari

Umut

Degiskenler Diizeyi N X Sira Ort. 7 p Fark
Yiksek 836  3.86 1074.74
Akademik Basari girjt;ijk ggg g;g 183222 6.202 .045* Orta-Yuksek
Toplam 2072 381
o Yuksek 836  3.80 1085.34 Dilisiik-
1. Okul Yoneticileri ve Orta 980 3.73 1017.98 . N
Yénetim Bigimi Diisiik 256 362  947.90 12203 .002 Or;‘_’ﬁi';ek
Toplam 2072 3.74
Yiksek 836 4.18 1056.88
2. Ogretmen Kaynakli Orta 980 4.11 1011.11 3528 171 )
Etkenler Dislk 256 4.12 1067.14 ’ )
Toplam 2072 4.14
) Yiksek 836  3.59 1024.69
3. Egitim Ogretim Orta 980 3.61 1033.76
Programlari Disuk 256  3.65 1085.55 2.082 353 i
Toplam 2072 3.61
. Yiksek 836 3.58 1085.41
4. Ogrenme Ortami ve Orta 980 3.48 1006.89 .
Veli Katkis! Diisiik 256 342 99013 0078 008" Orta-Yiksek
Toplam 2072 351
Yiksek 836  4.00 1071.56
- .. Orta 980 3.88 985.20 . Orta-Yuksek
5. Fiziksel Degiskenler Diisiik 256 4.02 1118.38 15.069 .001 Orta-Disiik
Toplam 2072  3.95
Yuksek 836 4.13 1072.43
Q.Ogrencilerin Bireysel Orta 980 4.03 1015.07 5333 070 i
Ozelliklerinin Etkisi Disuk 256  3.97 1001.20 ' '
Toplam 2072  4.06
*p<.05

Tablo 52 incelendiginde, ogrencilerin akademik basarilarini etkileyen

etmenlere iligkin algilarinin, gelecege yonelik umut duzeyine gore istatistiksel
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olarak anlamh sekilde farkhlastigi gorilmektedir (U= 350945.000, p< .05).
Gelecege yonelik umut dizeyi yuksek olan o6grencilerin (x=3.86 Ust dlzey)
akademik basarilarini etkileyen etmenlere iligkin algilarinin, gelecege yonelik umut
diuzeyi orta olan (x=3.78 Ust duzey) ogrencilere gore daha yuksek oldugu ve bu
farkin istatistiksel olarak anlamli oldugu bulunmustur. Olgegin alt boyutlarina iligkin
puanlar incelendiginde okul yoneticileri ve yonetim bicimi (U= 12203.000, p< .05),
6grenme ortami ve veli katkisi (U= .000, p> .05), fiziksel degiskenler boyutlarinda
ogrencilerin akademik bagarilarini etkileyen etmenlere iliskin kendi algilarinin,
gelecege yonelik umut duzeyine gore istatistiksel olarak anlamli bir sekilde
farkhlastigi, 6gretmen kaynakl etkenler, egitim 6gdretim programlari, égrencilerin
bireysel 6zelliklerinin etkisi boyutlarinda ise 6grencilerin akademik basarilarini
etkileyen etmenlere iligkin kendi algilarinin, gelecege yonelik umut dizeyine goére
istatistiksel olarak anlamli bir farklihk gostermedigi bulunmustur. Okul yoOneticileri
ve ybnetim bigimi boyutunda gelecede yonelik umut dizeyi ylksek olan (x=3.80
ust duzey) 6grencilerin algilarinin, gelecege yonelik umut dizeyi orta olan (x=3.73
Ust duzey) ve duslk olan (x=3.62 Ust duzey) d6gdrencilere gore daha ylksek oldugu
bulunmustur. Fiziksel degiskenler boyutunda ise gelecege yonelik umut duzeyi
yuksek olan (x=4.00 Ust duzey) 6grencilerin algilarinin, gelecege yoénelik umut
dizeyi orta olan (x=3.88 Ust dlizey) 6grencilere gére daha ylksek oldugu ancak
gelecege yonelik umut dizeyi dusik olan (x=4.02 Ust dlzey) 6grencilerden ise
daha dustk oldugu bulunmustur. Ogrenme ortamlari ve veli katkisi boyutunda
gelecege yonelik umut dizeyi yuksek olan (x=3.58 Ust duzey) ogrencilerin
algilarinin, gelecege yonelik umut diizeyi orta olan (x=3.48 Ust dlzey) 6grencilere
gore daha vyuksek oldugu bulunmustur. Gelecege yoénelik umut dizeyinin

ogrencilerin akademik basgarisini etkileyen bir degisken oldugu soylenebilir.

Ogrencilerin akademik basarilarini etkileyen faktérlere yénelik kendi
algilarinin devam ettigi okul tiiriine goére karsilagstinlmasi. Ogrencilerin
akademik basarilarini etkileyen okulla ilgili faktorlere iligskin kendi algilarinin okul

turine gore Kruskal Wallis Testi sonuglari Tablo 53’'te sunulmustur.
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Tablo 53

Ogrencilerin Akademik Basarilarini Etkileyen Okulla ligili Faktériere Yénelik Kendi

Algilarinin Okul Tiiriine Gére Kruskal Wallis Testi Sonuclari

Okul

2

Degiskenler Toiri N X  SiraOrt. b p Fark
MTAL 645 3.57 832.21
AL 993  3.92 1128.42 mﬁtit
Akademik Basari AIHL 182 388 1097.32 110.160 .000* - AL-AiHL
FL 252  3.96 1153.25
Toplam 2072 3.81
MTAL 645 354 903.15
1. Okul Yéneicileri ve AL 993  3.83 1093.87 MTAL-FL
Yénetim Bicimi AIHL 182 389 1151.66 48.948 .000*  MTAL-AL
FL 252  3.81 1068.57 MTAL-AIHL
Toplam 2072 3.74
MTAL 645 3.84 864.92
2. Ogretmen Kaynakl AL 993 426 1111.43 MTAL-FL
Etkonlor AIHL 182 425 113825 80.120 .000*  MTAL-AL
FL 252 432 1106.93 MTAL-AIHL
Toplam 2072 4.14
MTAL 645  3.45 935.21
P AL 993 3.68 1082.36
> fg;;'mlg_?re“m AHL 182 360 102842 29576 000 pTATTE
FL 252 376 1120.89
Toplam 2072 3.61
MTAL 645 3.39  958.60
4. Ogrenme Ortami ve AL 993 353 1053.53 MTAL-FL
Veli Katkisi AIHL 182  3.63 1111.96 19.000 .000*  MTAL-AL
FL 252  3.64 1114.28 MTAL-AIHL
Toplam 2072 3.51
MTAL 645 3.59  805.82 MTAL-FL
AL 993  4.13 1155.07 MTAL-AL
5. Fiziksel Degiskenler AIHL 182  3.89 1004.95 152.411 .000* MTAL-AIHL
FL 252 419 1182.50 AIHL-AL
Toplam 2072 3.95 AIHL-FL
MTAL 645 3.74  850.30
6.08rencilerin B | AL 993 421 1127.16 MTAL-FL
Szolikloninn Etisr . AlHL 182 416 111620 94174 .000*  MTAL-AL
FL 252 421 1098.28 MTAL-AIHL
Toplam 2072 4.06
*p<.05
Tablo 53 incelendiginde, ogrencilerin akademik basarilarini etkileyen

etmenlere iligkin algilarinin, devam ettigi okul turine gore istatistiksel olarak

anlamh bir gekilde farkhlastigi gorulmektedir [;(2(3) = 110.160, p< .05]. Mann-

Whitney U Testi ile yapilan ¢oklu karsilastirmalar sonucunda, Fen Lisesine devam

eden dgrencilerin (x=3.96 Ust dizey), Anadolu Lisesine devam eden dgrencilerin

(x=3.92 (st diizey) ve Anadolu imam Hatip Lisesine devam eden &grencilerin

(x=3.88 Ust dlzey) akademik basarilarini etkileyen etmenlere iligskin algilarinin,

Mesleki Teknik Anadolu Lisesine devam eden (x=3.78 Ust duzey) dgrencilere gore

120



daha yuUksek oldugu ve bu farkhliklarin istatistiksel olarak anlamli oldugu
bulunmustur. Olgegin alt boyutlarina iliskin puanlar incelendiginde tim alt
boyutlarda ogrencilerin akademik basarilarini etkileyen etmenlere iliskin kendi
algilarinin, devam ettigi okul turine gore istatistiksel olarak anlamli bir sekilde
farklilastigi goriilmektedir. Okul yéneticileri ve ydnetim bigimi boyutunda [;% =
80.120, p< .05] Fen Lisesine devam eden &grencilerin (x=3.81 Ust duzey),
Anadolu Lisesine devam eden 6grencilerin (x=3.83 Ust diizey) ve Anadolu imam
Hatip Lisesine devam eden 6grencilerin (x=3.89 Ust duzey) akademik basarilarini
etkileyen etmenlere iligkin algilarinin, Mesleki Teknik Anadolu Lisesine devam
eden (x=3.54 ust dlzey) ogrencilere gbre daha yuksek oldugu bulunmustur.
Benzer sekilde, 6gretmen kaynakli etkenler boyutunda [;f(g) = 110.160, p< .05]
Fen Lisesine devam eden 6grencilerin (x=4.32 en Ust duzey), Anadolu Lisesine
devam eden égrencilerin (Xx=4.26 en Ust diizey) ve Anadolu imam Hatip Lisesine
devam eden o6grencilerin (x=4.25 en Ust dlzey) akademik basarilarini etkileyen
etmenlere iligkin algilarinin, Mesleki Teknik Anadolu Lisesine devam eden (x=3.84
ust duzey) ogrencilere gore daha yuksek oldugu bulunmustur. Egitim o6gretim
programlari boyutunda [;(2(3) = 29.576, p< .05], Fen Lisesine devam eden
ogrencilerin (x=3.76 Ust dizey) ve Anadolu Lisesine devam eden &grencilerin
(x=3.68 Ust duzey) akademik basarilarini etkileyen etmenlere iligkin algilarinin,
Mesleki Teknik Anadolu Lisesine devam eden (x=3.45 Ust duzey) dgrencilere gore
daha yiiksek oldugu bulunmustur. Ogrenme ortami ve veli katkisi boyutunda [;(2(3)
= 19.000, p< .05], Fen Lisesine devam eden ogrencilerin (x=3.64 Ust duzey),
Anadolu Lisesine devam eden 6grencilerin (x=3.53 Ust diizey) ve Anadolu imam
Hatip Lisesine devam eden 6grencilerin (x=3.63 Ust duzey) akademik basarilarini
etkileyen etmenlere iligkin algilarinin, Mesleki Teknik Anadolu Lisesine devam
eden (x=3.39 orta duzey) 6grencilere gore daha yuksek oldugu bulunmustur.
Fiziksel degiskenler boyutunda [;(2(3) = 152.411, p< .05], Fen Lisesine devam eden
ogrencilerin (x=4.19 st dizey), Anadolu Lisesine devam eden o&grencilerin
(x=4.13 (st diizey) ve Anadolu imam Hatip Lisesine devam eden &grencilerin
(x=3.89 Ust dizey) akademik basarilarini etkileyen etmenlere iligkin algilarinin,
Mesleki Teknik Anadolu Lisesine devam eden (x=3.59 Ust dlzey) dgrencilere gore
daha yuksek oldugu; Fen Lisesine devam eden 6grencilerin (x=4.19 Ust dlzey) ve
Anadolu Lisesine devam eden o&grencilerin (x=4.13 Ust dlzey) akademik
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basarilarini etkileyen etmenlere iliskin algilarinin, Anadolu imam Hatip Lisesine
devam eden dgrencilerin (x=3.89 Ust dlzey) 6grencilere gore daha yuksek oldugu
goérulmektedir. Ogrencilerin bireysel 6zelliklerinin etkisi [;(2(3) = 94.174, p< .05]
boyutunda, Fen Lisesine devam eden 6grencilerin (x=4.21 en Ust dizey), Anadolu
Lisesine devam eden dgrencilerin (X=4.21 en (st diizey) ve Anadolu imam Hatip
Lisesine devam eden oOgrencilerin (x=4.16 Ust diuzey) akademik basarilarini
etkileyen etmenlere iligkin algilarinin, Mesleki Teknik Anadolu Lisesine devam

eden (x=3.74 Ust duzey) ogrencilere gore daha yuksek oldugu bulunmustur.

Ogrencilerin akademik basarilarini etkileyen faktérlere yénelik kendi
algilarinin devam ettigi okulun basari durumuna goére karsilastiriimasi.
Ogrencilerin akademik basarilarini etkileyen okulla ilgili faktérlere iliskin kendi
algilarinin devam ettikleri okulun bagarisina gore Mann Whitney U Testi sonuglar

Tablo 54’te sunulmustur.
Tablo 54

Ogrencilerin Akademik Basarilarini Etkileyen Okulla ligili Faktérlere Yénelik Kendi

Algilarinin Okulun Bagarisina Gére Mann-Whitney U Testi Sonuglari

Okulun

Degiskenler N X Sira Ort. u P
Basarisi
Yiksek 1417 3.91 1121.70

Akademik Basari Disik 655 3.60 852.17 343333.500 .000*
Toplam 2072 3.81

1. Okul Yéneticileri ve Yiksek 1417 381 107427

Yénetim Bigimi Dislk 655 3.60 954.79 410548.500 .000*
Toplam 2072 3.74

2. Ogretmen Kaynakl Yi%k?ek 1417 4.25 1104.78

Etkenler Dusuk 655 3.89 888.80 367321.500 .000*
Toplam 2072 4.14

3. Egitim Ogretim Yi_J_kgek 1417 3.69 1089.45

Programlar, Disuk 655 3.43 921.95 389037.000 .000*
Toplam 2072 3.61

4. Ogrenme Ortami ve Vel Ylfkﬁek 1417 3:55 1064.05

Katkisi Dislk 655 3.42 976.90 425031.000 .002*
Toplam 2072 3.51
Yiksek 1417 4.11 1143.61

5. Fiziksel Degiskenler Dusuk 655 3.59 804.78 312291.000 .000*
Toplam 2072 3.95

6.0grencilerin Bireysel Yiksek 1417 4.20 111311

Azelliklerinin Etkisi Dusuk 655 3.77 870.77 355516.000 .000*
Toplam 2072 4.06

*p<.05

Tablo 54’e goére, 6grencilerin akademik basarilarini etkileyen okulla ilgili
faktorlere iliskin algilarinin, okulun basari durumuna gore istatistiksel olarak

anlamh bir sekilde farklilagtigi gorulmektedir (U= 343333.500, p< .05). Basarisi
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yuksek olan okula devam eden dgrencilerin (x=3.91 Ust dlzey) akademik basariyi
etkileyen etmenlere iligkin algilarinin, basarisi dusuk olan okula devam eden
dgrencilere (x=3.60 st diizey) gore daha yiiksek oldugu bulunmustur. Olgegin alt
boyutlari incelendiginde, ogrencilerin akademik basarilarini etkileyen faktorlere
iligkin algilarinin, égrencilerin devam ettigi okulun bagsari durumuna gore tum alt
boyutlarda istatistiksel olarak anlamli bir sekilde farklilastigi bulunmustur. Olgegin
alt boyutlarina iliskin puanlar incelendiginde, tUm alt boyutlarda basarisi yluksek
olan okula devam eden 6grencilerin (sirayla x=3.81 Ust dizey, x=4.25 en Ust
dizey, x=3.69 Ust dlzey, x=3.55 uUst duzey, x=4.11 Ust duzey, x=4.20 Ust
dizey) akademik basarilarini etkileyen okulla ilgili faktorlere iligkin algilarinin,
basarisi disuk olan okula devam eden oOgrencilere (sirayla x=3.60 Ust dlzey,
x=3.89 Ust duzey, x=3.43 Ust dizey, x=3.42 Ust dizey, x=3.59 Ust duzey,
x=3.77 Ust diizey) gore daha yiiksek oldugu sdylenebilir. Ogrencilerin devam ettigi
okulun basarisi, akademik basariyi etkileyen faktorlere iliskin &gdrencilerin

algilarinda etkili bir degiskendir.

Ogrencilerin akademik basarilarini etkileyen faktérlere yoénelik
ogretmenlerin algilarinin demografik o6zelliklerine ve bulunduklar okul
tiirlerine gére karsilagtinimasi. Ogrencilerin akademik basarilarini etkileyen
faktorlere yonelik 6gretmenlerin algilarinin demografik 6zelliklerine ve bulunduklari

okul turlerine gore karsilastiriimasina yonelik bulgular yer almaktadir.

Ogrencilerin akademik basarilarini etkileyen faktérlere yénelik
oégretmenlerin algilarinin cinsiyetlerine gére karsilastirnimasi. Ogrencilerin
akademik basarilarini etkileyen okulla ilgili faktorlere iliskin 6gretmenlerin
algilarinin cinsiyetlerine gére Mann Whitney U Testi sonuglari Tablo 55’te

sunulmustur.
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Tablo 55

Ogrencilerin Akademik Basarilarini Etkileyen Okulla ligili Faktérlere Yénelik

Ogretmenlerin Algilarinin Cinsiyetlerine Gére Mann-Whitney U Testi Sonuglari

Degiskenler Cinsiyet N X Sira Ort. U P
Kadin 182 4.26 200.88

Akademik Basari Erkek 198 4.16 180.96 16128.500 .077
Toplam 380 4.21

1. Okul Yéneticileri ve Kadin 182 436 197.17

Yénetim Bicimi Erkek 198 4.27 184.37 16804.500 .251
Toplam 380 4.31

2. O§retmen Kaynakl Kadin 182 4.48 198.35

Etkenler Erkek 198 4.37 183.29  16589.500 167
Toplam 380 4.42
Kadin 182 3.79 195.24

3. Egitim Ogretim Programlari  Erkek 198 3.70 186.14 17155.000 417
Toplam 380 3.74

4. Ogrenme Ortami ve Vel Kadin 182 4.06 197.15

Katkis! Erkek 198 3.97 184.39  16808.000 .256
Toplam 380 4.01
Kadin 182 4.37 200.51

5. Fiziksel Degiskenler Erkek 198 4.23 181.30 16196.500 .084
Toplam 380 4.29

6.0grencilerin Bireysel Kadin 182 4.56  200.79

Azelliklerinin Etkisi Erkek 198 4.46 181.05 16146.000 .061
Toplam 380 4.51

*p<.05

Tablo 55 incelendiginde, 6grencilerin akademik basarilarini etkileyen okulla
ilgili faktorlere iligkin ogretmenlerin algilarinin, cinsiyetlerine gore istatistiksel
olarak anlamli bir sekilde farklilagsmadigi goérilmektedir (U= 16128.500, p< .05).
Bagska bir deyisle, ogrencilerin akademik basarilarini etkileyen okulla ilgili
faktorlere iliskin kadin ve erkek &gdretmenlerin goruslerinin  benzer oldugu

sOylenebilir.

Ogrencilerin akademik basarilarini etkileyen faktérlere yénelik
ogretmenlerin algilarinin yaslarina gére Kkarsilastirlmasi. Ogrencilerin
akademik basarilarini etkileyen okulla ilgili faktorlere iliskin 6gretmenlerin

algilarinin yasa gore Kruskal Wallis Testi sonuglari Tablo 56’da sunulmustur.
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Tablo 56
Ogrencilerin Akademik Basarilarini Etkileyen Okulla ligili Faktérlere Yénelik

Ogretmenlerin Algilarinin Yasa Gére Kruskal Wallis Testi Sonuglari

Degiskenler Yas N X Sira Ort. X p Fark
24-29 26 4.19 179.54
30-39 118 4.19 188.54
Akademik Basari 40-49 167 4.22 195.20 .690 .875 -
50 ve Uzeri 69 4.20 186.59
Toplam 380 4.21
24-29 26 4.32 187.65
. . 30-39 118 4.23 179.77
;'ig?r:i“' Yoneticilerive Yonetim 1, 4q 167 437 20160 3234 357 -
50 ve (zeri 69 4.27 183.06
Toplam 380 4.31
24-29 26 4.40 186.06
30-39 118 4.41 189.87
2. Ogretmen Kaynakli Etkenler 40-49 167 4.42 190.85 .074 .995 -
50 ve Uzeri 69 4.45 192.39
Toplam 380 4.42
24-29 26 3.68 177.29
30-39 118 3.73 189.19
3. Egitim Ogretim Programlari 40-49 167 3.78 194.85 724 .867 -
50 ve Uzeri 69 3.72 187.20
Toplam 380 3.74
24-29 26 4.11 203.96
. . 30-39 118 4.01 193.25
ié?k?:”me Ortami ve Vel 40-49 167 401 189.66  .825 843 -
50 ve Uzeri 69 3.97 182.76
Toplam 380 4.01
24-29 26 4.31 181.75
30-39 118 4.31 194.94
5. Fiziksel Degiskenler 40-49 167 4.27 188.14 .460 .928 -
50 ve Uzeri 69 4.32 191.93
Toplam 380 4.29
24-29 26 4.31 154.42
6.06 ilerin Bi | 30-39 118 4.50 197.98
(5zeglll;ilr;(;;r3:nEtI::;yse 40-49 167 452 19358 4272 234 -
50 ve Ulzeri 69 4.55 183.86
Toplam 380 4.51

*p<.05

Tablo 56 incelendiginde, 6grencilerin akademik basarilarini etkileyen okulla
ilgili faktorlere iliskin 6gretmenlerin algilarinin, yaslarina goére istatistiksel olarak
anlamli bir sekilde farkhlagsmadigr gorulmektedir [;(2(3) = .690, p> .05]. Bagka bir
deyigle, 6grencilerin akademik basarilarini etkileyen okulla ilgili faktorlere iligkin

ogretmenlerin goruslerinin yaslarina gore degiskenlik gostermedigi soylenebilir.
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Ogrencilerin akademik basarilarini etkileyen faktérlere yénelik
égretmenlerin algilarinin branslarina gére karsilastirrimasi. Ogrencilerin
akademik basarilarini etkileyen okulla ilgili faktorlere iligkin 6gretmenlerin

algilarinin bransa gore Kruskal Wallis Testi sonuglari Tablo 57°de sunulmusgtur.

Tablo 57 incelendiginde, 6grencilerin akademik basarilarini etkileyen okulla
ilgili faktorlere iliskin 6gretmenlerin algilarinin, branslarina gore istatistiksel olarak
anlamli bir sekilde farklilagsmadigi goértulmektedir [;(2(5) = 8.752, p> .05]. Baska bir
deyigle, ogretmenlerin branglarina gore, oOgrencilerin akademik basarilarini
etkileyen okulla ilgili faktorlere iliskin 6gretmenlerin goéruslerinin benzer oldugu
soylenebilir. Olgegi alt boyutlarina bakildiginda, 6gretmen kaynakl etkenler [;(2(5) =
8.082, p> .05], egitim o6gretim programlari [;(2(5) = 4.751, p> .05], ogrenme ortami
ve veli katkisi [;(2(5) = 9.948, p> .05], 6grencilerin bireysel 6zelliklerinin etkisi [Xz(s) =
9.779, p> .05] boyutlarinda ogrencilerin akademik basarilarini etkileyen okulla ilgili
faktorlere iligkin o6gretmenlerin algilarinin, branglarina gore istatistiksel olarak
anlamh sekilde farklilagsmadigi ancak okul ydneticileri ve yonetim bigimi [;52(5) =
14.051, p> .05] ve fiziksel degigkenler [;(2(5) = 12.741, p< .05] boyutlarinda
ogretmenlerin branslarina gore algilarinin, istatistiksel olarak anlamli bir sekilde
farklilagtigr gorulmektedir. Mann-Whitney U Testi ile yapilan ¢oklu kargilastirmalar
sonucunda, okul ydneticileri ve yodnetim bicimi boyutunda rehberlik ve sosyal
etkinlik branglarinda olan (x=4.59 en Ust duzey) 6gretmenlerin algilarinin, sayisal
kultar dersleri branglarinda olan (x=4.20 Ust duzey) 6dretmenlere goére daha
yuksek oldugu bulunmustur. Fiziksel degiskenler boyutunda sozel kultar dersleri
branglarinda olan (x=4.30 en ust dizey) ogretmenlerin algilarinin, imam hatip
meslek dersleri branslarinda olan (x=3.80 Ust diizey) 6gretmenlere goére daha
yuksek oldugu bulunmustur. Brans degiskenine gore 6gretmenlerin, dgrencilerin
akademik basarisini etkileyen faktorlere iliskin goruslerinin okul yoneticileri ve

yonetim bi¢imi ve okulun fiziki ortami anlaminda degigkenlik gosterdigi sdylenebilir.
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Tablo 57

Ogrencilerin Akademik Basarilarini Etkileyen Okulla ligili Faktérlere Yénelik

Ogretmenlerin Algilarinin Bransa Gére Kruskal Wallis Testi Sonuglari

2

Degiskenler Bransg N X Sira Ort. V4 p Fark
Meslek Dersleri 52 4.26 193.26
imam Hatip Meslek 7 426 19071
Dersleri
Eﬁ(?rﬁ’l?kr lik ve Sosyal 28 445 24132
Akademik Basari Sayisal Killtiir 139 12 17715 8.752 119
Dersleri ' ’
Sozel Kiilttr Dersleri 113 4.19 188.18
Yabanci Dil Dersleri 41 4.31 203.93
Toplam 380 4.21
Meslek Dersleri 52 4.23 175.72
g?aar‘g?e':i'at'p Meslek 7 466 24829 Sayisal
o Eﬁgﬁ’lﬁ: lik ve Sosyal 28 459 24355 Dglrjsltlg:i_
1. Okul Yéneticileri - 14.051 .015* Rehberlik ve
ve Yénetim Bigimi  Sayisal Kultir 139 420 17321 Sosyal
Dersleri Etkinlik
Sozel Kiltir Dersleri 113 4.35 198.26
Yabanci Dil Dersleri 41 4.40 200.38
Toplam 380 4.31
Meslek Dersleri 52 4.38 175.80
:g:e"’r‘;?e'r"i'at'p Meslek 7 452  198.21
Rehberlik ve Sosyal 28 473 23834
2. Ogretmen Etkinlik 8.082 152
Kaynakli Etkenler SaylsaI. Kultur 139 437 18292 ) ’
Dersleri
Sozel Kiltur Dersleri 113 4.39 189.49
Yabanci Dil Dersleri 41 4.54 203.65
Toplam 380 4.42
Meslek Dersleri 52 3.97 219.40
imam Hatip Meslek 7 382  198.36
Dersleri
. Eﬁ(?r?ﬁ:“k ve Sosyal 28 372 183.64
P'roggrle:mlarlgre ™ saysal Kt 139 368 18143 /L AA
Dersleri
Soézel Kilttr Dersleri 113 3.72 190.09
Yabanci Dil Dersleri 41 3.75 189.06
Toplam 380  3.74
Meslek Dersleri 52 4.06 190.93
) Imam Hatip Meslek 7 414 203.93
4. Ogrenme Dersleri
S;ttakrl‘r;: ve Vel Eﬁ(ri]r?l?kmk ve Sosyal 28 4.39 250.46 9.948 .077
Sayisal Kultdr 139 3.92  179.80

Dersleri
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Sozel Kiltlr Dersleri 113 4.00 189.41

Yabanci Dil Dersleri 41 4.02 185.98
Toplam 380 4.01
Meslek Dersleri 52 4.40 201.34
Imam Hahp Meslek 7 3.80 107.00
Dersleri
) imam Hati
Reljbt_erllk ve Sosyal o8 457 229.59 Moslok p
5. Fiziksel Etkinlik \
Degiskenler Sayisal Kiiltir 12.741 026 Dersleri-
g1s yisal 139 416  175.77 Sézel Kiiltir
Dersleri _
Dersleri
Sozel Kiltar Dersleri 113 4.30 190.84
Yabanci Dil Dersleri 41 4.44 213.32
Toplam 380 4.29
Meslek Dersleri 52 4.59 184.95
Imam I-_Iatlp Meslek 7 471 210.00
Dersleri
. Rehberlik ve Sosyal
6.0grencilerin Etkinlik 28 4.74 219.25
Bireysel - 9.779 .082
Ozelliklerinin Etkisi  S2Y'Sal Kultr 139 443 18622
Dersleri
Sozel Kilttr Dersleri 113 4.39 176.99
Yabanci Dil Dersleri 41 4.77 226.32
Toplam 380 451

*p<.05

Ogrencilerin akademik basarilarini etkileyen faktérlere yénelik

ogretmenlerin algilarinin egitim durumlarina gére karsilastirilmasi

Uygulama sirasinda oOgretmenlerin egitim durumuna iligkin doktora
kategorisi de sunulmus ancak arastirmaya katilan 6gretmenlerden egitim durumu
doktora olan 6gretmen olmadigindan degerlendirmeye alinamamistir. Ogrencilerin
akademik basarilarini etkileyen okulla ilgili faktorlere iliskin 6gretmenlerin
algilarinin egitim durumlarina gore Mann Whitney U Testi sonuglar Tablo 58'de

sunulmustur.

Tablo 58’e goére o6grencilerin akademik basarilarini etkileyen okulla ilgili
faktorlere iligkin o6gretmenlerin algilarinin, egitim durumlarina gore istatistiksel
olarak anlamh bir sekilde farklilasmadigr gorulmektedir (U= 9466.000, p> .05).
Bagka bir deyigle, oOgrencilerin akademik basarilarini etkileyen okulla ilgili
faktorlere iligskin lisans ve yuksek lisans mezunu 6gretmenlerin goriglerinin benzer

oldugu soylenebilir.

128



Tablo 58

Ogrencilerin Akademik Basarilarini Etkileyen Okulla llgili Faktérlere Yénelik

Ogretmenlerin  Algilarinin  Egitim Durumlarina Gére Mann-Whitney U Testi

Sonuglari

Degiskenler Egitim N X Sira Ort u P
Durumu )
Lisans 315 4.22 192.95

Akademik Basari Y. Lisans 65 4.12 178.63 9466.000 .338
Toplam 380 4.21

. R Lisans 315 4.33 192.96

é‘ign‘i?" Yoneticileri ve Yonetim -y ") joong 65 420 17856  9461.500 331
Toplam 380 4.31
Lisans 315 4.44 190.66

2. Ogretmen Kaynakli Etkenler Y. Lisans 65 4.36 189.72  10186.500 .948
Toplam 380 4.42
Lisans 315 3.77 193.68

3. Egitim Ogretim Programlari Y. Lisans 65 3.64 175.07 9234.500 211
Toplam 380 3.74

4. Ogrenme Ortami ve Vel Lisans 315 4.03 192.54

Katkis! Y. Lisans 65 3.94 180.61 9594.500 423
Toplam 380 4.01
Lisans 315 431 192.45

5. Fiziksel Degiskenler Y. Lisans 65 4.20 181.04 9622.500 439
Toplam 380 4.29

6.03 ilerin Bi | Lisans 315 4.52 190.04

O-zeglal?lilr;?':rﬁgnEtI:irseiyse Y. Lisans 65 4.44  192.72 10093.000 848
Toplam 380 4.51

*p<.05

Ogrencilerin akademik basarilarini etkileyen faktérlere yénelik
ogretmenlerin algilarinin mesleki kidemlerine gdére karsilagtiriimasi.
Ogrencilerin akademik basarilarini  etkileyen okulla ilgili faktorlere iligkin
ogretmenlerin algilarinin mesleki kideme gore Kruskal Wallis Testi sonuglari Tablo

59'da sunulmustur.

Tablo 59 incelendiginde, 6grencilerin akademik basarilarini etkileyen okulla
ilgili faktorlere iliskin 6gretmenlerin algilarinin, mesleki kidemlerine gore
istatistiksel olarak anlamli bir sekilde farklilagsmadigi gértlmektedir [;(2(6) = 4.205,
p> .05].
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Tablo 59
Ogrencilerin Akademik Basarilarini Etkileyen Okulla llgili Faktérlere Yénelik

Ogretmenlerin Algilarinin Mesleki Kideme Gére Kruskal Wallis Testi Sonuglari

Degiskenler Kidem N X  SiraOrt. 7 p Fark
1-5yil 39 4.14 170.17
6-10 yil 56 4.22 187.93
11-15 yil 54 4.15 190.18
. 16-20 yil 81 423  201.59
Akademik Basari 21-25 yil 84 4.96 198.84 4.205 .649 -
26-30 yil 52 4.19 187.77
31 yil ve Gzeri 14 4.08 154.64
Toplam 380 4.21
1-5yil 39 4.31 185.73
6-10 yil 56 424 172.55
11-15 yil 54 4.19 179.89
1. Okul Yoneticilerive  16-20 yIl 81 4.36 204.87 5199 519 )
Yonetim Bigimi 21-25 yil 84 441  203.35 ’ ’
26-30 yil 52 4.25 180.16
31 yil ve Uzeri 14 4.29 194.68
Toplam 380 4.31
1-5yil 39 4.31 174.31
6-10 yil 56 4.45 186.14
11-15 yil 54 4.37 195.18
2. Ogretmen Kaynakli  16-20 yil 81 4.49 208.66
Etkenler 21-25 yil 84 4.41 181.09 4.192 651 i
26-30 yil 52 4.46 191.04
31 yil ve Uzeri 14 4.36 184.39
Toplam 380 4.42
1-5yil 39 3.65 175.46
6-10 yil 56 3.78 191.71
11-15 yil 54 3.69 186.71
3. Egitim Ogretim 16-20 yil 81 3.77 197.38
Programlari 21-25 yil 84 3.85 203.41 5.948 429 i
26-30 yil 52 3.72 187.78
31 yil ve Uzeri 14 3.39 135.00
Toplam 380 3.74
1-5yil 39 4.09 199.53
6-10 yil 56 4.05 196.74
11-15 yil 54 3.92 181.42
4. Ogrenme Ortami ve  16-20 yIl 81 4.01 191.89
Veli Katkisi 21-25 yil g4 408 19583 1833 934 -
26-30 yil 52 3.90 177.35
31 yil ve Uzeri 14 3.99 184.29
Toplam 380 4.01
1-5yil 39 4.26 177.33
6-10 yil 56 4.32 191.16
11-15 yil 54 4.30 197.23
5. Fiziksel 16-20 yil 81 4.26 191.70
Degiskenler 21-25 yil ga 431 19143 >0 74 -
26-30 yil 52 438  200.93
31 yil ve Uzeri 14 4.07 147.29
Toplam 380 4.29
1-5yil 39 4.24 146.71
6-10 yil 56 456  205.93
0 Ggrencerin 1620 )1 o1 4s4 20028 a0
! PORT -20 yi . . " -
Elt:(?gisel Ozelliklerinin 21-25 yil 84 456 190.43 12.653 .049 1-5/16-20
26-30 yil 52 4.53 187.88
31 yil ve Uzeri 14 4.41 147.21
Toplam 380 451
*p<.05
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Olgegi alt boyutlarina bakildiginda, okul yéneticileri ve ydnetim bigimi [XZ(G) =
5.199, p> .05], 6gretmen kaynakli etkenler [;(2(6) = 4.192, p> .05], egitim ogretim
programlari [;52(6) = 5.948, p> .05], 6grenme ortami ve veli katkisi [;(2(6) =1.833, p>
.05], fiziksel degiskenler [;(2(6) = 3.520, p> .05] boyutlarinda 6grencilerin akademik
basarilarini etkileyen okulla ilgili faktorlere iliskin 6gretmenlerin algilarinin, mesleki
kidemlerine gore istatistiksel olarak anlamli bir sekilde farklilagsmadigi ancak
ogrencilerin bireysel ozelliklerinin etkisi [°s = 12.653, p< .05] boyutunda
ogretmenlerin mesleki kidemlerine gore algilarinin istatistiksel olarak anlamh bir
sekilde farklilastigi gorulmektedir. Mann-Whitney U Testi ile yapilan c¢oklu
kargilagtirmalar sonucunda, ogrencilerin bireysel ozelliklerinin etkisi boyutunda
kidemi 6-10 yil (x=4.56 en Ust duzey), 11-15 yil (x=4.51 en Ust dluzey) ve 16-20 yil
(x=4.54 en Ust dizey) olan 6gretmenlerin algilarinin, kidemi 1-5 yil olan (x=4.24
ust diizey) dgretmenlere gére daha yiiksek oldugu bulunmustur. Ogretmenlerin
mesleki kidemi, ogrencilerin akademik basarilarini etkileyen faktorlere iligkin

goruslerinde etkili degildir.

Ogrencilerin akademik basarilarini etkileyen faktérlere yénelik
ogretmenlerin algilarinin okuldaki gdérev siirelerine gére karsilastiriimasi.
Ogrencilerin akademik basarilarini  etkileyen okulla ilgili faktorlere iligkin
ogretmenlerin algilarinin okuldaki gorev suresine gore Kruskal Wallis Testi

sonugclari Tablo 60’ta sunulmustur.

Tablo 60 incelendiginde, 6grencilerin akademik basarilarini etkileyen okulla
ilgili faktorlere iliskin ogretmenlerin algilarinin, okuldaki gorev surelerine gore
istatistiksel olarak anlamli bir gsekilde farklilagsmadigi, o6gretmenlerin goérev
yaptiklari stireye gore goruslerinin benzer oldugu gorulmektedir [;(2(5) = 4.198, p<
.05].  Ogretmenlerin okuldaki gérev siresi, dgrencilerin akademik basarilarini

etkileyen faktorlere iligkin goruslerinde etkili degildir.
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Tablo 60

Ogrencilerin Akademik Basarilarini Etkileyen Okulla ligili Faktérlere Yénelik

Ogretmenlerin Algilarinin Okuldaki Gérev Siresine Gére Kruskal Wallis Testi

Sonuglari
Degiskenler Gorev Siresi N X Sira Ort. ;(2 p Fark
1-5 yil 214 4.20 186.86
6-10 yil 87 4.23 196.59
11-15 yil 37 4.22 196.19
Akademik Basari 16-20 yil 20 4.37 225.00 4.198 521 -
21-25 yil 14 4.12 158.61
26 yil ve Uzeri 8 3.92 164.75
Toplam 380 4.21
1-5yil 214 4.29 187.44
6-10 il 87 4.33 191.45
e 11-15 yil 37 4.40 205.47
%Sé‘t‘f:n\(g;ﬂ?”e” Ve 16-20 il 20 451 21885  3.655  .600 .
21-25 yil 14 4.19 156.71
26 yil ve Uzeri 8 4.03 180.94
Toplam 380 4.31
1-5yil 214 4.41 190.06
6-10 yil 87 4.47 192.47
. 11-15 yil 37 4.39 186.28
E‘tlg%gtme” Kaynakl 16-20 yil 20 465  226.80 4229 517 -
21-25 yil 14 4.41 166.68
26 yil ve Uzeri 8 4.04 151.38
Toplam 380 4.42
1-5 yil 214 3.76 191.58
6-10 yil 87 3.81 199.28
G el L 11-15 yil 37 3.53 161.80
g'rfggr'gmlaor?ret'm 16-20 yil 20 385 20475 4590 468 -
21-25 yil 14 3.80 197.68
26 yil ve Uzeri 8 3.40 150.81
Toplam 380 3.75
1-5yil 214 4.02 188.99
6-10 yil 87 3.99 189.53
. 11-15 yil 37 4.09 209.08
i‘,‘eﬁ’%;et'll?s‘? Ortamive 1550 yi 20 411 20638  3.092  .686 -
21-25 yil 14 3.87 155.57
26 yil ve Uzeri 8 3.80 176.94
Toplam 380 4.01
1-5yil 214 4.28 188.99
6-10 yil 87 4.31 193.25
11-15yil 37 4.35 199.55
5. Fiziksel Degiskenler 16-20 yil 20 4.45 212.58 3.060 .691 -
21-25 yil 14 4.16 156.96
26 yil ve Uzeri 8 4.13 162.75
Toplam 380 4.29
1-5 yil 214 4.48 189.91
6-10 yil 87 4.54 197.39
6.0grencilerin Bireysel 1115yl 37 4.55 190.01
Bzelliklerinin Etkisi 16-20 yil 20 4.74 213.63 5.574 .350 -
21-25 yil 14 4.43 136.71
26 yil ve uzeri 8 4.13 169.88
Toplam 380 451

*p<.05
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Ogrencilerin akademik basarilarini etkileyen faktérlere yénelik
ogretmenlerin  algilarinin  gbérev  yaptiklari  okulun tiiriine gdére
karsilagtinimasi. Ogrencilerin akademik basarilarini  etkileyen okulla ilgili
faktorlere iligkin ogretmenlerin algilarinin gorev yaptiklari okulun turine gore

Kruskal Wallis Testi sonuglari Tablo 61'de sunulmustur.

Tablo 61 incelendiginde, o6grencilerin akademik basarilarini etkileyen
etmenlere iligkin 6gretmenlerin algilarinin, goérev yaptigi okul tirine gore
istatistiksel olarak anlamli bir sekilde farklilagsmadigi gértulmektedir [;(2(3) = 4.835,
p> .05]. Olgegi alt boyutlarina bakildi§inda, egitim dgretim programlari, 6grenme
ortami ve veli katkisi, Ogrencilerin bireysel 06zelliklerinin etkisi boyutlarinda
ogrencilerin akademik basarilarini etkileyen okulla ilgili faktorlere iligkin
ogretmenlerin algilarinin, gorev yaptiklari okul tirine gore istatistiksel olarak
anlamli bir sekilde farkhlagmadigi ancak okul yoneticileri ve yonetim bicimi [;(2(3) =
10.331, p> .05], ogretmen kaynakli etkenler [;(2(3) = 10.548, p> .05], fiziksel
degigkenler [;52(3) = 9.480, p> .05], boyutlarinda 6gretmenlerin gorev yaptiklari okul
tirine gobre, algilarinin istatistiksel olarak anlamli bir sekilde farklilastig
gorulmektedir. Mann-Whitney U Testi ile yapilan ¢oklu karsilagtirmalar sonucunda,
okul yoneticileri ve yonetim bigimi boyutunda, Anadolu Lisesinde gdrev yapan
ogretmenlerin (x=4.40 en Ust dlzey) akademik basarilarini etkileyen etmenlere
iliskin algilarinin, Mesleki Teknik Anadolu Lisesinde gorev yapan (x=4.23 en Ust
diizey) 6gretmenlere gére daha yiiksek oldugu bulunmustur. Ogretmen kaynakli
etkenler boyutunda Fen Lisesinde goérev yapan ogretmenlerin (x=4.60 en Ust
dlizey) akademik basarilarini etkileyen etmenlere iligkin algilarinin, Anadolu imam
Hatip Lisesinde gorev yapan (x=4.20 Ust duzey) 6gretmenlere gore daha yuksek
oldugu bulunmustur. Fiziksel degiskenler boyutunda, Mesleki Teknik Anadolu
Lisesinde gorev yapan 6gretmenlerin (x=4.34 en Ust duzey) akademik basarilarini
etkileyen etmenlere iliskin algilarinin, Anadolu iImam Hatip Lisesinde gérev yapan
(x=3.98 Ust duzey) ve Anadolu Lisesinde gorev yapan (x=4.32 Ust duzey)

ogretmenlere gore daha yuksek oldugu bulunmustur.
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Tablo 61

Ogrencilerin Akademik Basarilarini Etkileyen Okulla ligili Faktérlere Yénelik

Ogretmenlerin Algilarinin Okul Tiiriine Gére Kruskal Wallis Testi Sonuglar

.. Okul S Sira
Degiskenler Tirii N X ort. Va p Fark
MTAL 147 420 184.87
AL 147 424 20258
Akademik Basar! AIHL 44 403 163.94 4835  .184 ;
FL 42 426 195.73
Toplam 380 4.21
MTAL 147 423 17150
o AL 147 440 209.49
%S:ﬁ:n\(gi';?x"e” ve AIHL 44 433 20382 10331 016 MTA/EL'
FL 42 423 17661
Toplam 380 4.31
MTAL 147 437 178.16
. AL 147 449 204.27 -
Eﬁg%i:men Kaynakli AHL 44 420 16060 10548  .014* A'Il"L"'
FL 42 460 216.81
Toplam 380 4.42
MTAL 147 3.76 192.33
3. Egitim Ogretim AL 147 3.74 190.61
Programian AIHL 44 356 163.02 4525 210 ;
FL 42 390 21250
Toplam 380 3.74
MTAL 147  4.07 199.32
AL 147 401 191.35
i‘a (t?(?srle”meortam' veVeli  ainL 44 384 16436 3631  .304 :
FL 42 401 184.01
Toplam 380 4.01
MTAL 147 434 193.83 AIHL-
AL 147 432 196.66 MTAL
5. Fiziksel Degiskenler AIHL 44 398 14426 9.480  .024*  AiHL-
FL 42 437 205.74 AL
Toplam 380 4.29
MTAL 147 4.48 185.25
6. Orencilerin Bireveel AL 147 457 20173
(").zeglll?lilr:;:r?ignEtl:ir;yse AIHL 44 432 176.99 3.088  .378 -
FL 42 456 183.71

Toplam 380 451

*p<.05

Ogrencilerin akademik basarilarini etkileyen faktérlere yénelik
ogretmenlerin algilarinin goérev yaptiklari okulun bagarisina goére
karsilagtinimasi. Ogrencilerin akademik basarilarini  etkileyen okulla ilgili
faktorlere iliskin 6gretmenlerin algilarinin okulun basarisina gére Mann Whitney U

Testi sonuglari Tablo 62’de sunulmustur.
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Tablo 62

Ogrencilerin Akademik Basarilarini Etkileyen Okulla ligili Faktérlere Yénelik

Ogretmenlerin  Algilarinin  Okulun Basarisina Gére Mann-Whitney U Testi

Sonuglari
- Okulun 5

Degiskenler Basaris| N X Sira Ort. ] P
Yiiksek 218 4.24 199.10

Akademik Basari Dusuk 162 4.16 178.92 15782.500 .076
Toplam 380 4.21

1. Okul Yéneticileri ve Yuksek 218 438 204.89

Yénetim Bigimi Dusuk 162 4.22 171.14 14522.000 .003*
Toplam 380 4.31

2. Ogretmen Kaynakli YUksek 218 4.49 201.59

Etkenler Disik 162 4.33 175.57 15240.000 .018*
Toplam 380 4.42

3. Egitim Ogretim YQk§ek 218 3.75 190.69

Programlari Dasik 162 3.74 190.24 17616.500 .969
Toplam 380 3.75

4. Ogrenme Ortami ve Vel Yiksek 218 4.01 188.95

Katkis! Diasik 162 4.02 192.59 17319.500 .748
Toplam 380 4.01
Yiksek 218 4.32 197.04

5. Fiziksel Degiskenler Disuk 162 4.26 181.70 16233.000 A72
Toplam 380 4.29

6.0grencilerin Bireysel Yiksek 218 4.58 200.73

Azelliklerinin Etkisi Dasik 162 4.40 176.73 15427.000 .024*
Toplam 380 4.51

*p<.05

Tablo 62’ye gore, dgrencilerin akademik basarilarini etkileyen okulla ilgili
faktorlere iligkin 6gretmenlerin algilarinin, gorev yaptiklari okulun basari durumuna
gore istatistiksel olarak anlamli bir gekilde farkhlagmadigr gorulmektedir (U=
15782.500, p> .05). Olgegin alt boyutlari incelendiginde, égrencilerin akademik
basarilarini etkileyen faktorlere iliskin algilarinin, gérev yaptiklari okulun basari
durumuna gore, egitim dgretim programlari (U= 17616.500, p> .05), 6grenme ortami
ve veli katkisi (U= 17319.500, p> .05) ve fiziksel degiskenler (U= 9466.000, p> .05)
boyutlarinda istatistiksel olarak anlamli bir sekilde farklilasmadi§i ancak okul
yoneticileri ve ydnetim bigimi, (U= 14522.000, p< .05) o&gretmen kaynakli
etkenler(U= 15240.000, p< .05), ogrencilerin bireysel o6zelliklerinin etkisi (U=
15427.000, p< .05) boyutlarinda istatistiksel olarak anlamlh bir sekilde farkhlastigi
bulunmustur. Okul ydneticileri ve yonetim bigimi, égretmen kaynakh etkenler,
ogrencilerin bireysel 6zelliklerinin etkisi boyutlarinda; bagarisi yuksek olan okulda
gorev yapan ogretmenlerin (sirayla x=4.38 en Ust dizey, x=4.49 en Uust dlzey,

x=4.58 en Ust duzey) akademik basarilarini etkileyen okulla ilgili faktorlere iligkin
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algilarinin, basarisi dusuk olan okulda gorev yapan ogretmenlere (x=4.22 en Ust
dizey, x=4.33 en ust dizey, x=4.40 en Ust dlzey) gore daha ylksek oldugu
gorilmektedir. Ogretmenlerin gérev yaptiklari okulun basarisi, dgretmenlerin
ogrencilerin akademik basarilarini etkileyen okulla ilgili faktorlere iliskin gorusleri

uzerinde etkili bir degiskendir.

Ogrencilerin akademik basarilarini etkileyen faktérlere yénelik
yoneticilerin algilarinin demografik oOzelliklerine ve bulunduklar okul
tiirlerine goére karsilagtinimasi. Ogrencilerin akademik basarilarini etkileyen
faktorlere yonelik yoneticilerin algilarinin demografik ézelliklerine ve bulunduklari

okul turlerine gore karsilastirilmasina yonelik bulgular yer almaktadir.

Ogrencilerin akademik basarilarini etkileyen faktérlere yénelik

yoneticilerin algilarinin cinsiyetlerine goére karsilagtirrimasi. Ogrencilerin
akademik basarilarini etkileyen okulla ilgili faktorlere iligkin yoneticilerin algilarinin

cinsiyetlerine gére Mann Whitney U Testi sonuglari Tablo 63’'te sunulmustur.
Tablo 63

Ogrencilerin Akademik Bagarilarini Etkileyen Okulla llgili Faktérlere Yénelik

Yéneticilerin Algilarinin Cinsiyetlerine Gére Mann-Whitney U Testi Sonuclari

Degiskenler Cinsiyet N X Sira Ort. U P
Kadin 14  3.97 25.82

Akademik Basari Erkek 43 4.16 30.03 256.500 .409
Toplam 57 411
Kadin 14 4.01 24.61

1. Okul Yoneticileri ve

Yénetim Bigimi Erkek 43  4.27 30.43 239.500 .249
Toplam 57 4.21
2. Ogretmen Kaynakli Kadin 14 4.21 26.71
Etkenler Erkek 43 4.35 29.74 269.000 .539
Toplam 57 4.32
Kadin 14 3.46 28.14
3. Egitim Ogretim Programlari  Erkek 43  3.49 29.28 289.000 .823
Toplam 57 349
s . Kadin 14 3.93 26.96
i‘a S(?S"?”me Ortami ve Veli Erkek 43 406 2966  272.500 595
Toplam 57 4.02
Kadin 14 4.07 25.57
5. Fiziksel Degiskenler Erkek 43 4.26 30.12 253.000 .364
Toplam 57 421
6.05 ilerin Bi | Kadin 14 4.16 22.75
6zeﬁ’lzﬁlg‘;:rﬁg”Etk'{;yse Erkek 43 455 31.03 213500 .076
Toplam 57  4.45

Tablo 63 incelendiginde, 6grencilerin akademik basarilarini etkileyen okulla
ilgili faktorlere iligkin yoneticilerin algilarinin, cinsiyetlerine gore istatistiksel olarak

anlamli sekilde farklilagsmadigi gorulmektedir (U= 256.500, p> .05). Bagka bir
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deyisle, 6grencilerin akademik basarilarini etkileyen okulla ilgili faktorlere iligkin
kadin ve erkek yoneticilerin goruslerinin benzer oldugu séylenebilir. Ydneticilerin
cinsiyetinin 6grencilerin akademik basarilarini etkileyen okulla ilgili faktorlere iligkin

algilar Uzerinde etkili bir degisken olmadigi sdylenebilir.

Ogrencilerin akademik basarilarini etkileyen faktérlere yénelik
yéneticilerin algilarinin yaslarina gére karsilastirilmasi. Ogrencilerin akademik
basarilarini etkileyen okulla ilgili faktorlere iligkin yoneticilerin algilarinin yaslarina

gore Mann Whitney U Testi sonuglari Tablo 64’te sunulmustur.
Tablo 64

Ogrencilerin Akademik Basarilarini Etkileyen Okulla llgili Faktérlere Yénelik

Yéneticilerin Algilarinin Yaslarina Gére Mann-Whitney U Testi Sonuclari

Degiskenler Cinsiyet N X Sira Ort. u P
24-39 19 4.16 28.82
Akademik Basari 40 ve Uzeri 38 4.09 29.09 357.500 .953
Toplam 57 411
. . 24-39 19 4.20 26.13
I13I(}?rlr<"ul Yoneticileri ve Yonetim 40 ve iizeri 38 492 30.43 306.500 351
Toplam 57 4.21
24-39 19 4.40 27.68
2. Ogretmen Kaynakli Etkenler 40 ve lzeri 38 4.27 29.66 336.000 .662
Toplam 57 432
. . 24-39 19 4.10 29.29
i‘a g(?srle”me Ortami ve Vel 40 ve iizeri 38 3.99 28.86 355500  .925
Toplam 57 4.02
24-39 19 4.22 29.11
5. Fiziksel Degigkenler 40 ve Gzeri 38 4.21 28.95 359.000 972
Toplam 57 421
G.Ogrencilerin Bireysel 24_39.. . 19446 27.63
" e L 40 ve lzeri 38 4.45 29.68 335.000 .631
Ogzelliklerinin Etkisi
Toplam 57 4.45

*p<.05

Tablo 64 incelendiginde, 6grencilerin akademik basarilarini etkileyen okulla
ilgili faktorlere iliskin yoneticilerin algilarinin, yaslarina gore istatistiksel olarak
anlamli sekilde farklilagsmadigi goérulmektedir (U= 357.500, p> .05). Ydneticilerin
yaslarinin 6grencilerin akademik basarilarini etkileyen okulla ilgili faktorlere iligkin

algilar Uzerinde etkili bir degisken olmadigi sdylenebilir.

Egitim oOgretim programlari boyutu normal dagilim gosterdigi icin t-test

uygulanmigtir, sonuglari Tablo 65’te sunulmustur.
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Tablo 65

Egitim Ogretim Programlari Boyutunda Yasa gére t- testi

Akademik Basari Yas N X ss sd t p
3. Egitim Ogretim 24-39 19 3.66 ,90220

Programlari 40 ve Uzeri 38 3.40 1,05353 o5 907 498
*p<.05

Tablo 65'e gore, egitim ogretim programlari boyutunda &grencilerin
akademik basarilarini etkileyen okulla ilgili faktorlere iliskin yoneticilerin algilarinin,
yaglarina gore istatistiksel olarak anlamli sekilde farklilagmadigr géralmektedir [tss)
=.907, p>.05].

Ogrencilerin akademik basarilarini etkileyen faktérlere yénelik
yéneticilerin algilarinin branglarina gére karsilagtinimasi. Ogrencilerin
akademik basarilarini etkileyen okulla ilgili faktorlere iliskin yoneticilerin algilarinin

branglarina gére Mann Whitney U Testi sonuglari Tablo 66’da sunulmustur.

Tablo 66 incelendiginde, 6grencilerin akademik basarilarini etkileyen okulla
ilgili faktorlere iligkin yoneticilerin algilarinin, branslarina gore istatistiksel olarak
anlamli bir sekilde farkhlasmadigi gorulmektedir [;(2(4) = .637, p> .05]. Bagka bir
deyigle yoneticilerin 6grencilerin akademik basarilarini etkileyen okulla ilgili
faktorlere iliskin goruglerinin, branglarina goére benzer oldugu sdylenebilir.
Yoneticilerin branslar ogrencilerin akademik basarilarini etkileyen okulla ilgili

faktorlere iligkin algilar Gzerinde etkili degildir.
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Tablo 66

Ogrencilerin Akademik Basarilarini Etkileyen Okulla ligili Faktérlere Yénelik

Yéneticilerin Algilarinin Branglarina Gére Mann-Whitney U Testi Sonuclari

2

Degiskenler Bransg N X Sira Ort. V4 p Fark
Meslek Dersleri 13 4.20 30.23
Sayisal Kiltir Dersleri 10 3.95 22.65
. Sozel Kiltur Dersleri 21 4.01 28.55
Akademik Bagari Yabanci Dil Dersleri 9 433 32,50 2545 637 ;
Diger 4 4.29 35.38
Toplam 57 4.11
Meslek Dersleri 13 4.38 32.38
Sayisal Kiltur Dersleri 10 4.14 26.60
1. Okul Yoneticileri Sozel Kiltur Dersleri 21 4.05 27.21 1.469 832 )
ve Yonetim Bigimi Yabanci Dil Dersleri 9 4.31 28.50 ’ '
Diger 4 4.45 34.50
Toplam 57 4.21
Meslek Dersleri 13 4.44 30.81
Sayisal Kiltiir Dersleri 10 4.03 21.90
2. Ogretmen Sozel Kultir Dersleri 21 4.14 27.33 4.449 349 )
Kaynakli Etkenler Yabanci Dil Dersleri 9 4.74 36.11 ' '
Diger 4 4.58 33.63
Toplam 57 4.32
Meslek Dersleri 13 3.63 30.38
Sayisal Kultur Dersleri 10 3.40 27.00
3. Egitim Ogretim Sozel Kultur Dersleri 21 3.21 25.50 3.803 433 .
Programlari Yabanci Dil Dersleri 9 4.03 37.89 ’ '
Diger 4 3.44 27.88
Toplam 57 3.49
Meslek Dersleri 13 4.05 27.62
Sayisal Kiltir Dersleri 10 3.88 26.30
4. Ogrenme Ortami Sozel Kiltur Dersleri 21 4.03 30.81 1.047 903 )
ve Veli Katkisi Yabanci Dil Dersleri 9 4.07 27.56 ’ '
Diger 4 4.20 34.00
Toplam 57 4.02
Meslek Dersleri 13 4.23 28.27
Sayisal Kiltir Dersleri 10 3.94 21.70
5. Fiziksel Sozel Kultir Dersleri 21 4.23 31.17 2981 561 )
Degiskenler Yabanci Dil Dersleri 9 4.38 30.61 ' '
Diger 4 4.40 34.63
Toplam 57 4.21
Meslek Dersleri 13 4.54 29.65
6.06 . Sayisal Kiiltir Dersleri 10 4.27 25.25
-Ogrencilerin Sézel Kiltiir Dersleri 21 436  29.33
Bireysel ; . 1.079 .898 -
Azelliklerinin Etkisi Yabanci Dil Dersleri 9 4.64 29.22
Diger 4 4.69 34.00
Toplam 57 4.45

*p<.05

Ogrencilerin akademik basarilarini etkileyen faktérlere yénelik
yOneticilerin algilarinin egitim durumlarina gére karsilastirilmasi. Uygulama
sirasinda yoneticilerin egitim durumuna iligkin doktora kategorisi de sunulmus
ancak arastirmaya katilan yoneticilerden egitim durumu doktora olan yonetici
olmadigindan degerlendirmeye alinamamistir. Ogrencilerin akademik basarilarini
etkileyen okulla ilgili faktorlere iligkin yoneticilerin algilarinin egitim durumlarina

gore Mann Whitney U Testi sonuglari Tablo 67°de sunulmustur.
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Tablo 67

Ogrencilerin Akademik Basarilarini Etkileyen Okulla ligili Faktérlere Yénelik

Yéneticilerin Algilarinin Egitim Durumlarina Gére Mann-Whitney U Testi Sonuglari

Egitim -

Degigkenler N X Sira Ort. U P
Durumu
Lisans 47 4.07 1316.00
Akademik Basari IT 10 4.34 337.00 188.000 324
isans
Toplam 57 411
Lisans 47 417 1337.00
1. Okul Yoneticileri ve v 10 438 31600  209.000 582
YoOnetim Bigimi Lisans
Toplam 57 4.21
. Lisans 47 425 1305.50
2. Ogretmen Kaynakl Y. 10 463 34750  177.500 212
Etkenler Lisans
Toplam 57 4.32
Lisans 47 421 1357.50
5. Fiziksel Degiskenler Y.' 10 4.22 295.50 229.500 .906
Lisans
Toplam 57 421
Lisans 47 439 1323.00
6.0grencilerin Bireysel Y.
Ozelliklerinin Etkisi Lisans 10 475 33000 195000 359
Toplam 57 4.45

*p<.05

Tablo 67’ye gore dgrencilerin akademik basarilarini etkileyen okulla ilgili
faktorlere iliskin yoneticilerin algilarinin, egitim durumlarina gore istatistiksel olarak
anlamli bir sekilde farklilasmadigi gorulmektedir (U= 188.000, p> .05). Yoneticilerin
egitim durumlarinin o6grencilerin akademik basarilarini etkileyen okulla ilgili

faktorlere iligkin algilar Gzerinde etkili bir degisken olmadigi sdylenebilir.

Egitim ogretim programlari ve 6grenme ortami ve veli katkisi boyutlar
normal dagiim gosterdigi icin t-test uygulanmigtir.  Sonuglar Tablo 69'da

sunulmustur.
Tablo 68

Akademik Basari Olgeginin Bazi Boyutlarinda Egitim Durumuna gére t- testi

Akademik Bagari  Egitim Durumu N % ss sd t p
3. Egitim Ogretim Lisans 47 3.44  1,00335

Programlari Yiksek Lisans 10 3.72 1,03044 55 -823 414
4. Ogrenme Lisans 47 3.94 , 79641 55 -1.748 .086
Ortami ve Veli Yiksek Lisans 10 4.40 42164

Katkisi

*p<.05

140



Tablo 68’e gore, egditim 6gretim programlari ve 6grenme ortami ve veli
katkisi boyutlarinda o6grencilerin akademik basarilarini etkileyen okulla ilgili
faktorlere iliskin yoneticilerin algilarinin, egitim durumlarina gore istatistiksel olarak

anlamli bir sekilde farkhilagmadigi gorulmektedir [tss) = .907, p>.05].

Ogrencilerin akademik basarilarini etkileyen faktérlere yénelik

yoOneticilerin algilarinin mesleki kidemlerine gbére kargilastiriimasi.

Ogrencilerin akademik basarilarini  etkileyen okulla ilgili faktorlere iligkin
yoneticilerin algilarinin mesleki kidemlerine gore Kruskal Wallis Testi sonugclari

Tablo 69’da sunulmustur.
Tablo 69

Ogrencilerin Akademik Basarilarini Etkileyen Okulla ligili Faktérlere Yénelik

Yéneticilerin Algilarinin Mesleki Kideme Gére Kruskal Wallis Testi Sonuglari

2

Degiskenler Kidem N X Sira Ort. ¥ p Fark
6-10 yil 9 4.14 30.17
11-15 yil 9 4.18 28.28
. 16-20 yil 18 3.86 2417
Akademik Basari 21-25 yil 15 4.47 37.17 6.173 .187 -
26 yil ve Uzeri 6 3.83 22.42
Toplam 57 4.11
6-10 yil 9 4.22 27.11
11-15 yil 9 4.16 24.61
1. Okul Yoneticileri ve 16-20 yil 18 3.99 26.06
Yénetim Bicimi 21-25 yil 15 452 3647 489 390 -
26 yil ve Uzeri 6 4.17 28.58
Toplam 57 4.21
6-10 yil 9 4.37 27.94
) 11-15 yil 9 4.56 31.33
2. Ogretmen Kaynakl 16-20 yil 18 4.04 25.56
Etkenler 21-25 yil 15 462 3583 099 2% -
26 yil ve Uzeri 6 3.94 20.33
Toplam 57 4.32
6-10 yil 9 4.24 33.83
. 11-15 yil 9 3.98 25.56
4. Ogrenme Ortamive  16-20 yil 18 3.76 23.67
Veli Katkisi 21-25 yil 15 428 3433 4614 329 -
26 yil ve uzeri 6 3.93 29.58
Toplam 57 4.02
6-10 yil 9 4.20 30.72
11-15 yil 9 4.18 25.94
5. Fiziksel 16-20 yil 18 4.00 25.00
Degiskenler 21-25 yil 15 471 38.57 8.929 063 i
26 yil ve Uzeri 6 3.70 19.08
Toplam 57 4.21
6-10 yil 9 4.39 26.44
copgen LM 5 4% 20
! P -20 yI . .
Eltrk?é/isel Ozelliklerinin 21-25 yil 15 4.82 36.87 6.343 175 -
26 yil ve uzeri 6 4.04 22.08
Toplam 57 4.45

*p<.05
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Tablo 69 incelendiginde, 6grencilerin akademik basarilarini etkileyen okulla
ilgili faktorlere iliskin yoneticilerin algilarinin, mesleki kidemlerine gore istatistiksel
olarak anlaml bir sekilde farklilasmadigi goériimektedir [;(2(4) = .187, p> .05].
Olgegin alt boyutlarina bakildiginda, tim alt boyutlarda, égrencilerin akademik
basarilarini etkileyen okulla ilgili faktorlere iliskin yoneticilerin algilarinin, mesleki
kidemlerine gore istatistiksel olarak anlamli sekilde farklilagsmadigi gortlmektedir.
Yoneticilerin mesleki kidemlerinin 6grencilerin akademik basarilarini etkileyen
okulla ilgili faktorlere iligkin algilari Uzerinde etkili bir degisken olmadigi

soylenebilir.

Egitim ogretim programlari boyutu normal dagilim gosterdigi icin ANOVA

uygulanmigtir. Sonuglar Tablo 70’te sunulmustur.
Tablo 70

Egitim Ogretim Programlari Boyutunda Mesleki Kideme gére ANOVA Analizi

. Varyansin Kareler Kareler
Akademik Basari Kaynagi Toplami sd Ortalamasi F P Fark
3. Egitim Odreti Gruplararasi  119.120 4 29.780
- =9M PN Grup ig 785722 52 15110 1971  .113 -
Programlari
Toplam 904.842 56
*p<.05

Tablo 70’e gore, egitim Ogretim programlari boyutunda o6grencilerin
akademik basarilarini etkileyen okulla ilgili faktorlere iliskin yoneticilerin algilarinin,
mesleki kidemlerine gbre anlaml bir sekilde farkhlagsmadigi gorilmektedir, [Fa 52)=
1.971, p>.05].

Ogrencilerin akademik basarilarini etkileyen faktérlere yénelik
yoneticilerin algilarinin okuldaki gérev siirelerine gére karsilastiriimasi.
Ogrencilerin akademik basarilarini etkileyen okulla ilgili faktorlere iligkin
yoneticilerin algilarinin okuldaki goérev surelerine gore Kruskal Wallis Testi

sonugclari Tablo 71’de sunulmustur.
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Tablo 71

Ogrencilerin Akademik Basgarilarini Etkileyen Okulla llgili Faktérlere Yénelik

Yéneticilerin Algilarinin Okuldaki Goérev Siresine Goére Kruskal Wallis Testi

Sonuglari
Degiskenler Gorev Siresi N X Sira Ort. ;(2 p Fark
1-5 yil 40 4.11 28.28
. 6-10 yil 9 4.04 27.17
Akademik Basari 11 yil ve iizeri 8 424 34.69 1.127 .569 -
Toplam 57 4.11
1-5yil 40 4.15 27.65
1. Okul Yoneticileri ve Yonetim 6-10 yil 9 4.29 29.78
Bigimi 11 yil ve tizeri 8 440 3488 1318 S -
Toplam 57 4.21
1-5 yil 40 4.34 29.00
s 6-10 yil 9 4.18 26.06
2. Ogretmen Kaynakli Etkenler 11 yil ve tizeri 8 4.33 3231 .644 725 -
Toplam 57 4.32
1-5yil 40 4.02 28.46
4. Ogrenme Ortami ve Vel 6-10 yil 9 4.02 29.28 210 900 i
Katkisi 11 yil ve Uzeri 8 4.05 31.38 ’ '
Toplam 57 4.02
1-5 yil 40 4.21 28.46
- . 6-10 yil 9 4.17 28.89
5. Fiziksel Degigkenler 11 yil ve tizeri 8 4.25 31.81 .283 .868 -
Toplam 57 4.21
1-5yil 40 4.48 29.34
6.0grencilerin Bireysel 6-10 yil 9 422 24.22 1.382 501 -
Ozelliklerinin Etkisi 11 yil ve Uzeri 8 4.56 32.69 ' '
Toplam 57 4.45

*p<.05

Tablo 71 incelendiginde, 6grencilerin akademik basarilarini etkileyen okulla

ilgili faktorlere iliskin yoneticilerin algilarinin, okuldaki gorev strelerine goére
istatistiksel olarak anlamli bir gekilde farklilasmadigi goriimektedir [;(2(2) =.187, p>
.05]. Yoneticilerin okuldaki gorev surelerinin ogrencilerin akademik basarilarini
etkileyen okulla ilgili faktorlere iligkin algilar Uzerinde etkili bir degisken olmadigi

soylenebilir.

Egitim dgretim programlari boyutu normal dagihm goésterdigi icin ANOVA

uygulanmigtir. Sonuglar Tablo 72’de sunulmustur.
Tablo 72

Egitim Ogretim Programlari Boyutunda Okuldaki Gérev Siiresine gére ANOVA

. Varyansin Kareler Kareler
Akademik Bagar Kaynagi Toplami sd Ortalamasi F P Fark
3. Esitim Odreti Gruplar arasi 22.978 2 11.489
- =M DGreim — orip ici 881.864 54  16.331 704 499 -
Programlari
Toplam 904.842 56
*p<.05
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Tabloya 72’ye gore, egitim 6gretim programlari boyutunda, 6gdrencilerin
akademik basarilarini etkileyen okulla ilgili faktorlere iliskin yoneticilerin algilarinin,
okuldaki gorev surelerine gore anlamh bir sekilde farklilagmadigr gorulmektedir,
[F254= .704, p>.05].

Ogrencilerin akademik basarilarini etkileyen faktérlere yénelik
yOneticilerin algilarinin gérev yaptiklari okulun tiiriine gére karsilagtiriimasi.
Ogrencilerin akademik basarilarini  etkileyen okulla ilgili faktorlere iligkin
yoneticilerin algilarinin gorev yaptiklari okul turine goére Kruskal Wallis Testi

sonugclari Tablo 73’te sunulmustur.
Tablo 73

Ogrencilerin Akademik Basarilarini Etkileyen Okulla ligili Faktérlere Yénelik

Yoéneticilerin Algilarinin Okul Turiine Gére Kruskal Wallis Testi Sonuclari

o Okul 5 Sira 2
Degiskenler Tiirii N X Ort. V4 p Fark
MTAL 26 4.07 28.42
AL 18 4.10 26.61
Akademik Basari AIHL 5 4.42 37.30 1.781 .619 -
FL 8 4.08 31.06
Toplam 57 411
MTAL 26 412 26.69
. AL 18 430 2881
%ﬁ'ﬁg&gﬁﬁ"e” ve AIHL 5 448 3520 1716  .633 -
FL 8 412 33.06
Toplam 57 421
MTAL 26 4.25 27.67
. AL 18 4.37 28.33
E'tkoe%g:me” Kaynakl AIHL 5 480 3870 2038 565 i
FL 8 408 28.75
Toplam 57 4.32
MTAL 26 3.96 27.94
. . AL 18 4.02 27.53
i‘a ﬁ(?;?”me Ortami ve Vel xjpy. 5 444 3840 1.893 595 i
FL 8 3.97 29.88
Toplam 57 4.02
MTAL 26 440 28.08
6.0grencilerin Bireysel AL 18 4.49  28.81
Azelliklerinin Etkisi AIHL 5 4,55 30.70 357 .949 -
FL 8 4.47 31.38

Toplam 57 4.45

*p<.05

Tablo 73 incelendiginde, ogrencilerin akademik basarilarini etkileyen okulla
ilgili faktorlere iliskin yoneticilerin algilarinin gérev yaptiklari okulun tiriine goére
istatistiksel olarak anlamli bir gekilde farklilasmadigi goriimektedir [;(2(3) =.187, p>

.05]. Olgegin alt boyutlarina bakildiginda, tim alt boyutlarda, &grencilerin
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akademik basarilarini etkileyen okulla ilgili faktorlere iliskin yoneticilerin algilarinin,
gorev vyaptiklari okulun tlrine goére istatistiksel olarak anlamli bir sekilde
farkhlasmadigi gorulmektedir. Yoneticilerin gorev yaptigi okul tarinin égrencilerin
akademik basarilarini etkileyen okulla ilgili faktorlere iligkin algilari Gzerinde etkili

bir degisken olmadigdi soylenebilir.

Egitim 6gretim programlar ve fiziksel degiskenler boyutlari normal dagilim

gosterdigi icin ANOVA uygulanmigtir. Sonuglar Tablo 74’te sunulmustur.
Tablo 74

Akademik Bagari Okul Tiiriine gére ANOVA

. Varyansin Kareler Kareler
Akademik Bagari Kay¥1agl Toplami sd Ortalamasi P Fark
3. Egitim Ogretim Grupllar. arasi 55.581 3 18.527
Programlar, Grup igi 849.262 53 16.024 1.156 .335
TOPLAM 904.842 56
5 Fiziksel Gruplgr. arasl 26.065 3 8.688
D.egigkenler Grup igi 1003.654 53 18.937 .459 712
Toplam 1029.719 56
*p<.05

Tablo 74’e gore, egitim oOgretim programlari ve fiziksel degiskenler
boyutlarinda &6grencilerin akademik basarilarini etkileyen okulla ilgili faktorlere
iligkin yoneticilerin algilarinin, gorev yaptiklari okulun turine goére anlamlh bir

sekilde farklilagsmadigi gérulmektedir, [F 4= .704, p>.05].

Ogrencilerin akademik basarilarini etkileyen faktérlere yénelik
yoneticilerin algillarinin gérev yaptiklari okulun basarisina goére
karsilastirimasi. Ogrencilerin akademik basarilarini  etkileyen okulla ilgili
faktorlere iliskin yoneticilerin algilarinin gorev yaptiklari okulun basarisina goére

Mann Whitney U Testi sonuglari Tablo 75’te sunulmustur.

Tablo 75 incelendiginde, 6grencilerin akademik basarilarini etkileyen okulla
ilgili faktorlere iliskin yoneticilerin algilarinin, gorev yaptiklari okulun basarisina
gore istatistiksel olarak anlamli bir sekilde farklilasmadigr goérilmektedir (U=
403.000, p> .05). Olgegdin alt boyutlarina bakildiginda, okul yéneticileri ve yénetim
bicimi, 6gretmen kaynaklh etkenler, 6grenme ortami ve veli katkisi, fiziksel
degiskenler, ogrencilerin bireysel ozelliklerinin etkisi boyutlarinda ogrencilerin

akademik basarilarini etkileyen okulla ilgili faktorlere iliskin yoneticilerin algilarinin,
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gorev yaptiklari okulun basarisina gore istatistiksel olarak anlamh bir gekilde

farkhlasmadidi goruimektedir.
Tablo 75

Ogrencilerin Akademik Bagarilarini Etkileyen Okulla llgili Faktérlere Yénelik
Yéneticilerin Algilarinin Okulun Bagarisina Gére Mann-Whitney U Testi Sonuglari

Okulun

Degiskenler N X Sira Ort. u P
Basarisi
Yuksek 30 4.14 29.07
Akademik Basari Dusuk 27 4.08 28.93 403.000 974
Toplam 57 411
e R Ylksek 30 4.30 31.40
;'ié?nf?' Yoneticileri ve Yonetim  pyy; iy 27 411 26.33 333.000 245
Toplam 57 4.21
Ylksek 30 4.31 28.83
2. Ogretmen Kaynakli Etkenler Dusuk 27 4.32 29.19 400.000 .934
Toplam 57 4.32
o . Yiksek 30 4.03 28.57
i‘aﬁ?srf’”me Ortami ve Veli Duistik 27 4.02 29.48 392.000 835
Toplam 57 4.02
Yiksek 30 4.29 30.65
5. Fiziksel Degiskenler Dusuk 27 4.13 27.17 355.500 419
Toplam 57 4.21
6.0grencilerin Bireysel Yuksek 30 4.52 30.30
Azelliklerinin Etkisi Dislk 27 4.38 27.56 366.000 496
Toplam 57 4.45

*p<.05

Egitim o6gretim programlart boyutu normal dagilim gosterdigi icin t-test

uygulanmigtir. Sonuglar Tablo 76’da sunulmustur.
Tablo 76

Akademik Bagari Okul Bagarisina gére t- testi

Akademik Basari Basari N ; ss sd t p
3. Egitim Ogretim Yiiksek 30 3.38 ,98421

Programlari Dustik 27 3.60 1,03371 55 ~817 ALT
*p<.05

Tablo 76'ya gore, egitim &gretim programlari boyutunda &grencilerin
akademik basarilarini etkileyen okulla ilgili faktorlere iligkin yoneticilerin algilarinin
gorev yaptiklar okulun basarisina gore istatistiksel olarak anlamli bir sekilde
farkhlagsmadigr gorilmektedir [tss) = .907, p>.05].
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Ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen faktorlere yonelik kendi
algilarinin demografik o6zelliklerine ve bulunduklarn okul tlrlerine gore
karsilastirlmasi. Ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen faktorlere yonelik
kendi algilarinin demografik Ozelliklerine ve bulunduklari okul turlerine gore

karsilastiriimasina yonelik bulgular yer almaktadir.

Ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen faktérlere yénelik kendi
algilarinin  cinsiyetlerine gére karsilastirlmasi. Ogrencilerin  gelecek
beklentilerini etkileyen okulla ilgili faktorlere iligkin kendi algilarinin cinsiyetlerine
gore Mann-Whitney U Testi sonuglari Tablo 77°de sunulmustur.

Tablo 77

Ogrencilerin Gelecek Beklentilerini Etkileyen Okulla ilgili Faktérlere Yénelik Kendi

Algilarinin Cinsiyetlerine Gére Mann-Whitney U Testi Sonuglari

Degiskenler Cinsiyet N X Sira Ort. U p
Kiz 1152 4.12 1128.17

Gelecek Beklentileri Erkek 920 3.86 921.72 424318.000 .000*
Toplam 2072 4.00

1. Okul Yéneticileri ve Kiz 1152 3.99  1097.25

Yénetim Bigimi Erkek 920 3.80 960.43 459931.000 .000*
Toplam 2072 3.91
Kiz 1152 4.22 1140.90

2. Velinin Katkisi Erkek 920 3.90 905.78 409653.500 .000*
Toplam 2072 4.08

3. C)Qretmen Kaynakli Kiz 1152 4.07 1119.37

Etkenler Erkek 920 3.80 932.73 434452.500 .000*
Toplam 2072 3.95
Kiz 1152 4.07 1119.03

4. Okulun Nitelikleri Erkek 920 3.79 933.16 434847.500 .000*
Toplam 2072 3.95

5 A6 ilerin Bi | Kiz 1152 4.24 1121.55

626?"{(?2%?;'2*;;?3’39 Erkek 920  3.98 930.01 431946.500  .000*
Toplam 2072 4.12

*p<.05

Tablo 77 incelendiginde, 6grencilerin gelecek beklentilerini etkileyen okulla
ilgili faktorlere iliskin algilarinin, cinsiyetlerine gore istatistiksel olarak anlamli bir
sekilde farklilastigi gorulmektedir (U= 424318.000, p< .05). Kiz dgrencilerin (x=4.12
ust duzey) gelecek beklentilerini etkileyen etmenlere iliskin algilarinin, erkek
dgrencilere (x=3.86 st diizey) gore daha yiiksek oldugu bulunmustur. Olgegin alt
boyutlari incelendiginde, ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen faktorlere
iliskin algilarinin, ogrencilerin cinsiyetine gore tum boyutlarda anlamh olarak
farklilastigi séylenebilir. Olgegin alt boyutlarina bakildiginda, tim alt boyutlarda kiz

ogrencilerin (sirayla x=3.99 Ust dizey, Xx=4.22 en Ust dlzey, x=4.07 Ust duzey,
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x=4.07 Ust dizey, x=4.24 en Ust dlzey) gelecek beklentilerini etkileyen okulla
ilgili faktorlere iliskin algilarinin, erkek o6grencilere (sirayla x=3.80 ust dlzey,
x=3.90 Ust duzey, x=3.80 Ust dlzey, x=3.79 ust dluzey, x=3.98 Ust duzey) gore
daha ylksek oldugu soylenebilir.

Ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen faktérlere yénelik kendi
algilarinin yaslarina gére karsilastiriimasi. Ogrencilerin gelecek beklentilerini

etkileyen okulla ilgili faktorlere iliskin kendi algilarinin yaslarina gére Kruskal Wallis

Testi sonuglar Tablo 78’de sunulmustur.
Tablo 78

Ogrencilerin Gelecek Beklentilerini Etkileyen Okulla ligili Faktériere Yénelik Kendi

Algilarinin Yaglarina Gére Kruskal Wallis Testi Sonuclari

Degiskenler Yas N X Sira Ort. ;(2 p Fark
17 1015 4.07 1081.30 19-17
I 18 980 3.95 1007.64 . i
Gelecek Beklentileri 19 77 3.65 81327 18.716 .000 121&;
Toplam 2072 4.00
17 1015 3.96 1066.27
1. Okul Yoneticileri ve 18 980 3.88 1020.52 . 19-17
Yonetim Bigimi 19 77 3.54  847.40 11.051 004 19-18
Toplam 2072 391
17 1015 4.16 1083.47
- 18 980 4.02 1001.59 " 19-17
2. Velinin Katkisi 19 77 374 861.54 16.529 .000 18-17
Toplam 2072 4.08
) 17 1015 4.02 1081.47
3. Ogretmen Kaynakl 18 980 3.89 1002.80 19-17
Etkenler 19 77 368 87258 14853 001" igy
Toplam 2072  3.95
17 1015 4.02  1079.39 19-17
T 18 980 3.90 1011.10 "
4. Okulun Nitelikleri 19 77 352 794 35 19.892 .000 1213
Toplam 2072 3.95
17 1015 4.19 1071.16
5. Ogrencilerin Bireysel 18 980  4.08 1016.51 ..o 001* 19-17
Ozelliklerinin Etkisi 19 77 3.80 834.06 ' ' 19-18

Toplam 2072 412

*p<.05

Tablo 78 incelendiginde, &grencilerin gelecek beklentilerini etkileyen
etmenlere iliskin algilarinin, yaslarina goére istatistiksel olarak anlamli bir sekilde
farkhlastigi goértulmektedir [;(2(2) = 18.716, p<.05]. Mann Whitney U Testi ile yapilan
¢oklu karsilastirmalar sonunda 17 yasinda (x=4.07 Ust dizey) ve 18 yasinda
(x=3.95 Uust dizey) olan 6grencilerin gelecek beklentilerini etkileyen etmenlere

iliskin algilarinin, 19 yasinda olan (x=3.65 Ust dlzey) 6grencilere gore daha
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yiiksek oldugu ve bu farkin istatistiksel olarak anlamli oldugu bulunmustur. Olgegin
alt boyutlarina iligkin puanlar incelendiginde, tim alt boyutlarda &grencilerin
gelecek Dbeklentilerini etkileyen etmenlere iliskin algilarinin, yaslarina gore
istatistiksel olarak anlamli bir sekilde farkllastigi gorulmektedir. Tim alt boyutlarda
17 yasinda (sirayla x=3.96 Ust dlzey, x=4.16 Ust duzey, x=4.02 Ust dizey, x=4.02
ust dizey, x=4.19 Ust dizey) ve 18 yasinda (sirayla x=3.88 Ust dlzey, x=4.02 Ust
dizey, x=3.89 Ust dlzey, x=3.90 Ust duzey, x=4.08 Ust dlizey) olan 6grencilerin 19
yasinda olan (sirayla x=3.54 ust duzey, x=3.74 Ust dizey, x=3.68 Ust duzey,
x=3.95 ust duzey, x=3.80 Ust duzey) 6grencilere gore daha yuksek bir ortalamaya
sahip oldugu, algilarinin daha yiiksek oldugu gérilmustiir. Ogrencilerin yaslarinin
ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen okulla ilgili faktorlere iliskin gorugleri

uzerinde etkili bir degisken oldugu soylenebilir.

Ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen faktérlere yénelik kendi
algilarinin alanlarina gére karsilastirilmasi. Ogrencilerin gelecek beklentilerini
etkileyen okulla ilgili faktorlere iliskin kendi algilarinin alanlarina goére Kruskal

Wallis Testi sonuglari Tablo 79’da sunulmustur.

Tablo 79 incelendiginde, ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen
etmenlere iligkin algilarinin, alanlarina gore istatistiksel olarak anlamli bir sekilde
farkhlastigr gorulmektedir [;(2(21) = 181.009, p<.05]. Mann Whitney U Testi ile
yapilan ¢oklu karsilastirmalar sonucunda sayisal (x=4.16 Ust dizey) alanda olan
ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen etmenlere iligkin algilarinin, mobilya
(x=3.38 orta duzey), blro yonetimi (x=3.36 orta dizey) ve metal teknolojileri
(x=3.17 orta dlizey) alanlarinda olan 6grencilere gore daha yuksek oldugu; soézel
(x=4.20 Ust duzey) ve esit agirlik (x=4.11 Ust dlzey) alanlarinda olan dgrencilerin
gelecek beklentilerini etkileyen etmenlere iligkin algilarinin, metal teknolojileri
(x=3.17 orta dlzey) ve mobilya (x=3.38 orta diizey) alanlarinda olan &grencilere
gore daha ylksek oldugu; benzer sekilde cocuk gelisimi (x=3.94 Ust dizey)
alaninda olan o&grencilerin gelecek beklentilerini etkileyen etmenlere iligkin
algilarinin, metal teknolojisi alaninda olan (x=3.17 orta dizey) 6grencilere goére

daha yuksek oldugu bulunmustur.
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Tablo 79

Ogrencilerin Gelecek Beklentilerini Etkileyen Okulla ilgili Faktérlere Yénelik Kendi

Algilarinin Alanina Gére Kruskal Wallis Testi Sonuglari

Degiskenler  Alan N X Sira Ort. ;52 p Fark

Sayisal 1015 4.16 1152.26

Sozel 54 420 1185.40

Dil 30 3.88  963.17

Esit Agirhk 328 411 1100.99

Bilisim Teknolojileri 105 3.75 837.99

Buro Yonetimi 17 3.36  606.00

Cocuk Gelisimi 79 3.94 983.58

Ebe Yardimciligi 7 3.34 125221

Elektrik Elektronik 33 3.60 720.86 Metal-EA

Endustriyel Otomasyon Metal-Sayisal

Teknolojileri 4 3.79 759.50 Metal-Sézel

Gida Teknolojisi 29 3.51 726.34 Metal-Cocuk
Gelecek Grafik Tasarim ve " Gelisimi
Beklentileri Fotografcilik 24 3.85 970.13 181.009 .000 Mobilya-EA

Glzellik ve Cilt Bakimi 19 3.75 858.24 Mobilya-Sayisal

Makine Teknolojisi 80 3.44 658.21 Mobilya-Sozel

Metal Teknolojisi 26 3.17  481.12 Buro Y.-Sayisal

Mobilya ve Ig Mekan 32 3.38 60111

Tasarimi

Moda Tasarim Teknolojisi 41 3.92 1017.00

Motorlu Araclar Teknolojisi 6 3.47 582.83

Saghk Bakim Teknisyeni 90 3.82 930.37

Sanat ve Tasarim 11 3.21 533.82

Yiyecek icecek Hizmetleri 13 3.72 731.62

Kimya Teknolojisi 29 3.66 796.60

Toplam 2072 4.00

Sayisal 1015 4.11 1150.41

Sozel 54 414 1186.01

Dil 30 3.72  954.30

Esit Agirhk 328 4.02 1098.21

Bilisim Teknolojileri 105 3.57 814.43

Biro Yonetimi 17 3.26 618.06

Cocuk Gelisimi 79 3.69 876.01

Ebe Yardimcihgi 7 434 1282.71

Elektrik Elektronik 33 3.66  848.62

Endustriyel Otomasyon

Teknolojileri 4 3.55 665.88
1. Okul Gida Teknolojisi 29 3.48  826.28 Metal-EA
Yoneticileri Sr?f'l( Tfa S,a‘:'m ve 24 357 85850 158165 .000* Metal-Sayisal
ve Yonetim otograieill 2
Bigimi Giizellik ve Cilt Bakimi 19  3.60 831.42 Metal-Sozel

Makine Teknolojisi 80 3.39 745.55

Metal Teknolojisi 26 3.21  600.96

Mobilya ve I¢ Mekan 32 3.20 665.95

Tasarimi

Moda Tasarim Teknolojisi 41 3.74 1007.65

Motorlu Araglar Teknolojisi 6 3.47 709.08

Saglik Bakim Teknisyeni 90 3.62 926.36

Sanat ve Tasarim 11 2.89 549.73

Yiyecek icecek Hizmetleri 13 3.37 615.73

Kimya Teknolojisi 29 3.52 767.93

Toplam 2072 3.91

Sayisal 1015 4.22 1127.63 Metal-Cocuk

Sozel 54 4.42 1254.00 Geligimi
2 Velinin DiI. § 30 3.93 951.65 Metal-Saglik BT.
K.atk|3| Esit Agirhk 328 419 1112.79 159.467 .000* Metal-EA

Bilisim Teknolojileri 105 3.83 858.74 Metal-Sayisal

Biro Yonetimi 17 3.52 743.68 Metal-Sozel

Cocuk Geligimi 79 4.04 1000.59 Mobilya-EA
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3. Ogretmen
Kaynakli
Etkenler

4. Okulun
Nitelikleri

Ebe Yardimcihgi

Elektrik Elektronik
Endustriyel Otomasyon
Teknolojileri

Gida Teknolojisi

Grafik Tasarim ve
Fotografcilik

Guzellik ve Cilt Bakimi
Makine Teknolojisi

Metal Teknolojisi

Mobilya ve i¢ Mekan
Tasarimi

Moda Tasarim Teknolojisi
Motorlu Araglar Teknolojisi
Saghk Bakim Teknisyeni
Sanat ve Tasarim
Yiyecek icecek Hizmetleri
Kimya Teknolojisi

Toplam

Sayisal

Sozel

Dil

Esit Agirhk

Bilisim Teknolojileri

Biro Yénetimi

Cocuk Geligimi

Ebe Yardimciligi

Elektrik Elektronik
Endustriyel Otomasyon
Teknolojileri

Gida Teknolojisi

Grafik Tasarim ve
Fotografcilik

Guzellik ve Cilt Bakimi
Makine Teknolojisi

Metal Teknolojisi

Mobilya ve i¢ Mekan
Tasarimi

Moda Tasarim Teknolojisi
Motorlu Araglar Teknolojisi
Saghk Bakim Teknisyeni
Sanat ve Tasarim
Yiyecek Icecek Hizmetleri
Kimya Teknolojisi

Toplam

Sayisal

Sozel

Dil

Esit Agirhk

Bilisim Teknolojileri
Biro Yénetimi

Cocuk Geligimi

Ebe Yardimciligi
Elektrik Elektronik
Endustriyel Otomasyon
Teknolojileri

Gida Teknolojisi

Grafik Tasarim ve
Fotografcilik

Guzellik ve Cilt Bakimi
Makine Teknolojisi
Metal Teknolojisi
Mobilya ve i¢ Mekan
Tasarimi

Moda Tasarim Teknolojisi
Motorlu Araclar Teknolojisi

29
24

19
80
26

32
41

90
11
13
29
2072
1015
54
30
328
105
17
79

33

29
24

19
80
26

32
41

90
11
13
29

2072

1015
54
30

328
105
17
79

33

29
24

19
80
26

32
41

4.46
3.64

3.60
3.66
3.88

3.83
3.45
3.22

3.43

4.00
3.40
4.02
3.60
3.69
3.82
4.08
4.07
411
3.91
4.02
3.81
3.52
4.06
4.34
3.59

4.20
3.45
3.85

3.78
3.46
3.14

3.35

3.96
3.53
3.77
3.29
3.97
3.63

3.95

412
4.07
3.80
4.08
3.69
3.07
3.92
4.23
3.45

3.70
3.33
3.98

3.70
3.33
3.08
3.30

4.00
3.37

1280.14
692.94

588.38
814.09
955.23

925.16
648.10
479.54

613.94

1014.27
504.33
1007.47
697.45
725.35
873.31

1111.66
1153.42
1018.65
1070.85
923.66
765.41
1110.92
1231.43
784.70

1184.63
782.50
1022.17

917.29
730.55
570.08

650.02

1083.32
688.08
960.32
587.41
986.85
869.43

1142.00
1127.04
960.72
1112.20
860.40
530.91
1000.60
1141.71
702.62

743.75
707.40
1085.08

899.61
665.71
530.75

646.78

1053.74
578.58

Mobilya-Sayisal
Mobilya-Sozel
Makine-Cocuk

Gelisimi
Makine-Saglik

BT. Makine-EA

Makine-Sayisal
Makine-Soézel

Metal-Cocuk
Geligimi
Metal-EA.
Metal-Sayisal
Metal-Sézel
Mobilya-EA
Mobilya-Sayisal
Mobilya-Sozel
Mobilya-Cocuk
Geligimi
Makine-Cocuk
Geligimi
Makine-EA.
Makine-Sayisal
Makine-Sézel

104.450 .000*

Metal-EA.
Metal-Sayisal
Metal-Sozel
Biro Y.-EA.
Biro Y.-Sayisal
Mobilya-EA.
Mobilya-Sayisal

167.514 .000*
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Saghk Bakim Teknisyeni 90 3.69 926.41

Sanat ve Tasarim 11 2.95 531.27

Yiyecek Icecek Hizmetleri 13 3.89 901.73

Kimya Teknolojisi 29 3.51 773.55

Toplam 2072 3.95

Sayisal 1015 4.31 1151.50

Sozel 54 4.25 1140.00

Dil 30 4.04  989.82

Esit Agirhk 328 4.22  1093.43

Bilisim Teknolojileri 105 3.84 851.63

Biro Yonetimi 17 3.43 643.18

Cocuk Gelisimi 79 3.99 957.20

Ebe Yardimcihgi 7 431 1078.93

Elektrik Elektronik 33 3.65 684.53 Metal-Saglik BT.

Endustriyel Otomasyon Metal-EA.
5 Teknolojileri 4 3.90  812.00 Metal-Sayisal
s . Gida Teknolojisi 29 3.61 796.29 Metal-Sozel
Ogrencilerin Grafik Tasarim ve Elektrik-
Bireysel Fotod 24 3.95 1013.77 165.499 .000* X
Ozelliklerinin  -otodrafcilik Elektronik-
EtKisi Guzellik ve Cilt Bakimi 19 3.82 820.92 Sayisal

Makine Teknolojisi 80 3.57 695.28 Elektrik-

Metal Teknolojisi 26 3.18 466.50 Elektronik-EA

Mobilya ve I¢ Mekan 32 3.64 695.66

Tasarimi

Moda Tasarim Teknolojisi 41 3.90 922.77

Motorlu Araglar Teknolojisi 6 3.57 601.42

Saglik Bakim Teknisyeni 90 3.99 958.30

Sanat ve Tasarim 11 3.33 564.55

Yiyecek icecek Hizmetleri 13 3.66 716.04

Kimya Teknolojisi 29 3.81 805.34

Toplam 2072 4.12
*p<.05

Olgegin alt boyutlarina iliskin puanlar incelendiginde tim alt boyutlarda
ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen etmenlere iligkin algilarinin, alanlarina
gore istatistiksel olarak anlamli bir sekilde farklilastigi gorilmektedir. Okul
yoneticileri ve yonetim bi¢cimi boyutunda sbézel (x=4.14 Ust dlzey), sayisal (x=4.11
Ust duzey) ve esit adirhk (x=4.02 Gst dizey) alanlarinda olan égrencilerin metal
teknolojisi (x=3.21 orta dizey) alaninda olan 6drencilere gore algilarinin daha
yuksek oldugu sdylenebilir. Velinin katkisi boyutunda sozel (x=4.42 en ust duzey),
sayisal (x=4.22 en Ust dizey) ve esit agirlik (x=4.19 Ust dlzey) alanlarinda olan
ogrencilerin algilarinin, metal teknolojisi (x=3.22 orta dizey), makine teknolojisi
(x=3.45 Ust duzey) ve mobilya (x=3.43 Ust diuzey) alanlarinda olan 6grencilere
gore; gcocuk gelisimi (x=4.04 Ust duzey) ve bilisim teknolojileri (x=3.83 Ust duzey)
alanlarinda olan 6égrencilerin algilarinin, metal teknolojisi (x=3.22 orta diizey) ve
makine teknolojisi (x=3.45 Ust dlzey) alanlarinda olan d6grencilere gére daha
yiiksek oldugu sdylenebilir. Ogretmen kaynakli etkenler boyutunda; sézel (x=4.11
ust dizey), sayisal (x=4.07 Ust duzey), esit agirlik (x=4.02 Ust duzey) ve gocuk
gelisimi (x=4.06 ust duzey) alanlarinda olan o&grencilerin algilarinin, metal

teknolojisi (x=3.14 orta dlizey), makine teknolojisi (x=3.46 Ust dlzey) ve mobilya

152



(x=3.35 orta dizey) alanlarinda olan o6grencilere gbére daha ylksek oldugu
gorulmektedir. Okulun nitelikleri boyutunda, sayisal (x=4.12 Ust dizey) ve esit
agirhk (x=4.08 Ust dlzey) alanlarinda olan o6grencilerin gelecek beklentilerini
etkileyen etmenlere iligskin algilarinin, mobilya (x=3.30 orta dizey), buro yonetimi
(x=3.07 orta dizey) ve metal teknolojileri (x=3.08 orta diizey) alanlarinda olan
ogrencilere goére daha yuksek oldugu; sb6zel alanda (x=4.07 Ust dlzey) olan
ogrencilerin algilarinin metal teknolojileri (x=3.08 orta dlzey) alaninda olan
ogrencilere goére daha ylksek oldugu bulunmustur. Ogrencilerin bireysel
ozelliklerinin etkisi boyutunda, sayisal (x=4.31 en Ust duzey) ve esit agirlik (x=4.22
en Uust dizey) alanlarinda olan &6grencilerin gelecek beklentilerini etkileyen
etmenlere iliskin algilarinin, elektrik elektronik (x=3.65 Ust dizey) ve metal
teknolojileri (x=3.18 orta dlzey) alanlarinda olan 6grencilere gore daha yuksek
oldugu; sozel (x=4.25 en Ust duzey) ve saglik bakim teknisyenligi (x=3.99 Ust
dizey) alanlarinda olan &grencilerin algilarinin, metal teknolojileri (x=3.18 orta
dizey) alaninda olan &grencilere gére daha ylksek oldugu bulunmustur.
Ogrencilerin alanlarinin 6grencilerin gelecek beklentilerini etkileyen okulla ilgili

faktorlere iligkin gorugleri Uzerinde etkili bir degisken oldugu soylenebilir.

Ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen faktérlere yénelik kendi
algilarinin anne-babanin 06z-livey olma durumuna gére karsilagtiriimasi.
Ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen okulla ilgili faktorlere iligkin kendi
algilarinin annenin 6z-uvey olma durumuna gére Mann Whitney U Testi sonuglari

Tablo 80’de sunulmustur.

Tablo 80 incelendiginde, 6grencilerin gelecek beklentilerini etkileyen okulla
ilgili faktorlere iligkin algilarinin, annenin 6z-Uvey olma durumuna gore istatistiksel
olarak anlamli bir farklilik olmadig1 saptanmistir (U= 3898.500, p> .05). Annenin 6z-
Uvey olma durumunun ogrencilerin gelecek beklentilerini yordayan bir etken
olmadigi sdylenebilir. Ogrencilerin annelerinin  6z-tivey olma durumunun
ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen okulla ilgili faktorlere iliskin gorugleri

uzerinde etkili bir degisken olmadigi sdylenebilir.
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Tablo 80

Ogrencilerin Gelecek Beklentilerini Etkileyen Okulla ilgili Faktérlere Yénelik Kendi

Algilarinin  Annenin Oz-Uvey Olma Durumuna Gére Mann-Whitney U Testi

Sonuglari

Degiskenler Anne N X Sira Ort. U p
Oz 2068 4.00 1036.61

Gelecek Beklentileri Uvey 4 4.03 977.13 3898.500 .842
Toplam 2072 4.00

1. Okul Yéneticileri ve 02 2068 391 1036.12

Yénetim Bicimi Uvey 4 4.30 1232.38  3352.500 .509
Toplam 2072 3.91
Oz 2068 4.08 1036.42

2. Velinin Katkisi Uvey 4 4.20 1079.63  3963.500 .884
Toplam 2072 4.08

3. Ogretmen Kaynakli 0z 2068 3.95 1036.63

Etkenler Uvey 4 3.90 969.13 3866.500 .820
Toplam 2072 3.95
Oz 2068 3.95 1037.01

4. Okulun Nitelikleri Uvey 4 3.70 774.00 3086.000 376
Toplam 2072 3.95

5 O ilerin Bi | Oz 2068 4,12 1036.84

6269"1(?25:1?;'2*;;93’36 Uvey 4 405  862.88 3441500 556
Toplam 2072 412

*p<.05

Ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen okulla ilgili faktorlere yonelik
kendi algilarinin babanin 6z-Uvey olma durumuna goére Mann-Whitney U testi

sonuglari Tablo 81’de sunulmustur.

Tablo 81 incelendiginde, 6grencilerin gelecek beklentilerini etkileyen okulla
ilgili faktorlere iliskin algilarinin babanin 6z-Uvey olma durumuna gore istatistiksel
olarak anlamh bir farkliik gostermedigi goérulmektedir (U= 4072.500, p> .05).
Babanin 6z-Uvey olma durumunun ogrencilerin gelecek beklentilerini yordayan bir
etken olmadi§i sdylenebilir. Ogrencilerin babalarinin 6z-tivey olma durumunun
ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen okulla ilgili faktorlere iliskin gorugleri

Uzerinde etkili bir degisken olmadidi sdylenebilir.
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Tablo 81

Ogrencilerin Gelecek Beklentilerini Etkileyen Okulla ilgili Faktérlere Yénelik Kendi

Algilarinin Babanin Oz-Uvey Olma Durumuna Gére Mann-Whitney U Testi

Sonuglari

Degiskenler Baba N X Sira Ort. U p
Oz 2066 4.00 1037.53

Gelecek Beklentileri Uvey 6 3.49 682.25 4072.500 146
Toplam 2072 4.00

1. Okul Yoneticileri ve 0z 2066 391 1037.02

Yénetim Bigimi Uvey 6 3.70 857.33  5123.000 460
Toplam 2072 3.91
Oz 2066 4.08 1037.71

2. Velinin Katkisi Uvey 6 3.50 618.58  3690.500 .083
Toplam 2072 4.08

3. Ogretmen Kaynakli Oz 2066 3.95 1037.64

Etkenler Uvey 6 3.33 645.17  3850.000 .106
Toplam 2072 3.95
Oz 2066 3.95 1037.38

4. Okulun Nitelikleri Uvey 6 3.47 733.42  4379.500 211
Toplam 2072 3.95

5 O ilerin Bi | Oz 2066 4.12 1037.67

6269"[(?25:1?;'%“';?3’39 Uvey 6 3.47 633.92 3782500  .095
Toplam 2072 412

*p<.05

Ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen faktérlere yénelik kendi
algilarinin anne-babanin hayatta olma durumuna gére karsilagtiriimasi.
Ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen okulla ilgili faktorlere iliskin kendi
algilarinin annenin hayatta olma durumuna goére Mann Whitney U Testi sonugclari

Tablo 82’de sunulmustur.

Tablo 82 incelendiginde, 6grencilerin gelecek beklentilerini etkileyen okulla
ilgili faktorlere iliskin kendi algilarinin, annenin hayatta olma durumuna goére
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik géstermedigi gértulmektedir (U= 17210.000, p>
.05). Baska bir deyigle, annesi hayatta olan ve olmayan 6grencilerin gelecek
beklentilerini etkileyen okulla ilgili faktorler konusunda gorugleri benzerdir.
Ogrencilerin  annelerinin  hayatta olma durumunun &grencilerin  gelecek
beklentilerini etkileyen okulla ilgili faktorlere iliskin gorUsleri Gzerinde etkili bir

degisken olmadigdi sdylenebilir.
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Tablo 82

Ogrencilerin Gelecek Beklentilerini Etkileyen Okulla ilgili Faktérlere Yénelik Kendi

Algilarinin  Annenin Hayatta Olma Durumuna Goére Mann-Whitney U Testi

Sonuglari
Degiskenler Anne N X Sira Ort. U p
Sag 2055 4.00 1036.63
Gelecek Beklentileri Ol 17 3.86 1021.35 17210.000 916
Toplam 2072 4.12
. e Sag 2055 3.91 1036.46
%ﬁgﬁ:n\(é’i';ﬂl‘i’"e” ve Ol 17 3.80  1041.76 17378.000  .971
Toplam 2072 3.91
Sag 2055 4.08 1037.65
2. Velinin Katkisi Ol 17 3.71 897.00 15096.000 .329
Toplam 2072 4.08
. Sag 2055 3.95 1036.04
:’I;'tk%%gme” Kaynakli Al 17 402 109224 16520.000  .697
Toplam 2072 3.95
Sag 2055 3.95 1037.16
4. Okulun Nitelikleri Ola 17 3.74 956.74 16111.500 578
Toplam 2072 3.95
5. Ogrencilerin Bireysel §a:c“; 2055 4.12 1036.29
Azelliklerinin Etkisi Olu 17 4.05 1062.44  17026.500 .856
Toplam 2072 4,12

*p<.05

Ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen okulla ilgili faktérlere iligkin
kendi algilarinin babanin hayatta olma durumuna goére Mann Whitney U Testi

sonugclarl Tablo 83’te sunulmustur.

Tablo 83 incelendiginde, dgrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen okulla
ilgili faktorlere iliskin algilarinin, babanin hayatta olma durumuna gore istatistiksel
olarak anlamli bir farklilik gosterdigi gértulmektedir (U= 30138.000, p< .05). Babanin
hayatta olma durumunun o6grencilerin gelecek beklentilerini yordayan bir faktor
oldugu soylenebilir. Babasi hayatta olan 6grencilerin (x=4.12 Ust duzey) gelecek
beklentilerini etkileyen etmenlere iligkin algilarinin, babasi hayatta olmayan
dgrencilere (x=3.58 Ust diizey) gére daha yiksek oldugu bulunmustur. Olgegin alt
boyutlarina bakildiginda, ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen faktorlere
iliskin algilarinin, okul yoneticileri ve yonetim bi¢imi (U= 33332.000, p> .05), velinin
katkisi (U= 31681.000, p> .05), 6gretmen kaynakh etkenler (U= 32835.000, p> .05)
boyutlarinda babanin hayatta olma durumuna gére istatistiksel olarak anlamlh bir

sekilde farklilasmadigi bulunmustur.
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Tablo 83

Ogrencilerin Gelecek Beklentilerini Etkileyen Okulla ilgili Faktérlere Yénelik Kendi

Algilarinin Babanin Hayatta Olma Durumuna Gére Mann-Whitney U Testi

Sonuglari
Degi§ken|er Baba N )_( Sira Ort. U p
Sag 2034 4.01 1040.68 30138.000 .020*
Gelecek Beklentileri Oli 38 3.58 812.61
Toplam 2072 4.00
1. Okul Yéneticileri ve S__ag 2034 3.91 1039.11 33332.000 143
Yénetim Bicimi (0][1] 38 3.65 896.66
Toplam 2072 3.91
Sag 2034 4.08 1039.92 31681.500 .054
2. Velinin Katkisi Oli 38 3.78 853.22
Toplam 2072 4.08
3. Ogretmen Kaynakl, S__ag 2034 3.95 1039.36  32835.500 .109
Etkenler Olu 38 3.73 883.59
Toplam 2072 3.95
Sag 2034 3.95 1041.56 28360.000 .005*
4. Okulun Nitelikleri Ol 38 3.57 765.82
Toplam 2072 3.95
5. Ogrencilerin Bireysel Sag 2034 4.13 1041.63 28208.000 .004*
' Olu 38 3.69 761.82

Ozelliklerinin Etkisi Toplam 2072 412

*p<.05

Okulun nitelikleri boyutunda (U= 28360.000, p< .05) ise o&grencilerin
algilarinin, babanin hayatta olma durumuna gore istatistiksel olarak anlamli bir
farklihk gosterdigi, babasi hayatta olan 6grencilerin (x=3.95 Ust duzey) algilarinin,
babasi hayatta olmayan dgrencilere (x=3.57 Ust dizey) goére daha yuksek oldugu
goérulmektedir. Ogrencilerin bireysel 6zelliklerinin etkisi boyutunda (U= 28208.000,
p<.05) ise dgdrencilerin algilarinin babanin hayatta olma durumuna goére istatistiksel
olarak anlamli bir farkhlik gosterdigi, babasi hayatta olan égrencilerin (x=4.13 Ust
duzey) algilarinin, babasi hayatta olmayan ogrencilere (x=3.69 Ust dluzey) gore
daha yiiksek oldugu goérilmektedir.  Ogrencilerin babalarinin hayatta olma
durumunun égrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen okulla ilgili faktorlere iligkin

gorusleri Uzerinde etkili bir degisken oldugu soylenebilir.
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Ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen faktérlere yénelik kendi
algilarinin anne-babanin beraber olma durumuna gére karsilagtirilmasi.
Ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen faktérlere yonelik kendi algilarinin
anne-babanin beraber olma durumuna gore karsilastiriimasi i¢in yapilan Mann-

Whitney U testi sonuglari Tablo 84’te sunulmustur.
Tablo 84

Ogrencilerin Gelecek Beklentilerini Etkileyen Okulla ilgili Faktérlere Yénelik Kendi

Algilarinin Anne-Babanin Beraber Olma Durumuna Gére Mann-Whitney U Testi

Sonuglari

Degiskenler Anne-Baba N X Sira Ort. V] p
Beraber 1913 4.01 1039.34

Gelecek Beklentileri Ayri 159 3.91 1002.33  146651.000  .453
Toplam 2072 4.00

1. Okul Yéneticileri ve Beraber 1913 3.91 1036.86

Yénetim Bicimi Ayri 159 3.88 1032.15 151392.000 .923
Toplam 2072 3.91
Beraber 1913 4.09 1041.25

2. Velinin Katkisi Ayri 159 3.95 979.39 143003.500 .205
Toplam 2072 4.08

3. Ogretmen Kaynakl Beraber 1913 3.95 1038.85

Etkenler Ayri 159 3.89 1008.24  147589.500 .532
Toplam 2072 3.95
Beraber 1913 3.96 1040.67

4. Okulun Nitelikleri Ayri 159 3.85 986.29 144099.500 .267
Toplam 2072 3.95

5. Ogrendilerin Bireysel Beraber 1913 4.13 1041.09

Azelliklerinin Etkisi Ayri 159 3.98 981.22 143294.000 .219
Toplam 2072 4.12

*p<.05

Tablo 84 incelendiginde, 6grencilerin gelecek beklentilerini etkileyen okulla
ilgili faktorlere iliskin algilarinin, anne babanin beraber olma durumuna gére
istatistiksel olarak anlamli bir farkhlik géstermedigi gortlmektedir (U= 146651.000,
p> .05).

Ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen faktérlere yénelik kendi
algilarinin anne-babanin egitim durumuna gére karsilastirilmasi. Ogrencilerin
gelecek beklentilerini etkileyen okulla ilgili faktérlere iliskin kendi algilarinin
annenin egitim durumuna gore Kruskal Wallis Testi sonuglari Tablo 85’te

sunulmustur.
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Tablo 85
Ogrencilerin Gelecek Beklentilerini Etkileyen Okulla ilgili Faktérlere Yénelik Kendi

Algilarinin Annenin Egitim Durumuna Goére Kruskal Wallis Testi Sonuglari

Anne

Degiskenler Egt. Dur. N X Sira Ort. 7 p Fark
Okuryazar 60 356  757.31 _
Degil Okuryazar D.-Lise
llkokul 672 3.97 1000.10 Okuryazar D.-Lisans
Gelecek Ortgokul 510 3.93 991.88 Okuryazar D.-
Beklentileri _ Lise 529 4.06 1083.92 36.088 .000* Onlisans
Onlisans 51 4.11 1124.86 Ortaokul-Lisans
Lisans 220 419  1175.72 ilkokul-Lisans
Lisansusti 30 414 1161.22
Toplam 2072 4.00
Okuryazar
Degil 60 3.93 769.00
ilkokul 672 3.86 999.66 Okuryazar D.-Lise
1. Okul Ortaokul 510 3.78 971.47 Okuryazar D.-Lisans
Yoneticileri ve Lise 529 4.02 1098.23 45.284 .000* Ortaokul-Lise
Yénetim Bigimi Onlisans 51 3.96 1056.67 Ortaokul-Lisans
Lisans 220 4.18 1205.18 ilkokul-Lisans
Lisansustu 30 4.12 1142.45
Toplam 2072 3.91
Okuryazar Okuryazar D.-Lise
Degil 60 359 740.47 Okuryazar D.-Lisans
ilkokul 672 4.04 994.88 Okuryazar D. ilkokul
Ortaokul 510 4.02 1009.40 Okuryazar D.-
2. Velinin Katkisi Lise 529 4.13 1083.00 35.590 .000* Ortaokul
Onlisans 51 417  1093.83 Okuryazar Degil-
Lisans 220 4.27 1176.45 Onlisans
Lisansusti 30 4.03 1077.90 ilkokul-Lisans
Toplam 2072 4.08 Ortaokul-Lisans
Okuryazar 60 363  842.30
Degil
ilkokul 672 3.96 1028.97
3. Ogretmen Ortaokul 510 3.93 1027.23
Kaynakl Lise 529 3.95 1043.07 11.227 .082 -
Etkenler Onlisans 51 412  1163.83
Lisans 220 4.00 1071.02
Lisansustu 30 4.15 1165.62
Toplam 2072 3.95
Okuryazar 60 358  830.64
Degil
ilkokul 672 3.91 1001.57 ilkokul-Lisans
4. Okulun Ortaokul 510 3.87 988.31 OrtaokuI-Lisans
Nitelikleri ) L!se 529 4.00 1077.05 29.922 .000* Okuryazar D.-!_lse
Onlisans 51 4.09 1129.63 Okuryazar D.-Lisans
Lisans 220 4.16 1170.68
Lisansusti 30 4.19 1192.60
Toplam 2072 3.95
Okuryazar 60 361  740.98
Degil Okuryazar D.-Lise
5. Ogrencilerin likokul 672 4.07 989.05 Okuryazar D.-Lisans
Bireysel Orte_:lokul 510 4.05 1002.40 Okuryazar D.-llkokul
Azelliklerinin . L!se 529 4.20 1092.33 40.423 .000*  Okuryazar D.-Ortaokul
Etkisi Onlisans 51 4.22 1120.68 Okuryazar D.-Onlisans
Lisans 220 434 118295 Ortaokul-Lisans
Lisansiisti 30 419  1068.52 llkokul-Lisans
Toplam 2072 4.12
*p<.05
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Tablo 85 incelendiginde, &grencilerin gelecek beklentilerini etkileyen
etmenlere iligkin algilarinin, annenin egitim durumuna goére istatistiksel olarak
anlamh bir sekilde farkhlastigi goértlmektedir [;(2«3) = 36.088, p<.05]. Mann Whitney
U Testi ile yapilan ¢oklu karsilastirmalar sonucunda annesi lisans mezunu (x=4.19
ust dizey), 6nlisans mezunu (x=4.11 Ust duzey), lise mezunu (x=4.06 Ust dlzey)
olan o6grencilerin gelecek beklentilerini etkileyen etmenlere iligkin algilarinin,
annesi okuryazar olmayan (x=3.56 ust dlzey) ogrencilere gore; annesi lisans
mezunu (x=4.19 Ust duzey) olan ogrencilerin algilarinin, annesi ilkokul mezunu
(x=3.97 Ust dlzey) ve ortaokul mezunu (x=3.93 Ust dizey) olan 6grencilere goére
daha ylUksek oldugu ve bu farkin istatistiksel olarak anlamli oldugu bulunmustur.
Olgegin alt boyutlarina iliskin puanlar incelendiginde, okul yoneticileri ve yénetim
bigimi [ = 45.284, p<.05], velinin katkisi [ ;% = 35.590, p<.05], okulun nitelikleri
[/’ = 29.922, p<.05], 6grencilerin bireysel 6zelliklerinin etkisi [;*e = 40.423,
p<.05] boyutlarinda 6grencilerin gelecek beklentilerini etkileyen etmenlere iliskin
algilarinin, annenin egitim durumuna gore istatistiksel olarak anlamli bir sekilde
farklilagtigr gorilmektedir. Okul ydneticileri ve yonetim bigimi boyutunda annesi
lisans mezunu (x=4.18 Ust dlzey) olan o6grencilerin algilarinin, annesi ilkokul
mezunu (x=3.86 Ust duzey), ortaokul mezunu (x=3.78 Ust dlzey) ve okuryazar
olmayan (x=3.93 Ust dluzey) 6grencilere gore; annesi lise mezunu (x=4.02 Ust
dizey) olan dgrencilerin algilarinin, annesi ortaokul mezunu (x=3.78 Ust duzey) ve
okuryazar olmayan (x=3.93 ust dlizey) oOgrencilere gore daha yuksek oldugu
gorulmustur. Benzer sekilde, velinin katkisi boyutunda annesi lisans mezunu
(x=4.27 en ust dizey), ilkokul mezunu (x=4.04 Ust dlzey), ortaokul mezunu
(x=4.02 Ust duzey), lise mezunu (x=4.13 Ust duzey) ve Onlisans mezunu (x=4.17
Ust duzey) olan 6grencilerin algilarinin, annesi okuryazar olmayan (x=3.59 Ust
dizey) Ogrencilere gore; annesi lisans mezunu (x=4.27 en Uust dizey) olan
ogrencilerin algilarinin, annesi ilkokul mezunu (x=4.04 Ust diuzey) ve ortaokul
mezunu (x=4.02 Ust duzey) olan 0&grencilere goére daha yuksek oldugu
bulunmustur. Okulun nitelikleri boyutunda, annesi lisans mezunu (x=4.16 Ust
dizey) olan 6grencilerin algilarinin, annesi ilkokul mezunu (x=3.91 Ust duzey),
ortaokul mezunu olan (x=3.87 Ust dlzey) ve annesi okuryazar olmayan (x=3.58
Ust duzey) oOgrencilere goére; annesi lise mezunu (x=4.00 Ust duzey) olan

ogrencilerin algilarinin, annesi okuryazar olmayan (x=3.58 ust duzey) 6grencilere
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gére daha yuksek oldugu gérilmektedir. Ogrencilerin bireysel 6zelliklerinin etkisi
boyutunda, annesi lisans mezunu (x=4.34 en Ust dlizey), ilkokul mezunu (x=4.07
Ust duzey), ortaokul mezunu (x=4.05 Ust duzey), lise mezunu (x=4.20 Ust duzey)
ve onlisans mezunu (x=4.22 en ust duzey) olan o6grencilerin algilarinin, annesi
okuryazar olmayan (x=3.61 Ust dliizey) 6grencilere gore; annesi lisans mezunu
(x=4.34 en Ust dlzey) olan dgrencilerin algilarinin, annesi ilkokul mezunu (x=4.07
Ust duzey) ve ortaokul mezunu (x=4.05 Ust duzey) olan 6grencilere gore daha
yiksek oldugu bulunmustur. Ogretmen kaynakl etkenler boyutunda [;(2(6) =
11.227, p<.05] ise ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen etmenlere iliskin
goruslerinin benzer oldugu, bu boyutta 6gdrencilerin annenin egitimin durumuna
gore gelecek beklentilerini etkileyen etmenlere iligkin algilarinda istatistiksel olarak

anlamli bir farklihk olmadigi sdylenebilir.

Ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen okulla ilgili faktérlere iligkin
kendi algilarinin babanin egitim durumuna goére Kruskal Wallis Testi sonuglari

Tablo 86’da sunulmustur.

Tablo 86 incelendiginde, o6grencilerin gelecek beklentilerini etkileyen
etmenlere iligkin algilarinin, babanin egitim durumuna gore istatistiksel olarak
anlamh bir sekilde farkhlastigr gorulmektedir [;(2(6) = 42.335, p<.05]. Mann Whitney
U Testi yapilan ¢oklu karsilastirmalar sonunda babasi lisans mezunu (x=4.20 Ust
dizey) ve lise mezunu (x=4.05 Ust dlzey) olan dgrencilerin gelecek beklentilerini
etkileyen etmenlere iligkin algilarinin, babasi ilkokul mezunu olan (x=3.88 ust
diizey) ve ortaokul mezunu olan (x=3.86 Ust dizey) 6grencilere gore daha ylksek

oldugu ve bu farkin istatistiksel olarak anlamh oldugu bulunmustur. Olgegin alt

boyutlarina iligkin puanlar incelendiginde, okul yoneticileri ve yonetim bigimi [;52(6)
47.708, p<.05], velinin katkisi [y*e = 36.213, p<.05], okulun nitelikleri [«
37.701, p<.05], ogrencilerin bireysel Ozelliklerinin etkisi [;(2(6) = 52.289, p<.05]

boyutlarinda 6grencilerin gelecek beklentilerini etkileyen etmenlere iligskin
algilarinin, babanin egitim durumuna gore istatistiksel olarak anlamli bir sekilde
farkhlastigi gorilmektedir. Okul yoneticileri ve ydnetim bigimi, velinin katkisi,
ogrencilerin bireysel 06zelliklerinin etkisi boyutlarinda, babasi lisans mezunu
(sirayla x=4.15 Ust duzey, x=4.26 en ust duzey, x=4.37 en ust duzey) ve lise
mezunu (sirayla x=3.96 ust duzey, x=4.15 Ust duzey, x=4.18 ust duzey) olan

ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen etmenlere iligkin algilarinin, babasi
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ilkokul mezunu olan (sirayla x=3.74 Ust duzey, x=3.96 Ust dizey, x=3.99 Ust

dizey) ve ortaokul mezunu olan (sirayla x=3.76 Ust diuzey, x=3.95 Ust dlzey,

x=3.96 Ust duzey) 6grencilere gore daha yuksek oldugu bulunmustur.

Tablo 86

Ogrencilerin Gelecek Beklentilerini Etkileyen Okulla ligili Faktérlere Yénelik Kendi

Algilarinin Babanin Egitim Durumuna Goére Kruskal Wallis Testi Sonuclari

Degiskenler EgEaDur. N X  SiraOrt. 7 p Fark
Okuryazar Degil 16 3.93 979.69
ilkokul 457 3.88 947.34 ) .
Ortaokul 456 386  951.36 ||:<|§EE|UI|_:_slzﬁs
Gelecek Lise 604 405 107346 5435 000*  Ortaokul-Lise
Beklentileri Onlisans 82 412 1099.35 Ortaokul-Lisans
Lisans 395 4,20 1169.54
Lisansustu 62 3.96 1043.76
Toplam 2072 4.00
Okuryazar Degil 16 3.84 970.28
ilkokul 457 3.74 931.60
Ortaokul 456 3.76  959.33 ilkokul-Lise
1. Okul Yoneticileri  Lise 604 3.96 1072.15 47708 000* ilkokul-Lisans.
ve Yonetim Bigimi Onlisans 82 4.07 1109.73 ) ) Ortaokul-Lise
Lisans 395 4.15 1177.09 Ortaokul-Lisans
Lisansustu 62 3.93 1054.57
Toplam 2072 3.91
Okuryazar Degil 16 4.06 1030.56
ilkokul 457 396  952.27 ilkokul-Lise
Ortaokul 456 3.95 961.06 ilkokul-Lisans
. Lise 604 4,15 1085.60 " .
2. Velinin Katkisi Anlisans 82 418 1093 .43 36.213 .000 o%:zlilsﬁt:gzﬁs
Lisans 395 4,26  1146.35
LisansUstu 62 3.84 960.21
Toplam 2072 4.08
Okuryazar Degil 16 3.97 1051.78
ilkokul 457 3.90 996.65
Ortaokul 456 3.85 982.94
3. Ogretmen Lise 604 3.99 1064.82
Kaynakli Etkenler Onlisans 82 406 1077.95 10.975 089 )
Lisans 395 4,03 1091.72
Lisansusti 62 3.95 1037.76
Toplam 2072 3.95
Okuryazar Degil 16 3.97 1003.34
ilkokul 457 3.83 960.29 Ortaokul-
Ortaokul 456 3.80 954.97 Lisans
. .. . Lise 604 3.98 1058.91 " ;
4. Okulun Nitelikleri Anlisans 82 4.07 1090 58 37.701 .000 III_ITZI;;]JIS-
Lisans 395 4,17  1169.42
LisansUsti 62 4,00 1069.78
Toplam 2072 3.95
Okuryazar Degil 16 3.82 844.22
ilkokul 457 3.99 948.81
. . Ortaokul 456 3.96 939.54 ilkokul-Lise
5. Ogrencilerin Lise 604 418 1076.26 ilkokul-Lisans
Bireysel = 52.289 .000* .
Azelliklerinin Etkisi thsans 82 4,23 1098.72 Ortaokul-!_lse
Lisans 395 4,37 1183.88 Ortaokul-Lisans
Lisansustu 62 4.07 1037.08
Toplam 2072 4.12

*p<.05
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Okulun nitelikleri boyutunda babasi lisans mezunu (x=4.17 Ust dizey) olan
ogrencilerin algilarinin, babasi ilkokul mezunu (x=3.83 Ust dizey) ve ortaokul
mezunu (x=3.80 Ust duzey) olan 0&grencilere goére daha yuksek oldugu
goriilmektedir. Ogretmen kaynakli etkenler boyutunda [;(2(6) = 10.975, p>.05] ise
ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen etmenlere iligkin goruglerinin benzer
oldugu, bu boyutlarda 6grencilerin annenin egitimin durumuna goére gelecek
beklentilerini etkileyen etmenlere iliskin algilarinda, istatistiksel olarak anlaml bir

farklihk olmadigi séylenebilir.

Ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen faktérlere yénelik kendi
algilarinin  ailenin sosyoekonomik durumuna gére karsilagtiriilmasi.
Ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen okulla ilgili faktdrlere iligkin kendi
algilarinin ailenin sosyoekonomik durumuna gore Kruskal Wallis Testi sonugclari

Tablo 87°de sunulmustur.
Tablo 87

Ogrencilerin Gelecek Beklentilerini Etkileyen Okulla ligili Faktérlere Yénelik Kendi

Algilarinin Ailenin Sosyoekonomik Diizeyine Gére Kruskal Wallis Testi Sonuglari

Degiskenler SES N X  SiraOrt. 7 p Fark

Yiksek 107 3.82 949.92

. Orta 1846 4.03 1050.49 .

Gelecek Beklentileri Disiik 119 377 897 41 9.694 .008* Dusuk-Orta
Toplam 2072 4.00

Yuksek 107 3.70 956.23

1. Okul Yoneticileri ve Orta 1846 3.93 1047.95

Yo6netim Bigimi Dusuk 119 3.70 931.03
Toplam 2072 3.91

Yiksek 107 405 1061.38

- Orta 1846 4.10 1045.37 " -

2. Velinin Katkisi Diisiik 119 379 876.54 9.295 .010 DusiUk-Orta
Toplam 2072 4.08

Yiksek 107 3.72 927.17

3. Ogretmen Kaynakli Orta 1846 3.98 1050.74

Etkenler Dusuk 119 3.73 913.86
Toplam 2072 3.95

Yuksek 107 3.64 909.88

T Orta 1846 3.98 1050.02 .

4. Okulun Nitelikleri Diisiik 119 375 940 55 8.930 .012* Yuksek-Orta
Toplam 2072 3.95

Yiksek 107 3.97 985.75

5. Ogrencilerin Bireysel Orta 1846 414 1048.38

Ozelliklerinin Etkisi Dusuk 119 3.90 897.79

Toplam 2072 4.12

6.385 .041* Dusuk-Orta

9.771 .008* Duslk-Orta

8.099 .017* Dusuk-Orta

*p<.05
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Tablo 87 incelendiginde, &drencilerin gelecek beklentilerini etkileyen
etmenlere iligkin algilarinin, ailenin sosyoekonomik durumuna gore istatistiksel
olarak anlamli bir sekilde farklilastigi goértlmektedir [;(2(2) = 9.694, p<.05]. Mann
Whitney U Testi ile vyapilan c¢oklu karsilastirmalar sonunda ailesinin
sosyoekonomik durumu orta olan o6grencilerin (x=4.03 Ust dizey) gelecek
beklentilerini etkileyen etmenlere iligkin algilarinin, ailesinin sosyoekonomik
durumu diusuk olan (x=3.77 Ust dlzey) 6grencilere gore daha yuksek oldugu ve bu
farkin istatistiksel olarak anlamli oldugu bulunmustur. Olgegin alt boyutlarina iligkin
puanlar incelendiginde, tum alt boyutlarda ogrencilerin gelecek beklentilerini
etkileyen etmenlere iligkin algilarinin, ailenin sosyoekonomik durumuna gore
istatistiksel olarak anlamli bir sekilde farkhlastigi goriimektedir. Okul yoneticileri ve
yonetim bigimi [/* = 6.385, p<.05], velinin katkisi [°» = 9.295, p<.05], 6gretmen
kaynakl etkenler [;(2(2) = 0.771, p<.05], 6grencilerin bireysel 6zelliklerinin [;(2(2) =
8.099, p<.05] etkisi boyutlarinda ailesinin sosyoekonomik durumu orta olan
(sirastyla x=3.93 Ust duzey, x=4.10 Ust duzey, x=3.98 Ust diuzey, x=4.14 Ust
dizey) ogrencilerin algilarinin, ailesinin  sosyoekonomik durumu dusuk olan
(sirasiyla x=3.70 Ust dizey, x=3.73 Ust dizey, x=3.79 orta dizey, x=3.90 orta
dizey) oOgrencilere gore daha ylksek oldugu bulunmustur. Okulun nitelikleri
boyutunda [;(2(2) = 8.930, p<.05] ise sosyoekonomik durumu orta olan égrencilerin
(x=3.98 Ust duzey) gelecek beklentilerini etkileyen etmenlere iliskin algilarinin,
ailesinin sosyoekonomik durumu yuksek olan (x=3.64 Ust dlzey) 6drencilere goére

daha yuksek oldugu gorulmektedir.

Ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen faktérlere yénelik kendi
algilarinin sinif tekrari durumuna gére karsilastirimasi. Odrencilerin gelecek
beklentilerini etkileyen okulla ilgili faktorlere yonelik kendi algilarinin sinif tekrari

durumuna gére Mann-Whitney U testi sonuglari Tablo 88'de sunulmustur.

Tablo 88 incelendiginde, 6grencilerin gelecek beklentilerini etkileyen okulla
ilgili faktorlere iligkin algilarinin, sinif tekrari durumuna gore istatistiksel olarak
anlaml bir farklilik gésterdigi gorulmektedir (U= 58421.000, p< .05).

164



Tablo 88

Ogrencilerin Gelecek Beklentilerini Etkileyen Okulla ilgili Faktérlere Yénelik Kendi

Algilarinin Sinif Tekrari Durumuna Gére Mann-Whitney U Testi Sonuglari

Degigkenler .Sr;nl::a” N X Sira Ort. U p
Evet 99 3.34 640.11

Gelecek Beklentileri Hayir 1973 4.03 1056.39 58421.000 .000*
Toplam 2072 4.00

1. Okul Yéneticileri ve Evet % 321 679.59

Yénetim Bicimi Hayir 1973 3.94 1054.41 62329.000 .000*
Toplam 2072 3.91
Evet 99 3.50 708.59

2. Velinin Katkisi Hayir 1973 4.10 1052.95 65200.000 .000*
Toplam 2072 4.08

3. Ogretmen Kaynakli Evet 99 335 695.85

Etkenler Hayir 1973 3.98 1053.59 63939.500 .000*
Toplam 2072 3.95
Evet 99 3.18 645.17

4. Okulun Nitelikleri Hayir 1973 3.99 1056.14 58921.500 .000*
Toplam 2072 3.95

5. O ilerin Bi | Evet 99 3.45 667.41

6269”1(?2;?:1?;'2&;2?59 Hayir 1973 416  1055.02 61124.000 .000*
Toplam 2072 4.12

*p<.05

Sinif tekrari yapmayan 6grencilerin (x=4.03 Ust dizey) gelecek beklentilerini
etkileyen etmenlere iliskin algilarinin, sinif tekrari yapan égrencilere (x=3.34 orta
diizey) gére daha ylksek oldugu bulunmustur. Olgegin tiim alt boyutlarinda sinif
tekrart durumu Ogrenci algilarinda istatistiksel olarak anlamh bir fark
gostermektedir. Olgegin alt boyutlarina bakildiginda, tim alt boyutlarda sinif
tekrari yapmayan &grencilerin (sirayla x=3.94 Ust dizey, x=4.10 Ust duizey,
x=3.98 Ust dlzey, x=3.99 Ust duzey, x=4.16 Ust dlzey) gelecek beklentilerini
etkileyen okulla ilgili faktorlere iligkin algilarinin, sinif tekrari yapan 6grencilere
(sirayla x=3.21 orta duzey, x=3.50 Ust duzey, x=3.35 orta duzey, x=3.18 orta
diizey, x=3.45 Ust diizey) gore daha ylksek oldugu sdylenebilir. Ogrencilerin sinif
tekrari durumu, gelecek beklentilerini etkileyen faktorlere iligkin algilarini etkileyen
bir faktordar.

Ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen faktérlere yénelik kendi
algilarinin disiplin cezasi durumuna gére karsilastirimasi. Ogrencilerin
gelecek beklentilerini etkileyen okulla ilgili faktdrlere ydnelik kendi algilarinin
disiplin cezasi durumuna goére Mann-Whitney U testi sonuglari Tablo 89’da

sunulmustur.
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Tablo 89

Ogrencilerin Gelecek Beklentilerini Etkileyen Okulla ilgili Faktérlere Yénelik Kendi

Algilarinin Disiplin Cezasi Durumuna Gére Mann-Whitney U Testi Sonuglari

Disiplin

Degiskenler Cezasi N X Sira Ort. u p
Evet 106 3.59 755.48

Gelecek Beklentileri Hayir 1966 4.02 1051.65  74409.500 .000*
Toplam 2072 4.00

1. Okul Yéneticileri ve Evet 106 345 754.63

Yénetim Bicimi Hayir 1966 3.93 1051.70  74319.500 .000*
Toplam 2072 3.91
Evet 106 3.72 802.45

2. Velinin Katkisi Hayir 1966 4.10 1049.12  79389.000 .000*
Toplam 2072 4.08

3. Ogretmen Kaynakl Evet 106 3.53 782.51

Etkenler Hayir 1966 3.97 1050.19  77275.000 .000*
Toplam 2072 3.95
Evet 106 3.49 783.34

4. Okulun Nitelikleri Hayir 1966 3.97 1050.15 77363.000 .000*
Toplam 2072 3.95

5. Ogrencilerin Bireysel Evet 106 3.76 814.67

Azelliklerinin Etkisi Hayir 1966 4.14 1048.46  80683.500 .000*
Toplam 2072 4.12

*p<.05

Tablo 89'da gore, 6grencilerin gelecek beklentilerini etkileyen okulla ilgili
faktorlere iliskin algilarinin, disiplin cezasi durumuna gore istatistiksel olarak
anlamh bir farkhlik gosterdigi gortlmektedir (U= 74409.000, p> .05). Disiplin cezasi
olmayan ogrencilerin (x=4.02 Ust duzey) gelecek beklentilerini etkileyen etmenlere
iliskin algilarinin, disiplin cezasi olan 6grencilere (x=3.59 Ust dizey) gbre daha
yiksek oldugu bulunmustur. Olgegin alt boyutlarina bakildiginda, tim alt
boyutlarda 6grencilerin gelecek beklentilerini etkileyen okulla ilgili faktorlere iligkin
algilarinin, disiplin cezasi durumuna gore istatistiksel olarak anlamli olarak
farkhlastigr gorilmektedir. Olgegin alt boyutlari incelendiginde, disiplin cezasi
olmayan 6grencilerin (sirayla x=3.93 Ust duzey, x=4.10 Ust dizey, x=3.97 Ust
dizey, x=3.97 Ust duzey, x=4.14 Ust duzey) gelecek beklentilerini etkileyen
okulla ilgili faktorlere iliskin algilarinin, disiplin cezasi olan 6grencilere (sirayla
x=3.45 Ust duzey, x=3.72 Ust dizey, x=3.53 ust dizey, x=3.49 Ust duzey,
x=3.76 Ust duzey) gore daha ylksek oldugu sdylenebilir. Disiplin cezasi durumu

gelecek beklentilerini etkileyen faktorlere iliskin 6grencilerin algilarinda etkilidir.
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Ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen faktérlere yénelik kendi
algilarinin okul degisikligi durumuna gére karsilastirrimasi. Ogrencilerin
gelecek beklentilerini etkileyen okulla ilgili faktorlere iligskin kendi algilarinin okul
degisikligi durumuna goére Mann Whitney U Testi sonuglari Tablo 90'da

sunulmustur.
Tablo 90

Ogrencilerin Gelecek Beklentilerini Etkileyen Okulla ilgili Faktérlere Yénelik Kendi
Algilarinin Okul Degisikligi Durumuna Gére Mann-Whitney U Testi Sonuclari

_. Okul o

Degiskenler Degisikligi N X Sira Ort. U p
Evet 431 3.97 1008.45

Gelecek Beklentileri Hayir 1641 4.01 1043.87  341544.000 274
Toplam 2072 4.00

1. Okul Yéneticileri ve Evet 431 385 100453

Yénetim Bigimi Hayir 1641 3.92 1044.90 339856.000 .210
Toplam 2072 3.91
Evet 431 4.09 1029.01

2. Velinin Katkisi Hayir 1641 4.07 1038.47  350408.500 .768
Toplam 2072 4.08

3. Ogretmen Kaynakii Evet 431 3.90 1010.04

Etkenler Hayir 1641 3.96 1043.45  342231.500 .298
Toplam 2072 3.95
Evet 431 3.92 1013.27

4. Okulun Nitelikleri Hayir 1641 3.95 1042.60 343624.000 .361
Toplam 2072 3.95

5. Ogrencilerin Bireysel Evet 431 4.08 999.88

Azelliklerinin Etkisi Hayir 1641 4.13 1046.12  337851.000 .148
Toplam 2072 4.12

*p<.05

Tablo 90 incelendiginde, 6drencilerin gelecek beklentilerini etkileyen okulla
ilgili faktorlere iliskin algilarinin, okul degisikligi durumuna gore istatistiksel olarak
anlamh bir sekilde farklilasmadigi gérulmektedir (U= 341544.000, p> .05). Okul
degisikligi durumunun ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen bir faktor
olmadidi sdylenebilir. Okul degisikligi yapan ve yapmayan o6grencilerin gelecek
beklentilerine iligkin gorusleri benzerdir.

Ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen faktérlere yénelik kendi
algilarinin devamsizlik durumuna gére karsilagtinimasi. Ogrencilerin gelecek

beklentilerini etkileyen okulla ilgili faktorlere iliskin kendi algilarinin devamsizlik

durumuna gore Kruskal Wallis Testi sonuglari Tablo 91'de sunulmustur.
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Tablo 91

Ogrencilerin Gelecek Beklentilerini Etkileyen Okulla ilgili Faktérlere Yénelik Kendi

Algilarinin Devamsizlik Durumuna Gére Kruskal Wallis Testi Sonuglari

Degiskenler Devamsizlik N X Sira Ort. ;(2 p Fark
0-5 gun 1446 4.06 1080.35
6-10 glin 407 3.83 924.95
11-15 gun 114  4.05 1070.83 6-10/0-5
Gelecek Beklentileri  16-20 giin 63 3.73 844.68 35.730 .000* 16-20/0-5
21-25 gun 24 3.80 857.65
26-30 gun 18 3.59 728.50
Toplam 2072 4.00
0-5 giin 1446 3.98 1077.95
6-10 glin 407 3.71 932.19
1. Okul Yéneticileri 11-15 ggn 114 399 1077.14 16-20/11-15
ve Yénetim Bigimi 16-20 gin 63 3.49 799.10 33.704 .000*  16-20/0-5
21-25 gin 24 3.71  889.65 6-10/0-5
26-30 gun 18 3.59 834.39
Toplam 2072 391
0-5 gun 1446 4.13 1072.26
6-10 glin 407 3.94 945.59
11-15 gin 114 412 1061.59
2. Velinin Katkisi 16-20 gun 63 3.85 902.83 24.120 .000* 6-10/0-5
21-25 gin 24 3.82 846.94
26-30 gun 18 3.69 780.75
Toplam 2072 4.08
0-5 gun 1446 4.01 1075.68
6-10 glin 407 3.75 920.17
3. Ogretmen 11-15 ggn 114 3,99 1055.64
Kaynakli Etkenler 16-20 gin 63 3.82 948.17 26.559 .000* 6-10/0-5
21-25 giun 24 3.82 963.83
26-30 gln 18 3.57 804.14
Toplam 2072 3.95
0-5 gun 1446 4.02 1075.97
6-10 giin 407 3.75 935.10
11-15 gin 114 4.00 1083.02 6-10/0-5
4. Okulun Nitelikleri ~ 16-20 gln 63 3.57 848.04 32.269 .000*  16-20/0-5
21-25 gin 24 3.73  903.60
26-30 gun 18 3.44  700.47
Toplam 2072 3.95
0-5 giin 1446 4.18 1073.99
6-10 glin 407 3.98 942.26
5. Ogrencilerin 11-15 gun 114 415 1061.38
Bireysel 16-20 gin 63 3.93 912.59 27.943 .000* 6-10/0-5
Ozelliklerinin Etkisi 21-25 gun 24 3.89 842.85
26-30 gun 18 3.64 689.69
Toplam 2072 4.2

*p<.05

Tablo 91 incelendiginde, &grencilerin gelecek beklentilerini etkileyen
etmenlere iligkin algilarinin, devamsizlik durumuna gore istatistiksel olarak anlaml
bir sekilde farkhlastigi gértulmektedir [;(2(5) = 35.730, p<.05]. Mann Whitney U Testi
ile yapilan ¢oklu karsilastirmalar sonunda 0-5 gin devamsizligi olan (x=4.06 Ust

diizey) 6grencilerin algilarinin, 6-10 giin (x=3.83 Ust dlizey) ve 16-20 gin (x=3.73
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Ust duzey) devamsizh@i olan 6grencilerden daha yuksek oldugu goérulmektedir.
Olgegin alt boyutlarina iliskin puanlar incelendiginde, tim alt boyutlarda
ogrencilerin  gelecek Dbeklentilerini etkileyen etmenlere iligkin algilarinin,
devamsizlik durumlarina gore istatistiksel olarak anlamli bir sekilde farkhlastigi
gorulmektedir. Alt boyutlara iliskin puanlar incelendiginde, velinin katkisi [;(2(5) =
24.120, p<.05], ogretmen kaynakli etkenler [;{2(5) = 26.559, p<.05], ogrencilerin
bireysel 6zelliklerinin etkisi [;(2(5) = 27.943, p<.05] boyutlarinda 0-5 gin
devamsizhgi olan (sirayla x=4.13 Ust dlzey, x=4.01 Ust dizey, x=4.18 Ust dlzey)
ogrencilerin algilarinin, 6-10 giin devamsizligi olan (sirayla x=3.94 ust duzey,
x=3.75 Ust dizey, x=3.98 Uust dlzey) Oogrencilerden daha ylUksek oldugu
bulunmustur. Okul yoneticileri ve yonetim bigimi [;52(5) = 33.704, p<.05] boyutunda,;
0-5 gin devamsizligi olan (x=3.98 Ust dizey) olan 6grencilerin algilarinin, 6-10
gun (x=3.71 Ust dizey) ve 26-30 gun (x=3.59 Ust dlzey) devamsizligi olan
ogrencilere gore; 11-15 gin devamsizligl olan (x=3.99 Ust dlzey) 6grencilerin
algilarinin, 16-20 gin devamsizhgl olan (x=3.49ust duzey) ogrencilere gore daha
yuksek oldugu gorulmustar. Okulun nitelikleri boyutunda [;(2(5) = 32.269, p<.05], O-
5 gun devamsizligl olan (x=4.02 Ust dizey) 6grencilerin algilarinin 6-10 gin
(x=3.75 ust duzey) ve 16-20 gun (x=3.57 Ust duzey) devamsizhgi olan
dgrencilerden daha yiiksek oldugu goriulmektedir. Ogrencilerin  devamsizlik
durumunun 6grencilerin gelecek beklentilerini etkileyen okulla ilgili faktorlere iligkin

gorusleri Uzerinde etkili bir degisken oldugu sdylenebilir.

Ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen faktérlere yénelik kendi
algilarinin  yiiksekégretime devam durumuna gére karsilastiriimasi.
Ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen okulla ilgili faktorlere iliskin kendi
algilarinin  yiksekogretime devam durumlarina gére Mann Whitney U Testi

sonugclari Tablo 92’de sunulmustur.
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Tablo 92

Ogrencilerin Gelecek Beklentilerini Etkileyen Okulla ilgili Faktérlere Yénelik Kendi

Algilarinin Yiiksekégretime Devam Durumuna Gére Mann-Whitney U Testi

Sonuglari

Degiskenler \élétsatra#ogretlme N X Sira Ort. u p
Evet 1961 4.03 1060.59

Gelecek Beklentileri Hayir 111 3.41 610.92 61596.000 .000*
Toplam 2072 4.00

1. Okul Yoneticilerive ~ L°t 1961 394 105744

Yénetim Bicimi Hayir 111 3.31 666.58 67774.000 .000*
Toplam 2072 3.91
Evet 1961 4.11 1057.36

2. Velinin Katkisi Hayir 111 3.51 668.03  67935.500 .000*
Toplam 2072 4.08

3. Ogretmen Kaynakl, Evet 1961 3.98 1056.96

Etkenler Hayir 111 3.39 675.05 68715.000 .000*
Toplam 2072 3.95
Evet 1961 3.98 1058.28

4. Okulun Nitelikleri Hayir 111 3.34 651.70 66122.500 .000*
Toplam 2072 3.95

5. Ogrencilerin Bireysel Evet 1961 4.16 1060.36

Azelliklerinin Etkisi Hayir 111 3.48 615.04 62053.000 .000*
Toplam 2072 4.12

*p<.05

Tablo 92’ye godre, ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen okulla ilgili
faktorlere iligkin algilarinin, yuksekogretime devam durumuna gore istatistiksel
olarak anlamh bir farklilik gosterdigi gorulmektedir (U= 61596.000, p< .05).
Yuksekogretime devam etmek isteyen ogrencilerin (x=4.03 Ust dlzey) gelecek
beklentilerini etkileyen etmenlere iligkin algilarinin, yiksekodgretime devam etmeyi
disinmeyen oOgrencilere (x=3.41 Uust dlzey) go6re daha yuksek oldugu
bulunmustur. Olgegin alt boyutlari incelendiginde, 6grencilerin  gelecek
beklentilerini etkileyen faktorlere iliskin algilarinin, 6grencilerin  yiuksekogretime
devam durumuna goére tum alt boyutlarda anlamli olarak farklilastigi soylenebilir.
Olgegin alt boyutlarina iliskin puanlar incelendiginde, tim alt boyutlarda
yuksekogretime devam etmek isteyen ogrencilerin (sirayla x=3.94 Ust duzey,
x=4.11 Ust dizey, x=3.98 Ust dizey, x=3.98 Ust diuzey, x=4.16 Ust duzey)
gelecek beklentilerini etkileyen okulla ilgili faktérlere iligkin algilarinin,
yuksekogretime devam etmek istemeyen ogrencilere (sirayla x=3.31 orta dizey,
x=3.51 Ust duzey, x=3.39 orta diuzey, x=3.34 orta duzey, x=3.48 Ust duzey) gore
daha yuksek oldugu soylenebilir. Yuksekogretime devam durumu, gelecek

beklentilerini etkileyen faktorlere iliskin 6grencilerin algilarinda etkilidir.
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Ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen faktérlere yénelik kendi
algilarinin yiiksekégretimde sehir tercihi durumuna gére karsilastirilmasi.
Ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen okulla ilgili faktdrlere iligkin kendi
algilarinin yuksekogretimde sehir tercihi durumlarina gére Mann Whitney U Testi

sonuglari Tablo 93'te sunulmusgtur.
Tablo 93

Ogrencilerin Gelecek Beklentilerini Etkileyen Okulla ilgili Faktérlere Yénelik Kendi

Algilarinin Yiiksekégretimde Sehir Tercihi Durumuna Gére Mann-Whitney U Testi

Sonuglari

Degiskenler Sehir Tercihi N X Sira Ort. U p
Evet 1604 4.05 1074.91

Gelecek Beklentileri Hayir 468 3.83 904.87 313733.500 .000*
Toplam 2072 4.00

1. Okul Yoneticileri ve Evet 1604 3.95  1065.07

Yénetim Bicimi Hayir 468 3.76 938.60 329517.500  .000*
Toplam 2072 3.91
Evet 1604 4.13 1072.73

2. Velinin Katkisi Hayir 468 3.90 912.33 317226.500 .000*
Toplam 2072 4.08

3. Ogretmen Kaynakl Evet 1604 4.00 1072.52

Etkenler Hayir 468 3.77 913.05 317562.000  .000*
Toplam 2072 3.95
Evet 1604 4.00 1073.30

4. Okulun Nitelikleri Hayir 468 3.76 910.37 316307.000  .000*
Toplam 2072 3.95

5. Ogrencilerin Bireysel Evet 1604 4.17 1073.20

Azelliklerinin Etkisi Hayir 468 3.95 910.71 316467.500  .000*
Toplam 2072 4.12

*p<.05

Tablo 93’e gore, ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen okulla ilgili
faktorlere iligkin algilarinin, yuksekogretimde sehir tercihi durumuna gore
istatistiksel olarak anlamh bir sekilde farkhlastigi gorilmektedir (U= 313733.000,
p<.05). YUksekogretimde sehir tercihi olan 6grencilerin (x=4.05 Ust duzey) gelecek
beklentilerini etkileyen etmenlere iligkin algilarinin, yuksekogretimde sehir tercihi
olmayan ogrencilere (x=3.83 Ust dlzey) gore daha yuksek oldugu bulunmustur.
Olgegin alt boyutlar incelendiginde, dgrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen
faktorlere iligkin algilarinin, 6grencilerin yuksekogretimde sehir tercihi durumuna
gére tum alt boyutlarda anlamli olarak farklilastigi bulunmustur. Olgegin alt
boyutlarina iligskin puanlar incelendiginde, tum alt boyutlarda yuksekogretimde
sehir tercihi olan égrencilerin (sirayla x=3.95 Ust dlizey, x=4.13 Ust dlizey, x=4.00

ust dizey, x=4.00 Ust duzey, x=4.17 Ust dlzey) gelecek beklentilerini etkileyen
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okulla ilgili faktorlere iliskin algilarinin, yliksekdgretimde sehir tercihi olmayan
ogrencilere (sirayla x=3.76 Ust dizey, x=3.90 ust dizey, x=3.77 Ust dlzey,
x=3.76 Ust dlizey, x=3.95 Ust dizey) gbre daha yuksek oldugu sodylenebilir.
Yuksekogretimde sehir tercihi durumu, gelecek beklentilerini etkileyen faktorlere

iliskin ogrencilerin algilarinda etkili bir degiskendir.

Ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen faktérlere yénelik kendi
algilarinin  yiiksekégretimde  iiniversite  tercihi durumuna  gére
karsilagtinimasi. Ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen okulla ilgili faktérlere
iligkin kendi algilarinin yuksekogretimde Universite tercihi durumlarina gére Mann

Whitney U Testi sonuglari Tablo 94’te sunulmustur.
Tablo 94

Ogrencilerin Gelecek Beklentilerini Etkileyen Okulla ligili Faktérlere Yénelik Kendi

Algilarinin Universite Tercihi Durumuna Gére Mann-Whitney U Testi Sonuglari

Degiskenler Uq_gﬁ:riilite N X Sira Ort. U p
Evet 1379 4.04 1074.27
Gelecek Beklentileri Hayir 693 3.91 961.33 425732.500 .000*
Toplam 2072 4.00
T Evet 1379 3.94 1064.20
i'éggtli‘:n\(gg?;?"e” ve Hayir 693  3.84 981.38  439624.000  .003*
Toplam 2072 3.91
Evet 1379 4.12 1071.59
2. Velinin Katkisi Hayir 693 3.98 966.68 429441.000 .000*
Toplam 2072 4.08
3. Ogretmen Kaynakii Evet 1379 3.99 1069.52
Etkenler Hayir 693 3.86 970.80 432293.500 .000*
Toplam 2072 3.95
Evet 1379 3.99 1068.19
4. Okulun Nitelikleri Hayir 693 3.87 973.44 434121.500 .001*
Toplam 2072 3.95
5. Ogrencilerin Bireysel Evet 1379 4.18 1080.53
Azelliklerinin Etkisi Hayir 693 4.02 948.89 417112.000 .000*
Toplam 2072 4.12

*p<.05

Tablo 94’e gore, dgrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen okulla ilgili
faktorlere iliskin algilarinin, yiksekogretimde Universite tercihi durumuna gore
istatistiksel olarak anlamli bir farklihk gosterdigi goérulmektedir (U= 425732.500,
p<.05). Yuksekogretimde universite tercihi olan 6grencilerin (x=4.04 Ust duzey)
gelecek beklentilerini etkileyen etmenlere iligkin algilarinin, yuksekogretimde
Universite tercihi olmayan 6grencilere (x=3.91 Ust dlizey) gore daha yuksek oldugu
bulunmustur. Olgegin alt boyutlari incelendiginde, 6grencilerin  gelecek

beklentilerini etkileyen faktorlere iliskin algilarinin, égrencilerin yuksekogretimde
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universite tercihi durumuna gore tum alt boyutlarda boyutlarinda anlamli olarak
farklilastigi bulunmustur. Olgegin alt boyutlarina iliskin puanlar incelendiginde, tim
alt boyutlarda ylksekdgretimde Universite tercihi olan dgrencilerin (sirayla x=3.94
ust duzey, x=4.12 Ust duzey, x=3.99 Ust dizey, x=3.99 Ust dizey, x=4.18 Ust
dizey) gelecek beklentilerini etkileyen okulla ilgili faktorlere iliskin algilarinin,
yuksekogretimde Universite tercihi olmayan 6gdrencilere (sirayla x=3.84 Ust dizey,
x=3.98 Ust duzey, x=3.86 Ust dlzey, x=3.87 ust dlzey, x=4.02 Ust duzey) gore
daha yiksek oldugu sdylenebilir. Ogrencilerin yiiksekdgretimde (niversite tercih
durumunun 6grencilerin gelecek beklentilerini etkileyen okulla ilgili faktorlere iligkin

gorusleri Uzerinde etkili bir degisken oldugu séylenebilir.

Ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen faktérlere yénelik kendi
algilarinin yiiksekégretimde fakiilte tercihi durumuna gére karsilagtiriimasi.
Ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen okulla ilgili faktorlere iligkin kendi
algilarinin ytksekogretimde fakulte tercihi durumlarina gére Mann Whitney U Testi

sonugclari Tablo 95’te sunulmustur.

Tablo 95
Ogrencilerin Gelecek Beklentilerini Etkileyen Okulla llgili Faktérlere Yénelik Kendi

Algilarinin Fakiilte Tercihi Durumuna Gére Mann-Whitney U Testi Sonuglari

Degiskenler l':l'?a‘:gila? N X Sira Ort. U p
Evet 1128 4.13 1141.60

Gelecek Beklentileri Hayir 944 3.84 910.91  413862.000 .000*
Toplam 2072 4.00

1. Okul Yéneticileri ve Evet 1128 405 1129.38

Yénetim Bicimi Hayir 944 3.74 925.52  427648.500 .000*
Toplam 2072 3.91
Evet 1128 4.20 1127.83

2. Velinin Katkisi Hayir 944 3.93 927.36  429392.500 .000*
Toplam 2072 4.08

3. Ogretmen Kaynakl Evet 1128 4.06 1116.18

Etkenler Hayir 944 3.82 941.28  442531.500 .000*
Toplam 2072 3.95
Evet 1128 4.08 1125.95

4. Okulun Nitelikleri Hayir 944 3.79 929.62  431519.000 .000*
Toplam 2072 3.95

5 O3 ilerin Bi | Evet 1128 4.26 1142.14

6269"[(?25:1?;'2*;;63’39 Hayr 944 395  910.27 413251.500  .000*
Toplam 2072 412

*p<.05

Tablo 95’e gore, ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen okulla ilgili
faktorlere iliskin algilarinin, ylksekogretimde fakullte tercihi durumuna gore

istatistiksel olarak anlamli bir farklihk gosterdigi goériulmektedir (U= 413862.000,
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p<.05). Yuksekogretimde fakilte tercihi olan &grencilerin (x=4.13 Ust dizey)
gelecek beklentilerini etkileyen etmenlere iligkin algilarinin, ylksekdgretimde
fakllte tercihi olmayan 6grencilere (x=3.84 Ust duzey) gore daha yuksek oldugu
bulunmustur. Olgegin alt boyutlari incelendiginde, 6grencilerin  gelecek
beklentilerini etkileyen faktorlere iliskin algilarinin, égrencilerin ylksekogretimde
fakllte tercihi durumuna goére tim alt boyutlarda anlamli olarak farklilastig
bulunmustur. Olgegin alt boyutlarina iliskin puanlar incelendiginde, tim alt
boyutlarda yuUksekogretimde fakulte tercihi olan 6grencilerin (sirayla x=4.05 Ust
dizey, x=4.20 Ust dizey, x=4.06 Ust duzey, x=4.08 Ust dizey, x=4.26 en Ust
dizey) gelecek beklentilerini etkileyen okulla ilgili faktérlere iligkin algilarinin,
yuksekogretimde fakllte tercihi olmayan 6grencilere (sirayla x=3.74 Ust duzey,
x=3.93 Ust duzey, x=3.82 Ust dlzey, x=3.79 ust duzey, x=3.95 Ust duzey) gore
daha yuksek oldugu soylenebilir. Yuksekogretimde fakulte tercihi durumu, gelecek
beklentilerini etkileyen faktorlere iliskin 6grencilerin algilarinda etkili bir

degiskendir.

Ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen faktérlere yénelik kendi
algilarinin yiiksekégretimde béliim tercihi durumuna gére karsilagtiriimasi.
Ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen okulla ilgili faktorlere iliskin kendi
algilarinin yuksekogretimde bolum tercihi durumlarina gore Mann Whitney U Testi

sonugclarl Tablo 96’da sunulmustur.

Tablo 96'ya gore, ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen okulla ilgili
faktorlere iliskin algilarinin, ylksekégretimde bolim tercihi durumuna goére
istatistiksel olarak anlamh bir farklihk gdsterdigi goérilmektedir (U= 411468.000,
p<.05). Yuksekogretimde bolum tercihi olan &grencilerin (x=4.05 Ust dlzey)
gelecek beklentilerini etkileyen etmenlere iliskin algilarinin, yiksekogretimde
bolim tercihi olmayan ogrencilere (x=3.89 Ust dluzey) gore daha yuksek oldugu

bulunmusgtur.
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Tablo 96

Ogrencilerin Gelecek Beklentilerini Etkileyen Okulla ilgili Faktérlere Yénelik Kendi

Algilarinin Béliim Tercihi Durumuna Gére Mann-Whitney U Testi Sonuglari

Degiskenler BolUm Tercihi N X Sira Ort. U p
Evet 1397 4.05 1079.46

Gelecek Beklentileri Hayir 675 3.89 947.58 411468.000 .000*
Toplam 2072 4.00

1. Okul Yoneticilerive Lt 1397 395 1066.47

Yénetim Bigimi Hayir 675 3.83 974.47 429618.500 .001*
Toplam 2072 3.91
Evet 1397 4.14 1079.61

2. Velinin Katkisi Hayir 675 3.95 947.27 411260.500 .000*
Toplam 2072 4.08

3. Ogretmen Kaynakl Evet 1397 4.01 1082.38

Etkenler Hayir 675 3.82 941.55 407398.000 .000*
Toplam 2072 3.95
Evet 1397 3.99 1070.37

4. Okulun Nitelikleri Hayir 675 3.85 966.41 424177.000 .000*
Toplam 2072 3.95

5 O ilerin B | Evet 1397 4.17 1077.88

6269"L?2ﬁ;]?;'2tk;;?yse Hayir 675 4.02  950.86 413681.000  .000*
Toplam 2072 412

*p<.05

Olgegin alt boyutlari incelendiginde, 6grencilerin gelecek beklentilerini
etkileyen faktorlere iligkin algilarinin, ogrencilerin yuksekogretimde bolum tercihi
durumuna gére tiim alt boyutlarda anlamli olarak farklilastigi bulunmustur. Olgegin
alt boyutlarina iligkin puanlar incelendiginde, tum alt boyutlarda yuksekogretimde
boélim tercihi olan 6grencilerin (sirayla x=3.95 Ust dlzey, x=4.14 Ust dlzey,
x=4.01 Ust duzey, x=3.99 Ust duzey, x=4.17 Ust duzey) gelecek beklentilerini
etkileyen okulla ilgili faktorlere iligkin algilarinin, yuksekogretimde bolim tercihi
olmayan ogrencilere (sirayla x=3.83 Ust dlzey, x=3.95 Ust dizey, x=3.82 Ust
dizey, x=3.85 ust duzey, x=4.02 Ust duzey) gobre daha yuksek oldugu
soylenebilir. Ogrencilerin yiksekdgretimde bolim tercihi durumunun ddrencilerin
gelecek beklentilerini etkileyen okulla ilgili faktorlere iligkin gorusleri Uzerinde etkili

bir degisken oldugu sdylenebilir.
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Ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen faktérlere yénelik kendi
algilarinin yiiksekégretimde meslek tercihi durumuna gére karsilagtiriimasi.
Ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen okulla ilgili faktdrlere iligkin kendi
algilarinin meslek tercihi durumlarina gére Mann Whitney U Testi sonuglari Tablo

97’de sunulmustur.
Tablo 97

Ogrencilerin Gelecek Beklentilerini Etkileyen Okulla ilgili Faktérlere Yénelik Kendi

Algilarinin Meslek Tercihi Durumuna Gére Mann-Whitney U Testi Sonuclari

Degiskenler '\.pgrséﬁ]lf N X Sira Ort. ) p
Evet 1484  4.06  1083.37

Gelecek Beklentileri Hayir 588 3.85 91821 366744.000  .000*
Toplam 2072 4.00

1. Okul Yéneticileri ve Evet 1484 396 1074.75

Yénefim Bigimi Hayir 588 3.77  939.96 379528.000  .000*
Toplam 2072 3.91
Evet 1484  4.14  1084.86

2. Velinin Katkisi Hayir 588 3.91  914.45 364530.500  .000*
Toplam 2072 4.08

3. Ogretmen Kaynakl, Evet 1484 4.01 1080.55

S conlor Hayir 588 3.79 92531 370919.000  .000*
Toplam 2072 3.95
Evet 1484  4.00  1072.80

4. Okulun Nitelikleri Hayir 588 3.80  944.88 382426.000  .000*
Toplam 2072 3.95

5 Sarencilerin Birevsel Evet 1484 418  1081.28

6zef’nL‘TgﬁL?r:'Etki';?yse Hayir 588 3.96 92350 369849.500  .000*
Toplam 2072 412

*p<.05

Tablo 97’ye gore, o6grencilerin gelecek beklentilerini etkileyen okulla ilgili
faktorlere iligkin algilarinin, yuksekogretimde meslek tercihi durumuna gore
istatistiksel olarak anlamh bir sekilde farkhlastigi gorulmektedir (U= 366744.000,
p<.05). Yuksekdgretimde meslek tercihi olan 6grencilerin (x=4.06 Ust duzey)
gelecek beklentilerini etkileyen etmenlere iligkin algilarinin, ylksekdgretimde
meslek tercihi olmayan 6grencilere (x=3.85 Ust dizey) gore daha yuksek oldugu
bulunmustur. Olgegin alt boyutlari incelendiginde, 6grencilerin  gelecek
beklentilerini etkileyen faktorlere iliskin algilarinin, égrencilerin ylksekogretimde
meslek tercihi durumuna goére tum alt boyutlarda anlamli olarak farklilastigi
bulunmustur. Olgegin alt boyutlarina iliskin puanlar incelendiginde, tim alt
boyutlarda ylksekdgretimde meslek tercihi olan 6grencilerin (sirayla x=3.96 Ust
dizey, x=4.14 ust duzey, x=4.01 Ust duzey, x=4.00 Ust dizey, x=4.18 Ust duzey)

gelecek beklentilerini etkileyen okulla ilgili faktérlere iliskin algilarinin,

176



yuksekogretimde meslek tercihi olmayan 6grencilere (sirayla x=3.77 Ust duzey,
x=3.91 Ust duzey, x=3.79 Ust dizey, x=3.80 Ust dlzey, x=3.96 Ust dlzey) gore
daha yuksek oldugu sdylenebilir. YUksekogretimde meslek tercihi durumu, gelecek
beklentilerini etkileyen faktorlere iligkin 6grencilerin algilarinda etkili bir
degiskendir.

Ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen faktérlere yénelik kendi
algilarinin gelecege yénelik umut diizeyine gére kargilagtirimasi. Ogrencilerin
gelecek beklentilerini etkileyen okulla ilgili faktorlere iligkin kendi algilarinin
gelecege yonelik umut duzeylerine gore Mann Whitney U Testi sonuglari Tablo

98’de sunulmustur.
Tablo 98

Ogrencilerin Gelecek Beklentilerini Etkileyen Okulla llgili Faktérlere Yénelik Kendi

Algilarinin Gelecege Yénelik Umut Diizeyine Gére Kruskal Wallis Testi Sonuclari

Umut > 2

Degiskenler Diizeyi N X Sira Ort. X p Fark

Yiksek 836 4.07 1093.18

. Orta 980 3.94 978.79 . Orta-YUksek

Gelecek Beklentileri Disiik 256 402 107230 17.560 .000

Toplam 2072 4.00

Yuksek 836 3.99 1088.45 Orta-Yiiksek
1. Okul Yoneticileri ve Orta 980 3.82 977.49 18.343 .000* Orta-Diisiik
Yénetim Bigimi Dusuk 256 3.96 1092.74 ' ’

Toplam 2072 391
Yiksek 836 4.13 1076.45
Orta 980 4.02 985.41
Disuk 256 4.11 1101.60
Toplam 2072 4.08
Yuksek 836 4.01 1083.05
3. Ogretmen Kaynakli Orta 980 3.91 997.33 9410 009* Orta-Yuksek
Etkenler Dusuk 256 3.92 103441 ' '
Toplam 2072 3.95
Yuksek 836 4.01 1081.70
Orta 980 3.88 984.58
Duasuk 256 4.00 1087.67
Toplam 2072 3.95
Yiksek 836 4.19 1094.24
5. Ogrencilerin Bireysel Orta 980 4.06 984.31 15.728 000* Orta-Yuksek
Ozelliklerinin Etkisi Dusuk 256 412 1047.73 ' '
Toplam 2072 4.12

Orta-YUuksek

2. Velinin Katkisi 14.207 .001* Orta-Dusuk

Orta-YUksek

4. Okulun Nitelikleri 14.237 .001* Orta-Disuk

*p<.05

Tablo 98 incelendiginde, o6grencilerin gelecek beklentilerini etkileyen
etmenlere iligkin algilarinin, gelecege yonelik umut dlizeyine gore istatistiksel
olarak anlamli bir sekilde farklilastigi gorulmektedir [;(2(2) = 17.560, p<.05]. Mann

Whitney U Testi ile yapilan ¢oklu karsilastirmalar sonunda Gelecege yonelik umut
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dizeyi yuksek olan 6grencilerin (x=4.07 Ust dizey) gelecek beklentilerini etkileyen
etmenlere iliskin algilarinin, gelecege yonelik umut dizeyi orta olan (x=3.94 Ust
dizey) oOgrencilere gore daha yuksek oldugu ve bu farkin istatistiksel olarak
anlamli oldugu bulunmustur. Olgegin alt boyutlarina iliskin puanlar incelendiginde,
tum alt boyutlarda gelecek beklentilerini etkileyen etmenlere iligkin kendi algilarinin
gelecege yonelik umut dizeyine goére istatistiksel olarak anlamh bir sekilde
farklilagtigr gorulmektedir. Okul yoneticileri ve yonetim bicimi, velinin katkisi ve
okulu nitelikleri boyutlarinda, gelecege yonelik umut dizeyi ylksek olan (sirayla
x=3.99 Ust duzey, x=4.13 Ust duzey, x=4.01 Ust dlzey) ve dusUk olan (sirayla
x=3.96 Ust dizey, x=4.11 Ust diuzey, x=4.00 Ust dizey) 6grencilerin algilarinin,
gelecege yonelik umut dizeyi orta olan (sirayla x=3.82 Ust duzey, x=4.02 Ust
dizey, x=3.88 ust duzey) ogrencilere gore daha yuksek oldugu bulunmustur.
Ogretmen kaynakli etkenler boyutunda ise gelecege yonelik umut diizeyi yliksek
olan (x=4.01 Ust dlzey) 6grencilerin algilarinin, gelecege yénelik umut dizeyi orta
olan (x=3.91 st dlzey) o6grencilere gore daha yuksek oldugu bulunmustur.
Ogrencilerin bireysel 6zelliklerinin etkisi boyutunda, gelecege yonelik umut dizeyi
yuksek olan (x=4.19 ust duzey) ogrencilerin algilarinin, gelecege yonelik umut
dizeyi orta olan (x=4.06 Ust dlizey) 6grencilere gbére daha yuksek oldugu

bulunmustur.

Ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen faktérlere yénelik kendi
algilarinin devam ettigi okul tiiriine gére karsilagtirimasi. Ogrencilerin gelecek
beklentilerini etkileyen okulla ilgili faktérlere iliskin kendi algilarinin okul tdriine

gore Kruskal Wallis Testi sonuglari Tablo 99°’da sunulmustur.

Tablo 99 incelendiginde, o6grencilerin gelecek beklentilerini etkileyen
etmenlere iligkin algilarinin, devam ettigi okul tlrine gore istatistiksel olarak

anlamli sekilde farkhlastigi gorulmektedir [;(2(3) =132.794, p<.05].
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Tablo 99

Ogrencilerin Gelecek Beklentilerini Etkileyen Okulla ilgili Faktérlere Yénelik Kendi

Algilarinin Okul Tiiriine Gére Kruskal Wallis Testi Sonuglari

Okul > 2

Degigkenler Tiirii N X Sira Ort. ¥ p Fark
MTAL 645 3.68 812.48
AL 993 4.14 1127.93 MTAL-FL
Gelecek Beklentileri AIHL 182 413 1137.77 132.794 .000* MTAL-AL
FL 252 419 1176.46 MTAL-AIHL

Toplam 2072 4.00
MTAL 645 3,53 817.17

1. Okul Yéneticileri ve AL 993 4.07 1133.45 MTAL-FL
Y.('inetim Bicimi AIHL 182 4.01 109299 129.606 .000* MTAL-AL
¢ FL 252 4.16 1175.02 MTAL-AIHL

Toplam 2072 3.91
MTAL 645  3.77 840.04

AL 993 421 1117.84 Vil
2. Velinin Katkisi AIHL 182  4.23 1139.41 103.708 .000* MTAL-AIHL
FL 252 423 1144.49
Toplam 2072 4.08
MTAL 645 3.71 891.80
MTAL-FL
3. Ogretmen Kaynakli AL 993 404 1083.27 MTAL-AL
Etkenler AIHL 182 410 1155.03 58.960 .000* MTAL-AIHL
FL 252 411 1136.97
Toplam 2072  3.95
MTAL 645 3.60 827.94
AL 993 4.09 1121.40 MTAL-FL
4. Okulun Nitelikleri AIHL 182 407 1118.32 117.366 .000* MTAL-AL
FL 252 418 1176.69 MTAL-AIHL
Toplam 2072  3.95
MTAL 645  3.78  820.09
5. Ogrencilerin Bireysel AL 993 4.29  1138.89 l\l\ﬂz\::}:ll:
("jzelsgﬁklerinin Etkisiy AIHL 182 423 111220 126.019 .000* MTAL-AIHL
FL 252 427 1132.28

Toplam 2072 4.12

*p<.05

Mann Whitney U Testi ile yapilan ¢oklu kargilagtirmalar sonunda Fen
Lisesine devam eden &6grencilerin (x=4.19 Ust dlzey), Anadolu Lisesine devam
eden 6égrencilerin (x=4.14 Ust diizey) ve Anadolu imam Hatip Lisesine devam eden
ogrencilerin (x=4.13 Ust duzey) gelecek beklentilerini etkileyen etmenlere iligkin
algilarinin, Mesleki Teknik Anadolu Lisesine devam eden (x=3.68 Ust duzey)
ogrencilere gore daha ylksek oldugu ve bu farkhliklarin istatistiksel olarak anlamli
oldugu bulunmustur. Olgegin alt boyutlarina iliskin puanlar incelendiginde, tim alt
boyutlarda ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen etmenlere iligkin algilarinin,
devam ettigi okul tlrine gore istatistiksel olarak anlamlh bir sekilde farkhlastigi
gorulmektedir. Tum alt boyutlarda Fen Lisesine devam eden 6grencilerin (sirayla

x=4.16 Ust duzey, x=4.23 en Ust dizey, x=4.18 Ust diuzey, x=4.18 Ust duzey,
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x=4.27 en ust duzey), Anadolu Lisesine devam eden 6grencilerin (sirayla x=4.07
ust duzey, x=4.21 en Ust duzey, x=4.04 Ust duzey, x=4.09 Ust dlzey, x=4.29 en
Ust diizey) ve Anadolu imam Hatip Lisesine devam eden 6grencilerin (sirayla
x=4.01 Ust duzey, x=4.23 en ust dizey, x=4.10 ust diuzey, x=4.07 Ust duzey,
x=4.23 en Ust dizey) gelecek beklentilerini etkileyen etmenlere iligkin algilarinin,
Mesleki Teknik Anadolu Lisesine devam eden (sirayla x=3.53 Ust dlzey, x=3.77
Ust dlizey, x=3.71 Ust dlzey, x=3.60 Ust dlzey, x=3.78 Ust dlizey) 6grencilere gore

daha yuksek oldugu bulunmustur.

Ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen faktérlere yénelik kendi
algilarinin devam ettigi okulun bagsari durumuna gére karsilagtiriimasi.
Ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen okulla ilgili faktérlere iliskin kendi
algilarinin okulun basgarisina gére Mann Whitney U Testi sonuglari Tablo 100'de

sunulmustur.

Tablo 100
Ogrencilerin Gelecek Beklentilerini Etkileyen Okulla ilgili Faktérlere Yénelik Kendi

Algilarinin Okulun Basarisina Gére Mann-Whitney U Testi Sonuglari

- Okulun >
Degiskenler Basaris| N X Sira Ort. U p
Ylksek 1417 4.13 1127.64
Gelecek Beklentileri Disuk 655 3.72 839.34 334925.000 .000*

Toplam 2072 4.00

Yiksek 1417 4.06 1128.27

Duisuk 655 3.58 837.96 334025.000 .000*
Toplam 2072 3.91

Yiksek 1417 4.21 1121.47

2. Velinin Katkisi Duisuk 655 3.80 852.68 343662.500 .000*
Toplam 2072 4.08

Yiksek 1417 4.04 1090.93

Dusuk 655 3.76 918.75 386938.500 .000*

1. Okul Yoneticileri ve
Yénetim Bigimi

3. Ogretmen Kaynakli

Etkenler Toplam 2072  3.95
Yiksek 1417 408  1119.43

4. Okulun Nitelikleri Diisiik 655  3.65 857.10  346560.000 .000*
Toplam 2072 3.95

5. Ogrendilerin Bireysel  YUKSSK 1417 427 112826

: Diistik 655  3.80 837.08  334037.500 .000*

Ozelliklerinin Etkisi Toplam 2072 4,12

*p<.05

Tablo 100’e gore, 6grencilerin gelecek beklentilerini etkileyen okulla ilgili
faktorlere iliskin algilarinin, okulun basari durumuna goére istatistiksel olarak
anlamh bir sekilde farkhlastigi goérilmektedir (U= 334925.000, p<.05). Basarisi
yuksek olan okula devam eden Odgrencilerin (x=4.13 Ust duzey) gelecek

beklentilerini etkileyen etmenlere iligkin algilarinin, basarisi dusuk olan okula

180



devam eden O&grencilere (x=3.72 Ust dizey) go6re daha ylksek oldugu
bulunmustur. Olgegin alt boyutlari incelendiginde, 6grencilerin  gelecek
beklentilerini etkileyen faktorlere iliskin algilarinin, 6grencilerin devam ettigi okulun
basari durumuna gore tum alt boyutlarda istatistiksel olarak anlamli bir sekilde
farkhlastigr bulunmustur. Olgegin alt boyutlarina iliskin puanlar incelendiginde, tim
alt boyutlarda basarisi yliksek olan okula devam eden égrencilerin (sirayla x=4.06
Ust dizey, x=4.21 en Ust dizey, x=4.04 Ust dlzey, x=4.08 Ust dlizey, x=4.27 en
ust duzey) gelecek beklentilerini etkileyen okulla ilgili faktorlere iliskin algilarinin,
basarisi dusuk olan okula devam eden oOgrencilere (sirayla x=3.58 Ust duzey,
x=3.80 Ust diuzey, x=3.76 Ust dlizey, x=3.65 Ust dlzey, x=3.80 Ust dlizey) gore
daha ylksek oldugu sdylenebilir. Ogrencilerin devam ettigi okulun basarisi,
gelecek beklentilerini etkileyen faktorlere iligkin 6grencilerin algilarinda etkili bir

degiskendir.

Ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen faktérlere yénelik
ogretmenlerin algilarinin demografik o6zelliklerine ve bulunduklan okul
tiirlerine gore karsilagtinimasi. Ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen
faktorlere yonelik 6gretmenlerin algilarinin demografik 6zelliklerine ve bulunduklari

okul turlerine gore karsilastiriimasina yonelik bulgular yer almaktadir.

Ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen faktérlere yénelik
oégretmenlerin algilarinin cinsiyetlerine gére karsilastinimasi. Ogdrencilerin
gelecek beklentilerini etkileyen okulla ilgili faktorlere iliskin 6gretmenlerin algilarinin

cinsiyetlerine gére Mann Whitney U Testi sonuglari Tablo 101’de sunulmustur.

Tablo 101 incelendiginde, 6grencilerin gelecek beklentilerini etkileyen okulla
ilgili faktorlere iligkin ogretmenlerin algilarinin, cinsiyetlerine gore istatistiksel
olarak anlamli bir sekilde farkhlastigi gorulmektedir (U= 15658.000, p<.05). Kadin
ogretmenlerin (x=4.41 en Ust duzey) gelecek beklentilerini etkileyen etmenlere
iliskin algilarinin, erkek dgretmenlere (x=4.24 en Ust dlzey) gore daha yuksek

oldugu bulunmusgtur.
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Tablo 101

Ogrencilerin Gelecek Beklentilerini Etkileyen Okulla ilgili Faktérlere Yénelik

Ogretmenlerin Algilarinin Cinsiyetlerine Gére Mann-Whitney U Testi Sonuglari

Degiskenler Cinsiyet N X %':f u p
Kadin 182 441 203.46

Gelecek Beklentileri Erkek 198 4.24 178.58 15658.500 .027*
Toplam 380 4.32

1. Okul Yéneticileri ve Kadin 182 432 196.30

Yénetim Bigimi Erkek 198 4.21 185.16 16961.500 317
Toplam 380 4.26
Kadin 182 4.46 202.48

2. Velinin Katkisi Erkek 198 4.28 179.49 15838.500 .037*
Toplam 380 4.36

3. (")Qretmen Kaynak| Kadin 182 4.37 204.30

Etkenler Erkek 198 4.19 177.81 15505.500 .017*
Toplam 380 4.28
Kadin 182 4.42 204.90

4. Okulun Nitelikleri Erkek 198 4.20 177.26 15396.500 .013*
Toplam 380 4.30

5 O ilerin Bi | Kadin 182 4.48 204.33

- Dgrenclienin Bireyse Erkek 198 430  177.79 15501.000  .016*

Ogzelliklerinin Etkisi Toplam 380 4.38

*p<.05

Olgegin alt boyutlari incelendiginde, 6grencilerin gelecek beklentilerini
etkileyen faktorlere iliskin algilarinin, 6gretmenlerin cinsiyetine gore velinin katkisi
(U= 15838.500, p<.05), 6gretmen kaynakl etkenler (U= 15505.500, p<.05), okulun
nitelikleri (U= 15396.500, p<.05), ogrencilerin bireysel ozelliklerinin etkisi (U=
15501.500, p<.05) boyutlarinda anlamli olarak farklilastigi bulunmustur. Olgegin alt
boyutlarina bakildiginda, kadin &gretmenlerin (sirayla x=4.46 en Ust dizey,
x=4.37 en ust dizey, Xx=4.42 en Ust duzey, x=4.48 en ust dizey) gelecek
beklentilerini etkileyen okulla ilgili faktorlere iligkin algilarinin, erkek 6gretmenlere
(sirayla x=4.21 en Ust duzey, x=4.19 Ust duzey, x=4.20 Ust duzey, x=4.30 en ust
dizey) gore daha yuksek oldugu soylenebilir. Okul yoneticileri ve yonetim bigimi
(U= 16961.500, p<.05) boyutunda ise kadin ve erkek ogretmenlerin goruslerinin
benzer oldugu sodylenebilir. Okul yOneticileri ve yonetim bicimi boyutunda
ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen okulla ilgili faktorlere iligkin
ogretmenlerin algilarinin, cinsiyete gore istatistiksel olarak anlaml gekilde
farkhlasmadidi bulunmustur. Bu boyuta iliskin puan dagilimi incelendiginde kadin
(x=4.32 en ust dlzey) ogretmenlerin algilarinin erkek (x=4.21 en Ust dlzey)

ogretmenlerden daha yiksek oldugu sdylenebilir. Ogretmenlerin cinsiyetleri,
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ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen okulla ilgili faktérlere iliskin gorugleri

Uzerinde etkili bir degiskendir.

Ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen faktérlere yénelik
oégretmenlerin algilarinin yaslarina gére karsilastinimasi. Ogrencilerin gelecek
beklentilerini etkileyen okulla ilgili faktérlere iligkin égretmenlerin algilarinin yasa

gore Kruskal Wallis Testi sonuglari Tablo 102’de sunulmustur.
Tablo 102

Ogrencilerin Gelecek Beklentilerini Etkileyen Okulla ligili Faktérlere Yénelik
Ogretmenlerin Algilarinin Yasa Gére Kruskal Wallis Testi Sonuclari

Degiskenler Yas N X SraOrt. 5 p  Fark
24-29 26 424 181.62
30-39 118 4.36 197.20

Gelecek Beklentileri 40-49 167 4.30 189.00 .759  .859 -
50 ve lzeri 69 431 186.01
Toplam 380 4.32
24-29 26 4,08 168.37

. . 30-39 118 4.34 199.91

é‘igr':#' voneticileri ve Yonetim - 40,49 167 424 187.96 2.080 .556 -
50 ve Gzeri 69 4.25 188.91
Toplam 380 4.26
24-29 26 429 192.96
30-39 118 4.38 191.83

2. Velinin Katkisi 40-49 167 4.36 190.66 109 991 -
50 ve lzeri 69 4.37 186.91
Toplam 380 4.36
24-29 26 428 191.13
30-39 118 431 196.73

3. Ogretmen Kaynakli Etkenler ~ 40-49 167 423 184.02 1.122 .772 -
50 ve lzeri 69 434  195.28
Toplam 380 4.28
24-29 26 423 190.58
30-39 118 4.36 201.86

4., Okulun Nitelikleri 40-49 167 4.29 186.22 2.057 .561 -
50 ve lzeri 69 4.27 181.39
Toplam 380 4.30
24-29 26 430 174.58

5. Ogrencilerin Bireysel 30-39 118 442 197.98

Azelliklerinin Etkisi 40-49 167 440 193.23 2.330 .507 -
50 ve lzeri 69 431 177.09
Toplam 380 4.38

*p<.05

Tablo 102 incelendiginde, 6grencilerin gelecek beklentilerini etkileyen okulla
ilgili faktorlere iliskin 6gretmenlerin algilarinin, yaslarina goére istatistiksel olarak
anlamh bir sekilde farklilasmadigi goérulmektedir [;(2(3) = .759, p<.05].
Ogretmenlerin yasi, 6grencilerin gelecek beklentilerini etkileyen okulla ilgili

faktorlere iligskin gorlsleri Gzerinde etkili bir degisken degildir.
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Ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen faktérlere yénelik
égretmenlerin algilarinin branslarina gére karsilastirrimasi. Ogrencilerin
gelecek beklentilerini etkileyen okulla ilgili faktorlere iliskin 6gretmenlerin algilarinin

branglarina gore Kruskal Wallis Testi sonuglari Tablo 103’te sunulmustur.

Tablo 103 incelendiginde, ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen okulla
ilgili faktorlere iliskin 6gretmenlerin algilarinin, branslarina gore istatistiksel olarak
anlamli bir sekilde farklilagsmadigi gorilmektedir [;(2(5) =10.141, p>.05]. Bagka bir
deyigle ogretmenlerin ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen okulla ilgili
faktorlere iliskin gorislerinin branslarina gore benzer oldugu sdylenebilir. Olgegi alt
boyutlarina bakildiginda, okul yoneticileri ve yonetim bigimi [;(2(5) = 5.828, p>.05],
velinin katkisi [;(2(5) = 8.607, p>.05], ogrencilerin bireysel ozelliklerinin etkisi [;(2(5) =
6.197, p>.05] boyutlarinda ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen okulla ilgili
faktorlere iliskin dgretmenlerin algilarinin, branslarina goére istatistiksel olarak
anlamh bir sekilde farklilasmadi§i ancak o6gretmen kaynakli etkenler [;(2(5) =
11.659, p<.05] ve okulun nitelikleri boyutlarinda [;(2(5) = 13.141, p<.05].
ogretmenlerin branglarina gore algilarinin istatistiksel olarak anlamh bir gekilde
farkllastigi gérilmektedir. Ogretmen kaynakl etkenler boyutunda Mann Whitney U
Testi ile yapilan ¢oklu karsilastirmalar sonunda sozel kultar dersleri branglarinda
olan (x=4.38 en ust duzey) ogretmenlerin algilarinin, sayisal kultir dersleri
branglarinda olan (x=4.11 Ust dlzey) O6gretmenlere gore daha ylksek oldugu
bulunmustur. Okulun nitelikleri boyutunda Mann Whitney U Testi ile yapilan ¢oklu
kargilastirmalar sonunda sozel kdltir dersleri branslarinda olan (x=4.38 en Ust
diuzey) 6gretmenlerin algilarinin sayisal kultir dersleri bransglarinda olan (x=4.14
st dizey) dgretmenlere gére daha yiksek oldugu bulunmustur.  Ogretmenlerin
bransglari, 6grencilerin 6gretmen kaynakli etkenler ve okulun nitelikleri baglaminda
gelecek beklentilerini etkileyen okulla ilgili faktorlere iliskin gorusleri Gzerinde etkili
bir degiskendir.
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Tablo 103

Ogrencilerin Gelecek Beklentilerini Etkileyen Okulla ilgili Faktérlere Yénelik

Ogretmenlerin Algilarinin Bransa Gére Kruskal Wallis Testi Sonuglari

2

Degiskenler Bransg N X Sira Ort. X p Fark
!\/Ieslek Dersleri 52 4.36 190.68
Imam Hatlp Meslek 7 421 173.57
Dersleri
Gelecek Rehberlik ve Sosyal 28 450  220.50
Beklentileri Etkinlik 10.141 .071
Sayisal Kiltur Dersleri 139 4.18 169.83
Sozel Kilttr Dersleri 113 4.38 200.80
Yabanci Dil Dersleri 41 4.47 214.37
Toplam 380 4.32
!\/Ieslek Dersleri 52 4.29 189.01
Imam I-_Iatlp Meslek 7 411 186.21
Dersleri
1. Okul Rehberlik ve Sosyal
Yéneticileri ve Etkinlik 28 444 21613 oo 323
YoOnetim Bigimi Sayisal Kiltir Dersleri 139 4.15 175.13
Sozel Kiltlr Dersleri 113 4.31 198.28
Yabanci Dil Dersleri 41 4.39 206.28
Toplam 380 4.26
Meslek Dersleri 52 4.37 183.31
Imam I-!atnp Meslek 7 4.43 196.00
Dersleri
Rehberlik ve Sosyal
2. Velinin Katkisi  Etkinlik 28 452 20957 g407 126
Sayisal Kultur Dersleri 139 4.23 173.06
Sozel Kilttr Dersleri 113 4.40 199.68
Yabanci Dil Dersleri 41 4,58 219.49
Toplam 380 4.36
Meslek Dersleri 52 4.30 187.57
Imam Hatip Meslek 7 406  154.29 Sayisal
Dersleri Kiltiir
3. Ogretmen Rehberlik ve Sosyal 28 449 22064 . Dersleri-
Kaynakli Etkenler . 11.659 040 Sozel
Sayisal Kiltir Dersleri 139 4.11 169.62 Kiiltiir
Sozel Kilttr Dersleri 113 4.38 204.44 Dersleri
Yabanci Dil Dersleri 41 4.41 212.20
Toplam 380 4.28
!\/Ieslek Dersleri 52 4.40 203.66
Imam Hatip Meslek 7 420  167.71 Sayisal
Dersleri g
4. Okulun Rehberlik ve Sosyal 28 448 21061 persleri
N.itelikleri Etkinlik ) ) 13.141 .022* Sézel
Sayisal Kiiltir Dersleri 139 4.14 165.03 Kiltiir
Sozel Kiiltlir Dersleri 113 4.38 205.65 Dersleri
Yabanci Dil Dersleri 41 4.45 208.56
Toplam 380 4.30
Meslek Dersleri 52 4.44 196.52
Imam I-_Iatlp Meslek 7 4.6 173.64
5. Ogrencilerin Dersleri
| Rehberlik ve Sosyal
Bireysel Evinlk 28 456 21348 6.197 288
(E)tzk‘iaé'i'k'e””'” Sayisal Kiiltir Dersleri 139 427  174.29
Sozel Kilttr Dersleri 113 4.42 196.93
Yabanci Dil Dersleri 41 4,50 207.27
Toplam 380 4.38
*p<.05
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Ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen faktérlere yénelik
ogretmenlerin algilarinin egitim durumlarina gére karsilastirilmasi. Uygulama
sirasinda ogretmenlerin egitim durumuna iliskin doktora kategorisi de sunulmus
ancak arastirmaya katilan 6gretmenlerden egitim durumu doktora olan 6gretmen
olmadigindan degerlendirmeye alinamamistir. Ogrencilerin gelecek beklentilerini
etkileyen okulla ilgili faktorlere iliskin 6gretmenlerin algilarinin egitim durumlarina

gore Mann Whitney U Testi sonuglari Tablo 104’te sunulmustur.
Tablo 104

Ogrencilerin Gelecek Beklentilerini Etkileyen Okulla ligili Faktérlere  Yénelik

Ogretmenlerin Algilarinin  Egitim Durumlarina Gére Mann-Whitney U Testi

Sonuglari

Degiskenler Egitim N X Sira Ort u p
Durumu ’
Lisans 315 4.32 190.91

Gelecek Beklentileri Y. Lisans 65 4.29 188.53 10109.500 .874
Toplam 380 4.32

1. Okul Yéneticileri ve Lisans 815 427 19031

Yénetim Bicimi Y. Lisans 65 4.24 191.40 10179.000 941
Toplam 380 4.26
Lisans 315 4.37 191.24

2. Velinin Katkisi Y. Lisans 65 4.33 186.92 10004.500 .768
Toplam 380 4.36

3. Ogretmen Kaynakl Li;ans 315 4.28 190.14

Etkenler Y. Lisans 65 4.26 192.24 10124.500 .887
Toplam 380 4.28
Lisans 315 4.32 191.01

4. Okulun Nitelikleri Y. Lisans 65 4.25 188.02 10076.500 .839
Toplam 380 4.30

5 O3 ilerin Bi | Lisans 315 4.39 191.48

6269"1(?25:1?;'&“';93’36 Y. Lisans 65  4.37 185.75 9928500  .695
Toplam 380 4.38

*p<.05

Tablo 104’e gore ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen okulla ilgili
faktorlere iliskin 6gretmenlerin algilarinin, egitim durumlarina gore istatistiksel
olarak anlamli bir sekilde farklilasmadigi goérilmektedir (U= 10109.500, p>.05).
Ogretmenlerin egitim durumlari, dgrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen okulla

ilgili faktorlere iligkin gorusleri Gzerinde etkili bir degisken degildir.
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Ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen faktérlere yénelik
ogretmenlerin algilarinin mesleki kidemlerine gére karsilagtiriimasi.
Ogrencilerin  gelecek beklentilerini  etkileyen okulla ilgili faktérlere iliskin
ogretmenlerin algilarinin mesleki kideme gore Kruskal Wallis Testi sonuglari Tablo

105’te sunulmustur.

Tablo 105
Ogrencilerin Gelecek Beklentilerini Etkileyen Okulla ligili Faktérlere  Yénelik

Ogretmenlerin Algilarinin Mesleki Kideme Gére Kruskal Wallis Testi Sonuglari

Degiskenler Kidem N X Sira Ort. Vi p Fark
1-5yil 39 4.23 176.08
6-10 yil 56 4.37 185.09
1115yl 54 4.38 212.85
. 16-20 yil 81 4.32 194.27
Gelecek Beklentileri 21-25 yil 84 432 189.79 3.621 .728 -
26-30 yil 52 4.31 182.88
31 yil ve Gzeri 14 4.25 176.89
Toplam 380 4.32
1-5yil 39 4.15 175.13
6-10 yil 56 4.34 19461
11-15 vl 54 4.30 199.37
1. Okul Yoneticileri ve 16-20 yil 81 4.26 193.99 1.614 952 )
Yonetim Bigimi 21-25 yil 84 4.27 190.88 ’ )
26-30 yil 52 4.24 185.93
31 yil ve Gzeri 14 4.19 177.18
Toplam 380 4.26
1-5yil 39 4.21 177.31
6-10 yil 56 4.38 180.35
11-15 yil 54 4.47 218.27
- 16-20 yil 81 4.41 200.38
2. Velinin Katkisi 21-25 yil 84 431 178.83 6.471 .373 -
26-30 yil 52 4.38 188.06
31 yil ve Gzeri 14 4.31 182.68
Toplam 380 4.36
1-5yil 39 4.23 183.21
6-10 yil 56 4.32 187.32
) 11-15 yil 54 4.34 216.51
3. Ogretmen Kaynakli 16-20 yil 81 4.19 179.50
Etkenler 21-25 yil 84 426 1sg4g9  +308 635 -
26-30 yil 52 4.32 190.18
31 yil ve Gzeri 14 4.36 200.07
Toplam 380 4.28
1-5yil 39 4.28 195.41
6-10 yil 56 4.37 191.07
1115yl 54 4.34 206.61
L 16-20 yil 81 4.28 189.81
4. Okulun Nitelikleri 21.25 yil 84 4.32 186.99 2.091 911 -
26-30 yil 52 4.28 179.38
31 yil ve Gzeri 14 4.19 178.71
Toplam 380 431
1-5yil 39 4.25 167.42
6-10 yil 56 4.41 186.05
1115yl 54 4.45 210.50
5. Ogrencilerin Bireysel 16-20 yIl 81 4.43 201.40 7 950 298 .
Ozelliklerinin Etkisi 21-25 yil 84 4.42 196.27 ’ :
26-30 yil 52 4.30 173.73
31 yil ve Uzeri 14 4.20 160.04
Toplam 380 4.39

*p<.05
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Tablo 105 incelendiginde, 6grencilerin gelecek beklentilerini etkileyen okulla
ilgili faktorlere iliskin 6gretmenlerin algilarinin, mesleki kidemlerine goére
istatistiksel olarak anlaml sekilde farklilasmadidi gorilmektedir [;52(6) = 3.621,
p>.05]. Ogretmenlerin mesleki kidemleri, 6grencilerin gelecek beklentilerini

etkileyen okulla ilgili faktorlere iliskin gorusleri Gzerinde etkili bir degisken degildir.

Ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen faktérlere yénelik
ogretmenlerin algilarinin okuldaki goérev siirelerine gére karsilastiriimasi.
Ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen okulla ilgili faktérlere iligkin
ogretmenlerin algilarinin okuldaki gorev surelerine gore Kruskal Wallis Testi

sonuglari Tablo 106’da sunulmustur.

Tablo 106
Ogrencilerin Gelecek Beklentilerini Etkileyen Okulla ligili Faktérlere Yénelik
Ogretmenlerin Algilarinin Okuldaki Gérev Siiresine Gére Kruskal Wallis Testi

Sonuglari
Degiskenler Gorev Suresi N X Sira Ort. 7 p Fark
1-5yil 214 4.30 187.88
6-10 yil 87 4.40 206.24
11-15 yil 37 4.22 173.34
Gelecek Beklentileri 16-20 yil 20 4.44 206.68 6.307 277 -
21-25 yil 14 4.13 142.18
26 yil ve uzeri 8 4.31 212.88
Toplam 380 432
1-5yil 214 4.26 188.79
6-10 yil 87 4.33 200.63
11-15 yil 37 4.17 179.65
1.“Oku| Yoneticileri ve 16-20 il 20 4.39 211.70 3.846 572 )
Yénetim Bigimi 21-25 yil 14 4.06 150.64 ' '
26 yil ve Uzeri 8 4.25 193.13
Toplam 380 4.26
1-5yil 214 4.38 194.14
6-10 yil 87 4.41 197.14
11-15 yil 37 4.25 168.50
2. Velinin Katkis! 16-20 yil 20 447 19260  ggr5 234 -
21-25 yil 14 4.06 132.25
26 yil ve uzeri 8 4.45 219.25
Toplam 380 4.36
1-5yil 214 4.24 186.61
6-10 yil 87 4.35 200.99
L 11-15 yil 37 4.20 176.69
3. Ogretmen Kaynakli 16-20 yil 20 449 22085 4362 499 ;
Etkenler 21-25 yil 14 421  165.18 ' '
26 yil ve uzeri 8 4.38 212.75
Toplam 380  4.28
1-5yil 214 4.28 189.15
6-10 yil 87 4.42 205.53
11-15 yil 37 4.21 173.50
4. Okulun Nitelikleri 16-20 yil 20 4.44 200.18 5.832  .323 -
21-25 yil 14 4.06 141.18
26 yil ve Uzeri 8 4.23 203.94
Toplam 380 4.31
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1-5yil 214 4.36 186.24

6-10 yil 87 451  211.08
o 11-15 yil 37 429  176.77
%Zgl?i[(?:ﬁ;]'ﬁ:'gtﬁi';‘fyse' 16-20 yil 20 443 19328 5350 375
21-25 yil 14 429  150.18
26 yil ve uzeri 8 4.25 192.13
Toplam 380 4.39

*p<.05

Tablo 106 incelendiginde, 6grencilerin gelecek beklentilerini etkileyen okulla
ilgili faktorlere iliskin 6gretmenlerin algilarinin, okuldaki gorev surelerine gore
istatistiksel olarak anlamh bir sekilde farklilasmadigi [;(2(5) = 6.307, p>.05],
ogretmenlerin gdérev yaptiklari slireye go6re goruslerinin  benzer oldugu
gorilmektedir.  Ogretmenlerin gdrev sireleri, égrencilerin gelecek beklentilerini

etkileyen okulla ilgili faktorlere iliskin gorusleri Uzerinde etkili bir degisken degildir.

Ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen faktérlere yénelik
ogretmenlerin  algilarinin  gbérev  yaptiklari  okulun tiiriine gdére
karsilastinimasi. Ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen okulla ilgili faktérlere
iliskin 6gretmenlerin algilarinin okul turine goére Kruskal Wallis Testi sonuglari

Tablo 107°de sunulmustur.

Tablo 107 incelendiginde, 6grencilerin gelecek beklentilerini etkileyen okulla
ilgili faktorlere iliskin 6gretmenlerin algilarinin, gorev yaptiklari okulu tlriine gore
istatistiksel olarak anlamh bir sekilde farklilasmadigi, [;(2(3) = 3.083, p>.05]
ogretmenlerin gorev yaptiklari okulun turine goére goruslerinin benzer oldugu
gorilmektedir. Ogretmenlerin gérev yaptiklari okulun tir, 6grencilerin gelecek
beklentilerini etkileyen okulla ilgili faktorlere iliskin gorlsleri Uzerinde etkili bir

degisken degildir.
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Tablo 107

Ogrencilerin Gelecek Beklentilerini Etkileyen Okulla ilgili Faktérlere Yénelik

Ogretmenlerin Algilarinin Okul Tiiriine Gére Kruskal Wallis Testi Sonuglar

Degiskenler Okul Tar N X Sira Ort. ;(2 p Fark
MTAL 147 4.35 187.65
AL 147 4.33 196.10
Gelecek Beklentileri AIHL 44 4.12 167.75 3.083 .379 -
FL 42 4.39 204.71
Toplam 380 4.32
MTAL 147 4.28 185.22
e o AL 147 4.29 198.91
;'ig?n'ili“ Yoneticileri ve Yonetim AHL 44 400 17405 2388  .496 :
FL 42 4.30 196.77
Toplam 380 4.26
MTAL 147 4.37 184.79
AL 147 4.39 199.82
2. Velinin Katkisi AIHL 44 4.20 171.28 3.134 371 -
FL 42 4.41 197.99
Toplam 380 4.36
MTAL 147 4.31 189.82
AL 147 4.29 197.08
3. Ogretmen Kaynakl Etkenler AIHL 44 4.04 159.00 4.811 .186 -
FL 42 4.36 202.85
Toplam 380 4.28
MTAL 147 4.35 193.62
AL 147 4.29 189.62
4. Okulun Nitelikleri AIHL 44 4.15 174.95 1.300 729 -
FL 42 4.38 198.96
Toplam 380 4.30
MTAL 147 4.42 191.02
5 O ilerin Bi | AL 147 4.39 194.46
dzelﬂrk?grcim”gtki';?yse AIHL 44 415 16152  4.195  .241 -
FL 42 4.48 205.17
Toplam 380 4.38

*p<.05

Ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen faktérlere yénelik
ogretmenlerin algilarinin gbérev yaptiklari okulun basarisina gére
karsilastinlmasi. Ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen okulla ilgili faktérlere
iliskin ogretmenlerin algilarinin okulun basarisina gére Mann Whitney U Testi

sonuglari Tablo 108’de sunulmustur.
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Tablo 108

Ogrencilerin Gelecek Beklentilerini Etkileyen Okulla ilgili Faktérlere Yénelik

Ogretmenlerin  Algilarinin  Okulun Basarisina Gére Mann-Whitney U Testi

Sonuglari
- Okulun 5

Degiskenler Basaris| N X Sira Ort. U p
Ylksek 218 4.34 195.78

Gelecek Beklentileri Dusuk 162 4.29 183.39 16506.500 .276
Toplam 380 4.32

1. Okul Yéneticileri ve Yiksek 218 4.28 195.08

Yénetim Bicimi Disik 162 4.24 184.33 16659.000 .339
Toplam 380 4.26
Yiksek 218 4.39 197.18

2. Velinin Katkisi Disuk 162 4.32 181.52 16202.500 .160
Toplam 380 4.36

3. Ogretmen Kaynakli Yilksek 218 4.30 195.35

Etkenler Dasik 162 4.25 183.97 16600.500 311
Toplam 380 4.28
Yiksek 218 4.31 191.18

4. Okulun Nitelikleri Disuk 162 4.30 189.58 17509.000 .886
Toplam 380 4.30

5. Ogrencilerin Bireysel Yiksek 218 441 194.90

Ozelliklerinin Etkisi Dasik 162 4.35 184.58 16699.500 .354
Toplam 380 4.38

*p<.05

Tablo 108 incelendiginde, 6grencilerin gelecek beklentilerini etkileyen okulla
ilgili faktorlere iligkin 6gretmenlerin algilarinin, gorev yaptiklari okulun basarisina
gore istatistiksel olarak anlamli bir sekilde farklilasmadigi, (U= 16506.500, p>.05) ve
ogretmenlerin gorev yaptiklari okulun basarisina gore goruslerinin benzer oldugu
goérulmektedir. Ogretmenlerin gérev yaptiklari okulun basarisi, dgrencilerin gelecek
beklentilerini etkileyen okulla ilgili faktorlere iliskin goruUsleri Uzerinde etkili bir

degisken degildir.

Ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen faktérlere yonelik
yoneticilerin algilarinin demografik 6zelliklerine ve bulunduklan okul
tirlerine gore karsilastinimasi. Ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen
faktorlere yonelik yoneticilerin algilarinin demografik 6zelliklerine ve bulunduklari

okul turlerine gore karsilasgtiriimasina yonelik bulgular yer almaktadir.
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Ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen faktérlere yénelik
yéneticilerin algilarinin cinsiyetlerine gére karsilastinimasi. Ogrencilerin
gelecek beklentilerini etkileyen okulla ilgili faktorlere iligkin yoneticilerin algilarinin

cinsiyetlerine gore Mann Whitney U Testi sonuglari Tablo 109°da sunulmustur.
Tablo 109

Ogrencilerin Gelecek Beklentilerini Etkileyen Okulla ilgili Faktérlere Yénelik

Yéneticilerin Algilarinin Cinsiyetlerine Gére Mann-Whitney U Testi Sonuglari

Degiskenler Cinsiyet N X Sira Ort. u p
Kadin 14 4.24 29.14

Gelecek Beklentileri Erkek 43 4.21 28.95 299.000 970
Toplam 57 4.21

. e Kadin 14 4.20 29.93

iagg;i‘ln\(é’ig?#‘f"e” ve Erkek 43 4.18 2870  288.000  .808
Toplam 57 4.19
Kadin 14 4.33 31.00

2. Velinin Katkisi Erkek 43 4.25 28.35 273.000 .594
Toplam 57 4.27

3. Ogretmen Kaynakli Kadin 14 411 28.11

Etkenler Erkek 43 4,16 29.29 288.500 .814
Toplam 57 4.15
Kadin 14 4,24 29.75

4. Okulun Nitelikleri Erkek 43 4.16 28.76 290.500 .843
Toplam 57 4.18

5. Ogrencilerin Bireysel Kadin 14 4.33 29.75

Ozelliklerinin Etkisi Erkek 43 4.26 28.76 290.500 .843
Toplam 57 4.28

*p<.05

Tablo 109 incelendiginde, 6grencilerin gelecek beklentilerini etkileyen okulla
ilgili faktorlere iliskin yoneticilerin algilarinin, cinsiyetlerine gore istatistiksel olarak
anlamh bir sekilde farklilasmadigi gorilmektedir, (U= 299.000, p>.05). Baska bir
deyigle, ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen okulla ilgili faktorlere iligkin
kadin ve erkek yoneticilerin goruslerinin benzer oldugu soylenebilir. Yoneticilerin
cinsiyetleri, 6grencilerin gelecek beklentilerini etkileyen okulla ilgili faktorlere iligkin

gorusleri Uzerinde etkili bir degisken degildir.

Ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen faktérlere yénelik
yéneticilerin algilarinin yaglarina gére karsilastirimasi. Ogrencilerin gelecek
beklentilerini etkileyen okulla ilgili faktorlere iliskin ydneticilerin algilarinin yaslarina

gore Mann Whitney U Testi sonuglari Tablo 110’da sunulmustur.
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Tablo 110

Ogrencilerin Gelecek Beklentilerini Etkileyen Okulla ilgili Faktérlere Yénelik

Yéneticilerin Algilarinin Yaslarina Gére Mann-Whitney U Testi Sonuclari

Sira

Degiskenler Cinsiyet N X ort u p
e 24-39 19 4.28 30.00
%ggt‘#n\(é’igﬁ?]f"e” ve 40 ve lizeri 38 4.14 2850  342.000 746
Toplam 57 4.19
24-39 19 4.47 32.84
2. Velinin Katkisi 40 ve Uzeri 38 4.19 27.08 288.000 .204
Toplam 57 4.27
3. Ogretmen Kaynakli 24-39 19 4.41 33.13
Etkenler 40 ve Uzeri 38 4.02 26.93 282.500 178
Toplam 57 4.15
24-39 19 4.41 33.24
4. Okulun Nitelikleri 40 ve Uzeri 38 4.07 26.88 280.500 167
Toplam 57 4.18
5 O ilerin Bi | 24-39 19 4.50 32.87
(--)'ZG?"L‘TQ%?;'EK;Q?VSG 40 ve lizeri 38 4.17 27.07 287500 204
Toplam 57 4.28

*p<.05

Tablo 110 incelendiginde, 6grencilerin gelecek beklentilerini etkileyen okulla
ilgili faktorlere iliskin yoneticilerin algilarinin, yaslarina gore gelecek beklentilerinin
alt boyutlarinda istatistiksel olarak anlamh bir gekilde farklilagsmadigi
gorulmektedir, (U= 342.000, p>.05). Yoneticilerin yaslari, 6grencilerin gelecek
beklentilerini etkileyen okulla ilgili faktorlere iliskin goérUsleri Gzerinde etkili bir

degisken degildir.

Gelecek Beklentileri normal dagilim gosterdigi icin t-test uygulanmistir.

Sonuglar Tablo 111’de verilmigtir.
Tablo 111

Gelecek Beklentileri Olgedinin Yasa gére t- testi

Gelecek Beklentileri  Yas N X ss sd t p
Gelecek Beklentileri 24-39 19 4.42 ,53735

; ) . 55 1.447 311
Olgegi 40 ve Uzeri 38 411 ,82136

*p<.05

Tablo 111'e gére, Ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen okulla ilgili
faktorlere iliskin yoneticilerin algilarinin, yaslarina goére istatistiksel olarak anlamh

bir sekilde farklilagsmadigi gérulmektedir, [ts7) = 1.447, p>.05].
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Ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen faktérlere yonelik
yoneticilerin algilarinin branslarina gére karsilagtiriimasi. Ogrencilerin gelecek
beklentilerini etkileyen okulla ilgili faktorlere iligkin yOneticilerin algilarinin

branglarina gore Kruskal Wallis Testi sonuglari Tablo 112'de sunulmustur.
Tablo 112

Ogrencilerin  Gelecek Beklentilerini Etkileyen Okulla ilgili Faktérlere Yénelik

Yéneticilerin Algilarinin Brangsa Gére Kruskal Wallis Testi Sonuglari

. Sira 2

Degiskenler Bransg N X Ort V4 p Fark
Meslek Dersleri 13 425 27.73
Sayisal Kilttr Dersleri 10 3.82 19.80
.. Sozel Kiltur Dersleri 21 4,19 2981
Gelecek Beklentileri Yabanci Dil Dersleri 9 452 3550 5.588 .232 -
Diger 4 457 37.25
Toplam 57 421
Meslek Dersleri 13 411  25.00
Sayisal Kiltir Dersleri 10 3.98 24.65
1. Okul Yoneticileri Soézel Kiltlr Dersleri 21 4.09 27.93 5556 235 i
ve Yonetim Bigimi Yabanci Dil Dersleri 9 458 38.72 ' '
Diger 4 455 36.63
Toplam 57 4.19
Meslek Dersleri 13 432 29.62
Sayisal Kiltur Dersleri 10 3.84 19.00
- Sozel Kltir Dersleri 21 4,24  29.24
2. Velinin Katkis Yabanci Dil Dersleri 9 464 36.78 6211 .184 i
Diger 4 450 33.25
Toplam 57 4.27
Meslek Dersleri 13 425  28.69
Sayisal Kiltir Dersleri 10 3.62 18.15
3. Ogretmen Sézel Kiiltiir Dersleri 21 415 3095 ..o g i
Kaynakli Etkenler Yabanci Dil Dersleri 9 440 3311 ' '
Diger 4 460 37.63
Toplam 57 4.15
Meslek Dersleri 13 420 28.65
Sayisal Kiltur Dersleri 10 3.86 21.40
e Soézel Kultur Dersleri 21 4.14  29.02
4. Okulun Nitelikleri Yabanci Dil Dersleri 9 447 3520 4.005 .405 -
Diger 4 450 35.00
Toplam 57 4.18
Meslek Dersleri 13 435 28.50
o ileri Sayisal Kultur Dersleri 10 3.80 17.90
g'ire)?srglnc' enn Stzel Killtiir Dersleri 21 428 3L02 o0 i
Azelliklerinin Etkisi Yabanci Dil Dersleri 9 451  33.17
Diger 4 470 38.38
Toplam 57 4.28

*p<.05

Tablo 112 incelendiginde, 6grencilerin gelecek beklentilerini etkileyen okulla
ilgili faktorlere iligkin yoneticilerin algilarinin, branslarina gore istatistiksel olarak

anlamh bir sekilde farklilasmadigi goriimektedir, [;(2(4) = 13.141, p>.05]. Olgegin
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alt boyutlarina bakildiginda, tim alt boyutlarda 6grencilerin gelecek beklentilerini
etkileyen okulla ilgili faktorlere iliskin yoneticilerin algilarinin branslarina gore
istatistiksel olarak anlamh bir gekilde farklilagmadigr gorulmektedir. Yoneticilerin
branglari, 6grencilerin gelecek beklentilerini etkileyen okulla ilgili faktorlere iliskin

gorugleri uzerinde etkili bir degisken degildir.

Ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen faktérlere yénelik
yobneticilerin algilarinin egitim durumlarina gére karsilastiriilmasi. Uygulama
sirasinda yoneticilerin egitim durumuna iligkin doktora kategorisi de sunulmus
ancak arastirmaya katilan yoneticilerden egitim durumu doktora olan yonetici
olmadigindan degerlendirmeye alinamamistir. Ogrencilerin gelecek beklentilerini
etkileyen okulla ilgili faktorlere iligkin yoneticilerin algilarinin egitim durumlarina

gore Mann Whitney U Testi sonuglari Tablo 113’te sunulmustur.

Tablo 113
Ogrencilerin Gelecek Beklentilerini Etkileyen Okulla llgili Faktérlere Yénelik

Yéneticilerin Algilarinin Egitim Durumlarina Gére Mann-Whitney U Testi Sonuglari

Degiskenler Egitim D. N X Sira Ort. U p
Lisans 47 4,17 1320.50

Gelecek Beklentileri Y. Lisans 10 4.44 332.50 192.500 372
Toplam 57 4.21

1. Okul Yéneticileri ve Lisans a1 417 136550

Yénetim Bicimi Y. Lisans 10 4.28 287.50 232.500 .958
Toplam 57 4.19
Lisans 47 4.23 1343.50

2. Velinin Katkisi Y. Lisans 10 4.46 309.50 215.500 674
Toplam 57 4.27

3. Ogretmen Kaynakl Lis_ans a7 4.06 1293.50

Etkenler Y. Lisans 10 4.56 359.50 165.500 139
Toplam 57 4.15
Lisans 47 4.14 1342.00

4. Okulun Nitelikleri Y. Lisans 10 4.36 311.00 214.000 .655
Toplam 57 4.18

5 O ilerin Bi | Lisans 47 4.22 1303.50

(--)'Zef’":(‘fgﬁ:]ﬁ:'gtki';ieyse Y. Lisans 10 4.54 34950  175.500 203
Toplam 57 4.28

*p<.05

Tablo 113’e gore ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen okulla ilgili
faktorlere iliskin yoneticilerin algilarinin, egitim durumlarina gore istatistiksel olarak
anlamh bir sekilde farklilasmadidi gértlmektedir, (U= 192.500, p>.05). Yoneticilerin
egitim durumlari, 6grencilerin gelecek beklentilerini etkileyen okulla ilgili faktorlere

iliskin gorugleri Uzerinde etkili bir degisken degildir.
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Ogrencilerin gelecek beklentilerini

yOneticilerin

algilarinin

mesleki

Ogrencilerin  gelecek beklentilerini

kidemlerine

etkileyen faktorlere yoénelik

etkileyen okulla

gore

ilgil

faktorlere

karsilastirilmasi.

iliskin

yoneticilerin algilarinin mesleki kideme gore Kruskal Wallis Testi sonuglari Tablo

114’te sunulmustur.

Tablo 114

Ogrencilerin Gelecek Beklentilerini Etkileyen Okulla llgili Faktérlere Yénelik

Yéneticilerin Algilarinin Mesleki Kideme Gére Kruskal Wallis Testi Sonuglari

Sira

2

Degiskenler Kidem N X Ort V4 p Fark
6-10 yil 9 463 40.17
11-15 yil 9 423 26.89
Gelecek 16-20 yil 18 4.02 25.69
Beklentileri 21-25 yil 15 439 3157 (°% 110 -
26 yil ve Uzeri 6 3.72 18.92
Toplam 57 4.21
6-10 yil 9 440 33.78
11-15 yil 9 433 30.94
1. Okul Yoneticileri 16-20 yil 18 3.93 24.03 5915 266 )
ve YoOnetim Bigimi 21-25 il 15 444 34.00 ’ '
26 yil ve Uzeri 6 3.77 21.33
Toplam 57 4.19
6-10 yil 9 467 39.44
11-15 il 9 429 27.00
- 16-20 yil 18 409 2544
2. Velinin Katkisi 21-25 yil 15 437 3013 5.376 .251 -
26 yil ve Uzeri 6 3.93 2417
Toplam 57 4.27
6-10 yil 9 4.67 39.83
) 11-15 yil 9 418 27.22
3. Ogretmen 16-20 yil 18 3.90 25.22
Kaynakli Etkenler 21-25 yil 15 439 3230 0%  .088 -
26 yil ve Uzeri 6 3.50 18.50
Toplam 57 4.15
6-10 yil 9 471 41.06
11-15 il 9 4.07 24.50
T 16-20 yil 18 404 26.94
4. Okulun Nitelikleri 21-25 yil 15 429 3083 8.174 .085 -
26 yil ve Uzeri 6 3.70 19.25
Toplam 57 4.18
6-10 yil 9 471 39.72
o I 11-15 il 9 429 26.78
5. Ogrencilerin 16-20 yil 18 412 26.39
Bireysel 7.614 107 -
Ozelliklerinin Etkisi 21-25 yil 15 444 3143
26 yil ve Uzeri 6 3.70 18.00
Toplam 57 4.28

*p<.05

Tablo 114 incelendiginde, 6grencilerin gelecek beklentilerini etkileyen okulla

ilgili faktorlere iliskin yoneticilerin algilarinin, mesleki kidemlerine gore istatistiksel
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olarak anlamli bir sekilde farklilagsmadigi gorulmektedir, [;(2(4) = 7.535, p>.05].
Olgegin alt boyutlarina bakildiginda, tim alt boyutlarda 6grencilerin gelecek
beklentilerini etkileyen okulla ilgili faktorlere iligkin yoneticilerin algilarinin, mesleki
kidemlerine gore istatistiksel olarak anlamli bir sekilde farklilasmadigi
gorulmektedir. Yoneticilerin mesleki kidemleri, 6grencilerin gelecek beklentilerini

etkileyen okulla ilgili faktorlere iliskin gorusleri Uzerinde etkili bir degisken degildir.

Ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen faktérlere yénelik
yoneticilerin algilarinin okuldaki gérev siirelerine goére karsilastiriimasi.
Ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen okulla ilgili faktérlere iligkin
yoneticilerin algilarinin okuldaki gorev surelerine gore Kruskal Wallis Testi

sonugclari Tablo 115’te sunulmustur.
Tablo 115

Ogrencilerin Gelecek Beklentilerini Etkileyen Okulla ligili Faktérlere Yénelik

Yéneticilerin Algilarinin Okuldaki Goérev Siresine Goére Kruskal Wallis Testi

Sonuclari
Degiskenler Gorev Siresi N X Sira Ort. % p Fark
1-5yil 40 4.23 29.16
. 6-10 yil 9 4.17 26.33
Gelecek Beklentileri 11 yil ve (izeri 8 4.19 31.19 377 .828 -
Toplam 57 421
1-5 yil 40 4.21 29.38
1. Okul Yoneticileri ve 6-10 yil 9 4.13 26.44 267 875 )
YOnetim Bigimi 11 yil ve lzeri 8 412 30.00 ' '
Toplam 57 4.19
1-5yil 40 4.29 29.01
. 6-10 yil 9 4.20 27.17
2. Velinin Katkisi 11 yil ve tizeri 8 4.95 31.00 .238 .888 -
Toplam 57 4.27
1-5yil 40 4.13 28.39
3. Ogretmen Kaynakli 6-10 yil 9 413 28.67 413 814 )
Etkenler 11 yil ve Uzeri 8 4.25 32.44 ' '
Toplam 57 4.15
1-5yil 40 4.20 29.23
o 6-10 yil 9 4.13 26.33
4. Okulun Nitelikleri 11 yil ve (izeri 8 412 30.88 .352 .839 -
Toplam 57 4.18
1-5yil 40 4.30 29.51
5. Ogrencilerin Bireysel 6-10 yil 9 4.27 25.61 477 288 i
Ozelliklerinin Etkisi 11 yil ve Uzeri 8 4.20 30.25 ' '
Toplam 57 4.28

*p<.05

Tablo 115 incelendiginde, 6grencilerin gelecek beklentilerini etkileyen okulla

ilgili faktorlere iligkin yoneticilerin algilarinin, okuldaki gorev surelerine gore
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istatistiksel olarak anlamli bir sekilde farklilasmadigi gérilmektedir [/*» = .377,
p>.05]. Olgegin alt boyutlarina bakildiginda, tim alt boyutlarda 6grencilerin
gelecek beklentilerini etkileyen okulla ilgili faktorlere iliskin yoneticilerin algilarinin,
okuldaki gorev surelerine gore istatistiksel olarak anlamli bir sekilde farklilasmadigi
gorulmektedir. Yoneticilerin  okuldaki gorev sureleri, oOgrencilerin gelecek
beklentilerini etkileyen okulla ilgili faktorlere iliskin gorusleri Uzerinde etkili bir

degigken degildir.

Ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen faktérlere yénelik
yOneticilerin algilarinin gérev yaptiklari okulun tiiriine gére karsilastiriimasi.
Ogrencilerin gelecek beklentilerini  etkileyen okulla ilgili faktérlere iligkin
yoneticilerin algilarinin okul tirine goére Kruskal Wallis Testi sonuglari Tablo

116’da sunulmustur.

Tablo 116
Ogrencilerin Gelecek Beklentilerini Etkileyen Okulla ilgili Faktérlere Yénelik

Yéneticilerin Algilarinin Okul Tiiriine Gére Kruskal Wallis Testi Sonuglari

Degiskenler Okul Taru N X Sira Ort. ZZ p Fark
MTAL 26 4.11 25.94
AL 18 4.34 31.17

Gelecek Beklentileri AIHL 5 4.65 40.20 3.588 .309 -
FL 8 3.98 27.06
Toplam 57 4.21
MTAL 26 3.99 24.35

e R AL 18 4.42 33.47

1B|g(|)nl'(#l Yoneticileri ve Yonetim AIHL 5 464 39.40 5 467 141 )
FL 8 4.00 27.56
Toplam 57 4.19
MTAL 26 4.19 27.17
AL 18 4.43 31.31

2. Velinin Katkisi AIHL 5 4.64 37.50 2.718 437 -
FL 8 3.95 24.44
Toplam 57 4.27
MTAL 26 4.11 27.54
AL 18 4.17 29.33

3. Ogretmen Kaynakl Etkenler AIHL 5 4.68 40.20 2.826 419 -
FL 8 3.90 26.00
Toplam 57 4.15
MTAL 26 4.05 26.19
AL 18 431 30.75

4. Okulun Nitelikleri AIHL 5 4.64 39.10 2.916 .405 -
FL 8 4.02 27.88
Toplam 57 4.18
MTAL 26 4.21 27.40

5. Ogrencilerin Bireysel AL 18 4.39 80.11

dzelﬂklerimn Etkic; ¥ AIHL 5 464  36.80 1.627  .653 -
FL 8 4.02 26.81
Toplam 57 4.28

Tablo 116 incelendiginde, 6grencilerin gelecek beklentilerini etkileyen okulla

ilgili faktorlere iliskin yoneticilerin algilarinin, gérev yaptiklari okulun tiriine gére
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istatistiksel olarak anlaml bir sekilde farklilagsmadigi goérulmektedir, [;(2(3) = 3.588,
p>.05]. Olgegin alt boyutlarina bakildiginda, tim alt boyutlarda 6grencilerin
gelecek beklentilerini etkileyen okulla ilgili faktorlere iliskin yoneticilerin algilarinin,
gorev yaptiklari okulun turine gore istatistiksel olarak anlamli bir gekilde
farkhlasmadigi goérulmektedir. Yoneticilerin  gbérev  yaptiklari  okulun tdrd,
ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen okulla ilgili faktorlere iliskin gorusleri

uzerinde etkili bir degigken degildir.

Ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen faktérlere yénelik
yoOneticilerin algilarinin gérev yaptiklari okulun basarisina goére
karsilastinimasi. Ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen okulla ilgili faktérlere
iliskin ydneticilerin algilarinin okulun basarisina gére Mann Whitney U Testi

sonuglar Tablo 117°de sunulmustur.
Tablo 117

Ogrencilerin Gelecek Beklentilerini Etkileyen Okulla ilgili Faktérlere Yénelik

Yéneticilerin Algilarinin Okulun Bagarisina Gére Mann-Whitney U Testi Sonuglari

.. Okulun 5

Degiskenler Basarisi N X Sira Ort. ] p
Yiksek 30 4.27 30.55

Gelecek Beklentileri Dusuk 27 4.15 27.28 358.500 .457
Toplam 57 4.21

1. Okul Yéneticileri ve Yuksek 30 421 30.77

Yénetim Bigimi Dusik 27 4.10 27.04 352.000 .393
Toplam 57 4.19
Yiksek 30 4.33 30.20

2. Velinin Katkisi Dusuk 27 4.20 27.67 369.000 .555
Toplam 57 4.27

3. Ogretmen Kaynakli Yuksek 30 4.15 29.52

Etkenler Dusiik 27 4.15 28.43 389.500 .802
Toplam 57 4.15
Yiksek 30 4.29 31.48

4. Okulun Nitelikleri Dusuk 27 4.06 26.24 330.500 .227
Toplam 57 4.18

5. Ogrencilerin Bireysel qu?ek 30 4.33 29.97

Azelliklerinin Etkisi Duslk 27 4.23 27.93 376.000 .636
Toplam 57 4.28

*p<.05

Tablo 117 incelendiginde, 6grencilerin gelecek beklentilerini etkileyen okulla
ilgili faktorlere iliskin yoneticilerin algilarinin, gorev yaptiklari okulun basarisina
gore istatistiksel olarak anlamh bir sekilde farkhlasmadigi gorilmektedir, (U=
358.500, p>.05). Olgegin alt boyutlarina bakildiginda, tim alt boyutlarda

ogrencilerin gelecek beklentilerini etkileyen okulla ilgili faktorlere iligkin yoneticilerin
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algilarinin gorev yaptiklari okulun basarisina gore istatistiksel olarak anlamli bir
sekilde farkhlasmadigi goérulmektedir. Yoneticilerin goérev yaptiklari okulun
basarisi, 6grencilerin gelecek beklentilerini etkileyen okulla ilgili faktorlere iliskin

gorusleri Uzerinde etkili bir degisken degildir.
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Bolum 5

Sonug, Tartisma ve Oneriler

Bu bolumde arastirma bulgularina dayali sonuglar tartisiimis ve sonuglara

dayali Oneriler sunulmustur.
Sonug ve Tartisma

Bu bdlimde arastirma bulgularina dayali sonuglar akademik basariyi
etkileyen okulla ilgili faktorlere iligkin sonuglar ve tartisma, gelecek beklentilerini
etkileyen okulla ilgili faktorlere iligkin sonuglar ve tartisma olmak Uzere iki baslikta

tartisiimigtir.

Akademik basariyi etkileyen okulla ilgili faktorlere iliskin sonuglar ve
tartisma. Arastirma kapsaminda elde edilen bulgulara dayall olarak asagidaki

sonuglar elde edilmigtir.

1. Ogretmenlerin, yonetici ve dgrencilere gore okulla ilgili faktérlerin 6grencilerin
akademik basarilarina etkisinin daha fazla oldugunu dusindikleri sonucuna
ulagiimistir. Bu baglamda, okul yoneticilerinin akademik basarinin artmasina

yonelik hissettikleri sorumlugun 6gretmenlere gore daha az oldugu sdylenebilir.

2. Ogretmen ve yoneticilerin 6grencilerin akademik basarilarini en fazla etkileyen
ve akademik basarida fark yaratanin 6grencilerin bireysel ozellikleri oldugunu
dusundukleri, arastirmaya katilan o6grencilerin ise akademik basarinin yuksek
olmasini 6gretmenlere bagladiklari sonucuna ulasiimistir. Bu baglamda 6gretmen
ve yoneticilerin akademik basariyi en fazla etkileyen faktéri o6grencilere,
ogrencilerin ise ogretmenlere baglamalari, her U¢ grubun da akademik basari
konusunda yasanabilecek aksaklik ve sikintilar konusunda Ozelestiri yapmak

yerine diger gruplar sorumlu tutma davranigi gelistirebilecegini disundirmektedir.

3. Kiz o6grencilerin erkek ogrencilere gore okulla ilgili faktorlerin 6grencilerin
akademik basarilarina etkisinin daha fazla oldugunu dusindikleri sonucuna
ulasiimistir. Erkek dgrencilerin akademik basari konusunda okulla ilgili faktorlerden
ziyade aile, gevre, arkadaslik iligkileri gibi diger faktorlerden daha fazla etkilenmis

olabilecegi soylenebilir.

201



4. 12. sinifa devam eden 17 ve 18 yasinda olan 6grencilerin 19 yasinda olan
ogrencilere gore okulla ilgili faktérlerin 6grencilerin akademik basarilarina etkisinin
daha fazla oldugunu dudsundukleri sonucuna ulasiimigtir. 19 yasinda olan
ogrenciler yasalar onunde resit ve yetigkin sayildiklarindan hayata dair beklentileri
ve sorumluluklar farklilastigindan akademik basariya okulla ilgili faktorlerin

etkisinin diger yas gruplarina gére daha dusuk algiladiklari séylenebilir.

5. Esit agirlik, sézel ve sayisal alanlarda olan 6gdrencilerin mesleki teknik anadolu
lisesi ve anadolu imam hatip lisesine devam eden ogrencilere gore okulla ilgili
faktorlerin 6grencilerin akademik basarilarina etkisinin daha fazla oldugunu
disindikleri sonucuna ulasiimistir. Ogrencilerin hangi alanda devam ettigi
akademik basariya iligkin algilarini etkilemektedir. Esit agirlik, s6zel ve sayisal
alanlarda olan 6grenciler igin akademik basariya okulun etkisinin mesleki teknik
anadolu lisesi ve anadolu imam hatip lisesine devam eden 6grencilere gére daha
fazla oldugunu didslinmelerinin  heniz meslege ydnelmemis olmalarindan

kaynaklaniyor olabilecegdi sdylenebilir.

6. Annenin Oz-Uvey olma durumu, babanin 6z-Uvey olma durumu, anne ve
babanin beraber olma durumu, annenin hayatta olma durumu ve babanin hayatta
olma durumu, okul degisikligi durumunun 6grencilerin akademik basariya iligkin
algilarini yordayan etkenler olmadigi sonucuna ulasiimigtir. Yuksekogretime
hazirlanan 6grencilerin ebeveynlerinin 6z-Uvey olma durumu, hayatta ve beraber
olma durumlarini ve okul degisikligini akademik basarilarini etkileyen etmenler

olarak gormedikleri sdylenebilir.

7. Ogrencilerin bireysel 6zelliklerinin etkisi boyutunda 6grencilerin algilarinin
babanin hayatta olma durumuna gore istatistiksel olarak anlaml bir farklilik oldugu
bulgusuna dayali olarak babasi hayatta olan 6grencilerin algilarinin babasi hayatta
olmayan ogrencilere gore daha yuksek oldugu, babanin hayatta olma durumunun
ogrencilerin bireysel ozelliklerinin etkisi bakimindan akademik basariyi etkiledigi
sonucuna ulasiimistir. Babasi hayatta olan 6grencilerin akademik basarilarina

iliskin kendilerini daha guglu gordukleri soylenebilir.

8. Annesi ve babasi lisans mezunu olan o6grencilerin ortaokul mezunu olan
ogrencilere gore okulla ilgili faktérlerin 6grencilerin akademik basarilarina etkisinin

daha fazla oldugunu dusundukleri sonucuna ulasiimistir. Anne ve babasi lisans

202



mezunu olan ogrencilerin akademik basarinin kazanimlarina dair anne ve

babalarindan edindikleri vizyonunun farkli olabilecegi sdylenebilir.

9. Ailesinin  sosyoekonomik durumuna orta olan &grencilerin  ailesinin
sosyoekonomik durumu dusuk olan ogrencilere gore okulla ilgili faktorlerin
Ogrencilerin akademik basarilarina etkisinin daha fazla oldugunu disundukleri
sonucuna ulasiimigtir. Ailesinin sosyoekonomik durumu disuk olan égrencilerin
dizenli ve dengeli beslenme konusunda sosyoekonomik duzeyi orta olan
ogrencilere gbre daha az avantajli olduklari, aile butgesine katkida bulunmak
adina ¢calismak durumunda kalabildikleri sOylenebilir.

10. Disiplin cezasi olmayan ve sinif tekrari yapmayan ogrencilerin disiplin
cezasl olan ve sinif tekrari yapan o6grencilere gore okulla ilgili faktorlerin
ogrencilerin akademik basarilarina etkisinin daha fazla oldugunu dusundukleri
sonucuna ulasiimistir. Disiplin cezasi olan ve sinif tekrari yapan ogrencilerin
okuldan mezun olamama, okul degisikligi yapmak durumunda kalma gibi korku ve

kaygilarinin akademik basariya iliskin algilarini etkiliyor olabilecedi sdylenebilir.

11. 0-5 gun devamsizligi olan &grencilerin devamsizhdi daha fazla olan
ogrencilere gore okulla ilgili faktorlerin 6grencilerin akademik basarilarina etkisinin
daha fazla oldugunu disutndikleri sonucuna ulasiimistir. Devamsizhigl az olan
ogrencilerin okula olan bagliliklari devamsizhigi daha fazla olan égrencilere goére
daha fazladir. Devamsizligi az olan 6grencilerin okula devam etmediklerinde
islenen konulari 6grenememe kaygisi tasiyor olabilece@i ve bu durumun akademik

basariya iliskin algilarinda etken olabilecegi sdylenebilir.

12.  Yuksekogretime devam etmek isteyen, yuksekogretimde sehir tercihi,
Universite, fakulte, bolim ve meslek tercihi olan 6drencilerin olmayanlara gore
okulla ilgili faktorlerin 6grencilerin akademik basarilarina etkisinin daha fazla
oldugunu dusundukleri sonucuna ulagiimigtir. Bu durum o6grencilerin hedef
belirlemis ve hedefe yonelik olarak ¢caba godsteriyor olmasinin akademik basariya

iliskin algilarini etkiledigini gostermektedir.

13. Gelecege yonelik umut duzeyi yuksek olan 6grencilerin gelecege yonelik
umut duzeyi orta olan Odrencilere gore okulla ilgili faktorlerin akademik
basarilarina etkisinin daha fazla oldugunu dustndikleri sonucuna ulagiimigtir.

Gelecege yonelik umut dizeyi 6grencilerin akademik basariya iliskin algilarini

203



etkilemektedir. Gelecege daha umutlu bakan 6grencilerin akademik basarilarini
arttirarak hayal ettikleri yere gelebilmeleri i¢in okulu 6nemli bir asama olarak

gordukleri sGylenebilir.

14. Ogrenci algilarina goére okul tiriniin akademik basariy etkileyen
etmenlerden biri oldugu sonucuna ulagilmigtir. Fen Lisesine, Anadolu Lisesine ve
Anadolu imam Hatip Lisesine devam eden &grencilerin Mesleki Teknik Anadolu
Lisesine devam eden dgrencilere gore okulla ilgili faktorlerin akademik basarilarina
etkisinin daha fazla oldugunu dusundukleri sonucuna ulagiimistir. Bu durumun
Mesleki Teknik Anadolu Lisesine devam eden o6grencilerin akademik basariya
yonelik hedeflerden ziyade mesleklerine yonelik gelisim saglama dusuncelerinden

kaynaklaniyor olabilecedi sdylenebilir.

15. Basarisi yuksek olan okula devam eden ogrencilerin basarisi dusuk olan
okula devam eden 6grencilere gore okulla ilgili faktorlerin akademik basarilarina
etkisinin daha fazla oldugunu dustndukleri ulagiimistir. Basarisi yiksek olan okula
devam eden 6grencilerin arasindaki rekabet ve yarisma ortami, gudulenmeleri,
hedef belirlemeleri ve hedefe yonelik calismalarinin akademik basariya iligkin

algilarini etkileyebilecegi soylenebilir.

16.  Ogretmenlerin cinsiyetlerine, yaslarina, egitim durumlarina, okuldaki gérev
surelerine gore okulla ilgili faktérlerin 6grencilerin akademik basarilarina etkisine
iliskin  dusuncelerinin  degigkenlik  gostermedigi  sonucuna  ulasiimistir.
Ogretmenlerin  yliksekégretime hazirlanan 6grencilerin akademik basarisini
etkileyen okulla ilgili faktorlerle ilgili goruslerinde farkh faktorlerin etkili olabilecegi

soylenebilir.

17. Rehberlik ve sosyal etkinlik branslarinda olan 6gretmenlerin sayisal kultar
dersleri branglarinda olan oOgretmenlere goére okulla ilgili faktorlerden okul
yoneticileri ve yonetim bi¢iminin 6grencilerin akademik basarilarina etkisinin daha
fazla oldugunu dusundukleri sonucuna ulasiimistir. Matematik, Fizik, Kimya gibi
sayisal derslerin akademik basari agisindan yoneticiler, 6grenciler ve veliler
tarafindan daha fazla énemsendigini dusunduklerinden rehberlik, muzik, resim,
beden egitimi gibi derslere giren ogretmenlerin okul yonetiminin akademik

basarida daha fazla etkili oldugunu disunuyor olabilecekleri séylenebilir.
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18.  Sozel kiltar dersleri branglarinda olan 6gretmenlerin imam hatip meslek
dersleri branglarinda olan o6gretmenlere gdre okulla ilgili faktorlerden fiziksel
degiskenlerin 6grencilerin akademik basarilarina etkisinin daha fazla oldugunu
disiindiikleri sonucuna ulasiimistir. imam Hatip Meslek Derslerinin temelde
inanca yodnelik olmasindan dolay! ilgili derslerde o6grencilerin akademik
basarilarinin egitim ortaminin isisi, 1s1g1, temizligi gibi fiziksel dediskenlerden sozel

kdltur derslerine oranla daha az etkilenmis olabilecegi sGylenebilir.

19. Kidemi 6-10 yil, 11-15 yil ve 16-20 yil olan 6gretmenlerin algilarinin, kidemi
1-5 yil olan &gretmenlere goére okulla ilgili faktérlerden &grencilerin bireysel
Ozelliklerinin etkisi 6grencilerin akademik basarilarina etkisinin daha fazla
oldugunu dasundukleri sonucuna ulasiimistir. Mesledinde ilk 5 yilinda olan
ogretmenlerin tecrtubelerinin kidemi daha yUksek olanlara gore az olusu nedeniyle
akademik basariyr etkileyen okulla ilgili faktorlere iliskin farkh dusundukleri

soylenebilir.

20. Anadolu Lisesinde godrev yapan ogretmenlerin Mesleki Teknik Anadolu
Lisesinde gorev yapan 6gretmenlere gore okulla ilgili faktérlerden okul yoneticileri
ve yonetim biciminin ogrencilerin akademik basarilarina etkisinin daha fazla
oldugunu dugsundukleri sonucuna ulasiimigtir. Anadolu Liselerinde yonetim
tarafindan planlanan destek ve yetistirme kurslari, Universite hazirlik kurslari ve
deneme sinavlarinin dgrencilerin akademik basarisina etkisinin égretmenlerin bu

yonde algilarinda etkili olabilecedi sdylenebilir.

21. Fen Lisesinde gorev yapan dJretmenlerin Anadolu imam Hatip Lisesinde
gorev yapan oOgretmenlere gore okulla ilgili faktérlerden o6gretmen kaynakli
etkenlerin 6grencilerin akademik basarilarina etkisinin daha fazla oldugunu
dusundukleri sonucuna ulasiimigtir.  Fen Lisesine devam eden oOgrencilere
okuldaki égretmenleri tarafindan verilen yliksekdgretime hazirlik kurslari, okulun
yatili olmasi sebebiyle 6gretmenlerin rehberliginden yapilan etitler ve soru ¢ézim

saatlerinin 6gretmen algilarinda etkili olabilecedi sdylenebilir.

22. Mesleki Teknik Anadolu Lisesinde gdrev yapan ogretmenlerin Anadolu
imam Hatip Lisesinde gérev yapan ve Anadolu Lisesinde gérev yapan
ogretmenlere goére okulla ilgili faktorlerden fiziksel dediskenlerin dgdrencilerin

akademik basarilarina etkisinin daha fazla oldugunu dusindikleri sonucuna
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ulasiimistir. Mesleki Teknik Anadolu Lisesinde gdrev yapan 6gretmenlerin mesleki
derslerde, atdlye galismalarinda fiziksel degiskenlerin 6grenciye etkisini daha fazla

yasliyor olabilecekleri sdylenebilir.

23. Basarisi yuksek olan okulda gorev yapan 6gretmenlerin bagarisi duguk olan
okulda gorev yapan 6gretmenlere gore okulla ilgili faktdrlerden okul yoneticileri ve
yonetim bigimi, 6gretmen kaynakl etkenler, dgrencilerin bireysel o&zelliklerinin
etkisinin dgrencilerin akademik basarilarina etkisinin daha fazla oldugunu
dusundukleri sonucuna ulasiimigtir. Akademik basarisi yuksek olan okullarda
gorev yapan o6gretmenlerin okulun akademik basari hedefi oldugundan dolayi
basariya daha fazla gudulenmelerinin algilarini bu ydnde farkhlastirdidi

soylenebilir.

24.  Yoneticilerin cinsiyetlerine, yaglarina, branslarina, egitim durumlarina,
mesleki kidemlerine, okuldaki gorev surelerine, gorev yaptiklari okulun turine,
gorev vyaptiklari okulun basarisina goére okulla ilgili faktorlerin 6gdrencilerin
akademik basarilarina etkisine iligkin duslncelerinin degiskenlik gdstermedigi
sonucuna ulagilmistir. Yoneticilerin  yuksekogretime hazirlanan 6grencilerin
akademik basarisini etkileyen okulla ilgili faktorlerle ilgili goruslerinde farkl

faktorlerin etkili olabilecegi sdylenebilir.

25.  Ogrencilerin akademik basarinin artmasina yonelik olarak okul ydnetimi ve
yonetim bi¢cimine dair okul idaresinin o6grencilerin kihk kiyafeti ile daha az
ugrasmasi, ogrenci goruslerinin dikkate alinmasi ile olabilecegini dusundukleri
sonucuna ulasiimistir. Ogrenciler okulda rahat ettikleri bicimde giyindiklerinde ve
okul yonetimi tarafindan goérisleri dikkate alindiginda ve gergeklestiginde

basarilarinin da artacagini distinmektedirler.

26.  Ogrencilerin ve ydneticilerin akademik basarinin artmasina yonelik olarak
ogretmen kaynakli etkenlere dair 6gretmenlerin 6grencilerle bire bir ilgilenilmesi ile
olabilecegini dusundukleri sonucuna ulagiimistir. Bu konuda ogretmenlerin

gOrusunun ise farkh oldugu gorulmektedir.

27. Ogretmen ve ogrencilerin akademik basarinin artmasina yonelik olarak
okulun niteliklerine dair laboratuvarlarin daha aktif kullaniimasi, kutiphanenin
daha aktif kullaniimasi, akilli tahtalarin kullanilabilmesi, spor alanlari yapiimasi ile

olabilecegini dusundukleri sonucuna ulasiimistir. Yoneticilerin okuldaki alanlarin
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aktif kullanilmasi ve bu alanlarin kullanimina dair planlama yapmak ve igleyisini
saglamak asli gorevlerinden oldugu dusunulirse ogretmen ve &grencilerin

algilarina gore bu konuda daha fazla sorumluluk almalari gerektigi sdylenebilir.

28.  YoOnetici ve ogretmenlerin akademik basarinin artmasinin disiplinden taviz
veriimemesi ile olabilecegini ancak ogrencilerin disiplinle beraber hosgoru
ortaminin artmasi ile gerceklesecegini dusundikleri sonucuna ulasiimigtir.
Ogrencilerin yas dénemleri itibariyle kurallardan hoslanmamalarinin bu konuda
etken olabilecegi sOylenebilir. Ayrica, her u¢ grubun da akademik basarinin okul
ortaminin 6grencilerin sevecegi bir hale getiriimesi, égrencilerin hedef belirlemesi
konusunda rehberlik edilmesi, daha fazla deneme sinavi yapilmasi, okulda kurs ve
etlt agilmasi, lise egitiminin zorunlu olmamasi, ders sayisinin ve ders yukinuin

azaltiimasi ile mumkudn olacagini dusundukleri sonucuna ulagiimigtir.

29. Ogrenci ve 6gretmenlerin akademik bagarinin artmasinin daha gok sosyal,
sportif, sanatsal etkinlik yapilmasi ile mumktn olacagini dusinurken yoneticilerin
ise bu durumu sosyal faaliyetlerin daha ¢ok yapilabilecedi alanlarin olusturulmasi
seklinde ele aldigi sonucuna ulasiimistir. Bu durum ise yoOneticilerin yonetim

gorevinin gerekleri ile drtusmektedir.

Liderligin sunulma sekli, bir egitim kurumunun basarisi ile dogrudan ilgilidir
ki bu durum cesitli duzeylerdeki tum liderlerin neden takipgilerine ve kurumlarina
liderlik etmenin en iyi yolunu belirlemekle ugrastigini aciklamaktadir (Ercetin ve
Bisaso, 2018b). Arastirma sonucunda okul yoneticileri ve ydnetim bigiminin
ogrencilerin akademik basarisinda etkili oldugu saptanmigtir. Konuya iligkin
alanyazinda yapilan arastirmalara bakildiginda arastirma sonuglari ile ortustugu
gorulmektedir. Benzer sekilde Ergetin ve Bisaso (2016b) tarafindan yapilan
calismada okul yoneticilerinin liderlik davranislarinin akademik basariyi etkiledigi
sonucuna ulasiimistir.  Nitekim, Ozdemir (2016) tarafindan gerceklestirilen
arastirmada ise okul mudurlerinin yonetsel davranislariyla égrencilerin akademik
basarilari arasindaki iliskinin 6gretmenler araciligiyla dolayli yénde ve duslk

duzeyde gergeklestigi sonucuna ulasiimigtir.

Arastirmada ogrencilerin, 6gretmenlerin ve yoneticilerin akademik basariyi
etkileyen okulla ilgili faktorlere iliskin algilarini etkileyen demografik degiskenlere

iliskin sonuglar elde edilmistir. Cinsiyetin 6grenci algilarina gore akademik basariyi
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etkileyen bir degisken oldugu ancak yonetici ve ogretmenlerin cinsiyetinin
akademik basarida etkili bir degigsken olmadigi saptanmigtir. Yapilan arastirmalar
arastirmanin sonugclarini desteklemektedir. Uzun (2005) tarafindan yapilan cinsiyet
degiskeninin akademik basariya etki ettiginin bulgulandigi ¢alismada kizlar lehine
anlamh bir fark oldugu sonucuna ulasilimstir. Aslanargun, Bozkurt ve Sarioglu
(2016) tarafindan oOgrencilerin akademik basarilarina etki eden demografik
degiskenlerin 6grenci basarisi Uzerindeki iligkisini belirlemek amaciyla yuruttlen
arastirmanin sonuglarina gore cinsiyetin akademik bagariy! etkileyen faktorlerden
biri oldugu; Yoruk (2007) tarafindan gergeklestirilen galismada 6grencilerin verimli
calisma aliskanliklari puanlarinin cinsiyete gore erkek égrenciler lehine anlamli bir
fark gosterdigi saptanmistir. Gok (2015) tarafindan ve Aydin (2010) tarafindan
gerceklestirilen arastirmalarin sonuglarina gore; cinsiyet degiskeninin akademik
basari Uzerinde etkili oldugu ortaya konulmustur. Ayrica, sonuglari destekler
sekilde, Sapp (2009) tarafindan yapilan galismada yas degiskeninin de akademik

basariy! etkiledigi ortaya konulmustur.

Annenin ve babanin egitim duzeyi ve akademik basar iligkisi ele
alindiginda Nartgin ve Cakir (2014) anne ve babanin egitim duzeyi ile akademik
basari arasindaki farkin istatistiksel olarak anlamh olmadidi sonucuna ulasirken
Uzun (2005) ise annenin 6grenim durumunun akademik basariyr yordadigini
saptamistir. Bu galismada ise annenin ve babanin egitim durumunun dgrencilerin
akademik basarisini etkiledigi sonucuna ulagilmigtir. Ailenin sosyoekenomik
durumu acgisindan akademik basari incelendiginde arastirmalar sonugclari destekler
sekilde ailenin sosyoekenomik duzeyinin akademik basariyr etkiledigini
gOstermektedir (Sarier, 2016; Aslanargun, Bozkurt ve Sarioglu, 2016; Gok, 2015;
Uzun, 2005).

Ogrencilerin disiplin cezasi alma durumu ve okula devam durumunun
akademik basarilarin iliskin algilarini etkiledigi gortlmustir. Sonuclari destekler
bicimde, Celik ve Ereskici (2008) tarafindan gercgeklestiriien arastirmada meslek
lisesindeki 6grencilerin disipline aykiri davraniglariyla 6drencilerin okuldaki basari
duzeyinin iligkili oldugu sonucuna ulagilmigtir. Ayrica Finn ve Rock (1997)
tarafindan yapilan arastirmada okula devamin akademik basarinin 6énemli bir

bileseni oldugu sonucuna ulasiimigtir.
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Arastirma sonuglarina gore okul tlri ogrencilerin akademik basariyi
etkileyen okulla ilgili etkenlere iligkin algilarinda etkili bir degiskenken ydneticilerin
goruslerine gore etkili bir degisken degildir. Arastirma sonuclarini destekler
bicimde, Yoruk (2007) tarafindan yapilan ¢alismada lise 6drencilerinin akademik
basari, verimli ders calisma aligkanliklari puanlarinin okul tirine (Genel Lise ve

Anadolu Lisesi) gére anlamli fark gosterdigi sonucuna ulagilimigtir.

Arastirmada sosyal, kultarel etkinliklerin artmasinin akademik basariyi
etkiledigi gorulmustir. Sonuglari destekler bigimde, Babaoglan (2017) tarafindan
ogrenci basarisini engelleyen unsurlara dair 6gretmenler tarafindan, okulun
kosullarinin sosyal ve kulturel aktivitelere uygun olmamasi, ders disi etkinlikler

icin etkinlik salonlarinin olmamasi sorunlari dile getirilmistir.

Gelecek beklentilerini etkileyen okulla ilgili faktorlere iliskin sonuglar
ve tartisma. Aragtirma kapsaminda elde edilen bulgulara dayali olarak asagidaki

sonuglar elde edilmigtir.

1. Ogretmen ve vyoneticilerin ddrencilere gdére okulla ilgili faktérlerin
ogrencilerin gelecek beklentilerine etkisinin daha fazla oldugunu dusundikleri
sonucuna ulagilmistir. Bu baglamda, okul yoneticilerinin ve 06gretmenlerin
ogrencilerin gelecekte daha iyi bir yasamlari olmasini okulla ilgili faktorlere

bagladiklari sdylenebilir.

2. Ogretmen, 6grenci ve yoneticilerin égrencilerin gelecek beklentilerini en
fazla etkileyen faktorin ogrencilerin bireysel oOzellikleri oldugunu dusundukleri
sonucuna ulasiimistir. Bu baglamda ogretmen ve yoneticilerin okulun gelecek
beklentilere etkisinin 6grencilere gére daha fazla oldugunu dastnirken
ogrencilerin  bireysel 06zelliklerinin de fark vyaratabilecegini dusundukleri,
ogrencilerin ise gelecek beklentileri etkileyen faktorleri kendi bireysel 6zelliklerine

bagladiklari sdylenebilir.

3. Kiz dgrencilerin erkek o6grencilere goére okulla ilgili faktérlerin gelecek
beklentilerine etkisinin daha fazla oldugunu dusundukleri sonucuna ulasiimistir.
Erkek ogrencilerin gelecek beklentileri konusunda okulla ilgili faktorlerden diger

faktorlerden daha fazla etkileniyor olabilecegi sOylenebilir.

4. 12. sinifa devam eden 17 ve 18 yasinda olan 6drencilerin 19 yasinda olan

ogrencilere gore okulla ilgili faktorlerin 6grencilerin gelecek beklentilerine etkisinin
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daha fazla oldugunu disiindikleri sonucuna ulasilmistir. Ogrencilerin ergenlik
doéneminin sonlari ve yetigskin hayatinin baslarinda olduklari yas doéneminde
gelecek beklentilerine iliskin duguncelerinin bir yillik zaman diliminde bile degistigi

soylenebilir.

5. Esit agirlik, sozel ve sayisal alanlarda olan 6grencilerin mesleki teknik
anadolu lisesi ve anadolu imam hatip lisesine devam eden dgrencilere gore okulla
ilgili faktorlerin 6grencilerin gelecek beklentilerine etkisinin daha fazla oldugunu
dislndukleri sonucuna ulasiimistir. Ogrencilerin hangi alanda devam ettigi
gelecek beklentilerine iliskin algilarini etkilemektedir. Fen lisesi, anadolu lisesi
ogrencileri ve anadolu imam hatip lisesi &grencilerinin  bir bolimudndn
yuksekogretime yonelik gelecek beklentileri daha fazlayken mesleki teknik anadolu

lisesinde ise is hayatina ve kariyere yonelik algilar yogunlagsmaktadir.

6. Annenin 0z-uvey olma durumu, babanin 6z-Uvey olma durumu, anne ve
babanin beraber olma durumu, annenin hayatta olma durumu, okul degisikligi
durumunun o6grencilerin gelecek beklentilerine iligkin algilarini yordayan etkenler
olmadigi ancak ve babanin hayatta olma durumunun gelecek beklentilerini
etkiledigi sonucuna ulagilmisgtir.  YUksekogretime hazirlanan  6grencilerin
ebeveynlerinin 6z-Uvey olma durumu, hayatta ve beraber olma durumlarini ve okul
degisikligini akademik basarilarini etkileyen etmenler olarak gormedikleri
sOylenebilir. Babasi hayatta olan égrencilerin gelecek beklentilerinin daha yuksek

oldugu gorulmustar.

7. Annesi ve babasi lisans mezunu ve babasi lise mezunu olan 6grencilerin
okulla ilgili faktorlerin 6grencilerin okulla ilgili faktoérlerin gelecek beklentilerine
etkisinin daha fazla oldugunu dusundukleri sonucuna ulasiimistir. Anne ve babasi
lisans mezunu ve babasi lise mezunu olan 6grencilerin yasam standartlari, yasami

algilayis bigimlerinin farklilasmis olabilecegdi séylenebilir.

8. Ailesinin sosyoekonomik durumuna orta olan ogrencilerin ailesinin
sosyoekonomik durumu dislUk olan o6grencilere goére okulla ilgili faktorlerin
ogrencilerin gelecek beklentilerine etkisinin daha fazla oldugunu dusundikleri
sonucuna ulasiimistir. Ailesinin sosyoekonomik durumu orta duzey olan

ogrencilerin  sosyoekonomik duzeyi dusUk olan ogrencilere gore yasam
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deneyimlerinin ve maddi anlamda erigebilirliklerinin farkli olmasinin gelecek

beklentilerini etkileyebilecedi sdylenebilir.

9. Disiplin cezasi olmayan ve sinif tekrari yapmayan ogrencilerin disiplin
cezasl olan ve sinif tekrari yapan ogrencilere gore okulla ilgili faktorlerin
ogrencilerin gelecek beklentilerine etkisinin daha fazla oldugunu digsundukleri
sonucuna ulasiimistir. Disiplin cezasi olan ve sinif tekrari yapan &égrencilerin
akademik olarak geleceklerine dair umutlarinin gelecek beklentilerini

etkileyebilecegi soylenebilir.

10. 0-5 glin devamsizligi olan 6grencilerin devamsizligi daha fazla olan
ogrencilere gore okulla ilgili faktdrlerin 6grencilerin gelecek beklentilerine etkisinin
daha fazla oldugunu dusindikleri sonucuna ulasiimistir. Devamsizhigi fazla olan
ogrencilerin gelecek beklentileri etkiledigini dusundugu faktorlerin okulla ilgili degil

baska faktorlere baglayabilecekleri sOylenebilir.

11. Yuksekogretime devam etmek isteyen, yUksekogretimde sehir tercihi,
Universite, fakllte, bolim ve meslek tercihi olan 6grencilerin olmayanlara gore
okulla ilgili faktorlerin 6grencilerin gelecek beklentilerine etkisinin daha fazla
oldugunu dusunduikleri sonucuna ulasiimistir. Bu durum ogrencilerin gelecege
yonelik planlamalarinda egitime devam etmek ve yuksekogretimi tamamlamak
olmasindan kaynaklanmaktadir. YUksekogretime devam etmek istemeyen

ogrencilerin gogunlugunun ise is hayatina atilmak istedikleri sonucuna ulagilimistir.

12. YUksekogretime  devam  etmek istedigini  beliten  dgrenciler
yuksekogretimde arastirmanin yapildigr il olan Bursa’yi ve Bursa'ya yakin
biyliksehirleri (istanbul, Bursa, izmir, Ankara, Eskisehir, Antalya, Canakkale) en
fazla tercih etmiglerdir. Ogrencilerin Uludag Universitesi, Ege Universitesi, istanbul
Teknik Universitesi'ni daha fazla tercih ettikleri sonucuna ulasiimistir. Bu durumun
ise hem ogrencilerin sehir tercihleri hem de tercih ettikleri sehirlerde 6nde gelen

universiteler olmalari ile iligkili oldugu soylenebilir.

13. Yiksekogretime devam etmek istedigini belirten o&grencilerin fakulte
tercihleri agisindan en fazla tercih ettigi fakultelerin Tip, Muhendislik, Saglk
Bilimleri, Dis Hekimligi ve Hukuk Fakultesi oldugu, bolum tercihleri agisindan ise
en fazla tercih edilen bdlimlerin Tip, Dis Hekimligi, Mihendislik, Ogretmenlik,

onlisans programlari oldugu sonucuna ulagiimistir. Ogrencilerin fakilte ve bélim
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tercihlerinde maddi kosullari ve is garantisinn daha fazla oldugu boélimlere

yoneldikleri sGylenebilir.

14. Gelecege yonelik umut duzeyi yuksek olan 6grencilerin gelecege yonelik
umut dizeyi yuksek olan ogrencilere gore okulla ilgili faktorlerin gelecek
beklentilerine etkisinin daha fazla oldugunu duisindukleri sonucuna ulagiimistir.
Gelecege daha umutlu bakan o&grencilerin gelecek beklentilerinin de yuksek

oldugu gorulmustar.

15. Ogrenci algilarina goére okul turiinin gelecek beklentilerini etkileyen
etmenlerden biri oldugu sonucuna ulasiimigtir. Fen Lisesine, Anadolu Lisesine ve
Anadolu imam Hatip Lisesine devam eden &grencilerin Mesleki Teknik Anadolu
Lisesine devam eden 6grencilere gore okulla ilgili faktorlerin gelecek beklentilerine
etkisinin daha fazla oldugunu dusundukleri sonucuna ulagiimistir. Bu durumun
mesleki ortadgretim ve sanayi isbirliginin gelismesine bagh olarak farkhlik
gOsterebilecegi, ara eleman ihtiyacini kargilayabilecek olan meslek liselerinden
mezun dgrencilerin is bulmalarinin kolay olmamasindan kaynaklaniyor olabilecegi

sOylenebilir.

16. Basarisi yuksek olan okula devam eden dgrencilerin basarisi dusuk olan
okula devam eden &grencilere gore okulla ilgili faktorlerin gelecek beklentilerine
etkisinin daha fazla oldugunu dusitndukleri ulasilmistir. Basarisi yiksek olan okula
devam eden 6grencilerin akademik olarak yuksekogretim hedefleri, yuksekogretimi
tamamladiklarinda is bulmalarinin ve maddi kosullari daha iyi bir iste ¢alisabilmek

dusuncelerinin gelecek beklentilerine iligkin algilarini etkileyebilecegi soylenebilir.

17. Kadin o&gretmenlerin erkek ogretmenlere gore okulla ilgili faktorlerin
gelecek beklentilerine etkisinin daha fazla oldugunu dusindukleri sonucuna
ulagiimistir. Erkek oOgretmenlerin  ogrencilerin gelecek beklentilerine iligkin

etkilendikleri daha farkl degigkenler de olabilecegini dugundukleri sdylenebilir.

18. Sozel kultar dersleri branglarinda olan o6gretmenlerin, sayisal kultir
dersleri branglarinda olan 6gretmenlere gore okulla ilgili faktérlerden 6gretmen
kaynakli etkenlerin ve okulun niteliklerinin 6grencilerin gelecek beklentilerine
etkisinin daha fazla oldugunu dusundukleri sonucuna ulagiimigtir. Tarih, Cografya,
Turk Dili Edebiyati gibi branglardan olan o6gretmenlerin 6grencilerin gelecek
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beklentilerinde 6gretmenin ve okulun sahip oldugu 6zelliklerin gelecege yonelik

planlarinda daha fazla etkili olabilecegini dustndukleri sGylenebilir.

19. Ogretmenlerin yaslarina, egitim durumlarina, mesleki kidemlerine,
okuldaki gorev surelerine, gorev yaptiklari okulu turine, gorev yaptiklari okulun
basarisina goére okulla ilgili faktorlerin 6grencilerin gelecek beklentilerine etkisine
iliskin dUsuncelerinin degiskenlik gostermedigi sonucuna ulasiimigtir. Yoneticilerin
cinsiyetlerine, yaslarina, branglarina, egitim durumlarina, mesleki kidemlerine,
okuldaki gorev surelerine, gorev yaptiklari okulun turine, gorev yaptiklari okulun
basarisina goére okulla ilgili faktorlerin 6grencilerin gelecek beklentilerine etkisine
iliskin  dusuncelerinin  degiskenlik  gostermedigi  sonucuna  ulasiimistir.
Ogretmenlerin ve yodneticilerin yiksekdgretime hazirlanan égrencilerin akademik
basarisini etkileyen okulla ilgili faktorlerle ilgili gorugslerinde farkli faktorlerin etkili

olabilecegi soylenebilir.

Arastirma sonucunda 6gretmen, égrenci ve yoneticilerin ddrencilerin okulla
ilgili faktorlerin gelecek beklentilerini etkiledigi sonucuna ulasiimistir. Cinsiyetin
gelecek beklentilerine iligkin 6grenci ve ogretmenlerin algilarinda etkili oldugu,
yoneticilerin algilarinda ise etkili olmadigi sonucunda ulagiimigtir. Alanyazinda
yapilan calismalara arastirma sonuglarini destekler sekildedir. Simsek (2012) ve
Aktas (2016) tarafindan vyapilan c¢alismalarda lise &grencilerinin gelecek

beklentilerinin cinsiyetlerine gore farklilastigi sonucuna ulasiimigtir.

Arastirma sonuglarina gore anne babanin birlikte olma durumu, annenin
egitim durumu, ogrencinin disiplin cezasl alma durumu, ailenin sosyoekonomik
duzeyinin ogrencilerin gelecek beklentilerini belirleyen etkenlerdir. Arastirmalara
bakildiginda sonuglari destekler bigimdedir. Aktas (2016) tarafindan 1278
ortadgretim oOgrencisinden olusan oOrneklemle gergeklestirilen arastirmada
ergenlerin psikolojik dayaniklilik ve gelecek beklentileri arasindaki iligkinin anne
babanin birlikte olma durumuna goére anlamli olarak farklilasmadigi sonucuna
ulasilmistir. Simsek (2012) tarafindan gergeklestirilen ¢alismada ise annenin
egitim durumunun ve 6grencinin disiplin cezasi alma durumunun lise 6grencilerinin
gelecek beklentilerini etkiledigi sonucuna ulasiimistir. Akbaslh, Kubilay ve Durnali
(2017) tarafindan 715 o6nlisans 6grencisi ile gergeklestirilien arastirmada elde
edilen bulgulara gore ise aile gelir dlzeyi arttikga gelecek beklentilerinin de arttigi

sonucuna ulagilmistir.
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Ogrencilerin yiiksekdgrenime devam etmesi ve etmemesi, gelecege ydnelik
bakis acilarini sekillendirmede oldukga etkilidir (Kandiko ve Mawer, 2013).
Arastirma sonucunda ylUksekdgretime devam durumu ve gelecege yonelik umut
dizeyinin gelecek Dbeklentilerini belirleyen etkenler oldugu goérulmustar.
Arastirmalar umut duzeyi ve gelecek beklentileri iligkisini dogrular niteliktedir.
Callina, Johnson, Buckingham ve Lerner (2014) yaptigi ¢alismada umut ve
gelecek beklentileri arasinda dogrudan bir iligki oldugunu saptanmistir. lovu (2014)
tarafindan Romanya'da 3509 12. sinif 6grencisi ile gerceklestirilen arastirmada ise
ergenlerin  geleceklerini gogunlukla olumlu yonde algiladiklari sonucuna

ulasilimistir.

Arastirma sonucunda okul turinin o6grencilerin gelecek beklentilerini
belirledigi gorulmastur. Sonuclar destekler nitelikte, Ulugay ve digerleri (2014)
tarafindan ve Simsek (2012) tarafindan yapilan galismalarda, 6grencilerin gelecek
beklentilerinin okul tlrine goére farkhlik gdsterdigi belirlenmistir. Aktas (2016)
tarafindan gergeklestirilen arastirmada ergenlerin psikolojik dayaniklilik ve gelecek
beklentileri arasindaki iligkinin okul turine gore anlaml olarak farkhlastigi

sonuglarina ulagiimigtir.

Alanyazinda vyapilan c¢alismalara bakildiginda, arastirma sonuglarini
destekler nitelikte arastirmalarin, 6grencilerin akademik basarilarini ve gelecek
beklentilerini etkileyen okulla ilgili faktorleri, 6grencilerin gelecek beklentilerine
yonelik tercihlerini ve akademik bagarinin artmasina yonelik Onerileri ortaya
koydugu soylenebilir. Ogrencilerin akademik basarilarinin artmasina yonelik
Onerileri, ogrenci, ogretmen ve yonetici onerileri baglaminda okul turlerine goére
inceleyen ve o6grencilerin gelecek beklentilerine iligkin tercihlerini, Gniversite, sehir,
fakulte, bolum kategorileriyle derinlemesine inceleyen arastirmalara ise
alanyazinda ¢ok rastlanmamistir, bu anlamda arastirma sonugclarinin alanyazina

katkl saglayacag dusunulmektedir.
Oneriler

Bu kisimda 6neriler, arastirmaya ve uygulamaya donuk olmak Uzere iki alt

baslikta sunulmustur.
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Uygulamaya donuk oneriler. Bu arastirmayla o6grenci, 6gretmen ve
yoneticilerin algilarina goére 6grencilerin akademik basari ve gelecek beklentilerini
etkileyen okul yoneticileri ve yonetim bigimi, 6gretmen kaynakli etkenleri, egitim
ogretim programlari, okulun fiziki kogullari, okur ortami, veli katkisi, 6grencilerin
bireysel ozelliklerinin okulla ilgili faktdrler oldugu ortaya konmustur. Ogrenci,
ogretmen ve yonetici dnerileri dikkate alindiginda okulun yénetim bigiminde ¢aga
uyumlanmasi gereken degisimler olmasi gerekliligi, o6gretmenlerin niteliginin
artmasi, derslerin islenisinin daha islevsel ve uygulamaya donuk olmasi,
yuksekogretime hazirlikta 6grenciyle birebir ilgilenmenin 6nemi, okullarda sosyal,
sportif, kudltirel etkinliklerin artmasi, sinif gegcme sisteminin  yeniden
degerlendiriimesi gerekliligi, yuksekogretime hazirlik islevinin okullar tarafindan
yerine getiriimesi ve 12 siniflarin egitme donlk planlamalarinin bu dogrultuda
degismesi gerekliligi ortaya konmustur. Bu baglamda ortadgretimde uygulamaya

donuk olarak;

1. Egitim vyoneticilerinin okullarinda o&grencilerin ilgi ve yeteneklerinin
kesfedilmesi, her o6grencinin ilgi ve yetenekleri dogrultusunda yonlendirilerek
gelecegini bu dogrultuda yapilandirmasi basarili, mutlu ve umutlu bireyler
yetistirmek i¢in dnemlidir. Bu anlamda, yoneticilerin 6grencilerin geleceginin ilgi ve
yetenekleri dogrultusunda yonlendirilebilecedi bir yonetim tarzini benimsemeleri

onerilir.

2. Egitim yoneticilerinin okullarinda ogrencilerin sevebilecedi bir ortam
olusturulmasi, sosyal, sportif, sanatsal etkinliklerin yapilabilecegi ortamlarin

hazirlanmasi ve etkinliklerin arttiriimasi konusunda liderlik yapmalari onerilir.

3. Egitim yoneticilerinin 6gretmenlerin égrencilerle bire bir ilgilenebilecekleri

bir okul ortaminin ve programinin hazirlanmasini saglamalari onerilir.

4. Okul yonetimi tarafindan yuksekdgretime hazirlik sdrecinin etkin ve
verimli sekilde yurutilmesine yonelik planlama yapilmali ve 6grencilerin hedefleri

dogrultusunda davranis kazanmalari saglanmalidir.

5. Egitim ortamlarinda yoneticilerin yonetsel davraniglarinin ¢aga
uyumlanmasi ve uygulamaya yansimasi igin ortadgretim yoneticilerine beceri

kazandirmaya yonelik egitimler verilmelidir.
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6. Okul rehber o6gretmenleri egitim ydneticileri tarafindan &grencilerin
akademik basarilarini arttirma ve gelecek beklentilerini yapilandirmaya yodnelik
aktiviteler yapilmasi konusunda motive edilmeli, rehberlik servislerinin islevselligi

arttirlmasi saglanmalidir.

7. Ogretmenlerin bilgilerinin glincellenmesi ve 6grenciye uygulamaya ve
¢aga uygun bilgilerle donatabilmesi adina surekli gelisim ve yenilenmeyi tesvik

edecek bir performans degerlendirme sistemi ortaya konmalidir.

8. Ogrencinin akademik basarisi bilgi dizeyinin artisindan ziyade bilgiyi
yasama aktarma becerisinin gelisimi duzeyinde degerlendiriimeli, egitim
programlari égrencilerin yasanilan ylUzyila uygun yetenekler gelistirebilecekleri

kazanimlarla gtincellenmelidir.

9. ilkokul, ortaokul diizeyi ve ortadgretimde sinif gegcme sistemindeki
farklihklar konusunda 6grenci ve velilerin bilinglendirilmeli, 6grencilerin ortadgretim
dizeyine gectiklerinde bu farkindalik ile davranmasi saglanmasi igin gerekli

egitimler ortadgretim kurumlari yonetimince dizenlenmelidir.

10. Ortadgretimde sinif gegme sisteminin etkileri tartisiimall  ve

degerlendiriimelidir.

Arastirmaya doniikk oneriler. Bu arastirmada, yuksekogretime
hazirlanirken 12. sinif égrencilerinin okullarinda akademik basarilariyla, gelecek
beklentilerini hangi faktorlerin ne derece etkiledigine, bu baglamda beklentilerine
ve basarilarinin nasil yukseltilebilecegine iligkin kendilerinin, 6gretmenlerinin ve
okul yoneticilerinin gorus ve Onerilerinin belirlenmesi amaclanmigtir. Arastirma
kapsaminda ogretmenlerin, ogrencilerin ve yoneticilerin gorus ve oOnerileri
dogrultusunda 6grencilerin akademik basari ve gelecek beklentilerini etkileyen
faktorlere yonelik algilarinin farklilagip farklilasmadigr demografik degiskenlere ve
okul turine gore farklilagip farklilagmadigi sorgulanmigtir. Aragtirmada coklu
yontem stratejisi benimsenmis, karma arastirma yontemleri kullaniimistir. Bu

baglamda, konu ile ilgili ileriye donlk arastirmalar;

1. Yetenekle 6grenci alan ortadgretim kurumlarinda ve o6zel ortadgretim

kurumlarinda yurutulebilir.

2. Velilerin algilarinin ortaya konacagi bir calisma desenlenebilir.
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3. Yuksekogretime devam eden o6grencilerle bir galisma desenlenebilir.
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EK-A: Kigisel Bilgi Formu

Okuldaki Géreviniz:  Ogrenci ( ) Ogretmen () Yénetici ()
Cinsiyet : Kadin ( ) Erkek ( )
Yasiniz: ................

Okulun bulundugu ilge;

Gemlik () Gursu () inegol () iznik ()
Karacabey ( ) Kestel ( ) Mudanya ( ) Mustafakemalpasa ( )
Nilifer ( ) Orhangazi ( ) Osmangazi ( ) Yenisehir ()

Yildirnm ( )

Okulun tiiri;

Mesleki Teknik Anadolu Lisesi () Anadolu Lisesi ()
Anadolu imam Hatip Lisesi ( ) Fen Lisesi( )

Sosyal Bilimler Lisesi ()

Akademik basarinin artmasi icin okulda yapilabilecekler konusunda onerileriniz

nelerdir?

Ogretmen ve Yonetici icin

Egitim Duzeyiniz: Lisans ( ) Yiksek Lisans ( ) Doktora ( )
Kideminiz: ...

Calistiginiz kurumda gorev yapma siireniz?

Lutfen belirtiniz ........cccoovi
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Ogrenci icin

Annem: Oz () Uvey () Sag( ) Ol ( )

Babam: Oz () Uvey () Sag ( ) Olu ( )
Anne-Babam: Beraber ( ) Ayn ( )

Annenin egitim durumu

Okuryazar degil ( ) ilkokul () Ortaokul () Lise ()
Onlisans () Lisans () Lisansusti ()

Babanin egitim durumu

Okuryazar degil ( ) ilkokul () Ortaokul () Lise ()
Onlisans () Lisans () Lisansisti ()

Ailenin sosyo-ekonomik durumu: Yiksek ( ) Orta () Duasik ( )
Sinif tekrarn yaptin mi? Evet ( ) Hayir ()

Disiplin cezan var mi? Evet ( ) Hayir ()

Okul degisikligi yaptin mi? Evet ( ) Hayir ()

Devamsiz giin sayin: ...

Liseden mezun oldugunda;

Yuksekogretime devam etmeyi diisliniiyor musun? Evet ( ) Hayir ( )
Hayir ise; nedenini belirtiniz

Evet ise;

Devam etmek istedigin yiiksekogretim kurumu igin;

Sehir tercihin var mi (Evet ise belirtin)? Evet ( ) Hayir ()
Unlver5|te terC|h|nvar mi (Evet ise belirtin)? Evet ( ) Hayir ( )
Fakulte terC|h|nvarm| (Evet ise belirtin)? Evet ( ) Hayir ( )
BolumterC|h|n|zvar .r.nl (Evet ise belirtin)? Evet ( ) Hayir ( )
Meslek tercihin var mi (Evet ise belirtin)?  Evet () Hayr ( )

Geleceginize dair umudunu hangi diizeyde tanimlarsin?
Yiksek ( ) Orta ( ) Disik ( )
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