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TESEKKUR

Bu calisma Aydinlanma Cagrnin Aydinlikgi —ve lakin mutlak ol/a/mayan- bir
kralina duyulan ilgi ve merak neticesinde ortaya cikmistir. Aydinlanma Cagi
felsefesine kosut olarak galigmada, bir savi kanitlamak ya da yargiya varmaktan
ziyade surece odaklaniimis ve reform sireci gok boyutlu bir perspektifle ele
alinarak yorumlanmistir. Bu yaklasimin dogal sonucu olarak c¢alisma,
doktorantin bilgi, algi, yorum, kurgu ve ifade sinirlari dahilinde, elde bulunan

literatur ve kaynaklarin analiz ve sentezinden ibarettir.

Calisma sureci icinde bircok kez zorunlu sebeplerden dolayr danigsman
degisikligi olmustur. ik danismanim ve ayni zamanda Yiksek Lisans
asamasinda da tez danismanim olan Dog¢. Dr. GUumeg¢ Karamuk emekliye
ayrildigindan dolayr danigsmanhdimi birakmak zorunda kalmistir. Gimeg
Hocam, her ne kadar resmiyette danismanim olamasa da tez surecim boyunca,
son ana kadar fiilen katkida bulunmus, ihtiya¢ duydugum her an, is temposunun
yogunluguna ragmen yardimini esirgememigtir. Ancak bunun da oOtesinde,
Lisans, Yuksek Lisans ve Doktora dizeyinde verdigi Avrupa tarihi dersleri, hem
Avrupa tarihine dair temel bilgileri edinmek hem de tarihin nasil multidisipliner
bir yaklagimla ele alinacagini uygulamali olarak gdstermesi anlaminda bana
cok katkisi olmustur. Sadece ilmiyle degil, nezaket ve zarafetiyle kendime 6rnek
aldigim Hocama sonsuz minnet ve sukran borgluyum. Bu borcu hi¢bir zaman
Odeyemeyecek olmanin bilinciyle, bu calisma ve sonrasinda yapacagim

caligsmalarla Hocamin emeginin hakkini vermeyi umuyorum.

Kiymetli Hocamin emekliye ayrilmasindan sonra, kendi alani olmamasi ragmen
danismanim olmayi kabul eden ve 2014 yilina kadar danismanhgimi yuruten
Prof. Dr. Mehmet Ozden’e bu sire iginde verdigi destekten dolayi tesekkir

ederim.

Bir yil gibi kisa surede imkansizi gerceklestirerek bu tezin ortaya gikmasini

saglayan Dog. Dr. Fatih Yesile duydugum minnet ve sukrani ifade etmeye



kelimeler yetmez. Fatih Hocam, 2014 yili bahar doneminde, elinde nereye
varacag! belirsiz bir tez taslagindan baska bir sey olmayan, farkh konulara
yonelmis olmanin verdigi kafa karisikhgi ile boglukta, hayal diinyasinda dolanan
bu 6grencinin danismanhgini kabul etme lutfunda bulunmustur. Hakkini higbir
zaman Odeyemeyecegim kiymetli Hocam, hayallerin ve zihinde dolanan
karmasik bilgilerin yaziya dokulmedikge bir teze donusmeyecegi konusunda
ogrencisini ikna etmekle ise baslamigtir. Kendisi de bizzat tezin basina oturarak,
hem ayaklari yere basan bir plan yapmak hem de konuyu anlamli bir gcergeveye
oturtmak hususunda ¢ok yerinde analizleri ve tavsiyeleriyle 6grencisine yon
vermigtir. Hocam’in degerli katki ve ydnlendirmeleri olmasaydi, bu doktora

ogrencisinin boyle bir tez, hatta bir tez yazmasi muhtemelen mumkudn olmazdi.

Tez surecinde, Ozellikle 2014 yilinda, son donemece girdigimde tezi
tamamlayamayacadimi distnerek pes ettigim ¢ok oldu. Son olarak Aralk
ayinda bu fikre ikna olup birakmak tzereyken Prof. Dr. Mehmet Oz Hocam’in
destegdiyle tekrar toparlandim. Beni tezi tamamlama konusunda motive eden,
kendisinin bana olan inanci ve guvenidir. Hocam, hem bir bilim adami, hem bir
yonetici hem de insan olarak esi bulunmaz bir sahsiyettir. Hacettepe
Universitesine ilk adim attigim 2002 yilinda, benim talebimi dikkate alarak
Bilimsel Hazirlik programini hazirlamakla, tarih alanina saglam bir temelle
baslamami saglayan Hocam’in elinden bugun doktor cuppesini giymek benim

igin onurdur.

Tez konusunun tespit edilmesi konusunda yol gostermekle baslayip Yuksek
Lisans Tez donemimden itibaren hem bir dost hem meslektas olarak benden
yardim ve destegini hi¢cbir zaman esirgemeyen Hocam Sayin Prof. Dr. Zofia
Zielinska'ya sonsuz tesekkur bor¢cluyum. Milli Egitim Bakanhgi bursuyla Yuksek
Lisans tezimi yazmak uzere 1 yilligina Polonya'ya gittigimde, ne yapacagim
konusunda fikrim yoktu. Tarih konusunda bilgim Bilimsel Hazirlik slrecinde
aldigim derslerden ibaretti. O zaman da yine bugin oldugu gibi Poniatowski ve
reformlari ile ilgileniyordum. Osmanl baglantili bir ¢alisma yapma arzusunda
olmayan bu 6grencinin, yaptigi yerinde yorumlar ve ydnlendirmelerle bugin

doktora tezi yazacak duzeye gelmesini saglayan bizzat Zofia Zielinska'dir.
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Polonya’ya adimimi atar atmaz elime kitaplari tutusturup bir hafta sonra higbir
sonug alamadigini gériince, Varsova Universitesi Tarih Enstitisi’'nde lisans
dersleri almamin sart oldugunu soylemis ve bunun resmiyete dokulmesini
saglamigtir. Bu dersler Polonya tarihine iligkin eksik bilgilerimi tamamlamami
saglamis olmakla birlikte Avrupa Tarihi ve Metot dersleri konusunda Hacettepe
Universitesi Tarih Bolim{’'nin, kokli bir Avrupa Universitesi'nden hicbir eksigi
olmadidini hatta fazlasi oldugunu gérmemi saglamistir. Bu vesile ile Gimeg
Hocama ve metot derslerini alma sansina nail oldugum Prof. Dr. Bahaeddin
Yediyildiz’a tesekkur etmek isterim. Doktora tezi yazim asamasinda, bu defa
yanimda 1 yasinda henlz yurimeye baglamis kizim Tilsim’la Polonya’ya
gittigimde her ikimize gosterdigi yakinhgi ve destegi sozle tarif etmek mimkin

deqildir. Kendisine sonsuz minnet ve sukran borgluyum.

Hayatimin donim noktalarinda tesadufler sonucu hep ayni insanla karsilastim.
Onunla ilk tanismamiz Leh Dili ve Edebiyati Bolimi’ne baslamak konusunda
tereddut igindeyken oldu. O zamanlar doktorasini yazmakta olan Hocam Prof.
Dr. Nese Taluy Ylce benim tum kaygilarimi geride birakarak bolime adim
atmami sagladi. Poniatowski ile tanigmam da yine Nese Hocamin Yuksek
Lisans dersinde 6dev konusu olarak Aydinlanma Dénemi’'ni vermesi sayesinde
oldu. Kultar tarihi acisindan ¢ok renkli ve hareketli olan Poniatowski Donemi’nin
siyasi tarihinin bu denli karmasik oldugunun ayirdina varmig olsaydim
muhtemelen bu donemden uzak dururdum. Poniatowski donemi Uzerine tarih
alaninda herhangi bir galisma yapabilmek igin ingilizce ve Lehge bilmenin higbir
anlami olmadigini anladigimda artik ¢cok gecti. Donemin diplomasi dili Fransizca
oldugu gibi kralin kendisi de anilarini ve yazigsmalarini Fransizca olarak kaleme
almisti. Ustelik bu dénemde Polonya Avusturya, Rusya ve Prusya tarafindan
paylasildigi icin bu dilleri de 6grenmek gerekiyordu. Bunun yani sira ozellikle
meclis tutanaklarinda yazilanlari anlayabilmek icin temel dizeyde de olsa
Latince bilgisi sartti. Almanca ve Latinceyi henlz 6grenememis olsam da,
dilerim bir gun bu agigi kapatma firsatim olur. Tarih BolumiU’ne gegerek bu
kaosun icine girmem de yine Nese Hocam sayesinde oldu. Nigde
Universitesi’nde bir kadro acildigini sdyleyerek, tarih alaninda akademik hayata

girmeme vesile oldugu igin kendisine minnettarim. Cahil cesaretiyle de olsa bu
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konuyu secmek bana ¢ok sey katti. 10 yil sonra Kultur Bakanhgi tarafindan
Blylk Ada’da dizenlenen TULEHCAT ceviri atdlyesinde kargilastigim Hocam,
tez jurime katilarak yine hayatimin bir ddonim noktasinda daha basrollerde yer
aldi. En aykiri hatta mantiksiz fikirlerimi bile sabirla dinleyip, kimi zaman benden

daha fazla heyecan duyan Hocam’a ne kadar tesekkur etsem azdir.

Bu vesile ile bana dunyanin en zor dillerinden biri olan Lehge'’yi, bu dile dair
yeterli bir s6zlUgun bile olmadigi bir donemde 6greten Hocalarim Prof. Dr. Nese
Taluy Yuce, Prof. Dr. Aydin Suer, Dog. Dr. Sabire Arik, Ewa Zielinska ve
Andrzej Zielinski’'ye ¢ok tesekkir ederim. Her ne kadar kendisinden ders alma
sansina erisemesem de Prof. Dr. Seda Kdéycu’ye jurimde yer alarak bana

destek verdidi icin ayrica tesekkirl borg bilirim.

Polonya sertvenimizde varliklariyla bize gug¢ veren dostlarim Melaike Huseyin,
Maciek Marczuk, Agnieszka Aysen Kaim, Tomasz Biela, Tilsim’'in manevi
babasi Artur Smigielski, manevi anneleri Malgorzata Mycek, loanna Alfimova ve
Lera Perzhinskaya'ya sonsuz tesekkurlerimi sunarim. Varsova’ya indigimiz gun
hastalanan Tilsimli kiz ve hasta bir ¢ocuga nasil bakilacagini bilmeyen
annesine ¢ok zor gelen ilk gunlerde Melaike Huseyin, esi ve annesi Sefika
Huseyin’in son derece ig¢ten yardimlar igin kendilerine sonsuz minnet
borcluyum. Tilsimh kizin hastallk doneminde gece vyarisi bize ilag tasiyan
Maciek Marczuk’a hem bu donemde hem de sonrasinda verdigi destek i¢in gok
tesekklr ederim. Eskimeyen dostum, Agnieszka Kaim’e, yogun is temposuna
ragmen bana ve kizima vakit ayirdigi i¢in ¢ok tesekkur ederim. Kendisi de
kuguk bir kiz gocugu annesi olan Agnieszka Kaim, kuguk bir kiz gocuguyla
Varsova'da nasil yasanacagi konusunda deneyimlerini paylasmanin oOtesine
gecip hayatimizi kolaylastirmak igin elinden geleni yapmigtir. Agnieszka Kaim
sayesinde, hayatimiza giren Malgorzata Mycek’e olan minnetimizi sozle
anlatmak mumkun degildir. Kendisi Tilsim’in bakimini Ustlenmekle kalmamig
sicak dostluguyla ailenin bir Gyesi olmustur. Kaldigimiz yurdun ¢alisanlarindan
Artur Smigielski, yetiskin U¢ kiz ¢ocugu sahibi olmanin verdigi deneyimle,
Tilsim her hastalandiginda panige kapilan deneyimsiz anneyi, pratik ¢6zim

Onerileriyle ¢ok rahatlatmistir.
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Farkli bir alandan gelen ve tarihle ilgili neredeyse higbir bilgisi olmayan bu
ogrenciyi, tarih alaninda doktora tezi yazacak diuzeye getiren, basta Dog. Dr.
Gume¢ Karamuk olmak lzere Hacettepe Universitesi Tarih Bolimi'nin tim
hocalarina ¢ok tesekklr ederim. Hi¢c basaramayacagimi disindigim Osmanli
Turkcesini, Paleografik yazilari okuyabilecek seviyeye getiren Yrd. Dog. Dr.
Hulusi Lekesiz’e minnet borgluyum. Kendisi Osmanlica belgeleri Latinize metne
cevirebilmenin marifet olmadidini, asil meselenin metni anlamak oldugunu
kavramami saglamig ve tum o&grencilerini oldugu gibi benim de bu zor dili
grameri ve anlamiyla 6grenmeme buyuk katki saglamistir. Derslerini alma
serefine nail oldugum Prof. Dr. Mehmet Oz, Prof. Dr. Ahmet Yasar Ocak, Prof.
Dr. Bahaeddin Yildiz, Prof. Dr. Yunus Kog, Prof. Dr. Mehmet Ozden’e, Prof. Dr.

Mehmet Seyitdanhoglu ve sonsuz minnet borgluyum.

Yiksek Lisans ve doktora donemimde derslerini aldigim Bilkent Universitesi
Tarih Bolumu ogretim uyelerinden Dog. Dr. Paul Latimer ve Yrd. Dog. Dr.
Cadoc Leighton’a ¢ok tesekkiir ederim. Bilkent Universitesi Uluslararasi Iligkiler
Bolimu Ogretim Uyesi Prof. Dr. Hakan Kirimlr'ya derslerini takip etmeme izin
verdigi ve tezimle ilgili yaptigi yerinde yonlendirmeler icin ¢ok tesekkur ederim.
Kendisinin tesvikleriyle tanisma sansina erigtigim ve sayesinde Rusca
dgrendigim Bilkent Universitesi okutmanlarindan Giilnara Tanrikulu'na da
sonsuz tesekkiri borg bilirim. Bilkent Universitesinde ders aldigim esnada

tanistigim guzel insan Aysegul Keskin’e yardimlari igin minnet borgluyum.

Yuksek Lisans doneminde bana Polonya’'ya gitme imkani saglayan Milli Egitim
Bakanhgrna sagladigi burs igin tesekkir ederim. Bu donemde Vargova
Universitesi Tarih Béliumi{'nde derslerini aldigim hocalarim Prof. Dr. Zofia

Zielinska, Dr. Piotr Ugniewski ve Dr. Urszula Kosinska’ya ¢ok tesekkur ederim.

Hacettepe Universitesinde bulundugum siire icinde farkli bir alandan gelmis
olmanin sikintisini asgari hasarla atlatmam konusunda bana destek veren
dostlarim Yrd. Dog. Dr. Asude Soysal, Dog. Dr. Hayrettin Pinar'a gok tesekkur
ederim. Yuksek Lisans asamasinda ayni odayi paylastigim dostlarim hem
kisilikleriyle hem de galismalariyla bana érnek olmuslardir. Doktora dénemimde

oda arkadasim olan Yrd. Do¢ Dr. Biray Cakmak ve Dr. Nagehan Ustiindag'a



samimi yardimlari ve dostluklari igin ¢ok tesekkur ederim. Dr. Nagehan
Ustiindag 6zellikle tez ddnemimde cesaretimin kirildigi anlarda tekrar harekete
gecmem konusunda beni yureklendirerek tekrar harekete gecmemi saglamigtir.
Kendisine ve esi Fatih Ozdemir'e bu siire icinde bana gdsterdikleri yakin dostluk

ve destek icin sonsuz tesekkur ederim.

Doktora tez galismam igin belge toplamak Uzere Polonya'ya gitmem konusunda
bana maddi destek saglayan TUBITAK'a ve burstan yararlanmamim &éninii

acan Nigde Universitesi rektdrii Prof. Dr. Adnan Goriire gok tesekkir ederim.

Tezimin tamamlanmasina kisa bir siire kala Nigde Universitesi Fen-Edebiyat
Fakultesi Tarih Bolumid’nde goreve basladigimda bana rahat bir galisma ortami
saglayan basta Bolum Bagkani Nevzat Topal olmak uUzere tum ogretim

uyelerine tesekkur ederim.

Nigde Universitesinde goreve basladiktan kisa bir siire sonra tanistigim ve
tezde yer alan kavramlarin icerikleri konusunda kendisine danigtigim Sosyoloji
Bolimi Ogretim Uyesi Dog. Dr. Bayram Unal’a sonsuz minnet borgluyum. Dog.
Dr. Bayram Unal kendisine yonelttigim tim sorulara sabirla ve ayrintili yanitlar
vermis ve tez jurilerinden birinin katilamayacagini bildirmesi Gzerine tez jurimde

yer alma nezaketini gostermigstir. Kendisine ¢ok tesekkur ederim.

Her biri benim igin ¢ok kiymetli olan dostlarim ve mesai arkadaslarim Ali ihsan
Caglar, Kadriye Topal, Necmettin Durmus, Omer Gezer, Rimeysa Kalem ve
Serpil Okumus’a duydugum minnet ve stkrani ifade etmeye kelimeler yetmez.
Tezin en son ve en bunalimh doneminde yanimda olan dostlarim, tezimle ilgili
ben talep etmeden yardimda bulunmusglar ve samimi dostluklariyla bana gug
vermiglerdir. Bazen, hedefe giden yolda kazanilanlar hedefin kendisinin de

onune gecer.

Son olarak en blyuk tesekkuru aileme borgluyum. Tezin asil yikini, benim
eksikliklerimi kapatarak, bazen gereginden fazla sorumluluk Ustlenerek ve
bunlarin yani sira tez stresini de benimle birlikte tasiyan ve bir an olsun bana
inanglarini kaybetmeyen esim Faruk Ding, annem Altun Akay, babam Recep

Akay ve kardesim Ozgen Akay’a sonsuz minnet borcluyum...



Ders agsamasinda karnimda, yazim asamasinda yanimda bana eglik eden kizim
Tilsim, minicik bedeniyle tez galigmasinin yukinu annesiyle birlikte sirtlanmistir.
Agzindan dokulen ilk cumleler, anadilinde degil, annesinin tez konusunun
dilinde olmak zorunda kalmigtir. Tezin i¢cine dogup bu tezle buytyen Tilsimli
kizin zihnindeki “yari anne, yari tez” imajint bundan sonra degistirebilmek

umuduyla bu tezi ona adiyorum...
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OZET

AKAY DINC Ozlem. Stanislaw August Poniatowski’nin Siyasal Sistem Reformu
Projesi, Doktora Tezi, Ankara, 2015.

Bu c¢alismada son Polonya Krali Stanistaw August Poniatowski’nin reform
projesi incelenmeye calisilmistir. Projenin odak noktasi mevcut rejimi
degistirmeye yonelik reformlari hayata gecirmektir. Bu sebeple, dncelikle soylu
demokrasisi ya da magnat oligarsisi olarak adlandirilan rejimin yol actigi
sorunlar ele alinmistir. Rejimin nitelikleri anlasiilmaya calisilirken anarsik olarak
tanimlanan yapinin, siyasal anlamda anarsi kavramiyla bagdasmamasi
sorunuyla karsilasiimis ve bu duruma karsilayacak alternatif bir kavram olarak
negatif egemenlik onerilmistir. Reform projesi, Poniatowski’'nin kendi kisisel
inang ve felsefesiyle birlikte, ddonemin Polonya’sinin maruz kaldidi i¢ ve dis
degiskenler g6z oOnunde bulundurularak ortaya konmaya calisiimistir. Bu
noktada, Katolik Kilisesine bagli olan Kralin dini inancinin, Anglikan Kilisesi’'ne
ait bir kavram olan latitudinarianism ile tarif edilmis olmasi sorunu ile
karsilasiimig ve bunun yerine Kralin dini inancinin Aydinlikgl Katolisizm
cercevesinde de@erlendiriimesi onerilmigtir. Poniatowski'nin reformlari XVIII.
yuzyil Avrupa devletlerinde yaygin olan polis devlet (Polizeistaat) anlayisi

dahilinde ele alinarak yorumlanmigtir.

Anahtar Sozciuikler

Stanistaw August Poniatowski, Aydinlanma, Reform, 18. Yuzyil, Polonya,
Negatif Egemenlik, Latitudinarianism, Aydinlkgi Katolisizm, Polizeistaat, Polis

Devlet, Soylu Demokrasisi
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ABSTRACT

AKAY DINC, Ozlem. Stanistaw August Poniatowski’s Project of the Political
Regime Reform, Ph. D. Dissertation, Ankara, 2015.

The purpose of this study is to analyze the reformatory program of the last King
of Poland, Stanislaw August Poniatowski. The study focuses on implementing
the reforms geared for transforming the existed regime. Therefore, firstly the
problems caused by the regime so-called noble democracy or magnate
oligarchy are discussed. Attempting to identify the nature of the regime, we
encountered the problem of inconsistency between the extensive usage of the
term of anarchical structure and characterizing the concept of the anarchy in the
political sense. Therefore, an alternative concept, “negative sovereignty” has
been proposed in order to eliminate the problem. The reformatory program has
been proposed by considering the personal beliefs and philosophy of
Poniatowski as well as the inner and outer variables that Poland was exposed
in that era. We have also encountered the problem of expressing the religious
beliefs of Poniatowski, who was a member of Catholic Church, through Anglican
Church term “latitudinarianism”. Thus, it has been proposed that the religious
beliefs of Poniatowski should be expressed in the frame of Enlightened
Catholicism. The reforms of Poniatowski were interpreted in the frame of police
state (Polizeistaat), which was a common practice in European countries in the
18™ Century.

Key Words

Stanistaw August Poniatowski, Enlightenment, Reform, 18" Century, Poland,
Negative Sovereignty, Latitudinarianism, Enlightened Catholicism, Polizeistaat,

Police State, Noble Democracy
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GiRiS

XVIIl. yGzyilda Polonya cografi olarak, doguda Rusya batida Prusya guneyde
Avusturya ve Osmanl imparatorlugu arasinda yer alan bir Orta Avrupa
tlkesidir. Ulkenin kuzeyinde yer alan Baltik Denizi ile Danimarka ve Isveg'e

komsudur.

Calismada, ulkeye 1764-1795 yillari arasinda krallik yapmis olan, Polonya
Cumbhuriyeti’'nin son krali Stanistaw August Poniatowski’nin (1732-1798) reform

projeleri ve uygulamalarinin degerlendiriimesi amacglanmistir.

XVIII. yuzyil Polonyasi oldukga hareketli ve ilging karsitliklari icinde barindiran
bir ddbnem olmasi sebebiyle, eskiden beri tarihgilerin ve entelektlellerin dikkatini
uzerine ¢eken bir donemdir. Poniatowski donemi degisik sekillerde yorumlanir.
Poniatowski hakkindaki yaygin kani, kendisinin zayif bir politikaci oldugu ancak
Polonya kultir hayatina o6nemli katkilar sagladigi yonutndedir. Calismanin
ilerleyen safhalarinda da agiklanacagi Uzere bu kani hem somut gercgekliklere
dayanmasi hem de XX. ylzyil baglarinda yeniden kurulan Glkenin, milli kimlik
insasinda kullanilacak olmasi sebebiyle de genel kabul gérmustur. Bu algiya yol
acan husus, hem kralin egitim ve kultir alanindaki reformlarinin iktidara gelir
gelmez hayata geciriimeye baslanmis olmasi hem de bu reformlarinin siyasi
reformlarina kiyasla uzun omurli olmasiydi. Ancak kralin, egitim ve kultlr

alanina dahil edilen reformlarinin siyasi nitelikleri g6z ardi edilmigti.

Poniatowski iginde bulundugu sartlar sebebiyle, siyasal alandan ziyade egitim
ve kultir reformlari alanindaki reformlarini kolaylikla hayata gegcirebilmigti.
Ancak bunlar, icerisinde siyasi amaclari/reformlari da barindiran yeniliklerdi. ic
ve dig politik sartlarin, siyasi reformlarin uygulamaya konmasina musait
olmayisi, krali bdyle bir yol izlemeye sevk etmisti. Siyasi reform planlari sekteye
ugramig, resmiyete dokmeyi basardidi siyasi reformlarin ise Omrd uzun

olmamigti.



Poniatowski’'nin zayif bir politikaci olarak nitelenmesi, donemin tarihini, sadece
olaylar dizisi olarak ele almanin, i¢ ve dis siyasi konjonktlirden kopuk
yorumlamanin sonucudur. Bu yoruma gore, Polonya X. yuzyildan beri korudugu
siyasi varligini Poniatowski déoneminde kaybetmistir. Olaylar dizisi olarak ele
almanin gorusunu destekleyen bir diger gergeklik de, kendisinin Rus Carigesi Il.
Katerina’nin destegiyle tahta ¢ikmis olmasiydi. Bu durum, onun Katerina’nin
elinde bir kukla oldugu izlenimine yol agmis ve llkenin paylasimina® géz
yummasi, Ustelik de son paylasimdan sonra Rusya’ya kagmasi da bunun bir

kaniti olarak kabul edilmigti.

Polonya 1795 yilindaki son paylasimdan sonra ortadan kalkmis ve 123 vyil
sonra, 1918 yilinda tekrar kurulmustu. Ulkenin yeniden kuruldugu bu dénemde
Polonya tarih yazimina Poniatowski ve donemini siddetle elestiren bir yaklagim
hakimdi. XIX. yuzyilda alevienen milliyetcilik akiminin etkileri hala canli bir
bicimde varligini hissettiriyordu. Hem yeni bir devlet kurmanin heyecani hem de
milliyetgilik ruhunun etkisiyle bu donemde tarih bilimi, milli ve siyasi kimligin
ingasinda kullanilabilecek ideal bir aragti. Bu amaca uygun olarak tarih
yaziminda da, ¢okus donemi olarak algilanan Poniatowski devrini ve siyasetini
yeren bir edilim gbze ¢arpar. Pargalanma déneminin zayif krah “vatan haini” ilan
edilir ve ulkenin yikimindan tumuyle o sorumlu tutulur. Kralin, egitim ve kualtur
alaninda gergeklestirdigi reformlar, milli kimligin insasina katkisi nedeniyle takdir
edilir. 80’li yillara kadar da devletin genel tutumu geregi bu karalama politikasi

surer.

Elbette bu durum tum tarihgilerin ayni kanida oldugu anlamina gelmez,
objektifligini koruyarak Poniatowski donemi tGzerinde kapsamli ¢alismalar yapan
tarihgiler de vardir. Wiadystaw Konopczynski bunlarin basinda gelir. Onu
Emanuel Rostworowski, Jerzy Michalski, Zofia Zielihska ve Dorota Dukwicz
izler. ingiliz tarihci Richard Butterwick de bu énemli tarihgiler arasina girmeyi
basarmis ve Polonya tarih arastirmalarina énemli katkilar saglamis ender

yabanci tarihgilerden biridir.

! Polonya 1772, 1793 ve 1795 yillarinda Rusya, Prusya ve Avusturya tarafindan (i¢ kez
paylasiimisti.



Konopczynski’'nin “Dzieje Polski Nowozytnej” (Polonya Yenigag Tarihi) baglikli
eseri, XVI. yuzyil basindan itibaren Poniatowski donemi sonuna kadarki tarih
araligini kapsayan bir eserdir. Diger birgok eserinde oldugu bu ¢alismasinda da
ayrintili bilgilere yer vermistir. Olay, kisi, kurum ve kavramlarin okuyucu
tarafindan bilindigi varsayimiyla kaleme alindigindan, bagka kaynaklardan da
destek alinarak okunmasi gereken bir galismadir. Alt basliklar, siradan tarih
kitaplarinda yer alan bagliklardir ancak igerik olarak olaylar ya da olgularin
aciklamasina yer verilmez. Daha ziyade okuyucu tarafindan zaten bilindigi
varsayilan olaylarin, yorum ve analizi, birinci el kaynaklardan edinilen detayli

bilgiler esliginde sunulur.

Emanuel Rostworowski’nin Legendy i Fakty (Efsaneler ve Gergekler) baslikli
calismasinda yer alan “Marzenie dobrego obywatela, czyli krolewski projekt
Konstytucji” (lyi Vatandas Hayali yani Kralin Anayasa Projesi) makalesi
Poniatowski devri Uzerine kaleme alinan bir diger o6nemli c¢aligsmadir.
Poniatowski ve Czasy Stanistawowskie (Stanistaw Donemi 1764-1795) lizerine
objektif eserler vermis olan Rostworowski, bu makalesinde kral tarafindan
yazildigi ve yazdinldigi dusunulen dort belgeden hareketle Poniatowski'nin
anayasa projesini ortaya koyar. Oldukca saglam delillere dayanan eser, analitik

bir yaklagimla her adimda savini kanitlar.

Konu ile ilgili bir diger ¢alisma Juljan Nie¢ tarafindan yapilmig olan “Stanistawa
A. Poniatowskiego Plan Reformy Rzeczypospolite]” (Stanistaw A.
Poniatowski'nin Rzeczpospolita [Polonya-Litvanya] Reform Plani) baglikli
makalesidir. Toplam sekiz sayfadan ibaret olan makalenin bashdi ¢ok genis
kapsamli bir caligma oldugu izlenimini uyandirsa da yalnizca tek bir belgenin
(Anecdote historique) analizinden meydana gelmektedir. S6z konusu belge
Poniatowski’'nin reform projesine isik tutan, kralin kendisi tarafindan kaleme
alinmis son derece degerli bir belgedir ancak elbette tek basina kralin reform

planini ortaya koymaya yetmez.

Bu iki calisma, konulari itibariyle bizim yapmayi planladigimiz doktora tez
galismasina en yakin olanlardir. Dogrudan bu tezin ele aldigi konuyla ilgili

calisma olmasa da bu konuya kismi olarak deginen degerli calismalar



mevcuttur. Jerzy tukowski’'nin The Szlachta and the Confederacy of Radom
(“Szlachta ve Radom Konfederasyonu”) baglgini tasiyan eseri 1767 yilinda
soylularin,  kralin  reformlarina  tepki olarak duzenledikleri Radom
Konfederasyonu'nu konu alir. Konfederasyonun toplumsal yani Uzerine

yogunlasir ve Poniatowski’'nin reformlarina da bu baglamda yer verir.

Bunu Wiadystaw Konopczynski'nin 1768 Bar Konfederasyonu’nu konu alan
Konfederacja Barska (Bar Konfederasyonu) baslikli eseri izler. Konfederasyon
Rusya karsiti, ‘vatansever’ szlachta’nin ‘vatan haini’ krala ve Rusya’ya karsi
dizenledigi bir konfederasyon gértiinimdedir ancak esas olarak kralin kendisine
ve reformlarina karsidir. Konfederacja Barska’'da kralin reform projesine dair
onemli ipuclari ve analizler bulmak mumkundur. Konopczynski, yukarida bahsi
gecgen eserinde oldugu gibi, bu ¢alismasinda da analitik bir tarz benimsemisgtir.
Konopczynski, hitap ettigi kesimin, yalnizca donemin olay, olgu ve Kkigilerine
deqil, birinci el kaynaklarina da hakim oldugu 6n kabuluyle bu eseri kaleme

almig gibi gérinmektedir.

Konuyla ilgili bir diger kiymetli galisma Jerzy Michalski tarafindan kaleme alinan
Stanistaw August Poniatowski baslikli ¢alismadir. Poniatowski'nin biyografisi
olan bu eserde kralin Ozellikle politik faaliyetlerini adim adim izlemek

mumkundur. Bu anlamda bizim ¢alismamiz i¢in bir kilavuz niteligi tagimaktadir.

Stanistaw Lubomirski’'nin anilari ise, ele alinan devrin bir gdzlemcisinin
kaleminden ¢ikmig olmasi sebebiyle ayri bir nem tasir. Anilarin bir kismi Jerzy
téjek tarafindan kaleme alinan Pod wtadzg ksiecia Repnina (“Prens Repnin’in
Yonetimi Altinda”) baslkh c¢alismada yayinlanmistir. Anilarda krala yonelik
suglamalar yogunlukta olmakla birlikte, kralin programina iliskin genis ¢apli bilgi

edinmek mumkunddr.

Poniatowski iktidarinin ilk yillar ise Zofia Zielihska tarafindan caligiimistir:
Polska w Okowach “Systemu Poétnocnego” 1763-1766, (“Kuzey Sistemi’nin”
Prangasinda Polonya 1763-1766 ) Krakow, 2012. Eserde 1763-1766 yillar
aras| siyasi geligmeler, komsu devletlerin, Ozellikle Rusya ve Prusya’nin
Polonya siyasetine mudahaleleri de g6z 6nunde bulundurularak ele alinmigtir.



Prof. Zielinska bu detayli galismasinda Poniatowski iktidarinin ilk 2 yilni,

Rusya’nin Polonya politikasini merkeze alarak incelemisgtir.

Ingiliz tarihgi Richard Butterwick’in de Poniatowski ve dénemine iliskin gok
kiymetli caligsmalari vardir. Butterwick ¢alismalarinda ¢ogunlukla, Poniatowski

tizerindeki ingiliz etkisi konusuna yogunlagir.

Poniatowski tarafindan kaleme alinan anilarin yani sira, Anecdote Historique
(1763), Suum Cuique (1771) ve Zdanie o Krolu Polskim (Polonya Krali Uzerine
Dusunceler) (1791) bashkli yazilar, reform projesine odaklanmig olmalari
sebebiyle bu galismada temel kaynak olarak kullaniimistir. Suum Cuique ve
Zdanie o Krolu Polskim baglikli yazilar eskiden beri bilinmekle birlikte bunlarin
Poniatowski tarafindan yazildigi ancak XX. yuzyilin ikinci yarisinda ortaya

cikmigtir.

Kralin reform programi G¢ ana belge ekseninde ele alinmistir. Bunlar sirasiyla
Poniatowski'nin kral olmadan 6nce kaleme aldigi Anecdote Historique, ilk
paylasimdan hemen 6nce yazdigi Suum Cuique ve Polonya parcalandiktan
sonra yazdigi Zdanie o Krolu Polskim’'dir. Bu U¢ belgeye dayanarak, kronolojik
olarak kralin projesindeki degisimin takip edilmesi amaglanmigstir. ilk iki yazi

anonim uguncusu ise Michat Wolkonski imzalidir.

ilk belge olan Anecdote Historique'te Poniatowski acisindan bir prensipler
buatlinu olarak ele alinabilir zira, iktidarinin sonuna kadar, Anecdote Historiquete
dile getirdigi hususlardan sapmamis gorunmektedir. Bunun tek istisnasi
starostwo’larin® satilmasi meselesidir’. Kral bu kisa yazisinda yalnizca reform
planini sunmakla yetinir. Kurumlardaki aksakliklari elestirmek yerine dogrudan

¢6zUm onerisini dile getirir. Elestirdigi tek konu halkin, kralin evliligine midahale

Z Starostwo: Kiraya verilmis durumda olan kraliyet milkii.

® Anecdote’ta bu miilklerin satigi ile elde edilecek gelir araciligiyla, memur maaglarini
karsilamayi planlayan Poniatowski tahta giktiktan sonra fikrini degistirir. Zira kralin
politik olarak arkasini yaslayacagi ne bir politik grup ne de sonuna dek glvendigi bir dis
gug vardir. Dolayisiyla starostwolari elden ¢ikarmak yerine elinde bir koz olarak elinde
tutmaya karar verir. Atama yetkisini kullanarak, kendine siyasi destek saglayacak bir
gli¢ yaratmayi planlar. Ancak kendinden énceki iktidarlardan farkl olarak, bu yetkisini
magnatlarin degil, orta soylularin lehine kullanacaktir. Kralin iktidarinin sonlarina dogru
Glkenin icine dustigd ekonomik dar bogaz starostwo’larin satisini zorunlu kilar ve
nihayet Sejm Wielki’'de satis karari alinir.



etmesi konusudur. Polonya tarihinden verdigi érneklerle htzinlu bir kral portresi
gizer. Yaziyl, hala asik oldugu Il. Katerina’ya hitaben yazdigi géz oninde
bulunduruldugunda, bu duygusal giris, Ustl kapali bir evlilik teklifi gibi
goérinmektedir. Yazinin amaci muhtemelen |l. Katerina’dan reformlar

konusunda destek almaktir.

ikincisi 1771 tarihli Suum Cuique bagligini tasiyan risaledir. Poniatowski iktidara
geleli 7 yil olmus ve Kral planladigi reformlari gerceklestirememistir. 1771,
Polonya’nin ilk paylasimindan bir yil oncesi yani Poniatowski'nin, Ulkenin
parcalanmaya dogru gittigini sezdigi/anladidi yildir. Bu sebeple yazida hem bir
savunma hem de bu duruma sebep olan kisi, Ulke ve yapilari suglama tavri
vardir. Turkgeye “herkesinki kendine” seklinde aktarabilecedimiz Latince deyisi
Poniatowski, Polonya’nin layik oldugu sekilde yonetildigini ifade etmek igin
kullanmis gibi goérinmektedir. 15 sayfadan ibaret olan risalede Kral, Ulkenin
icinde bulundugu siyasi ¢ikmazin gegmisini anlatirken, kendisi de dahil olmak
uzere son donem yoneticilerini elestirir. Kralin kendi kaleminden c¢ikan tum
yazilarda oldugu gibi olabildigince objektif ya da daha dogru bir ifadeyle
disaridan bir gozle yaziimig gibi bir tarzi vardir. Elestirdigi kisinin olumsuz
yanlarini ortaya koyarken, olumlu yanlarini da dile getirmek yoluyla okuyucuda
tarafsiz oldugu izlenimi uyandirir. Yalniz Czartoryskiler hakkinda sadece
olumsuz elestiriler vardir. Kendisine yonelttigi elestiriler ise muhtemelen,
dikkatleri farkli yone ¢ekerek yazinin anonimligini korumasini saglamak ya da
yine tarafsizhidini ispatlamak igindir. Kralin eser igin sectigi baslktan da
anlasilacagi Uzere, ulkenin iginde bulundugu durumun sorumlusunun, Glkenin
kendisi oldugunu ortaya koymaya caligir. Sistemin yanlisliklarini ve soylularin
bundaki rolini dile getirir. Agikga ifade etmese de ¢6zim olarak, sistemin

anayasal monarsiye donusturulmesi geregini kanittamaya galisir.

Uclinclisi Zdanie o Krolu Polskim’dir. Kitapcik 1792 yilinda, Lehge ve
Fransizca olarak basiimistir. Yazar olarak Michat Wolkonski’'nin adi
gecgmektedir. Wolkonski Kralin gliven duydugu, yakin ¢evresinden biridir. Kralin
talimati Uzerine Wolkonski bu yaziyi yazmis ve bastirmistir. Wolkonski’nin

yazinin ne kadarini kendisinin yazdigi bilinmiyor ancak Kralin kendi el yazisi ile



yaptigi duzeltmeler ve eklemeler, yazinin Kralin bilgisi dahilinde yazildigini
dogruluyor. Zdanie ikinci paylagsimdan bir yil 6nce yazilmistir. Kral bundan Kral
sorumlu tutulmamak igin kendini savunma ihtiyaci hissetmistir. Siyasi olarak
yalniz kalan Poniatowski'nin bu savunmayl kendisinin yapmasi ses

getirmeyecegi icin Wolkonski adiyla yayinlamig olmasi muhtemeldir.

Poniatowski’'nin, babasinin referansiyla Fransa’da tanistigi ve yakin dostluk
kurdugu, Paris’te meshur bir salon sahibi olan Madame Geoffrin ile yazismalari,
kralin gergek fikirlerini anlamak acgisindan énemlidir. Bu yazigsmalar araciligiyla
hem olaylari takip etmek hem de kralin, siklikla degisen politik durumlara

tepkisini gormek mumkunddr.

Calismada adi gegen tarihsel karakterlerin biyografileri konusunda ana basvuru
kaynagi olarak Polski Sfownik Biograficzny (PSB) kullaniimistir. PSB, 1935
yilinda yayinlanmaya baglamis olan ve 2014 Kasim ayi itibariyle 49. cildinin (“S”
harfi) yayinlandigi, Polonyali ve/veya Polonya ile baglantisi olan Kkisilerin
biyografilerinin yer aldigi bir c¢alismadir. Wiadystaw Konopczynski’nin
inisiyatifiyle baslayan bu c¢alismada agirlikli olarak tarihgiler tarafindan

hazirlanan biyografiler bulunmaktadir.

Bu temel kaynaklar 1siginda calismamiz XVIII. ylzyil Avrupasr’'ndaki genel
siyasi durum ve Polonya’nin Avrupa politikasindaki yerinin tasviri ile
baglayacaktir. Polonya’nin XVIII. yuzyll Avrupa gu¢ dengesi igindeki vyeri,
Ozellikle ylUzyihn basinda Rusya hamiligine girmis olmasi, reformlarin
planlanmasinda ve gergeklestiriimesinde rol oynayan en oOnemli unsurdur.
Poniatowski iktidarinin ilk yillari olan 1764 ve 1766 yillari arasindaki iki senelik
sureg, reform hareketleri agisindan olduk¢a hareketli oldugu icin bu dénem

uzerinde 6zellikle fazlaca durulmustur.

Poniatowski’'nin reform projesi 6ncelikli olarak Stanistaw August'un kendisinin
kaleme aldigi gesitli yazilardan, anilarindan ve yazigsmalarindan yola ¢ikilarak
ortaya konmaya calisiimis, yeri geldikge diger reformistlerle karsilastirma
yapillmig ve basta Rusya olmak Uzere komsu devletlerin tutumlarina da yer

verilmistir. Rusya’nin Polonya politikasini ilk elden takip etmek i¢in Sbornik



Imperatorskovo Ruskovo Istoriceskovo Obsestva (SIRIO)dan faydalanilmistir.
Bu kapsaml eserde Il. Katerina'nin gesitli bagkentlerdeki elgilerle, filozoflar ve
krallarla yazismalari, Rusya’daki diger devletlerin temsilcilerinin yazilari ve i¢

meseleler yer alir.

Il. Katerina gibi Poniatowski de Aydinlanma dusuncesini yakindan takip eden bir
kraldi. Iktidara gelir gelmez, dénemin diger aydinlikgi monarklari gibi reform
faaliyetlerine basladi. Ancak kralin bunlari gergeklestirmesinin dnlinde bazi
engeller vardi. Oncelikle Poniatowski, bir kral olarak, reform planlarini hayata
gecirmesine olanak saglayacak yetkilere sahip degildi. Cumhuriyet tarzi yénetim
bicimi ve soylularin veto hakki sebebiyle yetki alani son derece sinirliydi.
Reformlarin meclisten ge¢mesini saglamak, ancak igeriden veya disaridan
saglanacak bir destekle mimkundu. Poniatowski ise boyle politik bir glice sahip
degildi. i¢c politikada yalniz oldugu gibi disaridan da bu konuda yardim alamadi.
ikinci olarak Rusya’nin mevcut sistemin muhafazasina dayanan Polonya
politikasi, kralin hareket alanini kisittamaktaydi. Rusya tehdidine kargi ulkesini
korumak ve devletinin varliginin idamesi i¢cin ¢gogu zaman geri adim atmak
zorunda kaldi. Ugiincti bir etmen de reformlari uygulamaya koymak konusunda
kendisine destek olacak, yetismis bir kadroya sahip olmamasiydi. Bu gercgekler
Isiginda ¢alismada Poniatowski’'nin reform projeleri ve amagclari ile bunlarin

hayata gecirilme/gecirilememe suregleri ele alinacaktir.

ilk bélimde Polonya'da reform disiincesi belli sinirlar gercevesinde ele
alinacaktir. XVIIIl. yizyll bagindan itibaren, hatta XVII. ylazyilin ikinci yarisindan
itibaren, mevcut sistemde bazi degisikliklerin, reformlarin yapilmasi gerektigi
anlasiimisti. Calismada bu projelerden, Poniatowski ile siyasi olarak buyuk
dlclide ayni cizgide olan familia® ve onunla baglantili olarak Stanistaw Konarski

ve Andrzej Zamoyski'nin projeleri irdelenecektir. ikinci béliimde Poniatowski’'nin

* XVIII. yiizyll Polonya siyasetinde dénemli rol oynayan reformist bir magnat partisidir.
Partinin liderleri Michat Fryderyk Czartoryski ve kardesi August Aleksander
Czartoryski'dir. Orta soylu bir aileden gelen Stanistaw Poniatowski (Stanistaw August
Poniatowski'nin babasi) magnatliga ylkseldikten sonra M. F. ve A. A. Czartoryski’lerin
kiz kardesi olan Konstancja z Czartoryskich ile evlenerek familia’ya dahil olmustur.
Donemin aydinlarindan Andrzej Zamoyski de aile ile bir kan bagi olmamakla birlikte
familia’ya mensuptur.



hayati, fikirleri ortaya konmaya calisilirken donemin, i¢ siyasi olaylari ile
Polonya yonetim sistemi ve kralin reform projelerini etkileyen dis siyasi olaylar
birlikte ele alinarak donemin tablosu ortaya konmaya caligilacaktir. Ardindan
dclncl bolimde Poniatowski’'nin kendisinin kaleme aldigi anilari, yazismalari
ve diger yazilari 1siginda reform projesi incelenecek ve son bolumde ise

projesinin uygulamaya konus asamalari kronolojik olarak ele alinacaktir.

Stanistaw August Poniatowski meshur Polonya paylagimlarinin yasandigi bir
dénemde (1764-1795) Polonya’ya krallik yapmis olan talihsiz hikimdardir.
Aydinlanma doneminde aydinlikgl bir yonetici olarak, doneminin siyasal ve
kUlturel gelisimlerini yakindan takip eder ve bunlari kendi Ulkesinde de
uygulamaya caligir. Ancak bu, higbir zaman Poniatowski’'nin i¢ politikay! ihmal
ettigi ya da ikinci plana attigi anlamina gelmez. Poniatowski’'nin yapamadigi,
kendi ¢caginin tipik aydinlik¢i yoneticileri gibi aydinlik¢r sifatinin yanina mutlak

sifatini ekleyerek bu niteligini siyasete yansitmaktir.

Déneminin diger aydinlikgi hikkiimdarlariyla arasinda énemli farklar vardir. ilk
engel Poniatowski’'nin karakteridir. Kralin naif karakteri onun aydinlik¢i olmasina
engel degilse bile mutlak bir yonetici olmasina engeldir. Poniatowski’nin mutlak
monark olmasinin énindeki bir diger engel de Polonya’nin kendine has politik
yapisi ve Avrupa gugler dengesi igindeki konumudur. Kendisi her ne kadar
aydinlik¢i fikirleri benimsemis bir kisi olsa da naif karakteri, Ulkenin siyasal
yapilanmasi dénemin blyuk gugleri arasindaki zayif konumu Poniatowski’nin bir

aydinlikgi mutlak olarak tarihe gegcmesine engel olur.

Rusya hamiliginde bir devlet olarak Polonya’nin reformlari hayata gecirme
konusunda hareket alani oldukg¢a kisithdir. Poniatowski bu engeli asmak
maksadiyla baslangi¢ta Rusya’'ya karsi kendisine destek verebilecek devletlerle
baglanti  kurmaya calismisti. Bu devletler Fransa ve Osmanl
imparatorlugu’dur. Genglik yillarinda bir siire Fransa’da bulunan Poniatowski,
burada kurdugu iligkiler vasitasiyla Fransa’nin yardimini talep eder ancak bir

sonug¢ alamaz.
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Bu donemde Fransa igin, kita Avrupasinda bir kazanim ikinci planda
gelmektedir. Fransa igin dnemli olan kolonilerde bagari elde etmektir. Isveg,
Polonya ve Osmanl hattini dodu sinirinin garantisi olarak géren Fransa, bu
hattin merkezi olan Polonya’nin varhigini sirdirmesinden yanadir. Bu baglamda
Poniatowski’'ye destek vermeme sebebi, Poniatowski'nin, Rusya’'nin destegiyle
tahta ¢cikmig olmasidir. Rusya’nin buyidk gu¢ konumuna gelmesiyle birlikte dogu
hatti konusunda endigeye kapilan Fransa, kolonilerdeki mucadelesinden vaz
gegmeden bu meseleyi halletmenin yollarini arar. Bu konuda Osmanli Devleti’ni
devreye sokmaya calisir. Paris idaresi Polonya’nin Rusya’nin kontrolt altina

girdigi ve bu konuda Rusya’ya mudahale edilmesi hususunda Osmanli’yi uyarir.

Rusya'ya kargi direnebilecek bir diger giic ise Osmanli imparatorlugu’dur.
Stanistaw August Poniatowski'nin Fransa ile iligkilerini surdtrecek baglari vardir
ancak Osmanli Devleti ile hi¢bir baglantisi yoktur. Yuzyilin basinda babasinin
istanbul’da XII. Karl''n gayri resmi temsilcisi olmasi dolayisiyla kismen bilgisi

olsa da Poniatowski’nin kendi kurdugu bir baglanti s6z konusu degildir.

Osmanli Devleti igin de Polonya’nin varhigini korumasi de bati sinirlarinin
guvenligi acgisindan onemlidir. Polonya’nin Avusturya/Rusya tarafindan isgal
ediimesi, Osmanli imparatorlugu'nun bati sinirlarinin  timanin  iki  kadim
diismaninin eline gecmesi anlamina gelmektedir. Dolayisiyla Bab-1 Ali Polonya
devletinin devami igin elinden geleni yapacaktir. Fakat Polonya krali
Poniatowski, Osmanl’'nin kadim dismani Rusya tarafindan tahta c¢ikariimis

oldugu icin Osmanl’nin glvenini ve destegini kazanamaz.

Goruldagu uzere Fransa’nin da Osmanl’'nin da Poniatowski'nin de hedefleri
temelde aynidir. Her G¢l de Rusya’nin Polonya uzerinde hakimiyet kurmasina
karsidir. Ancak Fransa ve Osmanli devletinin Poniatowski’yi algilama bigimi
nedeniyle, slire¢ bambagka bir sekil almistir. Poniatowski rejimin yol actigi
sorunlar nedeniyle kendisini ne Fransa'ya ne de Osmanlr'ya ifade edebilmigtir.
XVIII. yuzyill diplomatik iligkilerin olduk¢a yogun oldugu bir ylzyildir ve bir
devletin, bagka bir devlete kendini ifade yolu diplomasidir. Polonya diplomasisi
ise tipkl yonetim sistemi gibi anarsik bir yapiya sahiptir. Polonya’yi Osmanl ve

Fransa nezdinde temsil eden diplomatlar merkezin, yani Poniatowski’nin degil,
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cesitli siyasi kamplarin temsilcileridir. Oyle olmasalar bile daha 6nceki
donemden beri yerlerini koruyan temsilcilerdir. Bu baglamda Poniatowski, daha
once kurdugu baglantilar yoluyla Fransa’ya bir sekilde sesini duyurabilmis olsa
da Osmanl séz konusu oldugunda tim kapilar yiziine kapanir. Oyle ki tahta
ctkisini bildirmek Uzere gonderdigi temsilcisi bile iki yil boyunca padisahin

huzuruna ¢ikmak icin beklemek zorunda kalir.

Poniatowski’nin tahta c¢ikisindan 6nceki donem Polonya tarihinde “Sakson
Devri” olarak adlandiriir. Bu devir 1697°de, Sakson Hanedanrndan Il
August’'un tahta cikisi ile baslar 1763 tarihinde, ayni hanedanin Uyesi |ll.
August’'un vefatiyla sona erer. Sakson Hanedani dénemi ile Poniatowski
Doénemi birbirinden c¢ok farkhidir. Bu ayrim o denli belirgindir ki, tarihgiler

arasinda Sakson dénemini sarmat” ideolojisinin hakim oldugu on yedinci yiizyil

®> Sarmatizm: Sarmat ideolojisi XVI. yiizyil baslarindan XVIII. yiizyil ortalarina dek
Polonya’da soylular arasinda yaygin olan bir ideolojidir. XVI. ylzyill baslarinda
Polonyali kronik vyazarlari, eskiden Polonya topraklarinda kimlerin yasadigini
arastirmaya baslamis ve Polonyall soylularinin kdkeninin Antik donem savasci topluluk
Sarmatlara dayandigini 6éne surmuisglerdir. Roénesans ddéneminde egemen olan,
antikiteyle bir baglanti kurma hevesi neticesinde ortaya c¢ikan bu efsane, zamanla
Polonyali soylularin, kendine has bir kultard haline donugmustir. Bu kaltirin en olgun
hali Barok dénemine denk geldigi icin, szlachta olarak anilan Polonyali soylularin,
barok yorumu da bu cercevede bir sekil aldi. Sarmat duslincesi, 6zellikle ilk
donemlerinde, Ozgurluk aski ve soylu-govalye ideal tipini 6n plana c¢ikararak,
Polonya’nin blylk devlet olma arzusuna hizmet eden politik ve ayni zamanda
toplumsal bir rol de oynamisti. Soylu-sbvalye ideal tipi yaninda soylu-toprak sahibi
ideali de yayginlasmaya baglamisti. Bu ikinci tip soylu ideali, szlachta arasinda askeri
yukumluluklerden kacarak topraga yonelme egilimi dogurmus ve bu da vatandaglk
gorevlerinin ihmali olarak yansimasini bulmustu. Bu ideoloji pratikte, soylularin kisisel
Ozgurliklerinin ve ayricaliklarinin yasalar yoluyla garantiye alinmasi digtncesini 6n
plana g¢ikardigi gibi, kendinden olmayani dislama sonucunu da beraberinde getirdi. Bu
ideolojinin doruk noktasinda oldugu Barok Devri'nin yluzeysel olmakla beraber zengin
dini ritGelleri, dinin blylk 6nem kazanmasina ve Polonya’nin, “Hristiyanligin kalesi”
rolund Ustlenmesi gerektigi inancinin  kuvvetlenmesine sebep oldu. Boylelikle
yabancilari diglama arzusu da ideolojik bir temele oturtuldu. Komsu devletlerde
gbzlemlenen, 6zglr soévalye idealinden uzaklasarak, mutlakiyete dayali yodnetim
sistemlerinin Polonya’ya da sigramasi endisesi Avrupa’dan kopusun sart oldugu fikrini
gindeme getirdi. Soylular arasinda halk kultiri énem kazanmaya basladi, soylu ve
koyll kaltlr ve gelenekleri birbirine yaklasmaya basladi. XVII. yizyilin ikinci yarisinda
Sarmatlarin secilmis bir millet oldugu, Tanr tarafindan yaratiimasi sebebiyle, bu
yonetim seklinin en iyi yonetim sekli oldugu ve degistirilemez oldugu fikrini dogurdu.
Zamanla soylularin megalomaniye varan bu vyaklagimi, vatandaslik ve askerlik
gorevlerini ihmal etmeleri sebebiyle elestirimeye bagslandi. Elestiriler, Sakson
Hanedan iktidara gelmeden 6nce, Polonya’ya krallik yapmis olan Ill. Jan Sobieski’nin,
1696 tarihindeki dlumuinden itibaren daha da sertlesti ve mevcut yonetim sisteminde bir
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cercevesinde ele alma egilimi agir basarken, Poniatowski Doénemini on
dokuzuncu yuzyil baglaminda ele alma egilimi agir basar. Buradan yola gikarak,
1764 tarihi bir ddnemin sonu, yeni bir ddSnemin baslangici olarak kabul edilir. iki
dénem arasindaki en blyuk fark, birinin daha statik digerininse daha dinamik
olmasidir. Sakson Hanedani dénemi soylular arasinda sarmat konformizminin
rehavetinin hukim surdugu, stabil bir donemken, Poniatowski donemi, cagdas
bir devlet insa etme kaygisi tasiyan, reformist bir kralin faaliyetleri dolayisiyla
canli ve komsu devletlerin Polonya politikalari nedeniyle mucadelelerle dolu,
dinamik bir donemdir (ROSTWOROWSKI, Polska w uktadzie sit politycznych
Europy 1971, 11).

Avrupa tarihinde XVIII. yuzyil baslangi¢ ve bitis tarihleri Ulkeden Ulkeye degisir.
Bu donem, ekonomi ve medeniyetin gelistigi, sehirlesmenin arttigi bir devirdir.
Aydinlanma denince zihinlerde, ayricalikh siniflarin lUks ve konfor icinde hayatin
tadini ¢ikardigl, ayni zamanda dunya goruslerinin degisime ugradigi bir ¢cag
canlanir. Zira “hayatin tadi” geleneklerin dunyevilesmesiyle ilintilidir. Kaltirin
dunyevilesmesinde o6nemli rol oynayan Ansiklopedistler bu dénemde ortaya
cikmistir. Bilim, egitim ve felsefe alaninda buylk ilerlemeler kaydedilmistir.
Bilimsel icatlar XVII. yuzyilin 6zelligiyken, XVIII. ylzyill daha ziyade bilginin
yayllmasi ve felsefenin hayata uygulanmasiyla 6ne ¢ikar. “Demokratik devrimler
¢agl” olarak da bilinen bu dénem devlet yapilarinda reformlarin gergeklestirildigi
bir ddnemdir. Fransizlar baslangig tarihi olarak 1715, XIV. Louis’nin 6lum tarihini
yeni donemin baslangici olarak kabul ederken, bitis tarihi olarak 1789’u, Fransiz
Devrimi tarihini kabul ederler. ingilizler ise Aydinlanma Cagini Utrecht Barigi
(1713) ile baslatir, Versay Barisi (1783) ile bitirirler (ROSTWOROWSKI, Polska
w uktadzie sit politycznych Europy 13-14).

Aydinlanma Cagi, Polonya agisindan, egemenlik krizinin déneme damgasini
vurdugu, siyasi olarak pek parlak olmayan bir dénemdir. Cagin baslangi¢ ve
bitis tarihleri de bu ¢ergevede tespit edilmistir. 1. August'un kral olarak segildigi

1697 yih, Polonya idaresinin igislerinde kontroli kaybettigi bir tarih olmasi

revizyon ve reformun sart oldugu goértsu ozellikle XVIII. ylzyil basindan itibaren agir
basmaya basladi (HERNAS, Czestaw, Sarmatyzm,
http://encyklopedia.pwn.pl/haslo/sarmatyzm;3972447.html Erigim tarihi: 06.01.2015 )
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sebebiyle baslangi¢ tarihi olarak kabul edilir. Bu tarihten itibaren Polonya adim
adim bagimsizhigini kaybedecek ve ylzyilin sonunda ise bu egemenlik krizi,
Polonya’nin ortadan kalkmasi ile son bulacaktir. Polonya’nin ortadan kalktigi
1795 tarihi ¢agin bitis tarihi olarak kabul edilmektedir (ROSTWOROWSKI,
Polska w ukfadzie sit politycznych Europy 15). Il. August’'tan onceki kral Ill. Jan
Sobieski (1674-1696) devrinde henuz bagimsizlik krizinden s6z edilmese de

zayiflamanin ilk emareleri bas géstermeye baslamisti.

Jan Sobieski donemine kadarki krallik segimlerinde, temayul hanedanin
devamini saglayacak kisinin segilmesi yoniindeydi. Kraliyet hetmani® Jan
Sobieski'nin Hotin'de Osmanh Iimparatorluguna karsi kazandi§ zafer,
Polonya’da oldugu gibi tim Avrupa’da takdirle karsilanmisti (HOFFMAN 102).
Bu zaferden bir giin 6nce Polonya krali Michat Korybut Wisniowiecki’'nin dlmesi
(10 Kasim 1673), yeni kralin kim olacadi sorusunu ve cevabini da beraberinde
getirmisti. Sobieski’nin adayligi hem iceriden hem de disaridan aldigi blyuk
destekle 1674 tarihinde tahta c¢ikti. Kralllk segimlerine disaridan destek
verilmesi ilk olarak bu sec¢imlerde gindeme gelmis oldu. Dis guglerin Polonya
icislerine mudahalesine zemin hazirlayan sartlar bu sekilde olusmustu. Yonetim
sistemi her ne kadar soylulara genis haklar tanimis olsa da, hanedanin

devamlilil, i¢ ve dis politikada da tutarlilik ve surekliligi sagliyordu.

Sobieski donemi yalniz Polonya’da degil Avrupa’da da buyuk degdisimlere yol
actl. Osmanl Devleti ve Polonya’'nin aleyhine olan bu degisim, XVIII. yuzyila
damgasini vuracaktl. Il. Viyana Kusatmasinda Sobieski'nin komutanhgini
yaptigi ittifak guclerinin  Osmanh Devleti'ni puskiartmesi ve Viyana’nin
dismemesi Avrupa’da yeni guglerin gelisimine imkan saglamisti. Osmanli
Devleti'nin bu savastan maglup olarak ayrilmasi ve Avrupa’nin merkezi

bolgelerine girememesi Polonya i¢in sonun baslangiciydi. Bolgenin yukselen

® hetman: XV. Yiizylldan 1795'e kadar Polonya ordularinin basinda bulunan kisiye
verilen addir. Biri krallikta diger Litvanya’da olmak Uzere iki Polonya’da iki hetman
bulunur. Yasalar uyarinca krala bagli olan hetman, savas durumunda ordusunu géreve
c¢agirmak zorundadir. Ancak sistemin zaaflari neticesinde, zamanla kraldan bagimsiz
hareket edebilir hale gelmistir. Son derece genis yetkilere sahip olan hetmanin kendi
dis temsilcileri de vardir. 1776 yilinda Ordu Komisyonu’nun kurulmasiyla yetkileri buyuk
Olctde sinirlanmistir.
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gugleri, Habsburglar, Rusya ve Prusya bu yenilginin Ustinden yiz yil gegmeden
Polonya’y1 paylasacak ve Osmanli Devleti igin ¢ok daha buylk tehdit unsuru
haline geleceklerdi. Yuzyil dncesinin iki blyluk gucu Lehistan ve Osmanli,
Avrupa’daki yerlerini ylkselen yeni guglere birakacak ve kisa bir middet sonra

da “Dogu Sorunu” olarak adlandirilan paylasim planinin 6znesi olacaklardi.

XVII. yuzyildan XVIII. yuzyilla gegis Avrupa uluslararasi iligkilerinde ve gug¢
dengesinde de degisimi beraberinde getirmisti. Eski sistemde, Bati Avrupa’daki
gu¢ dengesinde Fransa agir basarken, Dogu Avrupa devletlerinin glgleri gorece
dengeliydi (J. A. GIEROWSKI 331). ispanya Taci yalnizca iber Yarimadasi ile
sinirh kalmis, isve¢ Avrupa’dan cikartilarak bir iskandinav devleti haline
getirilmis, Polonya bagimli bir devlet konumuna dismus, Hollanda ve Venedik
ise hala guclu devlet olma o6zelliklerini korumaktaydi. Artik Fransiz monarsisi
Avrupa’yl hegemonyasi altina almak isteyen devlet degildi, onu ilgilendiren
Avrupa’dan ziyade sémirgelerdi. Avrupa’nin kaderine karar verebilecek olan
bes devlet vardi: Fransa, Buyuk Britanya, Avusturya, Rusya ve Prusya
(ROSTWOROWSKI, Historia Powszechna Wiek XVIII 201).

Yeni uluslararasi sistemde basrolu iki devlet oynamaktaydi: Buyuk Britanya ve
Rusya. Buyuk Britanya bu pozisyonunu, hem hizli ekonomik gelisimine hem de
Asya ve Amerika’ya dek uzanan siyasi, ticari stratejik noktalara hakim olmasina
ve sémiirgelerdeki varligina borgluydu. ingiltere dncelikle deniz giiciine sahip
bir devlet olarak 6ne ¢ikiyordu, gerektiginde ise 100-150 bin kigilik bir ordu
toplayabilecek kapasitedeydi. Rusya Ural'dan Pasifik’e uzanan genis topraklara
sahipti ancak gucunun asil kaynagi Avrupa topraklarindaydi. Rusya da tipki
ingiltere gibi hizli bir ekonomik gelisim gostermisti. Onemli ticaret yollar
uzerinde bulunmasi, 6zellikle de bir yanda Hazar Denizi bir yanda Baltik
Denizi'ne kiyisi olmasi sayesinde iran, Hindistan ve Avrupa arasinda kara
ticaretinin kontroluna elinde tutmaktaydi (J. A. GIEROWSKI 331-332).

Yizyil, iki blylk savasla bagslar: ispanya Veraset Savagi (1701/2-13/14) ve
BlUyuk Kuzey Savasi (1700-1721) (BLACK 279). Bu savaglardan ilki Fransa’nin
eski sistemdeki gu¢li konumunu buylk dlgude yikarken, ikincisi yeni sistemde

Rusya’nin konumunu netlestiren bir savasti. ispanya Krali 1l. Carlos’un varis
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birakmadan 6lumu neticesinde Fransiz Bourbon Hanedani ile Avusturya
Habsburg Hanedani arasinda g¢ikan, zengin Ispanya verasetini ele gegirme
savagl Fransa aleyhine sonuglandi (ROSTWOROWSKI, Historia Powszechna
Wiek XVIII 203-210). ispanya Veraset Savasi sonunda imzalanan Utrecht Barigi
(1713) ile Brandenburg Dukaligi krallik statistune yukselir. Yuzyilin ikinci
yarisinda Avrupa denge sisteminde o6nemli bir konuma sahip olacak olan

Prusya Kralligr’nin kurulusunun ilk adimi boylece atilmis olur (TREASURE 441).

Avrupa’nin stper gugleri ingiltere ve Rusya disindaki diger Ulkeler, geleneksel
blylk guc olma 6zelliklerini hala muhafaza eden Fransa, Avusturya ve onlarin
pozisyonuna yetismekte olan Prusya idi. Fransa yuzyilin baginda, Bati
Avrupa’daki hakim pozisyonunu koruma derdindeydi. ispanya Veraset
Savaglarinin yol actigi ekonomik gerileme Fransiz ordusunu da zayiflatmisti.
Baris zamaninda ordu mevcudu 150 bin civarindayken, donanmasi ingiltere’ye
kiyasla oldukga zayifti. Ote yandan, kolonilerdeki faaliyetleri ve ticari girigsimleri
ingiltere’nin diinya denizleri Ustlindeki agirhgini tehdit eder nitelikteydi (J. A.
GIEROWSKI 332).

Blyuk Kuzey Savasglari 1700-1721 yillani arasinda Rusya, Brandenburg,
Danimarka, Saksonya ittifakinin isve¢’e karsi yirittigii muharebelerdir. Rus
Cari  Buylik Petro Avrupa Ulkelerini ziyareti esnasinda, Osmanl
imparatorlugu’'na karsi kendisine destek olabilecek giiclii bir muttefik arayisina
girmigti. 1696 yilinda Azak'i ele gecirmeyi basaran Petro, Osmanlilarin
yenilebilecegini boylelikle gérmiis oldu. Ancak Osmanli imparatorlugu’na karsi
kendisine destek olabilecek olan miittefiki Avusturya o sirada, ispanya Veraseti
ile mesguldi. Ayrica, Avusturya 1699 yilinda Osmanl imparatorlugu ile Karlofga
Barisi’'ni imzalamisti. Dolayisiyla Petro dis politikasinin yonunu tekrar gézden
gecirmek zorunda kaldi. 1697 yilinda, isveg tahtina heniiz on bes yalinda
deneyimsiz bir kral XIl. Karl (1697-1718) ¢ikmisti. Saksonya Elektéri August
(hd. 1697-1704, 1710-1733) da ayni yil Polonya tahtina oturdu. August
isvec’ten Livonya'yi ve Riga’yl almak niyetindeydi. Osmanli imparatorlugu ile
1700 yilinda istanbul’da anlasma yapmis olan Petro, artik yiiziinii batiya

dénebilirdi. Polonya ve Danimarka’yi da arkasina alan Petro, isve¢’e saldirmaya
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hazirdi (SHENNAN 21-22). isve¢’e karsi kazandi§i zafer ve Nystad Barisi
(1721) ile elde ettigi genis topraklar, Rusya’nin gucunu ve prestijini blyuk
Olcude artirmis ve Avrupa diplomasisinde devletinin tUmuyle yeni bir itibar
kazanmasini saglamisti. isvec’in yenilgisi yalniz Rusya’nin giiclii olusuyla degil,
Isveg'in zayif olmasiyla da ilgilidir. Blylk Petro tarafindan kazandirilan ivme,
onun 1725'te 6lumunden sonra surduralememigtir. Il. Katerina’nin tahta ¢ikigina
kadar deg@in bu durum degismez (H. M. SCOTT, Russia as a European Great
Power 15-16).

Blyuk Kuzey Savasr’nin baslangi¢ safhalari, Polonya’nin uluslararasi anlamda
ne denli zayif oldugunu acik bir bigimde ortaya koydu. Komsulari, Rusya ve
Prusya’nin ayni ddnemde glclenmesi Polonya’nin zayifiginin daha da belirgin
bir sekilde goérunur olmasini sagladi. Polonya’ya karsi saldirgan bir tutum
sergileyen Buyuk Friedrich’in amaci, Polonya topraklarini isgal yoluyla Prusya’yi
genisletmekti. Blyuk Kuzey Savasi devam ederken Prusya birkag kez
Polonya’yr paylasma girisiminde bulundu. Berlin yonetimi 1701 yilinda
Rusya'ya, 1703'te ise isveg’e Polonya’yl paylagsmayi teklif etmistir (J.
GIEROWSKI 725-726). Il. August'un Polonya’yi icine surlkledigi bu savas,
ulkenin icinde bulundugu derin krizin net bir bicimde ortaya c¢ikmasini
saglamisti. Devletin askeri gugsuzligu ve iktidar araglarinin yetersizligi gozler
onune serilmigti. Avrupa politikasinda 6zne konumunda olan guglu Polonya
artik, bu donemde gug¢ kazanan diger devletlerin siyasetlerinin nesnesi haline
gelmistir. (MICHALSKI, Witaj Majowa Jutrzenko 1).

isveg Il. August’u tahttan cekilmek zorunda birakti ve Polonya tahtina Stanistaw
Leszczynski'yi gegirdi. Ancak |. Petro’nun, Poltava’da isve¢ karsisinda
kazandidi zaferin ardindan, bu kez de Leszczynski, Rusya’nin zoruyla tahttan
inmek zorunda kaldi ve Rusya Il. August’'a kralligini iade etti (MICHALSKI 1).
Bu durum Polonya soylularini rahatsiz etti, zira Il. August'un yeniden tahta
¢ilkmasi Rus ordusunun destegiyle gerceklesmisti. Soylularda yeni kralin
mutlakiyete meyilli oldugu endisesi zaten mevcuttu, Rus ordusunun mudahalesi
ise Il. August'un Petro’nun piyonu olacagi endisesinin ortaya ¢ikmasina yol

agmistl. Bu huzursuzlugun neticesinde 1715 yilinda Kral ve muhalifler arasinda
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catisma ¢iktl ve 26 Kasim 1715'te Tarnogrod’da bir Konfederasyon toplandi.
Petro bu firsati ¢ok iyi degerlendirdi ve arabuluculuk rolinu Ustlenerek, elgisi
Grigoriy Dolgoruki araciliiyla anlasmazligi ¢6zdiu (J. LUKOWSKI, Liberty's
Folly The Polish-Lithuanian Commonwealth in the Eighteenth Century, 1697-
1795 145). Ancak bunun bedeli Polonya igin ¢ok agir olacaktir. Il. August'un 3
Kasim 1716’da Dolgoruki ile imzaladigi Vargsova Anlasmasi, 1 Subat 1717°de,
higbir degisiklik yapilmadan meclisten geger. Oturumda tartisma c¢ikmasina
meydan vermemek igin kimsenin konugmasina izin veriimez. Bu sebeple, Rus

7”

ordusu gozetiminde toplanan bu meclis, tarihe “Sessiz Sejm’” (Sejm Niemy)

olarak gecer. Bir gun siren bu mecliste alinan kararlara gore;

" Sejm: XV. yiizylldan itibaren parlamenter sisteme gegmis olan Polonya’nin kral,
senato ve temsilciler kamarasindan olusan parlamentosuna Sejm denir. Devletin en Ust
yasama organidir. Sejm normal sartlarda iki yilda bir alti haftaligina toplanir buna sejm
walny denir. Olaganustu durumlarda iki yillik bu surenin dolmasi beklenmez ve kral
tarafindan, yine sdresi iki haftayi gegmemek sartiyla sejm ekstraordynaryjny
(olaganustu sejm) toplanir. Soylularin da kendi 6zel amaglarini gergeklestirmek Uzere
meclis toplama hakki vardir. Bu haklarn ortagagdan kalan ius resistendi (direnis
hakki)'nin bir uzantisi olarak da gérmek mimkundir. Konfederacja (konfederasyon) adi
verilen bu oturumlar, agirlikli olarak krala karsi duzenleniyor olsa da, krallarin da dahil
oldugu konfederasyonlar olmustur. Kral, konfederasyonu tanirsa, burada alinan
kararlar mesgru olur. Kral tarafindan taninmayan konfederasyonlara ise rokosz denir.
Rokosz'a cevaben kral da kendine yakin magnatlarla konfederasyon kurabilir.
Konfederasyonlar bir voyvodalikta toplanir, diger voyvodaliklardan da isteyenler, buna
dahil olurdu. Ancak, eger tum voyvodaliklar ya da tumu olmasa bile voyvodaliklarin
cogu katiima karari alirsa bu konfederasyon konfederacja generalna (genel
konfederasyon) halini alirdi. Bu mecliste vergiler belirlenirdi. Onceleri bu mecliste
kararlar liberum veto ilkesi gergevesinde alinmaktaydi. Liberum veto kararlarin oybirligi
ile alinmasi anlamina geliyordu ve genel konfederasyon meclislerinde karara karsi
cikanlarin ikna edilmesi yoluyla bu ilke elimine ediliyordu. Ancak XVIII. yGzyilin
ortalarindan itibaren oygoklugu ilkesine gecilmigtir. Kralin da dahil oldugu birkag
konfederasyon olaganusti sejm 6zelligini kazandigindan, bu meclislerden yasa da
¢ciktigi olmustur (BARDACH 226). Bu sekilde toplanan meclislere sejm skonfederowany
(konfedere sejm) denir ve bu oturumlarda oybirligi ilkesi gecerli olmadigindan, daha
verimlidir. Kral segimi de Sejm araciligiyla gergeklegir. Bu se¢ime szlachta temsilcileri
araciligiyla degil bizzat katiima hakkina sahiptir. Kralin vefatindan sonra, bir sonraki
kral secilene kadarki doneme interregnum (fetret dénemi) denir. Bu dénemde devletin
basinda inetrrex adi verilen bir prymas bulunurdu. Prymas, devletin icislerini idare
etmenin yaninda devleti digsarida temsil etme gorevini de ifa eder (KORZON 262). Yeni
kralin secilmesi U¢ asamada gerceklesir Once Konvokasyon Sejm’i (Sejm
konwokacyjny) toplanir, ardindan Segim Sejm’i (Sejm Elekcyjny) ve son olarak da Tag
Sejm’i (Sejm Koronacyjny) toplanir. Konvokasyon Sejmi, Sec¢im Sejmi'ne hazirlik
amacini tasir. Varsova’da toplanan bu mecliste adaylarin kim oldugu, secimin hangi
tarihte ve nerede yapilacagi karara baglanir. Konvokasyon Sejmi’nde oygoklugu ilkesi
gegerli oldugundan, meclisin dagilma riski yoktur. Segim Sejmi’nde ise kral segilir. Yine
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1. Kralin Sakson ordusu Polonya’dan ¢ikacak

2. Soylularin altin 6zgiirliikleri® desteklenecek, (diger bir deyisle, Polonya
merkezi hukumeti, ihtiya¢ duyuldugunda liberum veto ile felce
ugratilabilecekti)

3. Silahh kuvvetler 24 bin erle sinirlanacak.

4. Silahli kuvvetlerin finansmani, kraliyet, ruhbanlar ve magnatlarin °
topraklarindan elde edilen vergiyle kargilanacak

5. Hetmanlarin yetkileri kisitlanacak, kendi mali ve dig politikalarinin olmasi
yasaklanacak.

6. Car, Polonya yonetim sisteminin garantori olacakti (DAVIES 659).

Bu Sejm Polonya tarihi agisindan bir donum noktasidir; bundan sonra Polonya
Cumbhuriyeti fiili olarak Rus himayesinde bir devlettir. Kendi Ulkesinde otokrat
gibi hareket eden Carlar, s6z konusu Polonya oldugunda, ‘altin 6zgurluk’'in
(“ztota  wolnosc¢”) savunucusu olurlar. Rusya’nin Polonya politikasi artik
netlesmistir: anarsik sistemini muhafaza edilmeli ve Ulke Petersburg’un

gudumunde olmalidir.

Buna engel olabilecek, Rusya karsisinda Polonya’nin ayakta kalmasini
saylayabilecek dengeleyici giicler olan isve¢ ve Osmanli Devletinin zayiflamis
olmasi Rusya’nin serbestce kendi Polonya politikasini belirlemesi ve

uygulamasina zemin hazirlamisti. ispanya Veraset Savasi sonrasi Fransa Kita

Vargova'da toplanan bu mecliste oybirligi ilkesi gecgerlidir. Interregnum donemini sona
erdiren Ta¢ Sejmi Krakow'da toplanir, yalniz istisnai olarak Stanistaw August
Poniatowski’'nin Ta¢ Sejmi Varsova’da toplanmistir (1764), bir diger istisna da
Stanistaw Leszczynski'dir (1705).

8 Altin 6zglirliik (ztota wolno$c): XVI-XVIII. yiizyildaki Polonyali soylularinin zgiirliik ve
ayricaliklarini  tanimlamak i¢gin kullanilan bir ifadedir. Bunun temeli, neminem
captivabimus nisi iure victum (higbir soylunun yargilanmadan tutuklanamamasini
saglayan bir ayricaliktir), nihil novi (meclisin, dolayisiyla soylularin onay! olmaksizin
yeni bir kanun ¢cikmamasi anlamina gelir), liberum veto (soylularin meclisteki kararlari
veto hakkidir), electio viritim (her bir soylunun munferit olarak kral secimine katilmasi)
hak ve ayricaliklarina dayanir.

® Magnat: Polonya Litvanya Cumhuriyetinde XVI-XVIII. yiizyilda en (st tabaka soylu
siniftir. Magnatlar latifundium olarak adlandirilan genis topraklara sahiptir. Magnat
olmanin sarti, genis topraklara sahip olmanin yani sira en az bir dzielnica (voyvodalik
ve powiat'tan sonra gelen en kiglk idari birim) 6lcedinde politik etki alanina sahip
olmaktir. Magnat olmanin sarti, magnat kokenli bir aile ile bagi olmak ve kendisine ait
bir orduya sahip olmaktir. http://encyklopedia.pwn.pl/haslo/magnaci;3936056.html
Erisim tarihi 2.01.2015.
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Avrupasi’nda gu¢ kaybederken Rusya belirleyici gu¢ durumuna gelmisti. Avrupa
denge sisteminde nesne konumuna gerilemis olan Polonya’nin kaderini tayin
edecek olan ulke de dolayisiyla komsusu Rusya idi. Polonya’nin gelecegi, daha
yuzyihn basinda |. Petro’nun vasiyetiyle cizilmisti. Petro’nun vasiyetinin 4.
maddesi:
“Polonya, iceride kargasallk ¢ikarmak suretiyle surekli bir parcalanmislik
halinde bulundurulmalidir. Risvet yoluyla meclise etki etmeli ve yandas
toplanmalidir, [soylularin] aralarinda uzlasmaya varmamalari igin,
yandaslarin ihtiyaglari saglanmalidir. Polonya’ya Rus ordusu géndermeli ve
cesitli gerekgelerle bu ordunun surekli olarak orada kalmasi saglanmalidir.
Komsu Ulkeler zorluk ¢ikardiklari takdirde, onlari yatistirmali, Polonya onlarla

paylasmali, ardindan paylasilan topraklar geri alinmaya c¢alisiimahdir’
(DERDOWSKI 6) (LEHOVICH 111)

Ulkenin icinde bulundugu karmasa Rusya’nin, Polonya’yr kontrollni
kolaylastiracakti. Dolayisiyla sistemin anarsik yapisinin korunmasi Rusya igin
blylk 6nem tasimaktaydi. Bu konu Rusya’nin Polonya politikasinin yapi
taslarindandi. St. Petersburg yonetimi diger devletlerle yaptigr ittifak
anlasmalarinda da Polonya sisteminin muhafazasi ile ilgili bir madde koyarak
bunu uluslararasi duzleme tasidi. Rusya’nin 1720 yilinda Prusya ile, 1724’te
isvec ile, 1726°da Avusturya ile ve yine Prusya ile 1730’da yapti§i anlasmalarda
Polonya meselesine dzellikle referans veriliyor olmasi bu durumun acik kanitidir
(KIENIEWICZ, Tymkowski ve Holzer 181).

Rusya’nin ve Prusya arasinda imzalanan anlagsmalarda yer alan, Polonya’nin
yonetim sistemi ile ilgili maddeler, Polonya’nin kaderini tayin eden iki buyuk gug
olmalari sebebiyle 6zellikle dnemlidir. 1720 tarihinden baslamak Uzere Rusya ile
Prusya arasinda yapilan anlasmalarda Polonya’ya iliskin maddeler iki Ulkenin
Polonya politikasini ve Polonya rejimi hakkindaki fikirlerini ¢cok net ortaya koyar.
6 (17) Subat 1720 tarihli Rusya ve Prusya arasinda imzalanan ittifak
anlagsmasinin ikinci maddesine gore:

“Prusya Krali ve Rus Cari simdi oldugu gibi gelecekte de Polonya

Cumbhuriyeti’nde, hukukun, dézgurliklerin, ayricaliklarin, rejim ve anayasanin

temellerinin daimi ve degistiriliemez bicimde kalmasini gbézeteceklerdir. Eger
Polonya Sarayr Cumhuriyetin bu temellerini degistirme yoéninde bir adim
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atacak olursa yahut kisa bir miiddet 6nce'® imparator [Habsburg] ile ingiliz ve
Polonya krallari arasinda kurulan ittifaka katilmaya meyledecek olursa veya
Polonya’da bagimsiz ve mutlak bir iktidar kurmaya kalkisirsa, Prusya Krali ve
Rus Cari buna sadece tavsiyelerle ve fiili olarak karsi ¢ikmakla
kalmayacaklar, ayni zamanda bu planlarin ortadan kalkmasi ve her seyin
eski haline déonmesi konusunda Polonya’'ya destek vereceklerdir. Bilhassa,
kral hayattayken veya oOldukten sonra Polonya tahtina Sakson
Hanedanrndan bir kralin gecmesine asla misaade edilmemelidir. Prusya
Krali ve Rus Cari buna karsi tim gayret ve dikkatini yéneltmeye ve ayrica
muamkun olan tim baski araglarini kullanmaya kararlidir. Prusya Krali ve Rus
Cari bu meselelerde gelecekte de, gizli ikazlarda bulunmak ve karsilikli
isbirligi icinde olmak suretiyle birbirlerine hizmet edecek ve bunun yani sira
duruma bagl olarak ortak adim atacaklardir.” (MARTENS 199-200).

1726 tarihli anlagsmada Polonya yonetim sistemi meselesi gizli madde olarak
biraz daha ayrintilh bir bicimde yer alir. Burada da yine daha 6nce oldugu gibi
yonetim sisteminin muhafazasinin énemi vurgulanarak, aksi bir durum ortaya
ciktiginda derhal mudahale edilmesi gerektigi ifade edilir. 1720 tarihli
anlasmaya ek olarak krallik se¢imi meselesi gindeme gelir. Yeni bir segim
olmasi durumunda Polonya 6zgurlikleri ve komgulart icin tehlike arz etmeyecek
bir kralin secilmesi konusunda ortak hareket etme yonunde karar alinir
(MARTENS 248-249). 1726 tarihinde Rusya ve Prusya arasinda imzalanan
anlasmada yer alan bu gizli madde, 1730 tarihindeki anlagsmada da bir degisime
ugramadan yine gizli madde olarak yer alir. Ek olarak da farkli inangtan
olanlarin ayricalik, dzgiirliik, hak ve yetkilerinin iadesi! ilgili ayri bir madde daha
eklenir ve bu tarihten sonraki anlagsmalarda da tekrarlanir (MARTENS 288-291).
1740 yilinda yine iki devlet arasinda yapilan anlasmada ise Polonya meselesi

ile ilgili gizli ve ek maddelerin sayisi artar ve kapsami genigler. Rusya’nin da

195 Ocak 1719 tarihinde Viyana’'da Il. August, |. George ve VI. Karl arasinda, Rusya’ya
karsl, bir ittifak anlasmasi imzalanmis ve Polonya meclisi tarafindan onaylanana dek
askida birakiimasina (in suspenso manere) karar verilmisti (ASKENAZY 1910, 13-14).
Ancak bu tarihten sonra toplanan meclislerin tamami feshedildigi icin meclis onayindan
gecememisti.

" Polonya, iginde gok farkli inangtan ve kiiltiirden topluluklari barindiran bir tlkedir.
1573 yih Vargova Konfederasyonu ile birlikte farkl inangtan olan soylular Katoliklerle
esit hak ve ayricaliklara sahip olmuslar ve politikada aktif rol oynamaya baslamislardi.
Heretiklerin kaziga baglanip yakildigi bir dénemde, Polonya’da dini hosgori ortaminin
yaratiimasi Avrupa’da Polonya’nin “kaziksiz Ulke” (kraj bez stosow) olarak aniimasini
saglamisti. Ancak XVII. yuzyll sonlari ve XVIII. yazyihn baglarinda, farkl inangtan
olanlar bir tehdit olarak algilanmaya basladi. 1717 ve 1735 tarihlerinde alinan kararlarla
farkli inanc¢tan olanlarin vatandaslik ve siyasi haklarina kisitlamalar getirildi. Farkl
inanctan olanlarin, hak ve ayricaliklarina kavusmak icin 1768 vyilini beklemeleri
gerekecekti.
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Prusya’nin da Polonya i¢ siyasetinde ¢ok daha fazla s6z sahibi olmasina imkan
saglayacak olan “farkli inangtan olanlara siyasi haklarin taninmasi” meselesi bu
anlasmanin ek maddesinde ¢ok daha ayrintili bir bigimde yer bulur. Ayni sekilde
krallik segimi ve mevcut sistemin muhafazasina da, dnceki anlasmalara kiyasla
daha c¢ok yer verildigi gibi, Uslup da sertlesir; iki devletin anlasmaya vardigi
hususlar disinda bir durum cereyan ettigi takdirde gerekirse silahli mudahalede
dahi bulunulabilecektir (MARTENS 329-330).

5/6 Kasim 1720 tarihinde, Istanbul’daki Rus ikAmet elgisi Aleksey Daskov, Bab-I
Ali'yi, Rusya’nin Polonya islerine miidahale etmesine ve Lehistan’da ordu
bulundurmasina izin  vermesi konusunda ikna etmeyi basarmisti
(KONOPCZYNSKI, Dzieje Polski Noowozytnej 532). Prut Barisi (1711)* ve
Edirne Anlasmasi (1713)'2 yer alan Polonya ile ilgili maddeleri, Polonya serbest
secimine baska bir devletin karismasi durumunda, Rus ordusunun Polonya’ya
girmesi ve mudahalesine izin verecek sekilde degistiriimesini saglayarak bu
basarly! elde etmisti (KONOPCZYNSKI, Dzieje Polski Noowozytnej 532).

I. Petro devrinden itibaren, Polonya yonetim sisteminin degismemesi meselesi
Rusya’nin Polonya siyasetinin temelini olusturuyordu. Polonyali soylularin

¢ogunlugunun da ayni kanaatte olusu Rusya’nin isini kolaylastiriyordu.

Polonya yodnetim sistemi anarsik ve kaotik bir yapiya sahipti. Otto Hintze’nin
devlet ve ordu organizasyonlari arasinda kurdugu bagi, Polonya 6rnegi dogrular
nitelikteydi. Askeri érgutlenmedeki desantralizasyon devlet 6rgutlenmesine de
yansimisti. Zengin magnatlarin kendi ordulari vardi ve gerektiginde ordulari
esliginde bir Konfederasyon olarak bir araya gelip krala direnebilirlerdi. Ancak
magnatlar bu tur hareketlerini Polonya Anayasasinda ifadesini bulan haklarina

dayandirmaktaydi.

2 Prut Barigrnin 2. Maddesine gore her iki taraf da Polonya iglerine karismayacak,
Polonya halki ve topraklari Gzerinde higbir sekilde hak iddia etmeyecektir (KURAT 529,
730).

3 Edirne Anlasmasr'nin 1. maddesine gére Rus birlikleri higbir sebep ve bahane ile
Polonya topraklarinda bulunmayacaktir. Rusya tim birliklerini iki ay icinde Polonya’dan
kati surette gcekecek ve Lehistan igislerine midahale etmeyecektir. Ayrica herhangi bir
bahaneyle Polonya topraklarina birlik géndermeyecek ve elini Polonya’dan tamamen
cekecektir (KOLODZIEJCZYK 191).
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Askeri orgutlenmedeki anarsik yapi siyasi yapida da yansimasini bulmustur.
Her iki orgutlenme de c¢ok basli bir yapiya sahiptir. Magnatlar merkezden
tamamen bagimsiz bir bigimde kendi i¢ ve hatta dis siyasetlerini belirleyebilir ve

bunu yuratebilir konumdadir.

Polonya yonetim sisteminin kaotik yapisi ile ilgili Ahmed Resmi Efendi'nin
tespitleri oldukga yerindedir. 1763 yilinda Berlin’e giderken Polonya’ya
ugrayan'* Resmi Efendi Polonya ydnetim seklini su sekilde tarif eder:
Bu cumhuriyette her bdlgenin her sehrin kendi yonetimi bulunuyordu, ne
birbirleriyle ilgilenmekte ne de krallara itaat etmekteydiler. Toplumsal ve
idari bakimdan boéyle bir kargasa icinde oldugu halde, mureffeh ve gittikge
zenginlesen bir ulkeydi burasi. Komsu ulkelerin hepsi de bu ulkeden
faydalanmak igin bir yol bulmaya bakiyordu, ama iki ylz yildir birbirlerini bu
isgalden alikoymuslardi. Bu sayede Lehler kendi Ulkelerinde huzur icinde

yasamaktaydilar ve her bdlge ayri bir devlete ittifak ederek kendini koruma
altina almisti (AKSAN 82).

Ahmed Resmi Efendi’nin de isabetli bir bicimde ifade etmis oldugu gibi,
dénemin Polonyasi cumhuriyet  ile  yodnetilmekteydi. Cumhuriyet
(Rzeczpospolita) kelimesi batili aragtirmacilarin cumhuriyetci séylemlerinde yer
verdikleri, 6zgurluk, esitlik, erdem gibi cumhuriyetin temel 6gelerinden yola
cikilarak ortaya konmus bir kavram degildir (GRZESKOWIAK-KRWAWICZ 36).
Polonya dilinde, Latince res publica’nin iki formu mevcuttur, ilki republika, digeri
ise rzeczpospolita. Rzeczpospolita kelimesi Polonya-Litvanya devletinin resmi
adi olarak kullanilirken republika kelimesi cumhuriyet yasalariyla yonetilen
devletler icin kullanilan genel bir kavramdir. Rzeczpospolita kelimesinin
kapsami olduk¢ca genistir, sadece devleti ifade etmek igin degil, tim
vatandasglari oldugu gibi, soylularin tamamini, ayrica nadiren de olsa burada

4 Belli basli Osmanli kroniklerinden, Polonya ile baglantili bélimleri iki cilt halinde
yayinlayan Jézef Julian Sekowski (1800-1858), eserinde hem Turkler hem de Tirk
kaltara ile ilgili 6zet bilgiler verir, kimi zaman da yorum yapar. Vasif Tarihi’'nden
aktardigi Ahmed Resmi Efendi’nin Polonya seyahatine ¢alismasinin ikinci cildinde yer
verir. Yazarin, Ahmed Resmi'nin seyahat izlenimleri hakkindaki yorumlari, dénemin
Turk algisi konusunda énemli ipuglari icerir. Sekowski, Resmi Efendi’nin yorumlari bir
batili tarafindan okundugunda, batililar igin son derece siradan olan seylerin, ne denli
farkh algilandiginin goérilecedini ve bundan dolay! Turkleri medeniyetten mahrum
olarak niteleyebilecedi lzerinde durur. Oysa Sekowski’'ye gore her iki medeniyet de
birbirinden timduyle farkl fakat ayni derecede iyi olabilir. Ona gére asil birbirine yabanci
olan Fransizlar, Almanlar, italyanlar degil, Dogu ve Batidir ve bu ikisini birbirinden
ayiran sey ise inang, hukuk, gelenek ve aligkanliklardir (SEKOWSKI 1824).
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yasayan tiim halki ifade etmek icin de kullanilirdi (GRZESKOWIAK-
KRWAWICZ 38). Ozellikle XVIII. yiizyil itibariyle ‘devlet’ ve ‘toplum’ arasindaki
ayrim kaybolmus ve bu iki kavram girift bir hal almisti. Bu i¢ igce gecis hali, iki
kavram arasindaki ayrimi tamamen disarida birakan bir bakis agisinin
neticesidir. Bu, kendilerini devletle bir tutan soylularin vizyonudur. Polonyali
soylular acisindan bakildiginda, cumhuriyetteki halkin kendi kendini
yonetmesine dayall anlayis tam anlamiyla karsihdini  bulmustur. Halk,
soylulardan olugtuguna gore ve soylular devleti yonettigine gore onlar agisindan

bir celigski s6z konusu degildir.

Aydinlanma Cagi Polonyasinda, dénemin Avrupasi’nda higbir Glkede olmayan
yogunlukta bir soylu nufusu vardi. Polonya’da toplam nufusun ylzde onu,
se¢cme hakki olan soylulardan olusuyordu. Bu soylular politikada oldugu gibi
milli kultar hayati ve sosyal hayatta da etkin rol oynarlar. Polonyall soylular on
besinci ylzyildan baslamak Uzere yalnizca kendilerini kapsayan demokratik bir
sistem kurdular. Daha on dérdincu yuzyilda hukimdarin yetkilerinin Tanri’dan
geldigi dusuncesini reddettiler ve bunun yerini hUkimdarin gicinin soylulardan
yani halktan geldigi fikri aldi. Sarmatizmin ortaya cikisiyla, yine Ortagag
anlayisiyla bagdasir sekilde ancak bu kez yon degistirerek, yonetim yetkisinin
Tanr’dan gelmesi anlayisi, soylulara yodneltilerek, soylularin idare yetkisinin

Tanrr’dan geldigi anlayisi hakim olmaya basladi.

Avrupa’daki ¢cogu devlet gibi Polonya da feodal bir gegmise sahipti. Ancak diger
Avrupa devletlerinde feodal monarsi, mutlak monarsi yoninde bir evrim
gegirirken, Polonya’da “soylu cumhuriyeti” olarak adlandirilan yonetim seklinin
daha da saglamlagsmasi seklinde bir degisim gostermisti (BARDACH, Czesc¢

pierwsza-zagadnienia wstepne oraz rozdziaty 1-VI 177).

Polonya topraklarindaki en eski devlet orgutlenmesi, VIII. ylzyilin ortalarinda
ortaya ¢ikmis ve X. yuzyila dek devam etmistir. Kabile devletleri olarak varlik
gostermig olan bu devletlerin yapisi hakkindaki bilgiler olduk¢a yluzeyseldir.
Polonya devleti X. yuzyilin ikinci yarisinda tarih sahnesine c¢iktiginda politik
yapisl patrimonyal monarsidir. Yonetici, ekonomik ve politik tim gucu elinde

bulundurur ve devlet topraklari onun kendi mali olarak kabul edilir. XIV.
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ylizylldaki “bolgesellesme” *°

(rozbicie dzielnicowe/ feudal fragmentation)
neticesinde Polonya Kralligrrna donusur, yeni ydnetim bigimi ise monarchia
stanowa’dir ** . Bu yodnetim bigiminde devlet ve onu ydneten birbirinden
ayrilmistir. Soylular ve ruhaniler az sayida da olsa kentsoylular yonetime
katilma hakki elde etmigtir. Bu, sinifa dayali monarsi bi¢imi hukukta da ¢oklu bir
yaplyl beraberinde getirir, belli siniflar ve etnik gruplar (Yahudi ve Ermeniler)
icin farkli yasalar mevcuttur (BARDACH, Czes¢ pierwsza-zagadnienia wstepne

oraz rozdziaty |-VI 13).

Diger Avrupa ulkelerinden farkli olarak Polonya’da bir sonraki adim mutlakiyet
olmamistir. XV. yuzyilin ikinci yarisindan itibaren ve XVI. yuzyildaki yonetim
sekli, iktidarin tamamen soylu sinifin eline gectigi bir yonetim seklidir. XVII.
ylzyildan sonra ise yonetim bir tst sinif olan magnatlar’in eline geger. Bu, soylu
cumhuriyeti donemidir, ¢oklis doneminde ise magnat oligarsisine donusecektir
(BARDACH, Czes¢ pierwsza-zagadnienia wstepne oraz rozdziaty |-VI 14).
Polonya’da soylu demokrasisi olarak adlandirilan yénetim sisteminin baslangi¢
tarihi 1454 " olarak kabul edilir. Soylu demokrasisinin ilk dénemleri orta
soylularin ($rednia szlachta) siyasi faaliyetlerinin artis gosterdigi bir donemdir.

Orta soylular, baslangigta magnatlar aleyhine kralla isbirligi yapmak suretiyle

'*> Feodal sistemde, lord, diik gibi tist diizey soylularin, idaresini istlendikleri bélgelerde
otonomilerini kazanmasi durumudur. Polonya’da kral Bolestaw Krzywousty (hd. 1107-
1138)'nin vasiyetiyle onun 1138'deki o6luminden sonra gergceklesen bu durum
neticesinde merkezi yapi zayiflamaya baslamisti. 1320 yilinda kral Wtadystaw tokietek
zamaninda ise Ulke tekrar birlesti. hitp://encyklopedia.pwn.pl/haslo/rozbicie-
dzielnicowe;3969193.html Erisim tarihi: 07.01.2015

'® Monarchia stanowa: Feodal sistemde iki tiir monarsi vardir; patrimonyal ve stanowa.
Patrimonyal monarside monarkin yetkilerinin soylular, ruhbanlar ya da kentsoylular
tarafindan sinirlandirilmasiyla ortaya ¢ikan siyasal sistem monarchia stanowa olarak
adlandirilir. Bu sistemde siniflar, ileride parlamentoyu olusturacak temsilcileri
araciligiyla yonetime katilirlar. Avrupa devletlerinin gogunda monark, zamanla bu
siniflar kargisinda gl¢ kazanarak kendi iktidarini tahkim etmis ve zamanla ydnetim
sistemi mutlak monarsiye doniusmuisti. Ancak Polonya’nin da iginde oldudu bazi
ulkelerde ise parlamento, kral karsisinda gu¢ kazanmisti. Polonya tarihinde X. yuzyilin
ikinci yarisindan itibaren kral Witadystaw tokietek’in Ulke butlnliginia sagladigr 1320
yihna kadarki sure¢ patrimonyal monarsi dénemi olarak kabul edilir. 1320°’den Soylu
Cumhuriyeti’'nin baslangi¢ tarihi olan 1454’e kadarki donem ise monarchia stanowa
doénemi olarak adlandirilir (BARDACH 1993, 14).

" Bu tarih, sejmik adi verilen yerel meclislerin, Nieszawa Yasasi ile devlet
meselelerinde s6z sahibi olmaya hak kazandiklar tarihtir. Artik kral soylularin onayi
olmaksizin yeni bir yasa ¢ikaramayacaktir.



http://encyklopedia.pwn.pl/haslo/rozbicie-dzielnicowe;3969193.html
http://encyklopedia.pwn.pl/haslo/rozbicie-dzielnicowe;3969193.html
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gu¢ kazanmaya calisirken daha sonra krala kargi magnatlarla isbirligi icine
girerler (BARDACH, Cze$¢ pierwsza-zagadnienia wstepne oraz rozdziaty 1-VI
177). XVII. yuzyildan itibaren orta soylularin magnatlarla igbirligi daha fazla 6n
plana c¢ikar. Magnatlarin absolutum dominium tehdidini*® 6ne silrerek kralin
yetkilerini sinirlandirma mducadelesine orta soylular da dahil olur. Bu
muicadelede, ellerindeki en gugli silah liberum veto’dur. Sejm olarak
adlandirilan meclis oturumlarinda liberum veto ilkesi gecerlidir; soylulardan biri
herhangi bir karari veto ettigi takdirde, meclis dagilir ve oturumlarda alinan tim
kararlar gecgersiz sayilir. Sejm iki yilda bir alti haftaliina toplanmasi sebebiyle
Sejm’in dagilmasi durumunda, herhangi bir karar alabilmek igin iki yil beklemek

gerekecektir.

Devletin iki kamarali parlamentosu (Sejm) Ug¢ tabakadan olusur: kral, senato ve
sovalyeler. Sejmik *° olarak adlandirilan yerel meclislerin gérevi Sejm’e
gonderilecek temsilcileri (posef) se¢mek ve talimatnamelerini (instrukcja)
olusturmaktir. Temsilciler kamarasi sévalye sinifindan (stan rycerski) olusur.
Olagan hallerde, iki yilda bir alti haftaligina toplanan Sejm’de oybirligi ilkesi
gegerlidir (BUTTERWICK 695). Aristo terminolojisiyle bu sistem monarchia
mixta olarak tanimlanir. On yedinci yuzyilin ortalarindan itibaren Polonya,
dramatik bir bicimde suregen bir duslise gecer. Kralla soylular arasindaki
guvensizlik, her tur yeniligin zarar verici oldugu inanci ve oybirligi ilkesi
uzlagsmanin onunu keser. Dolayisiyla Polonya artik uzun suren savaglara kendi
kaynaklariyla cevap veremez ve i¢ ¢atismalari idare edemez hale gelir. 1720
itibariyle artik kendini savunacak durumda da degildir. Komsulari, 6zellikle de
Rusya Polonya i¢ politikasina miidahale etmeye baslar. Ulkenin mevcudiyeti,
diger guclerin iligkilerine baghdir. 1764’te S. A. Poniatowski'nin kral olarak
secilmesinin ardindan Polonya artik filen Rus himayesindedir. Bagimsizliga

'8 Magnatlar arasinda, kralin mutlakiyete meyilli oldugu anlayisi hakimdir.

1 Sejmik: Soylu sinifinin yerel meclisidir. Fonksiyonlarina gére cesitli sekillerde
adlandirilirlar. Sejmiki przedsejmowe: Sejm’e gonderilecek temsilcilerin secildigi ve
temsilcilerinin talimatnamelerinin tespit edildigi sejmiktir. Sejmiki relacyjne: Sejm
oturumunda goériusulen konularla ilgili raporlarin sunuldugu sejmiktir. Sejmiki elekcyjne:
Sad ziemski olarak adlandirilan yerel mahkemelerde gorev alacak Kkisilerin secildigi
sejmiktir. Sejmiki deputackie: Kraliyet ve Litvanya Mahkemelerine gonderilecek
temsilcilerin secildigi sejmiktir (BARDACH 218).
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yonelik cabalar ise udlkenin Avusturya, Rusya ve Prusya tarafindan
pargalanmasina zemin hazirlamaktan 6teye ge¢cmez. Yurlitme organinin bagi
ve devletin temsilcisi olan kralin fiili olarak devleti idare etme yetkisi yoktur. Kral,
tek basina ne savas ilan edebilir ne de bir ittifak anlasmasi imzalayabilirdi. TUm
bu kararlar, meclis onayindan gegmek zorundaydi. Iki yilda bir, voyvodaliklarda
toplanan sejmik’lerde, Sejm’e gonderilmek Uzere vekiller segiliyor ve bu
vekillere mecliste gorusulecek konularla ilgili talimatname veriliyordu. 64
voyvodaligin hepsinin talimatnamesi dogal olarak birbiriyle ayni olmuyordu ve
Sejm’de oybirligi ilkesi esas oldugundan, oturumlarda bir karar alinamiyordu.
Karar alamamanin o6tesinde tek bir veto, zor da olsa alinan tim kararlarin
iptaline yol acgiyordu. Sakson Hanedani déneminde sadece bir tane meclis

oturumunun sonuca ulagmasi bunun sonucudur.

Doénemin aydinlari, devletin igleyisini tikayan liberum veto ilkesini kaldirmak
veya duzenlemek yonunde gesitli reform onerileri sunarlar. Liberum veto ilkesi
yuzinden XVIII. yuzyilda toplanan meclislerin neredeyse tamami, bir karar
alamadan dagilmak zorunda kalmisti. Stanistaw August Poniatowski, kendi
iktidari doneminde, bu ilkeyi ortadan kaldirmak icin mucadele etmistir. Zira
liberum veto, Poniatowski'nin gerceklestirmeyi planladigi reformlarin dnindeki
en blyuk engeldi. Leh soylularina goére, her kral, dodasi geregi, kendi iktidarini
glglendirmek ister, bunu da ancak soylularin demokrasisini kisitlayarak
yapabilir. Dogal olarak mutlakiyete meyilli olan kral, absolutum dominium
(mutlak hakimiyet) hedefine ulagmak igin tim araglarini kullanir. Kral, dzellikle
atama yetkisini kullanarak vekillerin buyudk kismini satin alabilir; soylularin,
Ozgurluklerini muhafaza edebilmeleri igin, tek bir Kisi bile olsa, veto eden vekile
saygl duymasi gerekir, cunku belki de o tek kisi satin alinmamistir ve
dzgurligin yegane savunucusu olarak kalmistir. Iste liberum veto’nun
dzglrlikle esdeger tutulmasi bundan kaynaklanir (ZIELINSKA, Ostatnie Lata
Pierwsze] Rzeczypospolitej 5). Taht makami ve 6zgdirliikler arasindaki gatisma
(inter maiestatem ac libertatem) olarak adlandirilan durumun kdékeni buna

dayanir.
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Zengin fakir ayrimi olmaksizin tum soylular esit hakka sahipti ve iclerinden
herhangi biri kral olarak segilebilirdi ° . Soylularin bu esitlikci ideolojisi
magnatlarin elinde isteklerini gerceklestirmek icin ¢ok Onemli bir arag

niteligindeydi. Bunun yolu ise klientelizmdi.

Klientelizm ya da siyasi patronaj sistemi zenginlik ya da gug¢ olarak birbirine
denk olmayan kigiler arasindaki, herhangi bir resmi dayanak olmaksizin
kurulmus olan bir gesit anlasmaya dayanir. Bu iliskide guglu olan, kaynaga
sahip olan taraf yani patron, zayif olana yani klient'e koruma saglarken bunun
karsiiginda ondan cesitli hizmetler talep etme hakkina sahiptir. Klient
kelimesinin kdkeni Latince cliens kelimesine dayanir. Cliens Antik Roma’da,
Ozgur bir vatandasin, kendi iradesiyle, yiyecek, para veya mahkemede destek
seklinde koruma saglamasi maksadiyla baska birinin (patronus) himayesi altina
giren insana verilen addir. Roma’da klientela hukukta da yeri olan bir kavramdir,
klient ve patron mahkemede birbirlerinin aleyhine tanikhkta bulunamazlar. Bu

konum ayni zamanda babadan ogula gegen bir konumdur. (MACZAK)

Polonya siyasal yapilanmasinin, XVII. yuzyil sonlar ve XVIII. yuzyll basi
itibariyle gittikce adem-i merkeziyet¢i bir yapiya burinmesi, ulkenin siyasal
yasaminda partilerin/fraksiyonlarin ve bununla baglantili olarak da klientel
yapinin 6nem kazanmasini beraberinde getirmisti. Merkezi yapinin

zayiflamasinin yol agtigi bir diger sonug¢ da sejmiklerin glic kazanmasi olmustu.

XVII. yazyilin ikinci yarisindan itibaren, daha 6nce var olmayan yeni bir sejmik
ortaya cikti: sejmik gospodarczy (mali sejmik). Burada sejmik idaresi altinda
olan bdlgeden alinacak vergiler tespit ediliyordu. Ayrica voyvodalik
hazinesinden elde edilen gelirle kendi 6zel ordularini da kurmuslardi. Magnatlar,
kendi klientel aglarinda yer alan, nieposesjonaci olarak adlandirilan mulksuz
soylular sayesinde, bu sejmiklerde istedikleri yonde karar ¢ikarabiliyorlardi.
1717 Anayasasi ile hazine ilgili yetkileri kismen, ordu ile ilgili yetkileri de timuyle

ortadan kaldirildi. 1791 yilinda ise, magnatlarin kontroliinde olmalari sebebiyle

0 Bu sebeple diger Avrupa devletlerindeki durumdan farkli olarak Polonya’da kont, diik
gibi asalet mertebesi belirten unvanlara pek rastlanmaz.
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mulksiz soylularin  sejmiklerden c¢ikarilmasi karari alindi. (BARDACH,

Wydawnictwo Naukowe PWN).

Partileri ya da diger bir deyigle taraflari bir araya getiren ortak g¢ikarlardir. Bu
cikarlarin temelinde ise dis politika yatar. Polonya’daki partiler cogunlukla,
mevcut sistemin yol acgtigi bir durum neticesinde, disaridan, Rusya, Prusya,
Avusturya, Fransa gibi devletlerden destek alirlar. Partiler, destek aldiklari
devlete gore kamplagirlar. Bu durumun resmi bir altyapisi olmamasi sebebiyle,
partilerin kendilerine destek veren devlet lehine bir politika izleyecekleri

anlamina gelmez ama izlemeyecekleri anlamina da gelmez.

Stanistaw August Poniatowski XVIII. ylzyilin basindan beri de facto Rusya’nin
hamiliginde olan bir devletin basina, dogal olarak Rusya’nin onayi ve destegdiyle
gelmisti. Tahta ¢ikmadan 6nce hazirlamis oldugu reform projesini Rusya’nin
destegiyle hayata gecirebilecegi inancindaydi ancak daha ilk gunlerinde bu
inanci sarsiimisti. Buna ragmen, iktidarinin sonuna dek cesitli yollarla projesini
gerceklestirmeye gayret etti. Projesini gergeklestirmesinin 6nundeki en buyuk
engel Rusya’nin yani sira i¢ politik kamplarin muhalefetiydi. Sistemin ademi
merkeziyet¢i yapisi dolayisiyla kralin yetkilerinin son derece sinirli olmasi
Poniatowski'yi hem iceride hem de disarida mucadele etmek zorunda

birakmisti.

Not: Poniatowski, August adini kral olduktan sonra almigtir. Bu sebeple
calismada Poniatowski'nin kral olmadan 6nceki dénemlerdeki adi Stanistaw
Antoni Poniatowski olarak kullaniimistir. Kralin babasinin adi da Stanistaw
olmasi sebebiyle bir karigikliga yol agmamak icin, galismada babasi yalnizca
Stanistaw Poniatowski olarak kullanilirken kral Poniatowski Stanistaw August ya
da kral olmadan 6nceki dénem iginse Stanistaw Antoni Poniatowski olarak

kullanilimistir.
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1. BOLUM: POLONYA’DA REFORM DUSUNCESI

Aydinlanmanin ne oldugu konusunda c¢ok cesitli fikirler ve yorumlar vardir.
Aydinlanmanin ne oldugu sorusuna Immanuel Kant sOyle cevap verir:
“‘Aydinlanma, insanin kendi suguyla digsmus oldugu ergin olmama durumundan
ctkmasidir.” Kant'a gore insanin bu ergin olmama durumundan gikamayiginin
nedeni, aklinin yetersizliginden degil, aklini kullanacak kararlihk ve cesareti
gOsterememesindendir. Kant'in Sapere aude (aklini kullanma cesaretini goster)

s6zl Aydinlanma Cagrnin mottosu haline gelmistir?:.

Aydinlanmanin gercek hayatta da yansimasini bulmus bir fikirler batinG olarak
ele alinabilir. Ancak yine de Aydinlanmayi yalnizca bir fikirler bittint olarak ele
almak, bu ¢alisma kapsaminda uygun bir yaklagsim olmayacaktir. Zira bu tarz bir
yaklasim, bu duaslnce akiminin topluma ve yonetim sistemlerine yansimalarini
g6z ardi etmek anlamina gelir. Dolayisiyla Aydinlanmayi, toplumun dastnceleri,
dusuncelerin de toplumu sekillendirdigi gerceQi cergevesinden ele almak
gerekir. Toplum, 6zellikle bu ¢agda entelektiel agidan ve ydnetim alaninda
varligini daha yogun bir sekilde hissettirmeye basglar. Yayin endustrisindeki
biiylik gelisimin de bunda etkisi blyuktir?®. Artik fikirler, eskisine kiyasla cok
daha hizla yayilir hale gelir. Onceden, profesyoneller ve zenginlerin kontroliinde
olan bilgi ve fikirler, daha genig bir toplum tabakasi tarafindan uretiimeye ve
gazeteler, dergiler, takvimler, vaazlar vb. yollarla yayllmaya baslanmistir. Bu
aracglardan, 6zellikle vaazlar, yeni fikirlerin propagandasini yapmak suretiyle
dusuncelerin genis halk kitlesine yayllmasinda onemli rol oynamigtir.

Aydinlanma, sonra gelenin iyi oldugu anlayisina sahip ilerlemeci tarih
anlayisinin bir GrinG olan propagandist nitelikli bir harekettir. Birgok tarihgiye
gore bu hareket, XVI ve XVII. yuzyillardaki dini ¢atismalara bir tepki olarak

ortaya c¢ikmistir. Bu gorusun dogrulugu tartismali da olsa, Aydinlanma

21 Poniatowski, Stanistaw Konarski'ye sapere auso (aklini kullanma cesaretini gsteren
kisiye) baskil bir madalya vermisti.

22 Yayin endustrisindeki gelisim, elbette tek basina fikirlerin yayilmasini saglamaz.
Ancak egitimin blylk olgide Kilisede gerceklestiriliyor olmasi dolayisiyla, ruhban
sinifinin yeni fikirlerden haberdar oldugu dusunulebilir. Ruhban sinifi da vaazlar
yoluyla bu dusuncelerin okuma-yazma bilmeyen halka yayllmasina aracilik eder.
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dusuncesinin dinle baglantisi oldugu yadsinamaz bir gegektir. Aydinlanma da
Karsi-Aydinlanma da Kilise iginde suregelen tartismalarin  Granudur.
Aydinlanmayi daha iyi anlamak ve tanimlayabilmek igin bu dugtUnceye karsi
olan gorusler de yani Karsi-Aydinlanma duguncesi de incelenmelidir. Karsi-
Aydinlanma, Aydinlanma dusuncesine bir tepki olmasinin yani sira, Aydinlanma
duguncesinden bagimsiz, kendi c¢izgisinde ilerleyenlerin de fikirlerini yansitir.
Buradan yola gikarak Karsi-Aydinlanmanin ¢ok daha genis bir ¢cevrede etKkili
oldugu one surulebilir. Dolayisiyla her iki dugtnce ¢izgisini birbirine zit iki kamp
olarak ele almaktansa, yaklasimlarindaki farkliliklardan yola c¢ikarak bir

Aydinlanma tanimi yapmak yerinde olacaktir.

Insan bilgisinin kaynagi olarak Aydinlanma, bireysel akli 6n plana cikarirken,
Karsi-Aydinlanma esini ve geleneklerle baglantili olarak toplumsal akli 6n plana
cikarir. Karsi-Aydinlanmada bilgiye ulasma Tanri araciligiyla gergeklesirken,
Aydinlanma duguncesinde insan, kendi akliyla bilgiye erigir. Aydinlanma igin

esas olan pratik bilgi iken Kargi-Aydinlanma igin dnemli olan kesin bilgidir.

Hayata uygulanabilen, insana, insanliga faydali olan pratik bilgi Aydinlanma
diistincesinde blyiik énem tasir. insan merkezli bu yaklasimda, dini inang ve
dini ahlakin yerini diinyevi etik anlayisi alir. insanin 6ziinde iyi oldugu ve akli

yoluyla kendi etik anlayisini dogru bigcimde olusturabilecegdi inanci hakimdir.

Aydinlanma dusuncesi, yine insan merkezli ve aklin 6n planda oldugu
Roénesans duslncesinden oldukga farklidir. Roénesans duslncesinde,
Aydinlanmanin aksine ilerleme nosyonu yoktur. Rdnesans, gegcmigin simdiden
daha iyi oldugu inanciyla ge¢migin taklit edilmesinden yanayken, Aydinlanmada
gecmisi bilmek onemli olmakla birlikte, gegmisten daha iyi bir simdi yaratma
kaygisi vardir. Dolayisiyla Aydinlanma, Ronesans ve Reformun bir yorumu

olmanin yani sira onu agma gabasindadir.

Ozetle Aydinlanma, XVII. yuzyilin ikinci yarisi ve XVIII. yiizyilda Avrupa’'da
ortaya c¢ikmig, insan merkezli, ilerlemeci, insan aklini ve mantigi 6n plana
cikaran felsefi, kultirel ve entelektuel bir harekettir. Bu dusuncede insan akli ve
kisiliginin egitim yoluyla iyilestirilebilecegdi, geligtirilebilecedi inanci hakimdir.



31

Yayinlar, vaazlar, salonlar, masonik localar ve egitim kurumlari bu amaclara

ulasmak icin kullanilacak araglardir.

Aydinlanma dusuncesi dinle oldugu kadar politikayla da siki sikiya baglantilidir.
XVIII. ylzyilda devlet dini karakterini korumaktadir. Bununla baglantili olarak,
devletin dine yaklasimi toplumu da etkilemektedir. Ozellikle gok kultiirlii yapiya
sahip devletlerde, devlet politikasinda dini hoggoru temelli bir politika izlenmesi,
ayaklanmalarin énunin kesilmesi anlaminda sarttir. Bunun yani sira ticaretin,
devlet ekonomisinde basat rol oynadigi devletlerde (6rn. iskogya, Hollanda) de

dini hoggoru temelli devlet politikasinin hakim oldugu gozlenir.

Aydinlanma dusltncesi farklh toplumlarda, toplumlarin siyasi ve kdilturel
gecmiglerine ve yapilarina bagh olarak farkl sekillerde ortaya c¢ikmistir.
Polonya’da Aydinlanma dusutncesi diger Bati Avrupa devletlerinden daha ge¢
ve daha farkli bir bigimde ortaya ¢ikmigtir. Avrupa’da Aydinlanma dusuncesi,
feodalizmin yol acti§i toplumsal, siyasi ve entelektlel krizle mucadelenin
neticesinde ortaya c¢ikmigsti. Avrupa’nin birgok devleti mutlak monarsi ile
yonetiimekteydi ve Aydinlanma dusuncesi bu anakronik yapiya savas agmis
durumdaydi. Polonya’da ise mutlak monarsi yoktu, buradaki kriz Sarmatizmden
kaynaklaniyordu. Bu donemde soylu cumhuriyeti ve parlamenter yapi buyuk
Olciide deformasyona ugramisti. Batida Aydinlanma duslncesi gergevesinde
Ozgurluk muacadelesi verilirken Polonya’da 6zgurlugun kotuye kullanimi
engellenmeye ve yeni bir 6zgurlik anlayigi yaratiimaya c¢alisihyordu. Esitlik
sorunu Polonya’da o6zgurlikten daha once geliyordu. Sadece soylulari
kapsayan Ozgurlik ve esitligin diger siniflari da kapsamasi yoninde caba

harcaniyordu.

Bati Avrupa gulgler ayrimini (yasama, yurutme, yargi) gerceklestirmeye
calisirken bu Polonya’da soylu parlamentarizmi ile zaten hayata gegcirilmis
durumdaydi. Yapilmasi gereken bu yapidaki deformasyonu ortadan kaldirarak
yeni bir sekil vermekti. Batida merkeziyetgi yapi sinirlandiriimaya c¢aligilirken,
Polonya’da soylularin yol ac¢tigi anarsinin onunu kesmek amaciyla merkezi

yapinin guglendirilmesi yonunde ¢aba harcaniyordu.
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Aydinlanma dusuncesinin devlet eliyle, kamusal alanda gorunur hale gelmesini
saglayan yonetim sekli Aydinlik¢i Mutlakiyet olarak adlandirilir. Aydinlikgl
Mutlakiyet, XVIII. yuzyihn ikinci yarisinda birgcok Avrupa ulkesinin i¢
politikasinda etkili olmus bir teoridir. Aydinlanma duslncesinin siyaset felsefesi,
Aydinlikgi yOneticiler ve danismanlari araciligiyla, reformlar silsilesi olarak
hayata gegirilmisti. idare, hukuk ve vergi sistemi merkezilestiriimis, ticaret ve
ekonomi tesvik edilmis, serflik kurumunun ortadan kaldirilmasi pahasinda da
olsa tarim desteklenmis, Kilise, devlet kontrolu altina alinmig, egitimin
yayginlastiriimasina ¢aba harcanmigti (H. M. SCOTT, Introduction: The
Problem of Enlightened Absolutism 1-2).

Alman tarih yaziminda mutlakiyet, dini mutlakiyet (Konfessionel), klasik
mutlakiyet ve aydinlikgi mutlakiyet olmak Uzere U¢ kategoride ele alinir.
Aydinlikgi mutlakiyet tarzi yonetim sekli, Aydinlanma anlayiginin devlet eliyle,

kamusal alanda gorunuar hale gelmesini saglamistir.

Aydinlikgi mutlakiyet tarzi yonetim sekli her ne kadar Aydinlanma felsefesinden
ilham almig olsa da, bu fikirleri fiiliyata gegirme durumu s6z konusu oldugunda,
Aydinlanma dusuncesi ile taban tabana zit durumlar ortaya ¢ikmistir. Polonya,
Aydinlanma dusuncesinin uygulayicilari olarak gorunen devletlerin, bu
dusunceye aykir tavirlarindan mustaripti. Aydinlanmanin baris vurgusu,
Polonya’nin paylasimi s6z konusu oldugunda gecerliligini yitirmis ve Aydinlik¢i
Mutlak olarak bilinen devletlerin isgaline maruz kalmisti. Bunun yani sira
Aydinlanma dusuncesinin temel nosyonlarindan dini hosgérii temelli politika
vurgusu, Aydinlikgi Mutlak Carice Il. Katerina tarafindan Polonya igiglerine
mudahalede bir ara¢ olarak kullaniimisti. Kendi Ulkesinde farkli inangtan
olanlara yonetimde s6z sahibi olma hakki tanimayan Rusya ve Prusya,
Polonya’dan, Ortodoks ve Protestanlarin da parlamentoda temsil edilmesinin

onunun agiimasini talep etmekteydi.

Rusya ve Prusya’nin bu tavrini Aydinlanma dusuncesinin akli devlet ¢ikarini 6n
plana alan perspektifiyle agiklamak mumkundur. Birbirine rakip Buyuk Gugler
icin gucli ve buyuk bir ordunun mevcudiyeti sarttir, bunun yolu ise idari ve mali

reformlardir. YUzyilin basindan itibaren Avrupa’nin Blyuk Gugleri konumuna
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gelen Rusya ve Prusya, bu konumlarini muhafaza etmek igin, buyuk ve guglu
bir orduya ihtiyag duymaktaydi. Guglu bir ordunun kurulmasi ise ancak guglu bir
ekonomi ile saglanabilir. Guglu bir ekonomik yapinin inga edilmesinin yolu ise
tebaanin uretici hale gelmesidir. Bunun i¢in de guvenli bir ortam saglanmasi
gerekir. Ortamin olusturulmasi ve tebaanin egitimesi gerekir. Bu turden
tedbirlerin siyasi bir programa doénusimu “polis devleti” (Polizeistaat)

dusuncesinde tecessum eder.

Polis teskilati farkh toplumsal ve siyasal yapilarda farkli fonksiyonlari olan bir
kurumdur. Her sekilde devletle organik baglara sahip olan bu tegkilatin askeri ya
da sivil nitelige sahip olmasi, dogrudan tebaayl “aydinlatarak” Uretici hale
gelmesini saglayacak tedbirler butununu siyasi hedef olarak gormesiyle
alakahdir. Bunun yani sira devletin yapisina bagh olarak merkezi bir tegkilat
olabildigi gibi, yerel guclere bagli bir yapi goriunimunde de olabilir. Polis,
kurulus amacina gore idari bir organ islevi gorebilecegi gibi, devletin ve
vatandaglarin guvenligini saglayacak bir teskilat olarak da goérev yapabilir
(MAJER 129).

Mutlak monarsi ¢agl Fransasinda polis teskilati dizen ve guvenligi koruma
amagcli kurulmustu. Gucinl Tanr’dan alan kral, tebaasinin glivenligini saglama
yukimluluguna polis tegkilati araciligiyla yerine getiriyordu. Merkantilistler, bu
gorevlere, ekonomik ve toplumsal hayatin gelisimini eklemek suretiyle teskilatin
gOrev alanini genigletirler (MAJER 135-136).

Polis devlet orgutlenmesi, gug¢lu devletin insasinda bir arag olarak
kullanilmasinin yani sira, ayni zamanda XVIII. ylzyilda sehirlerin baylimesi ve
sehrin ihtiyaclarinin karsilanmasi gereginin dogurdugu bir zorunluluktu®. Artik
eskisine nazaran daha buyuk olan sehirlerde, duzen ve guvenligi saglayacak bir
yonetim ve kontrol aracinin kurulmasi geredi dogmustu (ROSTWOROWSKI,
Historia Powszechna Wiek XVIII 105). Bu ihtiyagla birlikte, kokleri Aristo ve
Platon’a dayanan politeia kavrami tekrar giindeme geldi. Bu kelimenin Almanca

karsiligi olan Polizei, XV. yuzyildan itibaren Alman yasalarinda, kamu duzenini

% Bkz: Louis-Sébastien Mercier, Paris Tablosu, cev: A. Altinel, Istanbul, ithaki, 2004,
s.352-355
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saglanmasi, gelistiriimesi ve kurumsallastiriimasina yonelik alinan onlemleri
ifade etmek icin kullaniliyordu (RAEFF).

Aydinlanma ¢aginda, Yunan kultart tekrar populer olmaya baglamasiyla birlikte
birgok alanda oldugu gibi idari iligkin terimlerde de agirlikli olarak Yunan
terminolojisi kullaniliyordu. Dil ve dusuncenin surekli etkilesim iginde oldugu
bilinen bir gergektir. Disunceler dil dlgeginde sekillenir, netlesir ve ifade edilir.
Bu donemde idari alandaki kavramlar, tanimlarda Aristo’nun etkisi yogun bir
bicimde kendini hissettirmektedir. Donemin Avrupa ulkelerinin ve Polonya’nin

yonetim biciminde de Aristo terminolojisinden faydalaniimistir.

Aristo yoénetim sekillerini iki gruba ayirmistir. ilk grupta monarsi, aristokrasi ve
politeia (yasaya dayali yonetim) yer alirken diger grupta ise tiranlik, oligarsi ve
demokrasi (cumhuriyet) yer alir. Aristo’'ya gore ilk grup dogru diger grup ise
bozuk yonetim seklidir. Bozuk yonetim sekilleri, dogru yonetim sekillerinin
bozulmasiyla ortaya c¢ikar. Dolayisiyla tiranlik, monarsinin bozulmus sekli iken

oligarsi aristokrasinin ve demokrasi de politeia’nin bozulmus seklidir.

Monarsi, Cumhuriyet ve Demokrasi her Ug¢l de ilk bakista ayni dizlemde ele
alinabilir gibi gorulse de demokrasiyi, diger iki kavramdan ayri tutmak gerekir
zira monarsi ve cumhuriyet birer yonetim sekli iken demokrasi ¢ok cesitli
anlamlari bunyesinde barindiran bir kavramdir. Kimi zaman yonetimin halka ait
oldugu bir rejim fikrini ifade etmek icin kullanilirken, kimi zaman da bu ideali

hayata geciren yonetim sekli anlaminda kullanilir (GRODZISKI 326).

Dolayisiyla demokrasi, iktidarin kaynaginin, halkin ¢ogunlugunun iradesine
dayali oldugu ve tum vatandaglarin yonetime katilma hakkinin oldugu bir
rejimdir (GRODZISKI 326). XVIII. yuzyll Polonyasinda halk demek soylular
demektir, demokrasi de “soylu demokrasisidir’. Yasayl koyan da uygulayan da
bu manada halkin kendisidir. Yonetme isini Ustlenenin kim olduguna gore
yapilan siniflamada demokrasi, dogrudan ve temsili olmak Uzere ikiye ayrilir.
Dogrudan demokraside halkin bizzat kendisi ydnetme isini yerine getirirken,
temsili demokraside halk, yonetme isini segimler yoluyla sectigi temsilcileri
araciligiyla gerceklestirir. Bu siniflamaya gore yonetimi halkin bizzat kendisi
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ustlenmis olmasi sebebiyle Polonya’daki sistemin dogrudan demokrasi oldugu

soylenebilir.

XIV. Louis zamaninda, Paris’te 1667 yilinda bir polis teskilati (lieutenant de la
Police) kurulmustu. Zamanla diger sehirlerde de kurulmaya baslanmisti. 1674
yihinda, Paris’teki teskilat lieutenant général adini almig, tum sehirlerdeki
teskilatlar bu kuruma baglanmisti. Fransa’'daki uygulamada polis teskilatinin
gorevi, guvenligin yaninda birgok alani da kapsiyordu: ekonomi, yapilasma,
sosyal yardimlasma, sagllk ve sansir (ROSTWOROWSKI, Historia
Powszechna Wiek XVIII 105).

Benzer gorevlere sahip polis teskilati, 1718'de Rusya’da, 1742’de Prusya’da ve
1751’de de Avusturya’da kurulmustu (KNEMEYER 183).

XVIII. yizyilda 6zellikle Polonya’ya komsu ulkelerde mutlakiyetgi bir egilim géze
carparken, bu yuzyil Polonya’ya anarsi getirmigtir. Bu devletlerin merkezi idari
yapisi Ortagcag kurumlarinin yavas yavas iktidarini ve etkisini yitirmesiyle ortaya
cikmisti. Merkezi yonetim ortak bir bunyede toplanmistir. Alt birimlerin kontrolu
ise bolgesel duzeyden ziyade, alanlarda uzmanhgin 6n planda oldugu komisyon
ve departmanlar araciligiyla saglanmaktadir. Ekonomi, hazine, ordu, yargi ve
“polis” (“polis” sehirlerde duzen, saglik ve toplum huzurundan sorumlu birimdir)
meselelerinden sorumlu gesitli organlar ortaya g¢ikmistir (ROSTWOROWSKI,

Koniec "Czasow Saskich" 39).

Bu tarz bir yonetim anlayigi kolegializm olarak adlandirilir. Kolegializm (ortak
yetkici) tipi mutlakiyeti Avusturya, Rusya, Prusya ve Saksonya’da da gérmek
mumkindir. Parlamentoda oycoklugu ilkesinin gegerli oldugu, ingiliz kabine
hakimeti sistemi Polonya’da ilgi uyandirmakla birlikte, Polonya sartlarina en
yakin olan, parlamentarizm ve kolegializmin bir arada bulundugu isveg yénetim
bigimidir (ROSTWOROWSKI, Koniec "Czasow Saskich" 39).

Reformist kanadin gabalariyla, 1764 yili Konvokasyon Meclisinde kolegializm
tarzini destekleyecek reformlarin ilk adimlari atiimis ve bu reformlarla birlikte
polis drgutlenmesini kurmaya yonelik reformlar meclisten gegirilmistir.

Familia’nin agirhgini koydugu bu mecliste Ordu ve Hazine Komisyonlarinin
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kurulmasina karar verilmis, Iyi Diizen Komisyonu (Komisje Boni Ordinis/Komisje
Dobrego Porzadku) kurulmasi karari alinmistir. iyi Diizen Komisyonu 1765
yihinda kral Poniatowski tarafindan Varsova icin kurulmustur. 1768 yilinda
toplanan mecliste, iyi Diizen Komisyonu’nun tiim kraliyet sehirlerinde kurulmasi
karari alinmistir. 1775-1789 yillar arasindaki Daimi Konsey (Rada Nieustajaca)
zamaninda kraliyet sehirlerinin yani sira Litvanya Grand Duklugu’'ndeki birgok
sehirde de bu komisyon kurulmustur. Kurulan bu komisyonlar, 1776 yilinda,

Daimi Konsey bunyesinde hayata gegcirilen Polis Departmanina baglanmistir.

Polonya yonetim sistemi ve demokrasisi uzerine dnemli yorumlar yapan J. J.
Rousseau’nun bu konudaki gorUsleri 6zel olarak ele alinmayl hak etmektedir.
Rousseau’nun demokrasi anlayisi dogrudan demokrasi tanimina daha yakindir.
Dusunuran tarifledigi demokratik yonetim seklinde, halkin timu ya da blyuk bir
kismi yonetim isini Ustlenir “Oyle ki yonetici yurttaslarin sayisi, siradan
yurttaslardan fazladir’. Yasama yetkisini elinde bulunduran yurttaglarin ayni
zamanda bu yasalarin uygulayicisi olmasi durumu ise halkin timunun “dikkatini
genel iglerden cgevirip 6zel konular Uzerinde toplar’. Bunun sonucu ise 6zel
iradeler ugruna, kamu c¢ikarinin feda edilmesidir. Egemen olanin yénetmeye
kalkismasiyla “dizenin yerini karisiklik alir, gug ile irade birlikte ylirimez olur ve
¢Ozulen devlet ya zorbaliga kayar” ya da Polonya’da oldugu gibi “anarsiye”
(AGAOGULLARI 145).

Toplum Sézlesmesi’nde Rousseau demokrasiyi U¢ yonetim sekli arasinda anar:
aristokrasi, monarsi, demokrasi. Bu ayrimi yonetime katilan Gyelerin sayisina
goére yapar. Demokratik yonetimde, egemenlik tUm halkta ya da halkin buyuk
kisminin elinde bulunur. Dolayisiyla yonetici vatandaglar, diger vatandaglardan
sayica fazladir. Rousseau, egemenligin azinligin elinde oldugu, yani vatandas
sayisinin yonetici sayisindan ¢ok oldugu yodnetim sistemini aristokrasi olarak
adlandirir. Monarsi ise egemenligin tek bir yoneticinin elinde oldugu sistemdir.
Demokrasi kuguk devletlere uygun bir yonetim sekli iken, aristokrasi orta
devletlere, monarsi ise buylk devletlere elverigli yonetim seklidir (ROUSSEAU,
Toplum Sézlesmesi 77-78).
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Rousseau’nun Aydinlanma duguncesi temelinden yeniden ele alarak
yorumladigi bu kavramlar ve terimler Polonya reform duguncesinde de yer alir.
Ornegin, Polonya Aydinlanmasinin dnde gelen duslnurlerinden Stanistaw
Staszic'in (1755-1826)%* tanimina goére cumhuriyet, toplumun tiim Uyelerinin esit
ve Ozgur oldugu ve gogunlugun karari uyarinca kendi yasalarini kendilerinin
olusturdugu bir sistemdir. (STASZIC 49-50). Staszic, Polonya’yi, monarsik bir

hukumete sahip olmasi sebebiyle, eksik bir cumhuriyet olarak gorur.

Polonyalilar arasinda yaygin olan kaniya goére Polonya U¢ klasik 6genin
sentezinden olugmaktaydi. Bunlar kral tarafindan temsil edilen monarsi, senato
tarafindan temsil edilen aristokrasi ve temsilciler kamarasinda yer alan sovalye
sinifi tarafindan temsil edilen demokrasiydi (ROSTWOROWSKI, Stanistaw
Leszczynski - republikanin pacyfista 274).

XVIII. yazyil basindaki taht mucadelesinde adindan sikga soz edilen kral ve
reformist Stanistaw Leszczynski Aristo terminolojisi ¢cergcevesinde Avrupa’yi, iki
gruba ayirmisti. Monarsik olarak adlandirdidi ilk grup Fransa, ispanya, Portekiz,
Napoli, Sardinya, Danimarka, Prusya ve Rusya’dan olusuyordu. Cumhuriyetgi
yaplya sahip devletler ise ingiltere, Hollanda, isveg, Polonya, Venedik, Isveg
kantonlari ve Cenova’ydi (LESZCZYNSKI 657). Leszczynski monarsik
devletlerin saldirgan ve iggalci, cumhuriyetle yonetilen devletlerin ise barisci
oldugu gérusiindedir. ideali, tim Avrupa’nin baris icinde olmasini saglamaktir.
Barig¢l yapilarindan dolayr cumhuriyetler, monarsilerin saldirisina maruz
kalabilirdi. Bunun onunu kesmek igin Leszczynski bu devletlerin birlik olmalari
gerektigini one surer. Monargik Fransa’nin bu birlige onderlik etmesiyle tum
Avrupa’da dengenin saglanacagl barigs ortaminin olusacadi inancindadir.
Leszczynski, ulkenin siyasi haritadaki konumunu g6z o6nunde bulundurarak,
monarsik, dolayisiyla saldirgan bir yonetime sahip olmadigi muddetge,
Polonya’nin Rusya tarafindan bir tehdide maruz kalmayacadr goérusund
savunur. Ona gore, devletin cumhuriyetgi yapisini korudugu surece, Polonya
Rusya tarafindan guclu bir bariyer olarak kabul edilecektir (ROSTWOROWSKI,

24 Aydinlanma Cagi Polonyasinin politik yazarlarindandir. Reformist eserleriyle 6ne
cilkan vyazar, Polonya’nin pargalanmasinin ardindan kurulan Polonya Krallig
ybnetiminde siyaset adami olarak énemli gérevler Ustlenmistir.
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Stanistaw Leszczynski - republikanin pacyfista 283). Ancak, Leszczynski'ye
gOre avantaj olarak gorulen, Polonya’nin cumhuriyetgi yapisi devletin idaresinde

tam kontrolin saglanamamasina yol agmaktaydi.

XVIII. ylzyilda Avrupa’da devlet organizasyonu cesitli sekillerde merkezilesirken
Polonya yonetim sistemi gittikce adem-i merkezi bir hale gelmektedir. Sejm
islemez hale gelmis, merkezkag¢ kuvvetler kontrol edilemez olmus, merkezin
gerekli kontroll saglayamamasi sebebiyle sejmikler 6nem kazanmaya baslamis
ve bu da adem-i merkeziyet¢i yapinin daha da gulglenmesini beraberinde
getirmistir. Bu donemde Avrupa devletlerini gozlemleme imkani bulmus olan
bazi Polonyali aydinlar ulke sorunlarina ¢6zum arayisl igine girmislerdi.
Reformistlerin genel yaklasimi parlamentarizm ile kolegializmi birlestirmek
yonundeydi ancak bunun icin oncelikle meclis sisteminde kokli degisiklikler
yapilmasi gerekiyordu (ROSTWOROWSKI, Koniec "Czasoéw Saskich" 39).

Bu degigsiklikler kendisini oncelikle ordu ve devlet organizasyonunda
goOsterecekti. Nitekim XVIII. yuzyilin ylkselen gugcleri arasinda sikismig olan
Polonya ordudan ve iktidardan yoksundu. Buna mukabil Polonya’yi gevreleyen
Rusya, Prusya ve Avusturya, askeri ve idari olarak donemin buyuk gugleri
haline gelirken, Polonya tam tersine her iki alanda da en zayif distigu déneme
girmisti. Polonya aslinda ekonomik olarak s6z konusu devletlerden ¢ok da farkli
bir durumda dedgildir. Ne var ki yonetim geklinden kaynaklanan sebeplerden
dolayl, para yodnetiminde basarisiz bir tablo ortaya c¢ikmisti. Reformistler,
Ozellikle de Poniatowski merkezin, ¢eperlerde de kontroli elinde tutmasini
saglayacagi dusunulen polis devlet yapisi ve kolegializm anlayigi gergevesinde
bir yonetim tarzi ile bu sorunun c¢Ozulecedi kanisindaydi. Bunu

gergeklestirmenin yolu dnce meclisin isler hale gelmesini saglamakti.

Rejimin gerektigi gibi islemesinin onundeki en buyuk engel liberum veto yani
soylularin meclis kararlarini veto hakkiydi. Veto hakki, Polonya rejiminde aldigi
sekil itibariyle, meclisin igleyisini felce ugratan bir haktir ¢unki veto yoluyla,
yalnizca veto edilen teklif degil, o oturumda alinan tum kararlar gecersiz
sayllmakta ve meclis feshedilmekteydi. Sejm’in iki yilda bir alti haftalik sure igin

toplandigl g6z 6ntnde bulunduruldugunda bu durumun sistemin isleyisinde bir
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krize, hatta anarsiye yol actigini sdylemek abartili olmayacaktir. Zira meclisten
basit de olsa bir konuda karar ¢cikmasi igin iki yil beklemek gerecek ve herkesin
hemfikir oldugu en 6nemli konularin, toplanacak bir baska mecliste karara
badlanmasinin da garantisi yoktu. Bu keyfiyet, XVIIl. ylzyilda, yarim asir
boyunca meclisten herhangi bir karar gikmamasina ve elbette kaosa yol
acmistir. Szlachta’nin veto hakkini kullanma 6zguarlagu, 6zellikle XVIII. yGzyilda,

sistemin bir ¢esit oligarsik tiranlik haline gelmesine sebep olmustur.

Szlachta devletle o denli 6zdeslestiriimisti ki, soylularin 6zgurligu ile milletin
bagdimsizli§i kavramlari i¢ ice gecmisti. Soylularin, 6zgurlUklerinin garantisi
olarak gordukleri liberum vetonun kaldirilmasina izin vermeye hi¢ niyetleri yoktu.
Szlachta’nin bu yoldaki destekgileri arasinda Polonya’ya komsu devletler de
bulunmaktaydi. Giris bolumunde agiklandigdi gibi, Rusya 1720’den itibaren, diger
devletlere imzaladigi bir dizi antlagsmada Polonya 6zgurltklerinin ya da serbest
secimin muhafazasi maddesinin yer almasina 6zen gdsteriyordu. XVIII. ylzyil
Polonya tarihi uzmanlarindan Konopczynski, Konarski'nin siyasi yazilarini
derledigi eserin 6ns6zunde, bu durumu biraz mustehzi bir ifadeyle sdyle dile
getirir:  “iste bundan dolayl bizim toplumumuzda, yabanci bir devletin
Polonya’nin diustslne izin vermeyecegi (ne de olsa Polonya ve 6zgurlik ayni
seydir), ¢cunkd Polonya’nin guctinden korktuklari inanci hakimdir’ (KONARSKI
6).

Degisen Avrupa gugcler dengesi ve Polonya’nin bu denge igindeki tampon devlet
konumunu szlachta ¢ok farkh algilamisti. Bilindigi Gzere, Polonya cografi olarak
XVIIl. yazyihin blayuk gugleri Rusya, Prusya ve Avusturya arasinda yer
almaktaydi. Bu dUlkeler yuzyill boyunca, devlet aygitlarini gucglendirme ve
gelistirme konusunda buylk ilerleme kat etmislerdi. Polonya ise yuzolgimu
olarak genig arazilere sahip olmasina kargin devlet yonetimi ve askeri agidan
son derece zayif bir Ulke durumundaydi. Polonya’nin birbirine rakip devletler

arasindaki bu konumu onu tampon devlet statusine sokmustu.

Tanisha M. Fazal'in 6ne surdugu teze gore, rakip her bir devlet, bir digerinin
tampon devlet Uzerinde nufuz elde etmek suretiyle kendisi karsisinda stratejik

avantaj saglamasindan endise duyar. Tampon devletin varligini idame ettirmesi,
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set gorevi gorerek rakip devletler arasinda savas g¢ikmasi ihtimalini
dusurdugunden, rakipler agisindan tercih edilen bir durum gibi goérandr. Ancak
rakip devletler, birbirlerinin tamponu isgal etme ve boylelikle stratejik Ustunlik

elde etme egiliminde olduklarinin farkindadir (FAZAL).

Polonya siyasetini yonlendiren soylular, Ulkenin tampon devlet konumunun
guvenli oldugu kanaatindeydi ve ilk bolinmeye kadar bunun rehaveti igindeydi.
Aslinda bu konuda yanilgiya dismus de degillerdi, zira Avusturya da Rusya da
Prusya da Polonya’nin varligini korumasindan yanaydi. Polonya zayif oldugu
muddetgce varligini surdudrmesinin  onlar acisindan bir sakincasi yoktu.
Polonya’nin gugsuzltigu demek, icinde bulundugu anarsik sistemin muhafazasi
demekti. Polonya politikalarini da bu durumu merkeze koyarak sekillendiren her
uc devlet de mevcut yapinin korunmasi icin Polonya’ya destek olmus, daha

dogru bir deyisle bu konuda baski yapmislardi.

Tampon devletin guvenli konumunu yitirmesinin nedenini Fazal, “rival’'s gains
must be matched” (rakibin kazanimi esitlenmeli) seklinde aciklar. Dolayisiyla
rakip devletlerden herhangi biri Polonya’nin bir pargasini isgal ettiginde digerleri
de révansta gecikmez (FAZAL 336). Bolunmelere dek Avusturya, Rusya ve
Prusya’nin Polonya politikasi, Polonya’nin zayifiginin devamini saglayacak
olan anarsik yapinin muhafazasi yéniindeydi. ilk bdliinmeden itibaren, teorinin
“rakibin kazanimi esitlenmeli” kismi devreye girdi ve Polonya paylagiminin

dengeli bir sekilde dagilimi saglanmaya caligildi.

Polonya’'nin paylasiima surecinde uluslararasi iligkiler ne kadar etkiliyse, ¢ok
baslihgin beraberinde getirdigi yonetim zaafi da en az o kadar etkilidir. Sayilari
Polonya nufusunun neredeyse %10’unu bulan soylularin, kendilerini kralla esit
gordugu bir yapida ¢ogunluk kararindan s6z etmek mumkuin degildi, zira esit
durumda olanlarin birbirinin emri altinda olmasi s6z konusu olamazdi. XVII.
yuzyill Polonya demokrasi dlsuncesinin temeli iste buna dayaniyordu
(KONOPCZYNSKI, Stanistaw Konarski jako Reformator Polityczny 207).
“‘Demokrasi” ve “altin 6zgurluk™ gibi kulaga hos gelen politik retorik ile realite
arasinda ugurum vardir. Sik bir ifadeyle “soylu demokrasisi” olarak adlandirilan

yonetim tarzi Ulkeyi anarsi ve kaosa surukleyen etmenlerin basinda geliyordu.
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Soylularin sahip oldugu ayricaliklar onlari 6zgurlestirirken devletin yonetilemez

hale gelmesine yol agmisti.

XVIII.  yuzyllda soylularin c¢ikarinin devlet c¢ikarinin dstinde tutuldugu
‘Ozgurlukel’ yapi, devlet organlarinin bozulmasina ve islemez hale gelmesine
sebep olmustu. Gegmis birkag yuzyill boyunca ayricaliklar ve o6zgurliklerle
donatilan soylu toplumu, halinden memnundu, bu sebeple yabanci ve yeni olan
her seye karsi isteksiz ve muhafazakar bir tutum icindeydi. Soylularin “altin
Ozgurlik’lerinin 6n planda oldugu Sarmat ideolojisi Polonya ve Polonyalilari
diger Avrupa devlet ve milletlerinden ayiran temel niteliktir. Bu ideoloji 6zelestiri
mekanizmasini felce ugratarak Polonya’nin Avrupa disin hayatindan izole
olmasina yol agmisti (MICHALSKI, Z problematyki republikarnskiego nurtu w

polskiej reformatorskiej mysli politycznej XVIII wieku 327).

Polonya’nin bu 6zgurlik¢u yapisi bir yandan krize sebep olurken bir agidan da
krizin atlatimasina da imkan saglayacak nitelikteydi. S6z konusu yapida kral,
glcunu tanndan degil, “soylu milleti’'nden (narod szlachecki) aliyordu.
Yonetimde bizzat s6z sahibi olan bir sinif olma bilinci ile soylular, toplumsal
meseleler ile ilgili goruglerini, hicbir seyden ¢ekinmeden acik¢a ifade
edebiliyordu. Anarsik yapinin, toplumun hayati cikarlarina kargi tehditlerle
mucadelede, etkin ¢ozum uretmeye izin vermedigi, aksine bagimsizligin
yitirimesine yol actigi fark edildigi Olgide, Polonya’da reforma ydnelik

tartismalar guclenmeye baslayacakti.

Blyuk Kuzey Savasi Polonya’yl olduk¢a yipratmigtl. XVII. ylzyilin ikinci
yarisindan itibaren baslayan kultlrel gerileme, siyasi kultirde de yansimasini
bulmus ve politik gelenekteki bu bozulma, 6zellikle soylularin vatandaslik
vazifelerini gerektigi gibi yerine getirememelerine yol agmisti. Soylular arasinda
hakim olmaya baslayan sarmat zihniyeti Polonya'yl yavas yavas diger Avrupa
devletlerinden ayirmaya baslamig, ulke, batidaki bilim, edebiyat ve felsefi

gelisimlere yetismek bir yana, bunlari takip edemez hale gelmisti.

Diger Avrupa ulkelerinde, devlet fonksiyonu ve araglari merkez ve yerel
dizeyde geligtirilirken, Polonya’da devlet, fonksiyonunu yerine getiremez hale
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gelmisti. Buna yol agan baslica sebeplerden biri krallarin yabanci olusudur.
Sakson Hanedanindan olan krallar, Polonya’yi sahiplenememislerdi. Oyle Kki
baskent olarak Varsova'yi degil hala Dresden’i goruyorlardi. Danisman ve
memur kadrosu neredeyse tamamen Sakson ahalisindendi. Polonyali bakanlar
ise kendilerini, devlet gorevini yerine getirmekle yukimla gorevliden ziyade, Bey
gibi hissediyorlardi. Ozellikle Ust dizey gorevliler, devletin degil, kendi
politikalarini ylaratme pesindeydi. Avrupa’daki diger devletlerden farkl olarak
Polonyali seg¢kin sinif, kamu, idari, diplomatik gérevler icin gerekli olan egitim ve

deneyimden de yoksundu.

XVIII. yazyihn baslarinda Polonya ordusunun durumu da c¢ok farkh degildi.
Zaten egitimsiz ve disiplinsiz olan ordudaki asker sayisi 1717 Sejm’i ile 24 bin
askerle sinirlandinimigti ancak mali yetersizlikler nedeniyle bu rakam bile fazla
gelmis ve bu rakamin da neredeyse yarisi istihdam edilmisti. Ustelik st diizey
askeri kadronun ¢ogu yabanci kdkenliydi. Bunun sebeplerinden biri elbette II.
August’'un Almanlarn tercih etmesiydi ancak Polonyalilar zaten bu konuda hem

istekli degildi hem de bu gorevleri yerine getirecek altyapiya sahip dedgillerdi.

Uzun suren barig donemi 6zellikle 1720’lerden sonra soylularin ice kapali hale
gelmesine ve merkezden uzak daha yerel bir gizgide seyretmesine yol agcmisti.
Diger Avrupa Uulkelerinde kamu gorevlileri, bagskentte ya da kraliyet sarayi
civarinda toplanirken, Polonya’da tasrada bulunan cgesitli malikaneler
bunyesinde toplaniyordu. Bu malikaneler ise birbirine rakip magnatlara bagli
szlachta tarafindan idare ediliyordu. Rekabetin kdkeninde, krallik tarafindan
dagitilan starostwo’lari ® , bakanlik ve senatdrliik makamlarini elde etme
mucadelesi yatar. Tum bunlar magnatlarin gticline gug katan kazanimlardir. Bir
diger rekabet sebebi ise mahkemelerde etkili olma mucadelesidir, 6zellikle de
Kraliyet Yuksek Mahkemesi ve Litvanya Yuksek Mahkemesi'nde. Buralarda
gorev alacak hakimler ise sejmiklerde (sejmik deputacki) secgilmekteydi. Liberum
veto ile surekli feshedilen Sejm’in ise artik bir 6nemi kalmamigsti zira szlachta

zaten yeterince ayricalija ve 6zgurlige sahipti, bundan sonra énemli olan ise

?® Starostwo: Starosta (capitaneus) unvanli bey tarafindan idare edilen, kral tarafindan
bu kisiye kiralanmis olan kraliyet mulktdur.
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mevcut durumunu korumaktan bagka bir sey degildi. Sejm’in islemez halde

olmasi bu anlamda onlarin da lehine olan bir durumdu.

Devletin uluslararasi konumundaki gerileme, soylular i¢gin daha az vergi yuku
manasina geldigi gibi, Ulkenin bu sayede savasa girmemesi de avantaj olarak
goruluyordu. Bunun beraberinde getirdigi ekonomik ve kulturel gerileme ise
hissedilmiyordu. Mihim olan “altin 6zgurlGgun” korunmasiydi ve bu soylularin
oldugu gibi dis gliglerin de destekledigi bir durumdu. Ozellikle komsu devletler
Polonya’nin glgsUzligunin sebebi olarak gordukleri bu 6zgurlik¢l yapiyi
desteklemekteydi. Soylularin  ¢odunlugu ise, bu devletlerin Polonya
oOzgurluklerini  desteklemesini, kimseyi tehdit etmeyen bir devlet olarak
Polonya’nin varligini idame etmesine destek vermek olarak yorumluyorlardi.
Diplomatik aygitlara sahip olmamalari dolayisiyla, Avrupa siyasi konjonktiranu
bilmemeleriyle baglantili olarak uluslararasi meselelere kargi kayitsizlardi ve
ulkenin i¢ siyasetindeki mucadelelerinde bu devletlerden karsiliksiz yardim
beklentisi icindelerdi. Bu farkinda olmama durumu Poniatowski déneminde o
raddeye ulasmisti ki soylularda, sonunu disunmeden, iyimserce risk alma
durumu c¢ok sik cereyan eder olmustu. Ayricalikli sinifin blyuk bir kisminda
hakim olan bu halinden memnun vaziyet, elbette timua icin gecerli degildi.
Aralarinda, Ulkenin igcinde bulundugu anarsik atmosferden rahatsiz olan, buna

¢are bulmaya calisanlar da vardi.

Polonya’nin i¢ ve dis politikada yasadigi kriz devrin siyasi literatirinl de
etkilemigti. Zira donemin siyasi literatirinde temalarin somutlugu dikkat
cekicidir. Devlet ve toplum sorunlarn soyut duzeyde ya da antikiteden,
ortagagdan oOrneklerle ele almaz, Utopyadan oldukga uzak durulur. Bu siyasi
literatlrde mevcut kurumlar ve isleyigleri ile ilgili gortsler agik¢a ortaya konur,
¢unki bu Polonyalilar i¢in bir tabu degildir (MICHALSKI, Z problematyki
republikanskiego nurtu w polskiej reformatorskiej mysli politycznej XVIII wieku
328). Bu sebepledir ki Gabriel Mably (Du gouvernement et des lois en Pologne,
1781) ve Jean Jacques Rousseau (Considérations sur le gouvernement de
Pologne, 1782), kendi teorilerini  Polonya somut gercekliklerine

uygulayabilmiglerdir (MICHALSKI, Z problematyki republikanskiego nurtu w
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polskiej reformatorskiej mysli politycznej XVIII wieku 328). Polonyalilarin,
devletleri igin tavsiye almak Uzere basvurdugu iki Fransiz’dan ilkinin eseri kafa
karisikhgina yol agmaktan oOteye gitmezken, Rousseau’nun eserinde
Polonyalilar tarafindan zaten bilinen gercekler ifade edilmistir. Bu sorunlar
Fransiz dusunudrlerle eszamanl olarak Polonyali aydinlar tarafindan da
tartisiimaktaydi. Ancak Polonya’da yudrutilen bu tartismalar, ulke disindan
yapilan yorumlarin aksine felsefi degil daha c¢ok somut bir dizlemde
yuruttliyordu. Ornegin Ulkenin somut sorunlarina ¢dézim onerileri Gretmek
uzere kaleme alinmig olan, Polonyali aydin, Stanistaw Konarski'nin “O
Skutecznym Rad Sposobie” baslikli eseri ise bu ikisinden farkh bir yerdedir.
Konarski eserinde, ¢agdas parlamentarizmin nasil bir sistem oldugunu ortaya
koyarken, bireylere sosyal ve siyasi hayattaki yerlerini gostermis, gercek
bagimsizligin, ézgurlagin ve esitligin ne oldugunu izah etmistir (KONARSKI
31).

Kralin ve reformistlerin mevcut siyasi sistemi donusturmeye yonelik ¢abalar bir
bagimsizlik mucadelesi olarak da okunabilir. Krallarin secimle tahta c¢ikiyor
olmasi, ulkenin bagimsizhigini korumasini neredeyse imkansiz kiliyordu.
Szlachta, 6zellikle krallik secimleri doneminde bilingli ya da bilingsiz sekilde dis
guglerin yardimina basvurur hale gelmisti. Bunu kendi menfaatleri ya da vatanin
¢ikari igin yapiyor olmalari sonucu degistirmiyordu. Her iki durumda da devlet,
dis mudahaleye acik hale geliyordu. ve toplu 6zgurligun, her seyden once
kendi iradesini kullanabilme 6zgurlugune dayandigi, yabanci iradeden bagimsiz
hareket etmenin ancak bu sekilde gergeklesebilecedi, szlachta tarafindan henlz
anlagsilamamisti. Bagimsizlik igte insa edilr ve digsandan korunur
(KONOPCZYNSKI, Narodziny Nowoczesnej ldei Niepodlegtosci w Polsce
(1733-1775) 174). Bu baglamda szlachta kendi bireysel bencilligini beslemek
isterken, kendi toplu benligini zayiflatti. Buna szlachta’nin varhdini tehdit eden
gug olarak dis gugcleri degil, kendi kralini gormesi de eklenince gugli bir devletin
ingasinin 6nu kapanmis oldu. Devletin ve tabii szlachta’nin da dis gugclere kargi
kendini savunmasini gerektiren bir durum ortaya ¢iktiginda ise szlachta, ulkenin
buna karsi direnecek bir glice sahip olmadidi gercegi ile kargi karsiya kaldi.

XVIII. ylzyildan énce bu gergegi yazan tek bir kisi vardi: Piotr Skarga. Skarga,
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Polonyalilari, kendilerini bekleyen tehlike konusunda XVI. yuzyilda uyarmisti.
icerideki ayriligi fark eden diismanlarin bunu kullanip harekete gegecekleri ve
bunun sonucunda da Polonyalilarin, yalnizca kendi kanindan olmayan ve
kendilerinin se¢medigi bir krala mahkum olmakla kalmayip, ayni zamanda
vatanlarini ve kralliklarini da kaybedecekleri konusunda ikazda bulunmugtu. Bu
tarinten sonra Konarski'ye kadar bagimsizliktan s6z eden c¢ikmaz. Konarski
bagdimsizligin hareket/icraat 6zgurligu olduguna vurgu vyaparak, so6zde
Ozgurluklerden dolayi paralize olmus sisteme gonderme yaparak, bagimsizhigin
iktidarsizlikla es anlamli olmamasi gerektigini ileri strer. Bagimsizlik idealini,

siyasi hayata tagsima yonunde ilk harekete gecenlerse Czartoryski'lerdir.
Konarski:

Stanistaw Konarski 30 Eylul 1700°de, Polonya kirsalinda kig¢lk bir kasaba olan
Zarczyce Duze’'de dinyaya gelmisti. Orta diizeyde zenginlige sahip olan ailesi,
ulkenin onde gelen zengin aileleriyle iliski icerisindedir. Dogdugu yil babasi ve
ondan kisa bir stire sonra da annesi vefat eden Konarski’nin bakimini dayisi
ustlenmisti. Dayisi tarafindan 1706 yilinda Piotrkow’a egitim almak Uzere
gonderilir. Burada Katolik cemaati olan Piaristler tarafindan idare edilen bir
okulda egitim almaya baslayan Konarski, 1715 yilinda beseri bilimler ve felsefe
alaninda da egitim alir. 1719 yilindan itibaren 6gretmenlik yapmaya baslayan
Konarski 1725’e kadar bu gorevini surdurar (MICHALSKI, Konarski Stanistaw
471). 1725 yihnda ise bir akrabasinin hamiliginde bu defa 6gretmen degil,
ogrenci olarak, Roma’ya Collegium Nazarenum’a gider. 1729-1730 yillarinda,
sirasiyla Fransa, Almanya ve Avusturya’da bulunur. Bu seyahatleri esnasinda
yeni ogretim yontemlerini 6grenmenin yani sira, bu ulkelerin siyasi rejimleri
konusunda da bilgi edinme imkani bulur (OLSZEWSKI 63).

Hukuk tarihi Gzerine uzmanlasan Konarski, Ulkeye dondukten sonra Jozef
Jedrzej Zatuski ile birlikte Volumina Legum bashgdi altinda meclis yasalarini
derleyerek yayinlamaya baslar. Kendisi tarafindan Latince olarak kaleme alinan
Onsdzde meclise saygi ifadelerinin yer almamasi dikkat ¢ekicidir (MICHALSKI,
Konarski Stanistaw 471). Bu anitsal eserin ilk cildi 1732 yihinda ¢ikar. Eserin

hazirliklari agsamasinda Konarski liberum vetonun yasama organini nasil tahrip


http://en.wikipedia.org/wiki/%C5%BBarczyce_Du%C5%BCe
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ettigini, bu gelenegin ne kadar mesnetsiz hukuki gerekgelere dayandigini
gormeden edemez (KONARSKI 9).

Yine 1732 yilinda Konarski, Rozmowa ziemianina z sgsiadem (,Toprak
soylusunun komsusuyla konusmasi”) baslikli bir brosir kaleme alir.
Konarski'nin liberum veto ilkesine saldirida bulundugu ilk yazi bu brosurdedir.
Ayni yilin sonbaharinda toplanan mecliste ¢ikan sorunlari da g6z onunde
bulundurarak Konarski brogurin kapsamini genisletir ve 1733 yili Ocak ayinda
bastirir. Oybirligi ve liberum veto ile micadelesini ise ileriki bir tarihe erteler
(KONARSKI 10).

1735 yilindan sonra Konarski egitim reformu ile ilgili galismalar yapmaya baslar,
dersler verir, ders kitaplari ve programlar hazirlar, bir yandan da projesini
hayata gecirmek icin bagis toplar. Siyasi hedeflerini bir kenara birakir zira
dusuncelerini daha iyi anlayacak bir neslin olusturulmasi onun igin ¢ok daha
onceliklidir. 1740 yilinda Collegium Nobilium’u kurar. Okulun amaci, devletin
yeniden insasina katki saglayacak bir nesil yetistirmektir ve hedefine ulasir. 3
Mayis Anayasasi’'nin % kabulii Collegium Nobilium mezunlarinin basarisidir
(KONARSKI 11).

Bunlarin yani sira, 1765 yilinda, Kral Stanistaw August Poniatowski’nin
inisiyatifiyle kurulan Szkofa Rycerska Konarski'nin egitim reformunun bir
uzantisi olarak gorulebilir. Okulun amaci, Polonya’nin yeniden dizenlenecek
olan ordusuna komuta edecek subaylara egitim vermek ve ayni zamanda
gelecegin idari kadrosunda yer alacak memurlar yetistirmektir. Konarski’nin
hazirladigi egitim programina goére ogrenciler, dis etkilerden arindiriimali,
aileleriyle iletisimleri sinirlandiriimahdir. Szkofa Rycerska’da dgrencilere yonelik
kisitlanmalar, Konarski'nin reform programini tam olarak yansitir; dis tesirlerden
uzak kalmalari igin o6grencilerin sehre c¢ikmasi yasaklanir ve disaridan
kimselerle goérusmeleri de kontrol altina alinir (MROZOWSKA 9-10).

%63 Mayis 1791 Anayasas! Avrupa’nin ilk anayasasi olarak kabul edilir. Polonya rejimi
bu anayasa ile radikal bir degisim gegirir. Soylu demokrasisi sinirlanir liberum veto
kaldirilir.
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1756-1763 yillar arasinda cereyan eden ve Polonya icin oldukga zor gegen
Yedi Yil Savaglari sureci Konarski'nin tekrar siyasi konulara agirlik vermesinin
temel sebebidir. Donemin muhalifleri Czartoryskiler, Branicki ve Matachowski ile
yakinhk kurar. Muhtemelen 1746 yilinda yazmaya basladigi, O Skutecznym
Rad Sposobie®’ baslkl dért ciltlik eserini tamamlar. 1761 yili Ocak ayindan
baglayarak 1763 yilina kadar eserin tamami yayinlanir (MICHALSKI, Konarski
Stanistaw 474). Eser Konarski’'nin ismiyle degil, fakat anonim olarak yayinlanir,
ancak yazarin c¢evresindekiler, eserin Konarski tarafindan yazildigini
bilmektedir. Kitabin isimsiz yayinlanmasinin sebebi, eserin yazar odakh
degerlendiriimesinin  6nunu kesmektir. Bundaki amag, okuyucunun eseri,
yazarindan bagimsiz ele almasini saglamak ve yazarin dahil oldugu politik
cevrenin bir manifestosu olarak algilamasini engellemektir. Boylelikle okuyucu
eseri yazan Kkisinin fikir ve taleplerinden ziyade eserin ortaya koydugu
gercekliklere konsantre olabilecektir (KONARSKI 13).

Eserin ilk cildinde Konarski, meclislerin kesintiye ugramasini engellemeye
yonelik o gune dek one surllen gorusleri elestirir. Bunu yaparken, okuyucunun
dogruyu kendisinin bulmasini saglayacak bir ydontem (Sokratik yontem) kullanir.
[I. Ciltte liberum veto ilkesinin hukuki bir dayanaginin olmadigini ve oybirliginin
gercek disihdini ortaya koyar. Liberum veto’'nun, esasinda bireylerin toplum
uzerindeki tiranhgi oldugu goérusunl ileri surerek, bu ilkenin, 6zgurluklerin
teminati oldugu mitini yikar (MICHALSKI, Konarski Stanistaw 474). Ill. Ciltte ise
daha once toplanan meclislerin tarihgesini vererek mevcut duzenin ulkenin
zararina oldugunu o6rnekler Uzerinden gdsterir. Konarski, eserinin son cildinde
ise parlamentarizmin igleyisi ve parlamenter bir hUkimetin nasil olmasi gerektigi
Uzerinde durur. Basta ingiltere olmak Uzere, diger Ulkelerdeki uygulamalardan
yola ¢ikarak, yasamada ¢ogunluk ilkesinin igleyisini anlatir. Her zaman ¢ogunluk
ilkesinin gecerli oldugu, “Daimi Vekiller Konseyi” olarak adlandirdigi yuratme
organi projesinden bahseder (KONARSKI 26).

2T XVII. yiizyllda “rada” kelimesinin karsiligi “sejm’dir. Giinimiiz Polonya diline
tercimesi “o skutecznym sposobie sejmowania” iken bu eserin bashgini Turkceye
“Meclis oturumu yapmanin etkili yollar” seklinde tercime etmek mumkunddr.
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Konarski'ye gore meclis daimi olmali, iki yilda bir 6 haftaligina toplanmak degil,
iki yillik donemler halinde secilmeli ve her an toplanmaya hazir olmahdir.
Vekiller kamarasinin senato uzerinde bir agirhgr olmali, onda dokuzluk bir oy
orani ile senatonun aldigi karari gegersiz kilabilmelidir (ROSTWOROWSKI,
Ostatni Krél Rzeczypospolitej 37).

Konarski'nin ayrintili bir sekilde tasvir etmeye calistigi Daimi Konsey fikri, Kral
Poniatowski ve Czartoryskiler tarafindan da desteklenir. 1764-68 yillari arasinda
bu fikri hayata gecgirmeyi saglayacak yasalar hazirlanir ancak Rus engeline
takilir. Konarski’'nin planladi§i sekilde olmasa da 1775 yilinda Daimi Konsey

(Rada Nieustajgca) nihayet kurulur.

Konarski'nin reform projelerinin ¢ogu hayata gegirilir. Ozellikle, Avrupa’'nin ilk
anayasasl! olan 3 Mayis 1791 Anayasasli, Konarski'nin reformist fikirlerinden
izlerle doludur. Artik liberum veto kaldiriimis, soylularin ayricaliklarina
kisitlamalar getirilirken, kent soylu ve koylulerin hukuki haklarinda da

duzenlemeler yapilmistir.
Familia ve Andrzej Zamoyski:

Familia, bir baska ifadeyle Czartoryskiler, Il. August zamanindan beri iktidara
gelmek ve yeni bir siyasi yapi olugturmanin pesindedirler. Bu konuda dnemli bir
destede sahip olan Czartoryski'ler, Czartoryski'lerin klientel aglari i¢cinde yer
alan szlachta uyelerinin de benzer ideallere sahip olmasi dikkat c¢ekicidir.
Czartoryski ailesinin devrin 6nde gelen aydinlarindan olan Andrzej Zamoyski ile
bagdlantisi ise politik yakinliktan ileri gelir, aralarinda kan bagi yoktur.

Zamoyski’'ye benzer bir bigcimde Poniatowski de Czartoryski ailesi ile siyasi iligki
icerisindedir. Zira Poniatowski, [ll. August zamaninda, 1755-1758 yillari
arasinda familia’nin dis temsilcisi olarak Petersburg’da goérev alir. Bu gorevi
esnasinda Katerina’'nin begenisini kazanan Poniatowski, ¢oktandir iktidara
gelmeyi bekleyen Czartoryskilerde, tahta geg¢me yonunde bir umudun
dogmasini saglar. Bu tarihten itibaren familia Rusya ile yakin iligkiler iginde
olacaktir.  Ancak  Czartoryskilerin  Petersburg’dan  beklentisi  tahta

Poniatowski’nin degil, kendi adaylari August Czartoryski’nin gelmesi yontundedir
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(Rostworowski, Koniec "Czaséw Saskich" 41). Czartoryskiler ve Rusya
arasinda krallik konusunda yasanacak olan iktidar mucadelesi Poniatowski ve
familia arasindaki iligkilerin de sarsilmasina sebep olacakti. Nitekim 5 Ocak
1762’de Carige Elizabet’in 6limundn ardindan tahta ¢ikan lll. Petro, Ulkenin dis
politika tutumunda radikal degisimler gerceklestirmisti. Car, Fransa ve
Avusturya ile koalisyonu bozarak Prusya ve Ingiltere’ye ydnelmisti. Rusya’nin
bu tutumundan Sakson Hanedaninin Polonya tahtindaki glnlerinin sayili oldugu
sonucuna varan Czartoryskiler, Il. Katerina’nin tahta c¢ikisindan (9 Temmuz
1762) hemen birka¢ ay sonra, bir konfederasyon toplamak suretiyle darbe
yapmaya karar verirler. Hedefi belli olan bu hamleye karsilik Katerina kral henlz
hayattayken bdyle bir girisimde bulunmamalari konusunda Czartoryskileri
uyarir. Bu uyari, aslinda Czartoryskilerle benzer goérUsleri paylasan

Poniatowski’'nin Polonya tahtina oturacaginin ilk sinyaliydi.

Czartoryskilerin programi da Konarski'nin programi gibi cumhuriyetcidir ve daha
da onemlisi kralin atama yetkisinin kisittanmasindan yanadir (Rostworowski,
Koniec "Czasow Saskich" 43). Ailenin adeta s6zculuguna Ustlenen Zamoyski 16
Mayis 1764 tarihli meclisteki konugsmasinda, monargik hukumetlerde, kralin
bakan ve konsey uUyelerini sectigini oysa Cumhuriyette bu secimi halkin
kendisinin yaptigini sdyler. Inter maiestatem ac libertatem catismasinin ortaya
¢tkmamasi igin, kraligin krallar i¢in degil, krallarin kralik i¢in oldugunu
monarklarin aklindan gikarmamasi gerektigini ifade eder (Michalski, Historia
Polski 1764-1795 Wybor Tekstéw 68-69).

1762-63 yillarini kapsayan ilk programlarina gére Sejm’in her an hizmete hazir
olmasi gorusunde olan Czartoryskiler, meclisin iki yillik donemlerde ve sadece
Varsova’'da®® toplanmasindan yanadir. Bununla baglantili olarak Sejm’e vekil
gondermek maksadiyla toplanan sejmiki poselskie iki yilda bir toplanmalidir. Bir
vekilin vefati durumunda ise yerine gececek Kkisiyi tespit etmek icin ayrica
toplanmalidir (MICHALSKI, Plan Czartoryskich naprawy Rzeczypospolitej 15-
16).

%8 O zamana kadarki uygulamaya goére her (ic meclisten biri Grodno’'da toplanmak
zorundaydi. Czartoryskiler, savasg, salgin vb. gibi zorunlu haller disinda Varsova'da
toplanmasindan yanadir.
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Czartoryskiler mecliste oygoklugu ilkesinin gecerli olmasi gerektigi
kanisindadirlar. Sejmik’lerin ve sejmiklerden gelen vekillerin sayisinin
artirlmasi gerektigini distinmektedirler. Onerdikleri rakam o zamanki mevcut
vekil sayisinin yaklasik 3 katina (600 civarinda) tekabul etmektedir
(MICHALSKI, Plan Czartoryskich naprawy Rzeczypospolitej 16). Yine ilk siyasi
programlarinda yudrutmenin, komisyonlar altinda birlestirilerek merkezilesmesi
go6rusunde olan Czartoryskiler bu baglamda Tag ve Litvanya ayriliginin da sona
ermesinden yanadirlar. Yine bununla baglantili olarak hetman ve

podskarbi’lerin yetkilerinin kisittanmasini dnerirler.

Kral lll. August’'un 6limUnin ardindan, Se¢im Meclisi’nin toplanmasina hazirlik
olarak toplanan Konvokasyon Meclisinde Czartoryski kanadinin bir Gyesi olan
Andrzej Zamoyski, Czartoryski'lerin reform programini ortaya koyan bir
konusma yapar. lll. August’'un olimuyle birlikte Ulkenin icine dustigu vaziyeti,
kelimeleri 6zenle segerek kisaca ifade ettikten sonra, meclisin, gerektigi gibi
islememesinin  Ulkeye verdigi zarari, meclis Uyelerinin  zihinlerinde
canlandirmasini kolaylastiracak orneklerle somutlastirarak dile getirir. Bu
konuya, insanlarin yasamak icin birbirine muhtag¢ oldugunu agiklamakla baslar.
Ardindan “Karsilikli ihtiyaglarimiz bizi toplum olmaya goéturmastur, toplum
yonetimsiz olmaz, yonetim meclis olmadan olmaz, dolayisiyla meclis gereklidir.
Meclisin olmasi bizim yararimizadir, Polonya’yl olugturan biz degiliz de kim?
Polonya devleti, meclisini bizlerden olusturmuyor da kimden olusturuyor? O
halde buradan su sonug¢ c¢ikar, bizim oturumlarimizi bozan, bizi kaybetmek
zorundadir. Meclisi toplamak istemeyen bir kral hayal edin, kral degil, tiran
adinin daha ¢ok yakisacagi bu sahsiyet, glvenimizi kirdigindan, kendisine olan
baglhlik yeminimizi bozmamiza neden olurdu. Litfen sdyleyin, surekli olarak
meclisi gegersiz kilanlarin yaptigi bundan bagka bir sey midir?” (Michalski,
Historia Polski 1764-1795 Wybor Tekstow 66) sozleriyle meclis oturumlarini
liberum veto yoluyla sabote eden vekilleri siddetle elestirir.

Czartoryskiler adina yapilan bu elestirilerin sahibi Adam Zamoyski’yi daha
yakindan tanimak Polonya reform dlsuncesinin anlasilmasi ve tarihi

kOkenlerinin ortaya konmasi agisindan oOnemlidir. Nitekim Zamoyski,
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Polonyalilar tarafindan tarihin karanlik bir sayfasi, gerileme donemi olarak
hatirlanan Sakson Hanedani® devrinde yetisen kusagin bir tiyesidir. Bu dénem,
dUsun hayatinda Avrupa’nin 6nde gelen Ulkeleriyle Polonya arasindaki farkin en
st dizeyde acilmis oldugu bir dénemdir. Ote yandan, Aydinlanma déneminin
Polonya’ya getirdigi kaltirel uyanis ve bunu izleyen, yurtseverlik ve toplumsal
bilincin dogusu Sakson zamaninda yetisen kusagin eseridir. Adam Zamoyski de
bunlardan biridir. 12 Eylul 1717 tarihinde duUnyaya gelmis olan ZamoysKi
Sakson Hanedanrnin sonlarinda elli yasina yaklagsmistir. Dénemin birgok
magnati gibi o da Cizvit okullarinda egitim almigtir. Ardindan S6valye Okulu’na
(Akademia Rycerska w Legnicy) devam etmistir. Diger sovalye okullari gibi bu
okul da aristokratlar ve zengin soylularin ¢ocuklarinin egitim aldigi bir okuldur
(MICHALSKI, Andrzej Zamoyski 5-7).

Zamoyski kardeslerin en kugugu oldugu igin kendisine yukli bir miras
kalmayacaktir. Bu durum onu ekonomi ile ilgilenmeye iter. Kendi payina dugen
mulklerden elde ettigi geliri artirmak igin, geleneksel, angaryaya dayal ciftlik
ekonomisini bir kenara birakir ve 1760 yilinda ciftlik arazilerinin bir kismini
koylulere dagitir, karsiliginda koylulerden kira olarak para alir. Kalan kismindan
ise emek ya da ayni olarak hara¢ almayi surdurtr. Bu uygulama koylulerin
verimliligini artirdigi gibi onlarin daha bagimsiz olmalarini saglar (MICHALSKI,

Andrzej Zamoyski 7-9).

Kiz kardesi Jerzy Mniszech ile evli olan Zamoyski, onun hamiligine girerek 1757
yihinda Inowroclaw Voyvodasi olmug ve kraliyet mulklerinden de pay elde
etmigtir. Ancak kiz kardesinin bosanmasinin ardindan mulkle ilgili
anlasmazliklar sebebiyle Zamoyski, Mniszech’in muhalifi Czartoryskilerden
yana tavir alir. 1761 yilinda Czartoryskiler'in desteg@i ile Kraliyet Mahkemesi
Bagkani olur (MICHALSKI, Andrzej Zamoyski 10).

Zamoyski'yle Czartoryskiler’i birbirine yaklastiran bir diger unsur da Polonya’da
gerceklestirmeyi planladiklari reform programlaridir. Zamoyski 1763 yilinin ilk
aylarinda, Czartoryskiler tarafindan planlanan darbe girisimi yoluyla hayata

9 Sakson Hanedani Uyelerinden Il. August (1697-1706 ve 1709-1733) ve lll. August
(1733-1763) Polonya’ya krallik yapmigtir.
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gegirebilecegini duslindugu i¢in daha somut reform plani Uzerinde galismaya
koyulur. Ertesi yil, Czartoryskiler'in agiriginin oldugu Konvokasyon Sejmi'nde
bu programi sunar (MICHALSKI, Andrzej Zamoyski 10).

16 Mayis tarihli bu konugmasinda liberum vetonun kaldiriimasini ve Sejm’lerde
oy ¢oklugu ile karar verilmesini 6nerir. 2 yilda bir 6 haftaligina toplanan meclis
yerine, yuritme organi olarak, Uyeleri Sejm tarafindan secilen ve her daim
toplanmaya hazir vaziyette bulunan Kraliyet Konseyi olusturulmasini teklif eder
(Michalski, Historia Polski 1764-1795 Wybor Tekstéw 65-67). Bir kanun
maddesinin gegerli olabilmesi i¢in, es zamanli olarak toplanan, senatonun ve
vekiller kamarasinin onayinin sart olmasi gerektigini sodyleyen Zamoyski,
konusmasinda senatoda kimlerin yer alacagl konusuna deginmez. Senato igin
tespit ettikleri quorum®® 30°’dur. Ayni konusmada ordunun iyilestiriimesi ve asker
sayisinin artiriimasinin gart oldugunu ileri suren Zamoyski, bunun igin gerekli
vergi dizenlemesinin yapilmasi gerektigini ifade eder. Diger Ulkelerde olup
bitenler konusunda bilginin, yalnizca o devletlerin Polonya’daki temsilcilikleri
vasitasiyla saglandigini ifade eden Zamoyski hem Uulkenin guvenligi i¢in, hem
de digaridaki gelismeleri takip edebilmek i¢in, o ana dek mevcut olmayan,
diplomatik misyonun kurulmasini teklif eder (Michalski, Historia Polski 1764-
1795 Wybor Tekstow 72). Bunlarin yani sira starostwo’lardan gelen gelirin
hazineye aktarilmasini ve senatdr ve bakan atama yetkisinin elinden alinarak
bu gorevlere gelecek kisilerin segim yoluyla atanmasini 6nerir. Konusmasinda
ayrica, merkantilist bir sosyo-ekonomik meselelere de yer veren Zamoyski,
hammadde ihraci ve mamul Urdn ithalinin yol actigi olumsuz sonuglari gozler
onune sererek yurtici Uretime destek veriimesi gerektigini ifade eder
(MICHALSKI, Andrzej Zamoyski 10-11). Devletin ilgi gostermemesi sebebiyle
sehirlerin gittikce zayif diugsmesinden s6z eden Zamoyski, sehirlerin hak ve
Ozgurlik ihlal edildigini 6one surer. Sehirlerin yani sira kdylerin ve koylilerin
yasadigi sikintilari da dile getiren Zamoyski her ne kadar szlachtayi rahatsiz
etse de, koylulerin esareti sebebiyle tarimin geriledigi konusuna deginir ve
koylulerin orduya katilmasinin 6nunun agilmasi gerektigini soyler (MICHALSKI,

Andrzej Zamoyski 11). Ancak 1764 senesinde toplanan Sejm, Andrzej

%0 Oturumun gergeklesmesi icin mevcut olmasi gereken en az kisi sayisi.
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Zamoyski'nin konugsmasi ile ortaya konan programda yer alan tekliflerin gok az
bir kismini kabul eder. Buna mukabil Zamoyski'nin Koronasyon Sejmi’nde,
Poniatowski tarafindan Kanclerz Wielki Koronny®" olarak atanmasi yeni Polonya
kralinin onun goruslerine ve bu goruglerde tecessum eden polis devleti
duguncesine verdigi degeri agik bir sekilde ortaya koymaktadir. Zamoyski’'nin
katkisi 6zellikle darphane ile ilgili reform alaninda, madencilik ve manifaturanin
(pamuklu kumas dretimi ile ilgili bir firmanin da baskanidir) gelistiriimeside 6n
plana cikacaktir. Sehirlerde ekonomik canlanma icin ¢caba harcayan Zamoyski
sehir idaresinin dizenlenmesi ve kentsoylulara adalet saglanmasi konusunda
da caba harcar (MICHALSKI, Andrzej Zamoyski 12).

Zamoyski'nin faaliyetleri cok uzun stre devam etmez. Rus elgisi Repnin’in, farkli
inangtan olanlara politik haklar verilmesi konusuna muhalefet edenleri Grklitmek
amaciyla, 1767 yili 13 Ekim’i14 Ekim’e baglayan gece U¢ senatdr bir vekili
tutuklamasini protesto etmek maksadiyla kancilar muhrind birakir. Bu
davranisgi toplum igcinde buyuk saygi uyandirir. Poniatowski’'nin danigsmanlarina
dismanlik besleyen Bar Konfederasyonu liderleri bile “inan¢ ve &6zgurlugun”
savunucusu olarak Zamoyski'ye ovguler yagdirirlar. A. Zamoyski gorevini
birakmis olsa da kralin, bazi bakanlar ve Czartoryskilerle duzenledigi
toplantilara katilmaya devam eder. Bu toplantilarda Czartosykiler ve 6zellikle
Zamoyski, kralin Bar Konfederatlar’nin tepkisini gekmemeye 6zen gdstermesi
gOrusunu savunurlar. Bu sebeple, Bar Konfederatlari ile micadele i¢in Rusya ile
ortak hareket etme ve her tiir karsi konfederasyon girisimine karsi cikarlar. Oyle
ki Poniatowski Zamoyski’'nin konfedaratlara katilmasindan endise etmektedir.
Bu tutumu nedeniyle Zamoyski kral ile konfedere millet arasindan araci roli

oynayabilecek kigi olarak gorulmektedir (MICHALSKI, Andrzej Zamoyski 12).

ilk paylasim (1772) zamaninda Zamoyski politik hayattan tiimiyle gekilir.
Baslangicta Ulkesinde reform yapma konusunda cok istekli olan Zamoyski artik

umidini kaybetmistir. 1773 yilinda gonulstizce de olsa, vatandaslik sorumlulugu

3t Kanclerz Wielki Koronny: XVIII. yiizyll Polonyas’nda en (st makamlardan biridir.
Gorevi krala danismanlik etmenin yani sira, dis politikay! da idare etmektir. Litvanya
Grand Dukligi’'ndeki karsiligi Kanclerz Wielki Litewski’dir. Varsova’'daki kanclerz
Avrupa ile iligkilerden sorumlu iken, Litvanya kanclerz’i giney ve dogu Ulkelerinden
sorumludur.
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geredi Milli Egitim Komisyonu (Komisja Edukacji Narodowej) Uyeligini kabul
eder (MICHALSKI, Andrzej Zamoyski 13).

Radom Konfederasyonundan itibaren siyasi pozisyonu zayiflayan Poniatowski
1776 yih meclisinde tekrar gli¢ kazanmigstir. Bununla birlikte yeni bir reform
doéneminin basladigina inanan Zamoyski medeni ve ceza kanunu Uzerinde
yapmis oldugu calismalari, tekrar gézden gecirerek hayata gecgirmeye karar
verir. Kral, yeni kanunun duzeltmelerini ona vermeye karar verir Sejm de kralin
bu talebini onaylar (MICHALSKI, Andrzej Zamoyski 14).

Hazirladigi yasa tasarisi 1778 yilinda Zbiér Praw Sgdowych basligi altinda
basilir. Ozellikle kdyluler ve kentsoylular ile ilgili maddeler Polonya reform
dusuncesinin gelisimine buyuk katki saglamistir. Bu kanuna gore koylulerin
sahsi esareti aslinda tumuyle kaldirilmaz ancak alani sinirlanir. Fakat kanun

1780°’de meclis tarafindan reddedilir.

Yukarida tasvir edilmeye calisildigi Uzere farkh siyasi goruslerin birbiriyle
rekabet halinde bulundugu Polonya’da yurlrlige konmasi disinilen reform
programi konusunda tam bir uzlasmanin var olmadigi agiktir. Zira Czartoryskiler
meclisten gecen tum kararlarin oycoklugu ile alinmasi konusunda Konarski'yle
ayni fikirdedir. Meclise secilecek vekil sayisinda ise farkli gorustelerdir; Konarski
her bir powiat'tan 4 vekil secilmesini teklif ederken bu rakam Czartoryskiler'e
gore her powiat i¢in farklidir. Czartoryskiler senatonun ayricaliklarinin vekiller
kamarasi (izba poselska) ile esitlenmesinden yanayken, Konarski vekiller
kamarasinda alinan kararlarin senato tarafindan onaylanmasi sartini 6ne
surmektedir. Czartoryskiler vekiller kamarasinda quorum’u 50 olarak tespit
etmiglerdir. Konarski ise vekillerin en az yarisinin gérevde bulunmasi gerektigini
soyler. Her ikisinin de programi cumhuriyetgidir. Stanistaw August'un programi
ise anayasal monarsi programidir. Poniatowski tahtin veraset yoluyla
gegmesinin uygun oldugu fikrindedir. Kralin tim memuriyetlere atama yetkisi
olmasi gerektigi gorusundedir. 4 bakandan olusan bir Kraliyet Konseyi kurarak,
kralin yuritmede etkin rol oynamasini saglamak istemektedir. Sejm ve
sejmiklerde oygoklugu ilkesinin gegerli olmasi konusunda Czartoryskilerle ayni
gorusu paylasir. Vekil sayisinin artirlmasi ve Sejm’in daimi olmasi gerektigi
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konusunda da hemfikir olmakla birlikte Poniatowski meclisin 1 yillik donemler

icin, Czartoryskiler ise 2 yilik donemler i¢in segilmesi kanaatindedir.

Leh aydinlanmasinin sekillendirdigi reformist dugunceyi, XVIII. yuzyilin
basindan itibaren Polonya’da hikim sdren anarsi karsisinda Polonyali
aydinlarin urettikleri cevaplar butunu olarak gormek de mumkundur. Mevcut
rejimden kaynaklanan bu kaos ortamina, Polonya’ya komsu devletlerin
Avrupa’nin buyuk gugleri haline gelmesi, Polonya’nin durumunu daha da
zorlastirmisti. Komsu devletlerin ve 6zellikle de Rusya’nin Polonya igiglerine
mudahalesi zaten paralize olmus meclisin, neredeyse tamamen iglemez
duruma gelmesine yol acmisti. Bu sartlar altinda devletin bagimsizhgini
kazanmasi ideali ¢cok uzak gorunse de bu amaca yonelik adimlarin atiimasi
gerektigi asikardi. Reformistlerin benimsedigi temel yaklasim, merkeziyetciligin
saglanmasi yonindeydi. Merkezi otoritenin kimin elinde olacagdi konusunda fikir
ayriliklari  bulunan reformist gruplarin  merkeziyet¢i yapinin  kurulmasi
konusunda hemfikir olmasi dikkat ¢ekicidir. Polonya aydinlarinin bu konudaki
recetesi ise kolegializm tarzi bir yapinin insa edilmesi ve polisiye (polizei)
kurumlarla merkezkac kuvvetlerin kontrol altina alinmasiydi. Otuz iki yasinda
Polonya tahtina oturan Stanistaw August Poniatowski tam da bdyle bir devlet

idealine sahipti.



56

2. BOLUM:KRALIN HAYATI

Kralin hayati ve fikirlerine dair gercege en yakin bilgiler, anilarindan ve
yazismalarindan edinilebilir. Poniatowski 1771 yilinda, Il. Paylasimin arifesinde
kaleme almaya basladigi anilarini, 1798 yilinda Petersburg’daki vefatina kadar
yazmaya devam eder. Anilarini kaleme almaya basladidi tarih, anilarin yazihg
gayesi hakkinda onemli ipuglari barindirir. 1771 yili Prusya’nin Rusya ile
Polonya paylasimi konusunda anlagsma vyaptigi yidir. Bu anlagmanin
gerceklesmesinden bir miiddet 6nce Poniatowski Panin ** tarafindan yazili
olarak, Petersburg’'daki elgisi Franciszek Ksawery Branicki tarafindan ise szl
olarak, bolinme tehlikesi konusunda uyarimigtir (MICHALSKI, Stanistaw
August Poniatowski 34). Petersburg ve Poniatowski arasindaki gerilim artik
asikardir. Dolayisiyla kralin, anilarini, kendisini ve politik icraatlarini savunma
mahiyetiyle yazmaya basladigi dusunudlebilir. Anilarinda ifade etmekten

kagindigi gercekler de bu savi destekler niteliktedir.

Poniatowski anilarinda, olay ve olgulari siklikla duygu ve yorumlarini da
ekleyerek dile getirir fakat anilarda bahsi gegcen tum olay ve olgular gerceklere
dayanir. Duygu ve yorumlardan arindirilarak okundugunda, anilar guvenilir bir
kaynaktir. Ancak anilarin, savunma mahiyetiyle yazildigi ve bu sebeple kralin
bazi gergekleri dile getirmekten imtina ettigi gercegi de g6z onlnde
bulundurulmalidir. Kralin anilarinda gizleme gereg@i duydugu bu gergekler, onun
kendince pismanlk duydugu ya da daha dogru bir ifadeyle bagkalari tarafindan
bilinmesinden rahatsiz olacadi niteliktedir. Ornegin; Poniatowski anilarinda
kendinden onceki kral Ill. August tarafindan gergeklestiren dnemli reformlardan
hi¢ s6z etmez. Boylelikle reformist hareketin, kendi iktidariyla birlikte gundeme

geldigi izlenimi uyandirir. Oysa Ill. August doneminde de o6zellikle kultar ve

% Nikita Ivanovig Panin (1718-1783), Il. Katerina’nin danismani ve devlet adamidur.
Kuzey Ittifak’'nin kurucularindan olan Panin, Il. Katerina’nin tahta ¢iktigi 1762 yilindan
1783 yilina kadar fiili olarak dis politikadan sorumlu olmakla birlikte bu gorevi resmi bir
unvana sahip olmaksizin yuritmistir (Entsiklopedigeskiy Slovar t. XXII, Nag. Prof. I.E.
Andreyevski, red. K. K. Arsenev, S. Peterburg 1897 s. 692-695).
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egitim alaninda kayda deger reformlar® gerceklesmistir. Bunun yani sira |l.

Katerina’dan maddi destek aldigini gizler.

Poniatowski’'nin anilari, 6zellikle gocukluk ve ilk genglik donemlerine 1s1k tutmasi
agisindan blyuk énem tasir. Madame Geoffrin ile yazigsmalari ise kralin samimi
fikirlerini anlamak ve disince dinyasini aydinlatmasi anlaminda 6nemli bir
kaynaktir. Zaman zaman “anne” diye hitap ettigi Mme. Geoffrin’e son derece
samimi bir Uslupla ve gogu zaman duygularini da katarak yazmis olmasi kralin,
kisisel ve siyasi portresinin zihinlerde kurulmasinda buyuk kolaylik sadlar.
Fransizca olarak yazilmig olan her iki kaynakta da kralin bilgi ve kultur seviyesi
dikkat ¢ceker. Sadece bu iki kaynaktan yola ¢ikarak bile Poniatowski'nin Avrupa

aydinlanmasinin 6nde gelen sahsiyetlerden oldugunu 6ne sirmek mumkundur.

Anilarindan edinilen izlenime gore kralin hassas, naif bir karaktere sahip oldugu
sdylenebilir. Bunun yani sira gozlemlerinde olabildigince objektif ve realist bir
tutum dikkat ceker. Yurtdisi ve yurtici seyahat ve gorevlerinde karsilastigi
insanlarin ve kendi ailesinden bazi kigilerin karakter analizleri oldukga ilgingtir.
Ozellikle Czartoryskilere ydnelik acimasizca elestirileri dikkat gekicidir. Kralin
annesi Czartoryski ailesinin bir mensubudur. Dénemin Polonyasi’nda soyun
anne tarafindan devam ettigi géz ontinde bulunduruldugunda bu elestiriler bir
anlamda 6zelestiri olarak da okunabilir. Czartoryski ailesine yonelttigi elestiriler,
kralin da dahil oldugu reformist kanadin elestirisi olmasi anlaminda da 6nem

tasir.

1764-1795 yillar arasinda Polonya-Litvanya Cumhuriyeti’ne krallik yapmig olan
son Polonya krali Stanistaw August Poniatowski (1732-1798), o sirada
Mazowiecki Voyvodasi olan Stanistaw Poniatowski ile Czartoryski ailesinden
Konstancja’nin ¢ocugu olarak 1732 yilinda Wotczyn’da dinyaya gelmistir. 1733
yilinda Gdansk’ta bulunan aile, baba Poniatowski’nin lll. August'un tarafina

gegmesi Uzerine, Stanistaw Leszczynhski yanlisi olan Voyvoda Jozef Potocki

% 11I. August déneminde Stanistaw Konarski'nin inisiyatifiyle, Aydinlanma diisiincesi
cercevesinde egitim alaninda reformlar gerceklestiriimistir. Devlet kadrolarinda gorev
almak Uzere kalifiye memurlar yetistirmek icin Collegium Nobilium bu dénemde hayata
gegcirilmistir. Yine bu dénemde Varsova’da, ilk halk kitliphanesi (Biblioteka Zatuskich)
kurulmustur.
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tarafindan Podolya’ya suarulur. 1735’te Gdansk’a (Danzig) geri doner ve 1739’a
kadar burada yasadiktan sonra, Varsova'ya yerlesirler (MICHALSKI, Stanistaw
August Poniatowski 11).

Polonya’nin 6nde gelen magnat sulalelerinden Czartoryski ailesinin kokeni
Litvanya Prensi Konstanty Olgierdwicz’e dayanir. Konstanty Olgierdowicz, II.
Wiladyslaw Jagiello’nun kardesi olan Litvanya Buyuk Prensi Olgierd’in ogludur.
Bu sdlalenin XVIII. yazyilin baglarindaki temsilcileri ise Michat Fryderyk, August
Aleksander ve Konstancja’'dir. Konstancja Czartoryska, annesi Izabela
Czartoryska tarafindan O6zenle egitilmis, annesinin salonunda yetismis bir
soyludur. Konstancja Czartoryska ile Poniatowski’nin evlilikleri glindeme
geldiginde basta Izabela Czartoryska olmak Uzere tim aile gorunuste bu evlilige
karsi cikarlar. Bu diplomatik bir tavirdir. Bir magnatin siradan bir szlachta ile
evliligini onaylamiyor gériinerek kendi onurlarini korumak gayesindedirler. Ote
yandan bu evlilik, Czartoryski sulalesi igin politik anlamda buylk bir kazanim
olacagi dusuncsiyle desteklenmektedir. Bir magnat sulalesi olan Sapiehy’larin
himayesinde iken sansin yardimiyla politik olarak buyuk ylUkselis gosteren
Poniatowski, evliligin glindeme geldigi 1720’lerde isvec Krali XII. Karl'in yaninda

general olarak gorev yapan bir szlachtadir.

XVIII. yazyil Polonyasinda kadinlar, her ne kadar isimleri gok gegmese de politik
hayatta dnemli rol oynarlar. Kendileri bizzat siyasetin iginde olmamakla birlikte
¢ogu zaman, eslerini hatta bagli olduklari fraksiyonlari yoneten ve yonlendiren
kadinlardir. Konstancja'dan da beklenen Poniatowski'yi kontroli altina
almasidir. Konstancja Czartoryska bunu basardigi gibi, evlilikten sonra olusan
ve familia olarak adlandirilan fraksiyonun da yonlendiricisi konumuna gelmeyi

basarir.

Kralin babasi, Stanistaw Poniatowski (1676-1762) 15 Eylul 1676 tarihinde
Gromnik gmina’sinda®* bulunan Chojnik kdyiinde diinyaya gelmistir. Babasi
Franciszek Poniatowski tarafindan, henuz 13 yasindayken, kardesi Jozef ile
birlikte Viyana’ya gonderilir. Avusturya ordusu hizmetinde olan general Michat

¥ Gmina: (Alm. Gemeinde) bir ya da birkag kdyii kapsayan yerel yénetim birimi.
(http://doroszewski.pwn.pl son erisim: 5.5.2015)
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Sapiehy’nin  yaninda emir subayl olarak goérev vyapar. 1697 Zenta
Muharebesi'nde Osmanli imparatorlugu'na karsi Avusturya safinda savasa
katilr. Karlofca Anlasmasrnin imzalanmasindan sonra hamisi ile birlikte
Litvanya’'ya doner. O sirada Litvanya’da patlak veren i¢ savasta Michat Sapieha
hayatini kaybeder ve Poniatowski esir duger. Buradan kurtulup kagmayi
basaran Poniatowski, Varsova'ya gelir. Gu¢ kaybetmekte olan Sapiehy’lar,
isvec’'ten destek almaya karar vermisler ve Poniatowski'yi temsilci olarak XII.
Karl'a gondermislerdir (LINK-LENCZOWSKI 471). Bu vesileyle Xll. Karl ile
tanismis olan S. Poniatowski, 1708 yilinda Stanistaw Leszczynski'nin mukim
elcisi olarak diplomatik kariyerine baslar. Ertesi yil Poltava Savasi’'nda ise
Karl'in hayatini kurtarir. 9 Eyliil 1709 yilinda istanbul’a giden Poniatowski bu
tarinten itibaren Xll. Karl'in Osmanli Devletiyle iliskilerini ylritme goérevini
Ustlenir (LINK-LENCZOWSKI 472). istanbul'a gelir gelmez dénemin veziri
Corlulu Ali Pasa ile gorusur ve dostluk kurar. Ali Pasa Rusya’ya karsi barisgi bir
siyaset izlemektedir (KURAT, isvec¢ Kirali XIl Karl''n Tirkiyede Kalisi ve Bu
Siralarda Osmanl imparatorlugu 181) ve bu durum Karl'i huzursuz etmektedir.
Stanistaw Poniatowski’'ye gonderdigi talimatnamede de bunu agikga goérmek

mUmkindir. Talimatname maddeleri:

Corlulu Ali Paga’nin azline ¢galismak
isveg Turk ittifakinin akdi igin miizakerelerde bulunmak

Turkiye'yi Rusya’ya karsi harbe sokmak

w0 N PR

Il. August’un Leh Krali sifatiyla taninmasina mani olmak ve istanbul’a

gonderdigi elgisi Bonkowski'yi devlet ricaliyle temas ettirmemek

5. Babialiden, Xll. Karl’a refakat edecek muhafiz kuvvetlerin, vaat
edildigi veghile teminine galigmak

6. Babialiden kafi miktarda 6édiing para almak (KURAT, isve¢ Kirali Xl

Karl'in Tirkiyede Kalisi ve Bu Siralarda Osmanli imparatorlugu 184-

185)

Amaci Osmanl imparatorlugu'nu Rus karsiti siyaset izlemeye tesvik etmektir.
Bu konuda Fransiz diplomatlarinin da destegini alir. Poniatowski'nin Ill.

Ahmed’e, Vezir Corlulu Ali Pasa’nin I. Petro ile ittifak halinde oldugu sikayeti
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uzerine Ali Pasa’nin gorevine son verilir ve yerine daha sert bir Rusya politikasi
izleyecek olan Numan Koprula gelir. Xll. Karl'in Polonya uzerinden, Turk
eskortu esliginde isvec’e gecisini saglamayr da basarmistir (LINK-
LENCZOWSKI 472).

Kasim 1719'da isve¢ hizmetinden ayrilarak lilkesine déner ve Polonya icinde
kendisine yeni ve kalici bir pozisyon arayisina girer. 1720 yili baharinda
Czartoryski ailesinden Michat Czartoryski ile birlikte Berlin’e seyahat eder.
Konstancja Czartoryska ile evliligi bu seyahatin donusunde gergeklesir. Bu
evlilik yukarida belirttigimiz gibi Czartoryski ailesinin c¢ikarina oldugu gibi
Poniatowski'nin de ¢ikarinadir. Zira Poniatowski isveg'teki gdrevinden ayrilmis
ve kendisine bir yer aramaktadir. Bundan sonra familia olarak adlandirilacak
siyasi fraksiyonun politikasini birlikte yuriteceklerdir. Stanistaw Poniatowski de

Czartoryskiler gibi reformist dlstincelere sahip bir sahsiyettir.

Poniatowski’'nin kaleminden ¢ikan List Ziemianina do Pewnego Przyjaciela z
inszego wojewodztwa donemin en onemli politik risalelerindendir. 1744 yilinda
basilan eserde, ingiltere, Hollanda, isvigre, Venedik gibi devletlerin sistemiyle
Polonya sisteminin kargilastiriimasi suretiyle, mevcut rejimde reformun sart
oldugu ortaya konur. Bu sistemler arasinda Polonya’ya en yakin bulunan
sistem, yazarin fikrine gére ingiliz sistemidir. Polonya rejiminden ¢ok az
(niewiele) farki olan bu ydnetim sekli sayesinde ingiltere’nin giiclii oldugunu ileri
surer. Niewiele vurgusu ile Polonya'nin da bazi reformlarla ingiltere gibi giiglii

bir devlet olmasinin saglanabilecegi izlenimini uyandirmak ister.

Yukselise geg¢mis olan komsu devlet Prusya’nin Polonya igin tehdit
olusturabileceg@ini goz dnunde bulundurarak asker sayisinin artiriimasini onerir.
Poniatowski’'ye gore, bir ordunun kurulabilmesi igcin ise guglu bir ekonomi
gereklidir, bunun yolu da hazine reformundan ge¢mektedir. Zengin bir hazine
icin genel gumrik uygulamasinin hayata gegiriimesini 6nerir. Ancak bu reform
fikirlerini hayata gegirmenin yolu 6nce meclisin igler hale gelmesidir. Dolayisiyla
Poniatowski, reform programinda liberum vetoya kisittama getirilmesini teklif
eder. 1744 yilinda basilan ve Sakson Hanedani doneminde yazilmis ilk reform

projelerinden biri olan List ziemianina... Czartoryskilerin parti programi haline
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gelir. Merkantilist ekonomiden yana olan baba Poniatowski starostwo’lardan

elde edilen karlligin artirimasini 6nermektedir®.

Reformist fikirlere sahip Poniatowski ile iyi egitim almig ve arka planda da olsa
siyasi olarak aktif bir karakter olan Konstancja Czartoryska’nin ¢ocuklari olarak
Stanistaw A. Poniatowski 1732 vyilinda dinyaya gelmisti. Konstancja
Czartoryska diger iki oglunu egitim amaciyla Fransa’ya gonderirken Stanistaw’in
egitimini bizzat vermeyi tercih eder. Cunku Poniatowski’nin bir gin kral

olacagina inanmakta®® ve onu bir kral gibi yetistirmek istemektedir.

Bu inangla Konstancja Czartoryska, Poniatowski'nin egitimine ayri bir 6zen
gOstermis ve onu vyasitlarindan uzak tutmustu. Bagslangi¢ta kendisi egitim
vermig, sonra ise 0Ozel ogretmenler esliginde egitimine devam etmesini
saglamisti. 1744 yilinda mantik ve matematik 6gretmeni Rus elgisi Hermann
Keyserling'ti (MICHALSKI, Stanistaw August Poniatowski 12). Evde aldigi 6zel
egitim sayesinde iyi dizeyde Fransizca, Lehge, Latince ve Almanca bilmektedir.
Aktif olarak olmasa da italyanca ve ingilizce de bilen Poniatowski egitimine
gosterdigi bu 6zenden dolayr annesine minnettar olmakla birlikte, anilarinda
yasitlarindan izole edilmis olmasindan dolayl g¢ocuklugunu yasayamamig
olmaktan yakinir. “Melankoliye egilimli” olarak tanimladigi ruh halini de kendisini
hata yapmaktan uzak tutmasini saglasa da, fazlasiyla erken edinilmis ve
“‘yapay” olgunlagmasina baglar (S. A. PONIATOWSKI 32).

Stanistaw Antoni Poniatowski on iki yasina geldiginde, “6zglr irade” ve “kader”
kavramlariyla ilgili septik fikirlere kapildigini ve bu kayginin onu neredeyse
hasta ettigini ifade eder. Ailesi tarafindan Poniatowski igin giinah ¢gikarma rahibi

olarak segcilmis olan Piotr Sliwicki su sdzlerle ona bu konuda rehberlik etmistir:

“Sevgili yavrum, gordigin ve duydugun her seyden suphe ettigin
dogru mu? Gergekten inanamiyorsan bunun suglusu sen dedgilsin,

Tanri, seni icinde bulundugun huzursuzluk ve acidan cikaracak kadar

% Oglu Stanistaw August Poniatowski ise starostwolarin timiiyle kaldiriimasi gerektigi
kanaatindedir.

% Poniatowski diinyaya geldiginde annesi yildizina baktirmis ve astrolog kiigiik
Poniatowski’'nin bir kral olacagini sdylemigtir.
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iyidir. Senin varliginin, ki bu var olug seni emin kilacaktir, yaraticisi
olarak Ona guvenerek bunu istemen yeterli olacaktir.” (S. A.
PONIATOWSKI 34)

Stanistaw A. Poniatowski 1746-1747 yillarinda din egditimini papaz Antoni Maria
Portalupi’den (1713-1791) almistir. Gunah ¢ikardii papazi ise 12 yasindan
itibaren papaz Piotr Sliwicki'dir (1705-1774). Sliwicki 1774 tarihinde vefat edene
kadar bu gorevi ifa eder, ardindan bu mevkie Portalupi gelir. Kraliyet vaizleri ise
Cizvit Sebastian Lachowski ve Cizvit Ignacy Witoszynski'dir. Kralin son papazi
ve gunah cikardigi papaz ise, kaynaklarda isimsiz olarak yer alan rahip
Jurewicz’'tir. Eski bir Cizvit olan Adam Naruszewicz ve Jan Albertrandy,
doénemin Cizvitleri arasinda 6nde gelen Franciszek Bohomolec ile birlikte kralin
yakin c¢evresinde bulunan bu isimler kraliyet yayin organi “Monitdéran de
redaksiyonunu Ustlenmislerdir (ROSTWOROWSKI, Religijnos¢ i Polityka

Wyznaniowa Stanistawa Augusta 12).

Aldigi ozel egitim ve toplum hayatindan uzak kalmasi kendi halkina
yabancilagsmasini da beraberinde getirir. Toplum hayatini yakindan tanimaya
basladiginda yalniz tagra soylusunun degil, magnatlarin da ylzeyselligine tanik
olan Poniatowski buyuk bir hayal kirikhgl ile dis seyahatlere yonelir
(MICHALSKI, Stanistaw August Poniatowski 12). ilk seyahatini, babasinin istegi
Uzerine, askeri deneyim kazanmak maksadiyla gergeklestirir. Maria Theresia'ya
yardima giden Rus ordusuna eslik eder. 10 Haziran’da Aachen’a giden
Poniatowski ile Hollanda’'daki Sakson elgisi Johann Heinrich Kauderbach
ilgilenir. Babasinin baglantilari sayesinde taninmig diplomat ve komutanlarla
tanisma sansi elde eder. Bunlar arasinda Maurice de Saxe®’ ve Wenzel Kaunitz
de vardir. 5 Eylil'de Aachen’dan ayrilarak Ekim ayi ortalarinda Varsova'ya
gelen Poniatowski, burada meclisin feshedilmesine bizzat tanik olur. Ardindan
dayisinin yaninda, 6nce Varsova'’da daha sonra da Wotczyn’da bir yila yakin bir

sure siyasi deneyim edinmek maksadiyla bulunur. Hayatinin bu dénemini

¥ Herman Maurycy Saski (1696-1750) Il. August'un evlilik disi diinyaya gelen ogludur.
Babasi kendisini Kurlandiya Prensi yapmak istemisse de Rusya’nin engel olmasi
neticesinde Fransa'ya gitmis ve orada maresal olarak goérev yapmistir. (F. S.
Dmochowski, “Maurycy Saski’, w Muzeum Domowe,16 Stycznia 1836, Warszawa
1836, s. 16-18)
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verimsiz ve aldigi egitimi ise degersiz olarak anan Poniatowski, dayisinin
yaninda bulundugu bu dénemin kendisine sagladigi tek seyin, 6zellikle Litvanya
bolgesindeki baglantilar ve iligkileri tanimak oldugunu vurgular. Bu sayede
familia’nin politik klientel mekanizmasini yakindan gozlemlemistir (S. A.
PONIATOWSKI 45-57).

1750 yili baharinda Keyserling'in tavsiyesiyle Berlin’e gider. Burada diplomat
Charles Hanbury Williams® ile tanisir ve yakin dost olur. Ayni yilin Adustos
ayinda Williams Varsova'ya gelir, kisa bir sure kaldiktan sonra oradan ayrilir
ancak Poniatowski ile yazismaya devam eder. Ayni yil Zakroczym temsilcisi
olarak katildi§i olaganisti meclis oturumu da feshedilmistir (MICHALSKI,

Stanistaw August Poniatowski 15).

Mustakbel kralin aldigi egitim ve Polonya literatirinde “Grand Tour” olarak
adlandirilan Avrupa seyahati onu siradan Polonyali magnatlardan ayirir. Bir
Polonyali magnattan ziyade, Polonya’yl disaridan gozlemleyen bir Avrupali

gibidir. Anilarinda genis yer verdigi gozlemlerinde bu ruh hali gok net hissedilir.

1752 meclisine tomzynski vekili olarak katiimak icin ugrasirken Poniatowski,
tasra soylularinin kuilturel ve politik duzeylerinin ne denli disuk oldugunu
yakindan gozlemler. Poniatowski, toplanacak meclisin yine feshedileceginin
bilincindedir. Bunun sebebinin, komsu devletlerin baskisi ve liberum veto
oldugunu da agik¢a belirtmekten cekinmez. Ancak siyasi hayatta yer almak ve
ilerlemek igin bu manasiz unvan ve gorevleri simdilik yerine getirmek zorunda
oldugunun da farkindadir. Meclis oturumundan 6nce yerel meclis toplanir,
Poniatowski’'nin tagra soylularina iliskin gozlemleri bu hazirliklar esnasinda
gordukleri ve yagadiklarina dayanmaktadir. (S. A. PONIATOWSKI 108).

Bu meclis esnasinda babasi, Poniatowski igin, Hieronim Florian Radziwitt'den
Przemyst Starosta’ligini devralir. Ardindan Poniatowski, Williams ile anlasarak

yeniden 1753 yili Mart ayinda yurtdisi seyahatine c¢ikar. Ozel bir misyonla o

% Sir Charles Hanbury Wiliams (1708-1759): ingiliz diplomat ve devlet
adamidir. 1747-1750 vyillari arasinda Dresden’de ingiliz Biiylkelgisi olarak
gorevliyken Polonya’daki bir Sejm oturumunu izlemis ve bu esnada familia
ayeleriyle tanismistir (Michalski,).
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sirada Avusturya’da bulunan Williams ile Viyana’'da bulugurlar. Mayis ayi
ortalarinda Dresden’e (Saksonya'nin bagkenti) giderler. Yaklagik bir ay kadar
burada kaldiktan sonra Hollanda’ya gegerler. Ug gunliik Hannover ziyaretinin
ardindan Lahey’e gecerler. Williams bir hafta kadar sonra Poniatowski’yi
Lahey'deki Ingiliz elgisi Joseph Yorke’a emanet ederek ingiltere’'ye geri doner
(MICHALSKI, Stanistaw August Poniatowski 15).

Hollanda ziyareti Poniatowski'nin siyasi tutumunun olusmasi agisindan buyuk
onem tasir. Burada kendisine eslik eden Joseph Yorke, yakin dostluk kurdugu
J. Yorke’un kardesi Charles ve babasinin referansi ile baglanti kurdugu William
Benticki sayesinde Hollanda’nin siyaset ve ekonomi dinyasinin 6nde gelen
sahsiyetleriyle tanisma imkani bulur. Burada kaldigi sure iginde ulkenin
ekonomik kalkinmighgi ve kentsoylu sinifin énemli rol oynadigi cumhuriyet
kurumlarinin gelismisligine hayran kalir (MICHALSKI, Stanistaw August
Poniatowski 15). Bu seyahatinde Poniatowski Yahudi camiasindan bazi kisilerle
de yakin dostluklar kurar. Tum bunlar Poniatowski’nin dini hoggoru yanlisi tutum
gelistirmesinde etkili rol oynayacaktir. Ancak ne var ki Polonya ile Hollanda
arasinda ugurum vardir. Hollanda, ekonomisinde ticaretin dnemli bir yere sahip
olmasi sebebiyle dini hoggoruyu zaten ¢goktan benimsemis bir Ulkedir. Polonya
ise ticarette Hollanda kadar gelismis dedildir ayrica dini tolerans konusunda

sinirlari oldukga dar bir yapiya sahiptir.

1753 yili Agustos ayinda Poniatowski Paris’e gelir ve bes ay kadar burada kalir.
Paris’te babasinin referansiyla Marie Thérése Geoffrin ile tanigmistir. Meshur
Paris salonlarindan birinin ev sahibesi olan Madame Geoffrin ile gok yakin iligki
kuran Poniatowski, onun sayesinde Fransiz kultir ve siyaset dunyasindan
onemli sahsiyetlerle tanigma firsati elde eder. 1754 yilin Subat ayinda yine
babasinin tavsiyesi (izerine ingiltere’'ye gider ve Temmuz'a kadar orada kalr.
Bu ziyaretinde Williams ile gok nadiren gorugsme imkani bulur. Williams’in siyasi
olarak karsisinda yer alan Lord Philip Yorke’un ailesiyle temas halinde bulunan
Poniatowski, Yorke’'un oglu Charles ingiltere’yi gezer ve onunla yazismalari
Charles 1770 yilinda dlene dek araliksiz sirer. ingiliz aristokratlari ile iligkisi

derin dostluk baglar kurar. Burada alt toplumsal siniflari da gézlemleme imkani
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bulan Poniatowski Ingiliz siyasi kiiltiiriine, edebiyatina ve dini anlayisina hayran
kalir. Ulkeye déndukten sonra, ailesinin uyarisi tizerine 1754 Sejm’ine katilmaz.
Babasinin yavas yavas politik hayattan ¢ekilmesiyle gen¢ Poniatowski, August
Czartoryski ile daha siki iligkiler kurmaya baslar. Bunun bir sebebi de August
Czartoryski'nin kizi ve lzabela (ayni zamanda Stanistaw Lubomirski’'nin esi) ile
olan yakin dostlugudur. 1754 tarihinde katiimadigi Sejm’de bir mdulkiyet
meselesi gorusulmuistiur (Ostrogska mulkiyetinin paylasimi). Czartoryskiler ve
Lubomirski bu meselede Ta¢ Bashetmani Jan Klemens Branicki ile kargi
karslya gelmiglerdi. Poniatowski hem A. Czartoryski ve tabii lzabela ile
yakinhgindan hem de Branicki’'nin Fransa ve Prusya tarafindan destekleniyor
olmasindan dolayi Czartoryskilerin yaninda saf tutmustur. Poniatowski'ye goére
bu dénemde Fransa ve Prusya Polonya’nin en baylk dismanlardir
(MICHALSKI, Stanistaw August Poniatowski 16-17). Bu fikri zamanla Rusya’nin

Polonya’ya karsi niyetini anladiginda degisecektir.

Poniatowski, kardesi Kazimierz'in ¢abalari neticesinde Mayis 1755'de Litvanya

stolnik’i*®

unvanini alir. Bu sirada Williams da Petersburg’a el¢i olarak atanmig
ve Poniatowski’ye, sekreter olarak kendisine eslik etmesini teklif etmigtir. Ailesi
ve Czartoryskiler teredditte kalsalar da, Poniatowski'nin Rusya nezdinde kendi
cikarlarini temsil edecedi dusuncesiyle gitmesine onay vermiglerdir. Haziran
ayinin sonlarina dogru Petersburg’a varirlar. Sekreterlik gorevi sayesinde
diplomasi konusunda yeterince tecribe kazanir. Sifreli yazi yazmayi ve gelen
yazilari desifre etmeyi 6grenir. Williams’'in Petersburg’da bulunus amacini,
sekreterinden gizlemez. Hatta plani aksadiginda amacina ulagsmak i¢in onu
kullanacaktir. Williams’in misyonu, Fransa’nin mattefiki olan Prusya’ya karsi
Rusya ile bir anlagsma imzalamaktir. Williams kisisel olarak Prusya karsitidir
ancak Rusya'nin Fransa ile ittifak kurmasi (izerine ingiltere-Prusya
koalisyonunun temsilcisi rolinu Ustlenmek zorunda kalir. Psikolojik olarak buyuk
yikim yasayan Williams, bunun Uzerine Prenses Sofia ile baglanti kurmaya
karar verir. Katerina’nin sevgilisi Sergei Saltikov o sirada Hamburg’a

gonderilmistir.

% Stolnik: Onursal bir kraliyet unvanidir. Bagl olduklari en {ist makam voyvoda ve kastelan’dir.
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Katerina 1754 yilinda, muhtemelen Saltykov'dan, bir erkek ¢ocuk dunyaya
getirmigtir. Carice Elizabeth, Paul adini verdikleri bebegiyle bir araya gelmesine
nadiren izin verir. 1754 yili Katerina’nin hayatindaki 6nemli dénum
noktalarindan biridir. Bu donemde Katerina, kendini okumaya verir ve siyasetle
daha yakindan ilgilenmeye baslar. Rus siyasi hayatina kargl duyarsiz olan
kocasl Petro’nun aksine Katerina, Rus dinyasina da adapte olma gabasindadir.
Carice Elizabet Katerina’'nin siyasete dair faaliyetlerini yasaklamis olmasina
ragmen Petro siyasi konularda sik sik Katerina’nin gértsine basvurmaktadir.
Petro’nun siyaset konusundaki yetersizligi yabanci diplomatlarin da dikkatini
cekmig ve raporlarinda yer almistir (ALEXANDER 45-47).

1755 yilinda ingiliz elgi Sir Charles Hanbury-Williams ve sekreteri S. A.
Poniatowski Petersburg’a gelir. 29 Haziran 1755 tarihli kabulde Katerina ve
Poniatowski karsilasir ve Poniatowski Katerina’dan etkilenir. O denli
etkilenmistir ki aradan yillar gectikten sonra kaleme aldigi anilarinda Katerina’yi
¢ok ayrintili bir bigimde tasvir edebilmistir.
“25 yasindaydi. Neredeyse hig dogum yapmamig gibi gorunuyordu; o
anda o kadar guzeldi ki, bir kadinin sahip olabilecegi guzelligin
dorugundaydi. En canli rengiyle parildayan siyah saclari, bir gigek
gibi acilmis etkileyici masmavi gozleri, siyah ve uzun kirpikleri, sivri
burnu, opmeye davet eden dudaklari, buyukce sekilli, tam bir ¢eviklik
ve bir o kadar da asilce salinan mukemmel el ve Kkollari, tath
nagmeleri ve sen sakrak konulardan, en c¢ocukca eglencelerden,
ciddi is meselelerine, dnemli hatta vahim metinlerden daha fazla

rahatsizlik vermeyen fiziksel galismaya kolayca gecgebilen sen ruh
halini yansitan bir gulige sahipti” (S. A. PONIATOWSKI 156-157)

Williams ve Poniatowski’nin Petersburg’da bulunuslari Diplomatik Devrim ve
Yedi Yil Savaslari ile Avrupa ittifak sisteminin déntisime ugradi§i bir zamana
denk gelir. Bu Poniatowski icin hem bir sans hem de sanssizliktir. Avusturya
Veraset Savaslari sonrasinda, uzun zamandan beri suregelen, Fransa ve
Prusya’ya karsi ingiltere-Avusturya ittifaki yerini Iingiltere ve Prusya’ya karsi
Fransa-Avusturya ittifakina birakmisti. Kigisel olarak Prusya’ya karsi olan
Williams daha once belirttigimiz Gzere Petersburg’a Rusya ile ittifak yapmak
Uzere gitmis ancak, 1756 yili Agustos ayinda Rusya’nin ile Fransa ve Avusturya

ile ittifak yapmasi Uzerine bu misyonunu gerceklestirememisti. Carige’yi bu
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konuda ikna etmesinin muimkuin olmadiginin bilincinde olan elgi, mustakbel
saray yonetimi ile yakin iligki kurma yoluna gider. Petro’dan ziyade Katerina’yi
ikna etmesi gerektiginin farkindadir. Zira Petro, siyasi meselelerde surekli olarak
Katerina’ya fikir danismaktadir. Katerina’nin kendisi tahta ¢ikmayacak olsa bile

Petro’yu yonlendirecek olan kisi olmasi sebebiyle onu ikna etmesi dnemlidir.

Williams'in varhdr ve onunla yakin iliski iginde olmak Katerina’nin da
faydasinadir. Williams ve Poniatowski ile sik sik Avrupa siyaseti ve dengeleri
uzerine konusurlar. Williams’i amcasi kadar yakin géren Katerina, Rus siyaseti
konusunda goruglerine bagvurmaktan gekinmez. 1756-57 arasinda neredeyse
her gun yazsirlar. 1756 yilinda Carice Elizabet'in saghgi kotlye gitmeye
basladiginda Katerina Bestujev-Riumin ile birlikte Cari¢ge’nin dlumindn ardindan
gucun kime gegeg@i konusunda planlar yapar ve bu konuda da surekli olarak
Williams’a danisir (ALEXANDER 46).

1756 yih Temmuz ayinda Poniatowski, yaklasan Sejm nedeniyle Polonya’ya
donmek zorunda kalir. Petersburg’da Katerina ile yagadigi romans, Poniatowski
icin buylk bir aska donusmustir. Birlikte olduklari sure iginde Katerina
Poniatowski’ye, tahta gikmasi konusunda yardimci olacagi s6zinu verir. DOnus
yolunda Poniatowski Inflant podkomorzy’s/*® Jan Borch'u ziyaret eder ve kisa
bir siire toplanacak olan Sejm’e*, buradan temsilci olarak segcilir. Bu arada
Katerina, Beztujev’den, Poniatowski'nin resmi diplomatik misyonla tekrar
gelmesi konusunda Sakson Sarayindan talepte bulunmasini ister. Kendini
tamamen Rusya’ya teslim etmis olan Ill. August bu talebi yerine getirir ve
Petersburg’'da kendi ikamet elgisi Johann Moritz Prasse olmasina ragmen
Poniatowski’yi elci olarak atar. Michat Czartoryski Rusya ile Polonya arasindaki

ufak meseleleri halletmek Gzere Poniatowski’'ye tam yetki verir. Yanina sekreter

“ Podkomorzy: Kraliyet makamlarinda Marszatek (Meclis Baskani)den sonra gelir.
Kralin guvenliginden sorumludur. Savas zamaninda kralin en yakininda yer alan
kisilerden biridir. Bir diger gorevi de kraliyet yargici olarak sinir konusundaki
anlasmazliklarda arabuluculuk etmek, resmi hikiim ve ¢agrilari ilan etmektir

“1 Bu Sejm’in yapilmasinin planlandi§i dénemde Saksonya Prusya isgalindedir ve
Prusya Saksonya’da bulunan Ill. August'u Struppen kampinda tuttugu icin meclis
toplanmaz.
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olarak Jacek Ogrodzki'yi** alan Poniatowski 3 Ocak 1757’de Petersburg’a
varir®® (MICHALSKI, Stanistaw August Poniatowski 18-19).

11 Ocak’ta Carige Elizabet tarafindan kabul edilir. Carige ile konugmasinda lll.
August ve Polonya’yl savunan Poniatowski, Il. Friedrich’in saldirgan tutumunu
siddetle elestirmistir®*. Rusya gibi glcli bir devletin Carigesinin Il. Friedrich’i
kolayca engelleyebilecegini vurgular. Prusya’nin her gecen gun daha da
guglendigini ve tehlikeli hale geldigini dile getirerek, Carige’den, Rus ordusunun
adaleti saglamasi konusunda yardim talep eder (S. A. PONIATOWSKI 189-
190).

Bu gorevi esnasinda Poniatowski Katerina’nin yardimiyla, Czartoryskiler adina
Rusya’'nin destegini kazanir. Poniatowski, Holstein-Gottrop Diikii Petro’yu*°
Avusturya’nin ¢ikarina olacak bir anlagsmay! imzalamaya ikna eder. Boylelikle
hem Petersburg’daki Avusturya elgisinin hem de Kaunitz’in glvenini kazanir
(MICHALSKI, Stanistaw August Poniatowski 19).

Ote yandan Fransiz diplomatlar, Poniatowski’nin ingiliz yanlisi oldugundan
siiphelenmekte ve bundan rahatsizlik duymaktadir. Poniatowski ingiliz yanlisi

imajint yikmak igin, yakin dostu Williams ile godrusmelerini de neredeyse

42 Jacek Ogrodzki (1711-1780), eskiden beri Poniatowski ailesiyle yakin iliski iginde
olan Ogrodzki, Poniatowski'nin kabinesinin direktéradar. 1764-71 vyillari arasinda
kraliyet baskatibi (notarius magnus, pisarz wielki koronny) olan Ogrodzki, 1775-1780
yillar1 arasinda ise Daimi Konsey Digisleri Departmani sekreteri olarak gérev yapmistir.
43 Katerina ile Poniatowski’'nin birlikteliginden, Anna Petrovna adinda bir kiz ¢ocugu,
1757 yih Aralik ayinda dunyaya gelir ancak iki yagina gelmeden 6lur. Bir sdylentiye
gore Il. Katerina’nin oglu I. Paul, babasinin Poniatowski oldugundan suphelenmistir.
1754 vyiinda dinyaya gelen Paulun babasi kuvvetle muhtemel, Katerina’nin
sevgililerinden Sergei Saltykov’dur. Poniatowski, Ulkesi parcalandiktan sonra
Petersburg’a gitmis ve bir middet, o sirada Car olan |. Paulun korumasi altinda
hayatina devam etmigtir. SOylentiye gére bir gin Car ile Poniatowski bas basa iki
saatlik bir gérusme yapmigtir. Gérugmenin igerigi bilinmemekle birlikte, Paul'un bu
gorusmede babasinin Poniatowski olmadigini 6grendigi ve ardindan onu zehirleyerek
6ldurdugu dusunulmektedir.

“1I. Friedrich’i mitolojik canavar Hidra’ya benzetmis ve Varsova'ya déndiigiinde ailesi
tarafindan bu benzetmesi sebebiyle suglanmistir. Poniatowski, Carige’yi Il. Friedrich’in,
saldirgan ve barbarca davrandigina ikna etmek maksadiyla bu tabiri kullandigini
soyler. Carice’nin gereksiz iltifat ve dalkavukluk iceren sézlere kulak asmadigini, en
aclk ve en etkin bicimde kendisini ifade etmek zorunda kaldigini dile getirir
(PONIATOWSKI Memoires 190).

“> Prens Petro, 1739'da babasinin vefat etmesi lizerine Holstein-Gottrop Diikii olmustu.
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kesmistir ancak bu yeterli olmaz. Varsova'daki Fransa Buyukelgisi Charles de
Broglie, Poniatowski'nin Petersburg’dan geri c¢agrilmasi i¢in ¢aba harcar.
Poniatowski, Fransa’nin kendisine kargi bu dostca olmayan tutumu “haksizlik”
olarak nitelendirmektedir. Petersburg’'daki Fransiz elgi Paul Gallucio
I'Hopital’den, Fransa nazarinda kendisiyle ilgili yanhs intibain duzeltiimesi
konusunda yardim ister (S. A. PONIATOWSKI 218-219). Broglie’nin tum
¢cabalarina ragmen Rus sarayi Poniatowski’nin kalmasi konusunda diretir ve
Ocak 1758 itibariyle goérevi resmen uzatilir. Ayni yihn Agustos ayinda
Poniatowski, yaklasan Sejm’e katilmak icin, kendi istegiyle gorevi birakir
(MICHALSKI, Stanistaw August Poniatowski 19). Belgeler Poniatowski’'nin
gorevi kendi istegi ile biraktigini gostermektedir ancak bu konu kesin olarak
acikliga kavusturulmus degildir. Poniatowski, Ill. August tarafindan resmi
misyonla Petersburg’a gonderilmisti ve Rusya nezdinde hem Ill. August'un hem
de Ulkesinin gikarlarini gozeterek, vatansever ve kralina sadik bir elgi profilini
cizmisse de ayni donemde Petersburg’da bulunan J. M. Prasse tarafindan,
hakkinda olumsuz raporlar hazirlanmisti. 1ll. August'un ikamet elgisi olan
Prasse’yi, Poniatowski konusunda dikkatli olmasi ve onu izlemesi konusunda
yonlendiren ise Czartoryskilerin muhaliflerinden Bruhl’dl. Bruhl'in bu girigimi
sonucu Prasse Dresden’e, elgi hakkinda olumsuz rapor goéndermisti. Bu
raporlarin lll. August’'un nazarinda, Poniatowski hakkinda olumsuz bir izlenime

yol agmis olmasi muhtemeldir.

1758 yilinda Poniatowski’'nin gorevi Petersburg tarafindan uzatildiktan sonra |ll.
August, oglu Prens Karol Chrystian Jozef Wettin'i Carige Elizabet’le gérismek
uzere Petersburg’a gondermigti. Ill. August'un amaci kendinden sonra tahta
oglunun geg¢mesini saglamakti ancak sistem buna musaade etmedidi igin
simdilik Kurlandiya ve Semigalya Dukahdrnin ogluna verilmesi ydninde
Petersburg’'un destegini almaya calisiyordu. Prens Karol'un Carige ile
gorusmesi beklendidi sekilde sonuglandi ve Prens Karol, Elizabet'in destegiyle,
Kurlandiya soylularinin onayina bagvurulmaksizin Kurlandiya ve Semigalya
Dukaligrnin - basina gegti. Prens Karol'un Carige ile gorusmesinde
Poniatowski’'nin elgiligi konusuna dedinip deginmedigini bilinmemektedir. Ancak

Sakson sarayinin tam da bu dénemde Poniatowski’nin misyonunun ihtiya¢ disi
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oldugunu ilan etmesi bunun da ihtimal dahilinde oldugunu dusundurmektedir.
Poniatowski’'nin, yaklasan Sejm’i gerekgce goOstererek Vargsova’ya donusunu

talep etmesi bu geligmelerin ardindan gergeklesir.

Poniatowski Ulkesine dondukten sonra Katerina ile yazismaya devam eder.
1758 Sejmine, ardindan 1760 Sejmine katilir ancak bu meclisler de feshedilir.
1759’da annesini 1762 yilinda ise babasini kaybeder ve duydugu buyuk Gzintu
sebebiyle annesiyle yaptigi tim yazismalari yakmistir. Czartoryskilerle daha
yakin olmaya baglayan Poniatowski onlardan da ayni yakinhigi gorir. Ozellikle
August Czartoryski ile ¢ok vyakinlasir. August, Poniatowski sayesinde
“familia’nin Rusya’nin himayesini kazanacagi dusuncesindedir (MICHALSKI,

Stanistaw August Poniatowski 20).

1761 yilinda, para reformu yapmak maksadiyla Olaganustu Sejm toplanir ve
Sejm bu defa Czartoryskilerin muhalefeti sebebiyle feshedilir. Meclisin
feshedilmesine yol agan 40 temsilciden biri de Poniatowski'dir ve anilarinda “iyi
bir vatandas” gibi davranmadiklarini itiraf eder (S. A. PONIATOWSKI 369).
Sistemin felce ugramasini en fazla elestirenlerden biri olan Poniatowski de
sistemin zaafini kullanmig ve bundan duydugu vicdan azabini dile getirmigtir.
Sistemin bu zaafi ve Polonya’nin sistemden kaynaklanan anarsik yapisi elbette

diger devletler tarafindan da kullanilacakti.

Yuzyilin ikinci yarisinda kita Avrupasi’'nda “kuzey sistemi” ve “guney sistemi”
olarak adlandirlan iki ittifak sistemi vardi. Polonya bunlarin diginda kalmigti.
Polonya’da, devletin zayif olmasi (Polska nierzgdem stoi) Varsova’nin
uluslararasi siyasette aktif rol oynamamasi, dlkenin batanliguntn korunmasinin
garantisi oldugu inancinin hakim olmasi sebebiyle Polonya bu sistemin disinda
kalmisti. ingiltere, Avusturya ve Rusya ile ittifak halindeyken Fransa ise ispanya
ve Prusya ile muttefiktir. ingiltere ve Fransa koloni edinme micadelesiyle
mesguldir. Savas basladiktan sonra Fransa kaybedecektir ancak Kanada’daki
Fransiz etkisi bugln bile hissedilmektedir. Jerzy t6jek’in tespitine gore asll
mesele ittifak sistemlerinden hangisinin Habsburg Avusturyasi ile muttefik
oldugudur. toéjek, XVIII yuzyill ve XIX. Yuzyill (1866'ya kadar) Dogu Avrupa

iligkilerinin  belirleyicisinin Viyana-Berlin c¢atismasi oldugunu, Polonyalilarin



71

bugln dahi kavrayamadiklarini éne surer. 1 Mayis 1756 tarihinde Fransa ve
Avusturya’nin savunma ittifaki kurmasi Avrupa ittifaklar sisteminde bir donum
noktasidir. Bu savunma ittifakinin bir sonucu olarak ingiltere ile Prusya arasinda
bir yakinlagsma olur, bunu takiben de bir ittifak kurulur. 30 Agustos 1756’da Il.
Friedrich Saksonya’ya girer ve Rusya’nin Ingiltere ile ittifak kurma umudu
tamamen ortadan kalkar. 1756-63 yillari arasinda cereyan eden Yedi Yil
Savaslari Prusya’nin askeri olarak ne denli gucli oldugunun da fark edilmesini
saglar. 12 Agustos 1759'daki yenilgisi Prusya’yl askeri olarak neredeyse
tukenme noktasina getirir. 4 Ocak 1762'de Carige Elizaveta’nin 6lumi Rusya-
Prusya iligkilerini degistirecektir. Elizaveta’nin yerine tahta ¢ikan Ill. Petro, Il.
Friedrich hayranidir. Car Petro, o sirada Prusya’ya kargi yurGtllen savastan
cekilir ve hayrani oldug@u Il. Friedrich’le ittifak imzalar. 2 Mayis 1762’de Prusya
ile Rusya arasinda imzalanan ittifak anlagsmasi, kolonilerle mesgul olmasindan
dolay ingiltere’den destek géremeyen Prusya’yi bir felaketten kurtarmistir
(LOJEK 162-163). Ayni yiin Temmuz ayinda Il. Katerina’nin darbe ile tahti ele
gecirmesi Il. Friedrich’'in endiselenmesine yol agmistir, fakat Katerina bu ilk

déneminde daha ¢ok finansal meselelerle ve i¢ sorunlarla mesguldir.

Il. Katerina tahta ¢iktiktan 4 gun sonra Poniatowski’'ye yazdigi mektubunda, ona
himaye saglayacad: sozunu verir ve Petersburg’a gelmesini kesin olarak
yasaklar (MICHALSKI, Stanistaw August Poniatowski 21). Mevcut siyasi durum
sebebiyle, Poniatowski'nin Petersburg’a gelisinin hem kendisi hem de
Poniatowski icin tehlikeli oldugunu dile getirir. 2 Agustos tarihli uzun
mektubunda Varsova'ya el¢i olarak Keyserlingk’in  gelisini  bildirirken,
Poniatowski’'ye Petersburg’a gelmemesi, hatta mektup dahi géndermemesi
konusunda tekrar uyarida bulunur. Poniatowski gittikgce seyreklesen ve soguk
bir Uslupla yazilan mektuplardan, Katerina’nin kendinden uzaklastigini tahmin
etmigtir. Baslangigta Carige’nin vefati ve siyasi ortamin baskisi sebebiyle
Katerina’nin uzak durdugunu disunmus olsa da 2 Agustos tarihli mektuptan,
yerini Grigoriy Orlov’'un aldigini fark etmigtir (S. A. PONIATOWSKI 372-373)

XVIII. yazyilhn ikinci yarisi itibariyle Ulkenin en guclu partisi familia’dir. Familia

diger magnat partileri ne kiyasla gogunlugu elde bulundurmalari sebebiyle guglu
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gorunmektedir ancak askeri gug¢ s6z konusu oldugunda durum degisir. Rakipleri
Karol Radzilliw “Panie Kochanku” ve Jan Klemens Branicki’dir. Karol Radzilliw,
5000 kisiden olusan ordusuyla, Ulkedeki en blyuk 6zel orduya sahip kisidir.
Branicki ise kraliyet ordusunun baginda olmasi dolayisiyla gugludir
(ROSTWOROWSKI, Ostatni Krél Rzeczypospolitej 32). Siyasi hayatta
¢ogunlugu elde bulundurmalar elbette Czartoryskiler igin bir avantajdir ancak
bu reform projelerini hayata gecirmeleri s6z konusu oldugunda bir ise yaramaz
zira meclis oturumunda tek bir Kkiginin protestosu kararin gegmemesi igin

yeterlidir.

lll. August artik yasli ve uzun zamandan beri hastadir, her an olimu
beklenmektedir. Czartoryskilerin ise sabri yoktur. Ill. August oglu Prens Karol'u
Kurlandiya Dukahgrni elde etmek igin Petersburg’a gdndermesi familia’nin
Sakson Sarayi ile baglantisini timuyle kesmesine sebep olmustu. Ill. August’'un
bu girisimi Polonyali soylular arasinda da buyuk tepkiye yol agmis ve bu sayede
bircok soylu Sakson Sarayi karsisinda Czartoryskilerin yaninda saf tutmustu.
Bunun neticesinde elde ettikleri siyasi gogunlugu elde bulundurmalarinin verdigi
glivenle bir an evvel konfederasyon® toplayip Ill. Augustu pasivize ederek,
reform projelerini hayata gecirmek istemektedirler. 1763 yili Yedi Yil
Savaglarinin sona erdigi ve Rus tahtinda Czartoryskilerin yaninda bir tutum
sergileyen bir hikimdarin oldugu bir yildir. Bu siyasi agirhgin Sakson
Hanedanrnin aleyhine familia’nin lehine degismesi anlamina gelmektedir. Ill.
August'a destek veren Carigce Elizabet yerine IlI. Katerina’nin gegmesi bu
dengenin degisiminde dnemli rol oynamistir. Ancak bunun da 6tesinde, Yedi Yil
Savaglari esnasinda Prusya’nin Saksonya’yl isgali neticesinde Sakson
Hanedani Ill. Augustun Polonya’yl ekonomik olarak yipratmasi*’ Polonyali

soylular arasinda da familia’nin 6ne ¢gikmasini saglamistir.

6 Konfederasyon seklinde toplanan oturumlarda oygoklugu ilkesi gecerlidir.

4" Saksonya Elektérii ve Polonya Krali olan lll. August, Prusya’nin Silezya'yi isgali
sonrasinda Prusya’'ya yalnizca Saksonya degil Polonya’yi da kapsayan bazi
anlagsmalar yapmisti. Bu durum Polonyali soylular arasinda yabanci bir hikimdarin
kendi Ulkelerinde hikim slrmesinin dezavantajlarini somut bir bicimde gérmelerini
saglamis ve basta Sakson Hanedani olmak Uzere Polonya’da yabanci krallarin tahta
gegcmemesi ydninde bir edilimin ortaya ¢ikmasina yol agmisti.
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Yedi Yil Savaslar sirasinda Il. Friedrich Saksonya'yl igsgal etmisti. Yenilginin
muhatabi ise yalnizca Saksonya olmasi gerekirken Ill. August Saksonya
Elektorlt ve Polonya Krali olmasi sebebiyle Polonya aleyhine bazi kararlar
almak durumunda kalmisti. Bu kararlardan biri de Prusya’ya Polonya parasi
basma hakki verilmesiydi. Il. Friedrich bu hakkini kullanarak sahte para basmis
ve Polonya’da ekonomik kriz ve kaosa yol agmisti. Elbette bunun tek sorumlusu
[ll. August degildi. Bruhl ve ona bagli podskarbi’ler bu durum kargisinda sessiz

kalmiglardi.

Ozetle 1760 sonrasinda Polonya'daki siyasi durum Czartoryskiler ve
Poniatowski lehine gelismeye baglamisti. Carice Elizabet ydonetimindeki Rusya
Sakson Saray! yaninda yer alirken, |l. Katerina idaresindeki Rusya Poniatowski
ve Czartorysklilere destek vermektedir. Kurlandia meselesi ve ekonomik krizi
Oone suren Czartoryskiler, siyasi ¢cogunlugu kendilerine gcekmeyi basarmis ve
artik agik bir bicimde Sakson Sarayrna karsi durabilecek glici kazanmiglardir.
Czartoryskiler, her ne kadar kendi soyadlarini tagiyan birini tercih etseler de Il.
Katerina’nin Poniatowski'ye destek veriyor olmasi sebebiyle, krallik adayi olarak

onu kabul etmislerdir.

1761-63 yillari arasi Czartoryskiler, Konarski ve Poniatowski yogun bir bicimde
kendi reform programlarini hazirlamaya koyulurlar. Niyetleri Ill. August'un
O0lumunu beklemeden, Rusya’dan alacaklari askeri destekle bir konfederasyon
toplamak ve hizlica reformlarini hayata gecirmektir. One surdikleri gerekgeler
klasik olarak tabir edilebilecek gerekgelerdir: kral yurttaglarin 6zgurlugunu tehdit
etmektedir (inter maiestatem ac libertatem), Dresden’e bagl hukimet despotik
tavirlar sergilemektedir, Sakson Hanedanina bagli olan yonetim Polonya
halkina yabanci ve dusmandir (ROSTWOROWSKI, Ostatni Krol
Rzeczypospolitej 37). 1763 yih baharinda, konfederasyon yoluyla darbe
hazirliklar yaptiklari sirada, Petersburg’dan Ill. August Olmeden harekete
geg¢memeleri yonunde uyari gelir. Keyserling’e génderdigi 26 Temmuz 1763
tarihli yazida Carige Katerina, mevcut yonetimin despotik oldugu éne surllen
tutumlarinin, monarsik bir hikimet kurmaya yetmeyecegini, zaten bdyle bir

duruma komsu ulkelerin de g6z yummayacagini ifade ederek bu despotizmin,
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devletin yapisini degigtirecek bir gerceklik olarak degil yalnizca hukumetin
yapisindan kaynaklanan anarginin biraz daha uzamasi olarak gorulmesini ister.
Kralin 6limine kadar surdirilmesi planlanan konfederasyon fikrine kesin
olarak karsi cikar. Keyserling’'ten, ne zaman bitecedi belli olmayan bir
konfederasyona, maddi olarak destek vermek Rusya’ya oldukga pahaliya mal
olacagindan, familia'’nin konfederasyon toplama fikrinden vazgecmelerini
saglamasini ister. Ancak bunun yani sira dostlarina kargi sadik oldugunu ve akli
sinirlar ¢ergevesinde kendilerine destek vereceginin teminatini vermesini ister
(S. A. PONIATOWSKI 444-445).

Bu arada Poniatowski, Avrupa’da dedisen denge sistemi neticesinde, artik
Rusya’nin karsisinda yer alan “giiney sistemine”“® dahil olan Fransa ile de
temas kurma gayretindedir. Fransiz elg¢i Pierre Hennin ile yaptigi gorusme
bunun ispatidir. Poniatowski elgiye glgli bir Polonya devletinin Fransa’nin
lehine olacagini, Sakson Hanedani idaresindeki Polonya’ninsa asla
guglenemeyecegini ifade etmigtir. Polonya’nin guglenmesinin  ancak bir
devrimle* gergeklesecegini ve Polonya halkinin da bu devrime hazir oldugunu
dile getirmistir. Ardindan Polonya’nin gliclenmesi igin gerekli olan reformlardan
bahsederek, Ozellikle de liberum veto’nun kaldiriimasi geregini vurgulamistir.
Artik gizliligi kalmamis olan bir gergegi, yani Rusya ve Prusya’nin kendi ailesini
tahta ¢ikarmak istedigi gergegini beliten Poniatowski, bu durumun sadece
kendisi ve ailesinin ¢ikarina oldugunu, Polonya’nin gucglenmesinin yalnizca
Fransa’nin da destedi oldugu takdirde mumkin olabilecegini ifade ederek
Hennin'i ikna etmeye c¢alismistir. Poniatowski Fransiz elgi Hennin araciligi ile
Fransa Kralina mektup gonderme isteginden Madame Geoffrin'e de s6z

etmigtir. (MOUY 105-106) Ancak bu gorusme de Fransa’nin Polonya'ya karsi

8 “Giiney sistemi” Fransa ve Avusturya ittifakindan dogdmus olup, Osmanli

imparatorlugu ve ispanya da bu sisteme baglidir. Rusya ve Prusya ittifakindan dogan
“kuzey sistemi” ingiltere ve Danimarka’yl da kapsamaktadir. isvec ve Polonya ise
“kuzey sistemi’nin kontrolU altinda olan, kimi zaman da bu ittifak sisteminin siyasetinin
nesnesi durumuna dusen iki devlet konumundadir.

9 Poniatowski'nin ‘devrim’ olarak ifade etti§i durum aslinda Czartoryskiler tarafindan
planlanan vivent rege darbedir. ‘Halk’ ise kuvvetle muhtemel Czartoryskiler ve
yandaglarindan olusan soylu toplulugudur.
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politikasinin degismesini saglayamamigtir (ROSTWOROWSKI, Ostatni Krol
Rzeczypospolitej 43).

Poniatowski’'nin tahta gikmadan once bdyle bir girisimde bulunmasi, Rusya’'ya
suursuzca guvenmediginin gdstergesidir. Katerina’ya olan duygulari degismis
deqildir, ona olan askina mantigini katmadigi 6ne surulebilir ancak s6z konusu
ulkesi ve Ulkesinin geleceg@i oldugunda, igindeki sartlar olabildigince dogru
analiz eden, mantikli bir siyaset adami oldugu asikardir. Ulkesinin siriiklendigi
durumun farkindadir ve bu ulkenin krali olmanin, Ulkenin akibetini
degistirmesine  yetmeyeceginin de bilincindedir. Katerina’'ya yazdigi
mektubunda da bunu ifade eder, kral olmak istemedidini, tek istediginin onun
yaninda olmak oldugunu dile getirir. Anilarinda, Ulkesine kral olarak degil,
Katerina’nin yaninda bulunmak suretiyle ¢ok daha faydali olabilecegini

belirtmistir.

Bunlar, Poniatowski’'nin anilari, yazismalari ve girisimlerinden yola c¢ikarak
yapilan c¢ikarimlardir. Tahmin ve c¢ikarimlar bir yana birakilacak olursa,
Poniatowski’nin Rusya ve Prusya’nin niyetlerini agik bir sekilde anladigi tarih en
ge¢ 1766'dir. 1766 Sejmi'nde, farkll inangtan olanlar meselesinde kralin
tutumundan ve yine ayni yil sekreteri Ogrodzki’nin, Poniatowski'nin bilgisi
dahilinde Husarzewki'ye yazdigi mektubunda acgik¢ca Rusya ve Prusya’nin
dismanca niyetleri olduguna dair kullandigi net ifadeden anlasiimaktadir. Ancak
yaptigi yazismalar g6z o6nunde bulunduruldugunda, Poniatowski iktidara
clkmadan Once de Rusya'ya guvenmemesi gerektiginin bilincinde oldugu

gorulmektedir.

Tum c¢abalarina ragmen familia darbe konusunda Fransa’dan da Rusya’dan da
destek goremez. Darbeye gerek kalmadan 1763 yilinda beklenen firsat dogar.
“17 Ekim 1763 gunu sabaha karsi Varsova’dan Petersburg’a bir kurye gelir”,
Keyserling’e, Polonya kral Ill. August'un olimu bildiriimektedir. Il. Katerina
bagkanliginda derhal ayni gun Bakanlar Kurulu toplanir. Yeni kralin segimiyle
ilgili nasil bir yol izlenece@i konusunda plan yapmak Uzere bir araya gelinen
toplantida Bestuszew Riumin, Nepluyev, Nikita Panin, kont Orlov, Prens Galicyn

ve kont Cernisev bulunmaktadir. Rus sarayinin temel politikasi iste bu kurulda
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tespit edilir. Buna gore “kral yabanci degil, Piast hanedanindan olacaktir. Tahta
¢ikigl Rusya’ya sayesinde olup bundan dolayr Rusya’ya minnettar ve bagl,
kendini timuyle onun ¢ikarlarina adayacak biri olacaktir” (KRAUSHAR 21-22)

Kayserling’in talimatnamesi de buna uygun olarak: bu fikri hayata gecirmek icin
tim aracglarn kullanmak, en etkili Ust duzey vyetkili ve Leh magnatlarinin
yardimini temin etmek suretiyle, bu tabloya hizmet edecek bicimde taraf
olusturmak ve yalnizca Rusya’nin ¢abasiyla Polonya’'nin hak ve 6zgurliklerine
zarar gelmesinin onlenecegdi konusunda bu yandaslara resmi bildirimle garanti
vermek konulari yer alir. ilerlemis yasi ve rahatsizliklari nedeniyle Keyserling’in
yanina, daha genc¢ ve enerjik birinin gonderilmesi uygun goralur: bu Kkigi

Repnin’dir.

Nikolay Vasilyevic Repnin (1734-1801) o sirada 29 yasindadir. Berlin’de
diplomatik kariyerine bagslamadan 6nce Repnin, Yedi Y1l Savaslar’'nda, gonullt
olarak Fransiz saflarinda yer almisti. Madame de Pompadour’un salonunda
bulunmasi kendisinin, Paris, Berlin ve Petersburg’da saygin bir konuma sahip
olmasini saglamigtir. Petersburg’'u kisa ziyaretlerinden birinde Stanistaw
Poniatowski ile de tanismis onunla yakin iliski kurmustur. Gozlemlerinden yola
cikarak, Poniatowski gibi, “zayif, hassas doJaya sahip” bu kisinin kral olarak
secilmesinin de uygun olacagi, zira boyle bir karakteri idare etmenin ve Rus
politikalarinin yarutulmesi igin bir ara¢ olarak kullanmanin kolay olacagi
kanaatindedir. Polonya ile ilgili ise yuzeysel bilgiler diginda pek bir bilgiye sahip
degildir. Polonya’yla ilgili bilgisi, Polonya’nin zayif bir tlke oldugu, magnatlar
etrafinda toplanmis gruplarin oldugu, rusvetin gecerli oldugu, her bir soylunun
hukuki olarak tahta c¢ikma hakkinin oldugu, Czartoryskilerin gugla partisi
familia’nin aday1 Poniatowski’'nin Carige tarafindan desteklendiginden ibarettir.
Ayrica Rus siyasetinin basariya ulasmasi icin baslangicta bu partinin yaninda
yer alirken, Franciszek Salezy Potocki, Jan Klemens Branicki, Karol Radziwill'in
temsilcileri oldugu daha az etkili olan diger partileri de kaybetmemesi
gerektiginin bilincindedir. (KRAUSHAR 23-25).

Polonya krallik secgiminde lokomotif gi¢ Rusya’dir, Prusya da Rusya’nin

yaninda yer almaktadir. 11 Nisan 1764’te imzalanan St. Petersburg Anlagsmasi
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ile yeni bir Rusya-Prusya savunma ittifaki kurulmustur (J. LUKOWSKI, The
Partitions of Poland 1772, 1793, 1795 28). Bu anlagsmanin gizli maddesi
uyarinca Prusya, Petersburg’'un taht adayina destek verecek ve her iki taraf da
mevcut Polonya Anayasasi’nin korunmasi yonunde siyaset izleyecektir. Daha
once s6zunu etmis oldugumuz “kuzey sistemi”, bu ittifak anlagsmasi ile kurulmus

olur.

[lI. August'un olimunan ardindan, varisi Fryderyk Chrystian’in  Sakson
Hanedanr’'nin adayi olarak, tahta gegecegi tahmin edilmekteydi. Ancak F.
Chrystian’in, Ill. August’'tun 6liminden birka¢ ay sonra hayatini kaybetmesiyle
bu ihtimal ortadan kalkmis oldu. Fryderyk Chrystian’in oglu ise henlz c¢ok
kUguktl. Bu durum karsisinda Sakson yanlilari yetmis yasini ¢oktan geg¢mis
olan Jan Klemens Branicki'yi taht aday: olarak belirlediler. ilerlemis yasindan
dolayl, uzun muddet tahtta kalamayacagini ve bu sure icinde de Fryderyk
Chrystian’in oglu Fryderyk August'un kral olacak yasa erigsecegini ve tahta
gecgecegini hesap etmekteydiler. Sakson yanllari Fransa ve Avusturya’nin
destegine guvenmekteydi ancak bu destek yalnizca kagit Uzerindeydi.
Czartoryskiler ise Rusya tarafindan hem maddi hem de askeri olarak destek
gormekteydi. Familia bu destegi kullanarak magnatlarin ¢ogunlugunu kendi
yanlarina ¢ekmeyi basardilar. 1764 yilinda toplanan Konvokasyon Sejm’inde,
beklendigi gibi cogunluk Czartoryskilerin elindeydi. Bu durumu degerlendiren
Czartoryskiler, Sejm’in Genel Konfederasyon olarak toplanmasi kararini
almakta gucluk cekmediler. Boylelikle liberum veto kendiliginden askiya alinmig
oluyor ve mecliste istedikleri kararlari oygoklugu ile almalarinin 6ni agilimig
oluyordu. Muhalifler ise bu durumu protesto ederek meclisi terk ettiler. Polonya
Cumbhuriyeti tarihinde ilk kez bir parti Glkede tek basina bu denli bir Gstlnlik
elde etmis oluyordu. Bu bir donum noktasiydi (MICHALSKI, Witaj Majowa
Jutrzenko 8).

16 Mayis 1764’te toplanan, Adam Czartoryski’'nin Marszatek olarak baskanlik
ettigi Konvokasyon Sejm’inde darbe atmosferi hakimdir. Ayni gin Andrzej
Zamoyski’'nin yaptigi konugsmasinda 6ne surdigu tekliflerden kabul edilenler

sunlardir:
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e Memurlara maas verilmesi uygulamasinin baslatiimasi

e Fakir olanlarin da memuriyet kadrosu alabilmesi

e Starostwo’larin hazineye katilmasi

e Vatandaslarin esitligine aykiri olmasi sebebi ile sarayin milis
bulundurmasinin yasaklanmasi

eYarg: ile ilgili olarak bir kanunname hazirlanmasi ve Polonya
Kilise mahkeme kararlarinin temyiz edilerek Roma’ya bagvurunun
kaldiriimasi

¢ Egitim alanindaki, tim Ulkede egitimde birligin saglanmasi onerisi
de kabul edilmistir. Bu anlamda Zamoyski Komisja Edukacji Narodowej’in

(Milli Egitim Komisyonu) kurulmasina da énculik etmistir.
Familia’nin 6ne surdugu programdan gerceklesenler ise:

e Meclis oturumlarina belli bir dizen getirilmesi

e Vekillerin, yerel meclis talimatnameleri (instrukcje sejmikowe)
uzerine yemin etmelerinin yasaklanmasi

e Secimler igin toplanan yerel meclislerde (sejmiki elekcyjne)
oycoklugu ilkesinin gecerli olmasi

¢ VVoyvodaliklarda vergi kararlarinin alinmasinin yasaklanmasi

e Liberum veto’nun kaldirilmasi konusunu henuz tartismaya agmak
muUmkin olmadigindan simdilik yalnizca Hazine Komisyonu (Komisja
Skarbowa) tarafindan meclise sunulan projeler konusunda oygoklugu ile
karar alinacaktir. Yalniz konugsmada kasith olarak acgik “oycoklugu”
ibaresi kullanilmamistir. Bunun yerine Hazine ve Ordu Komisyonlarinda
kararlarin figura iudiciaria (mahkemelerdeki usulle) alinmasi seklinde bir
ifade tercih edilmistir. Mahkemelerdeki usul kararlarin oycgoklugu ile
alinmasi seklindedir. Bu ifadenin, liberum veto’nun kaldiriimasina karsi
¢ikanlarin, o6zellikle de Rusya’nin dikkatini gekmemesi maksadiyla boyle
bir yol izlendigi disundlebilir.

e Hazine Komisyonu kurulmasi (Ta¢ ve Litvanya igin ayri ayri)-

boylelikle podskarbi’lerin yetki alanlari kisitlanmig oldu



79

¢ Ordu Komisyonu kurulmasi (sadece Tag¢ igin) —hetmanin yetki
alani kisittanmis oldu

e Genel gimriik vergisinin (cfo generalne) *° getirilmesi. Ozel
gumruklerin  kaldinlarak, genel gumruk uygulamasinin getiriimesi
sayesinde devlet capinda bir gumruk siyaseti olusturulmasinin 6nu

aciimig oldu.

Konfederasyonun idaresi her ne kadar familia gibi goérlinse de asil aktér Rusya
ve onun yaninda yer alan Prusya’dir. 17 Mayis oturumundan birka¢ giin énce
Rus elgi Kayserling, Petersburg’a istanbul’daki Polonya elgisi Stankiewicz'in
gorevden alinip yerine Rus dostu bir elginin gonderilmesini saglamak icin ¢aba
harcayacagini bildirmistir. 17 Mayis oturumunda Branicki yanlisi Stankiewicz'in
istanbul’daki gérevinin sonlandiriimasi konusu giindeme gelir. Muhtemelen 18
Mayis giinii Rus biiyiikelgi, prymas’tan® Stankiewicz'in gdérevden alinarak
yerine Tomasz Aleksandrowicz’in gegecegini bildiren yazinin bir kopyasini alir.
Birkag gln sonra da Kayserling ve Repnin, prymas tarafindan Basvezir'e
hitaben yazilan, Stankiewicz'in gérevinin sona erdigini bildir yaziyi istanbul’daki

Rus elgisi Obreskov’a génderirler.

Rusya’'nin askeri mudahalesi ve destegiyle, Poniatowski 25 Kasim 1764’te
Polonya tahtina c¢ikar. Muhalefet kirilir, cumhuriyetgilerin (republikanci) ¢ogu
kargi manifestolarini geri ¢eker. Yeni kral o sirada Polonya’da reel olarak
mevcut olan Ug¢ politik gugten birini arkasina almak zorundadir. Bunlardan ilki
cumhuriyetgci partidir (partia republikanska), Poniatowski'yi diugsman olarak géren
bu grupla miicadelesinde Poniatowski galip gelmistir. ikinci parti familia’dir.
Familia reform yanlisidir, sartlar geregi tahta c¢ikan kuzenlerini, familia’nin

reform projesini hayata gecirmek igin kullanabilecekleri dustncesindedirler.

% Cto generalne: XVII ve XVIII. yiizyillarda yurtdigina ihrag edilen Uriinler lizerinden
alinan guimriik vergisidir. ilk olarak 1661 yilinda yiriirliige konmus ancak diizenli olarak
toplanamamistir. 1764 yilinda surekli olarak toplanmasi yéninde karar alinmigsa da
Prusya’nin miudahalesi ile kaldirilmis ve 1775'te tekrar yurtrlige konmustur. Andrzej
Jezierski, Cecyla Leszczyhska, Wydawnictwo Key Text, Historia Gospodarcza Polski,
Warszawa 2003 s. 87.

> Fetret ddnemlerinde kralin yerine gérev yapan kisi.
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Uclincl politik giic ise, Polonya’da her seyi 6zenle kontrol altinda tutan Rusya
Buyukelgiligi’dir (LOJEK 165-166).

Partiler:

Magnatlar arasinda, genis clientele aglari ve baglantilariyla iki fraksiyon
one gikar. Ilki Jozef ve Teodor Potocki etrafinda bir araya gelen cumhuriyetgi
kanat, digeri ise Czartoryskiler 6nculugunde toplanan familia. Ill. August’'un
iktidarinin ilk yillarinda Czartoryskiler sarayin yaninda yer alirlar ve atamalara
aktif olarak katilirlar. “Vatansever” (partia patriotyczna) ya da “cumhuriyetci”
(partia republikanska) olarak anilan Potockilerin partisi ise muhalif kanatta yer
alir ROSTWOROWSKI, Historia Powszechna Wiek XVIII 382)

Branicki ve Potockilerin basini cektigi cumhuriyetci kanat, isveg, Fransa,
Osmanli ve Prusya ile isbirligi igindedir. Polonya’nin zayif bir devlet
orgutlenmesine sahip olmasinin ulkenin Iehine oldugu kanaatindedirler. Krallik
iktidarinin gugli olmasi, onlara gore ulkeye zarar vermekten bagka bir sey
degildir. Parti, Polonya’nin giicinin zayifiginda yattigi inancindadir ve bu fikrini
“nierzadem Polska stoi” (Polonya’yi ayakta tutan kaostur) mottosu ile ifade eder.
Bu fikrin dayanagi ise, komgsu devletlerin devletin zayifigini géz o6nunde
bulundurarak, Polonya’yl kendilerine kargi bir tehdit olarak algilamayacagi
zannidir. Czartoryskiler kadar koklU bir aile olmasalar da, onlardan en az on kat
daha zengindirler. Potockiler Prusya, Fransa, Osmanli imparatorlugu ve
isveg’le isbirligi igindedir. Dé&nemin ileri gelen aileleri Radziwit'ler, Sapiehy’lar ve
Oginski'ler de Potocki’lerin yaninda, Czartoryskiler'in karsisinda yer alirlar
(KONOPCZYNSKI, Dzieje Polski Noowozytnej 543).

“Familia” olarak anilan Czartoryski ve Poniatowski aileleri, Ill. August zamaninin
en iyi orgutlenmis partisiydi. Reform yanlisi olan familia, gu¢li bir Polonya igin
ordudaki asker sayisinin artiriimasi, hazine, sejm, sejmik ve yargi sisteminin
yeniden duzenlenmesi gerektigi fikrindedir. Partinin liderleri August Aleksander
Czartoryski (Ruthenya Voyvodasi) ve kardesi Michat Fryderyk Czartoryski
(Litvanya Kangilari) ve kiz kardesleri Konstancja'nin esi Stanistaw Poniatowski
(Stanistaw A. Poniatowski'nin babasi)dir. Yuzyilin ikinci yarisina dogru
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familia’ya Stanistaw Antoni Poniatowski, Adam Kazimierz Czartoryski (August
Aleksander’in oglu Podolya bdlgesi generali), Stanistaw Lubomirski, Oginski.
Donemin aydinlarindan Andrzej Zamoyski de aile bagi olmamakla birlikte bu

partiye baghdir.

Sarayla Czartoryskiler'in arasi acilir ve atama sefligi, Bakan Heinrich von
Brahl'in damadi, Jerzy Mniszech’e kalir. Czartoryskiler muhalefete gecer ve
kendilerine disaridan (Rusya) destek ararlar. Surekli olarak meclisleri sabote
ederler ROSTWOROWSKI, Historia Powszechna Wiek XVIII 382-384).

“Familia” olarak Prusya karsiti bir tavir benimsemis durumdadir. Il. Friedrich’in
tahta ¢ikar ¢ikmaz Silezya'yi isgali, Berlin’in Varsova icin ¢ok blyuk bir tehdit
oldugu kanisini pekistirmistir. Polonya’nin birkac¢ bin kisilik egitimsiz ordusuyla
II. Friedrich’in kargisinda direnmesi mumkun degildi, baska bir glicin destegini
almasi gerekiyordu o da Rusya'ydi. Czartoryskiler'in Rus yanlisi olmalarinin
ardinda (¢ sebep yatiyordu. Oncelikle Czartoryskilere gore, Blyik Petro
zamanindan beri Polonya zaten de facto Rusya’nin hamiligi altindaydi,
dolayisiyla Petersburg’'un Polonya’yl, Prusya isgalinden korumasi, kendi
cikarina da olan bir durumdu. ikinci olarak, yine onlara gére, Rusya topraklarini
genigletme amaci gutmediginden, Polonya'yl isgal dusuncesi beslemiyordu.
Uguincuisii, bir sebepten ziyade bir umudu isaret eder, Petersburg, Polonya’da
gerceklestirimesi planlanan reformlara kargi ¢ikmayacaktir. Esasinda 1763
yihinda, henutz Ill. August hayattayken, Rusya’nin, darbe planlarina verdigi
destedi son anda c¢ekmesi, Katerina’'nin Czartoryskiler hakkindaki fikirlerini
yeterince ortaya koymustu. Il. Katerina Czartoryskiler'in gic¢c kazanmasini ve
reform projelerini hayata gecirmelerine ve bu sayede sistemi degistirmelerine
meydan vermek istemiyordu. Tum bu sebepler, “familia’nin Rus yanlisi
tutumunu degistirmesi sonucunu beraberinde getirmeliydi, ancak olaylar bu
sekilde gelismedi, zira “familia’nin Rusya’nin destegini almaktan bagka
alternatifi yoktu. Bu durumda “familia” igin geriye, vaziyeti en iyi sekilde

degerlendirmek kaliyordu.

Bir diger parti de magnat partisi ya da eski cumhuriyet¢i kanat (oboz
starorepublikanski) olarak da anilan Hetman Yandaslaridir (stronnictwo
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hetmanskie). Poniatowski zamanindan ortaya ¢ikmis muhafazakar bir partidir.
Yapilmasi planlanan her tir reforma, soylularin 6zgurluklerinin gasp edildigi
gerekgesiyle karsi olan bu kanat Avusturya ve Fransa tarafindan
desteklenmektedir. Partinin onde gelen isimleri, Franciszek Ksawery Branicki,
Karol Radzilliw “Panie Kochanku”, Franciszek Salezy Potocki, Jerzy Mniszech
ve Waclaw Rzewuski’dir. Kraliyet segiminde Ill. August’'un oglu, Sakson elektoru
Fryderyk Krystian Wettin'i desteklemislerdir. Hetman yandaslarinin karsisinda
yer alan familia 1754 yilindan itibaren saraya yani lll. Augusta muhalif

konumdadir.

Zaman gectikge Czartoryskilerle reform projelerinin oldukca farkli oldugu ortaya
¢ikan Poniatowski de c¢evresindekilerle birlikte ayri bir kanat haline gelir. Buna
karsilik olarak yeni bir grup ortaya c¢ikar: Stronnictwo Patriotyczne (Vatansever
Parti). Partinin amaci liberum veto ve serbest se¢imi kaldirmak, asker sayisini
yuz bine ¢ikarmak, Rada Nieustajaca’yi (Daimi Konsey) kaldirmak Bu parti Ug
gruba ayrilir. Bunlardan ilki Vatansever Sag Partidir. Partinin 6nculeri Adam
Kazimierz Czartoryski, Stanistaw Kostka Potocki’'dir. Bu toplulugun amaci, kralin
kendi iktidarini guclendirmeye yonelik reformlarin é6nini kesmek ve meclisin
iktidarini gtg¢lendirmektir. Bu amaclarini gerceklestirmek icin Prusya’dan destek

aramaktadirlar.

Meclis Baskani Stanistaw Malachowski tarafindan temsil edilen Merkez

Vatansever Parti ise kralla uzlagsma yollari Gzerinde durur.

Sol Vatansever Parti Polonyali Jakobenlerin partisidir. Parti, lider olarak Hugon
Kottgtaj’t gormektedir. Toplumsal reformlara agirlik veren parti, kentsoylulardan
destek aramaktadir. Devrimci olarak nitelendirilebilecek bir partidir. Monarsinin,
derebeyligin kaldiriimasi, koylulerin  6zgurlesmesi, siniflarin  kalkmasi ve

Kilisenin ayricaliklarinin sinirlandirilmasi gerektigini digsunmektedirler.

1765 yilinda Szkola Rycerska kuruldu. Poniatowski anilarinda eger imkani olsa

Cizvit okullarinda okuyacagini dile getirmistir.

Daimi Konsey ile ilgili ilk calisma, doénemin aydinlarindan Hugo Kotiataj,

Franciszek Ksawery Domowski, Stanistaw Kostka ve Ignacy Potocki’nin 1793
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yihinda yayinlanmis olan O ustanawieniu | upadku Konstytucji 3 Maja 1791
baslikh kitaptir. Eserde, konseyi ve faaliyetlerini Rusya’nin kurdugu ve yonettigi
bir kurum oldugunu ileri surerek, siddetle elestirirler. Konsey’in yasama ve yargi

glcund gasp ettigi fikrini 6ne surerler.
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3. BOLUM: REFORM ONERISI

XVIII. yazyil, Avrupa’nin bir¢gok ulkesinde kendini yenileme doénemidir. Bu
donemde kulturel ve entelektluel alandaki gelismeler siyaset alaninda da etkili
olmaya baslamis ve bu sayede kismen de olsa reel yasamda hayata gegme
olanagi bulmustu. Duslncelerin hayata geciriimesi her Ulkede farkh sekilde
cereyan etmisti. Aydinlikgi fikirler Fransa’da saray ve kilise kargiti radikal bir
harekete donusurken, Alman Ulkelerinde orta siniflara kadar yayilan bu degisim
diistincesi yénetimle daha uyumlu bir gériiniim arz etmekteydi. ingiliz Hilkimeti
ise aydinlkgi fikirlere saygl gostermekle birlikte bu fikirleri yonetim dizeyine
tasimamis ya da tasima geregi duymamisti. Polonya’nin sinir komsulari
Avusturya, Rusya ve Prusya’da ise Aydinlanma dusuncesi, siyasi alanda

oldukga etkili bir role sahipti.

XVIIIl. yuzyihn bagindan itibaren, Polonya’da da Aydinlanma duguncesine ilgi
baslamis ve Aydinlik¢i reformlarin gerekliligi konusunda ciliz da olsa bazi sesler
¢clkmaya baslamigti. Aydinlikgi fikirler zamanla soylu entelektleller arasinda
yayllmaya baslamisti. Soylu entelektleller, aristokratik kokenleri sebebiyle
yonetimde de soOz sahibiydiler. Dolayisiyla Polonyali entelektieller arasinda
Aydinlanma felsefesi, soyut bir felsefi idea olarak degil, uygulamaya
konabilecek bir reform plani goériliyordu. Bu nedenle Aydinlanma Ddénemi
yazarlarinin eserlerinde mevcut sistemin duzeltimesine yodnelik, uygulanabilir
¢6zUm oOnerileri dne c¢ikar. Poniatowski iktidarinda bu oOneriler, kralin dncultuk
ettigi toplantilarda degerlendirilip sartlar elverdigi Oolgide hayata gegirilmisti. Bu
reformlar Avrupa’daki Aydinlanma trendine uyum saglamanin o6tesinde, ulkeyi
icinde bulundugu anarsi ve kaostan kurtarma amacina hizmet edecek bir arag
olarak gorulmekteydi. Kaosun kaynagi ise hi¢ suphesiz Polonya’daki yogun
soylu nifusu ve onlarin idari sistemdeki yerleriydi. Kaginilmaz olarak g¢ok bagli
idari yaplyl beraberinde getiren bu durum Polonya aristokrasisini olusturan
siniflarin mercek altina alinmasini zorunlu kilmaktadir. Zira reform hareketini
ortaya cikartan kosullar ve hedefleri ancak Polonya’'daki aristokratik yapi
bilindigi dlgude anlagilabilir.
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Polonya soylu sinifi dénemin ingiliz ve Fransiz soylularindan ¢ok farkli bir
g6runiim arz eder. Oncelikle nicelik olarak farkhdir, ingiltere ve Fransa gibi diger
Avrupa Ulkelerinde ise bu oran yltzde bir-iki civarindadir (BARDACH 2001,
192). ikinci olarak toprak ve kendilerine tabi olan kdylii sayisi bakimindan bir
farklihk goze garpar. Polonya’da toprak sahibi olan soylularin yani sira ve hig
topragi olmayan ve ekonomik olarak neredeyse bir koyluye denk soylular
mevcuttur, Ustelik bunlarin sayisi da oldukg¢a fazladir. Bu insanlari soylu yapan
ve gecimlerini temin etmelerini saglayan sey oy haklaridir. Zengin fakir ayrimi
olmaksizin tim soylularin oy hakkinin olmasi klientel sistemin de gliclenmesine

yol agmistir.

XVIII. yuzyllda Polonya’da ulke nufusunun yaklasik yluzde sekiz-on kadarini
szlachta olusturuyordu. Yetigkin erkek nifusun ¢ok buylk bir kismi aktif olarak
siyasi hayatta rol aliyordu. Ancak Polonya, bu devir i¢in boylesine genis tabanli
bir idari sistemin kurgulanmasina zemin hazirlayacak kurumsal altyapidan
yoksundur (LUKOWSKI 17). Szlachta’'nin siyasi hayatta belirleyici rol oynamasi
Polonya’nin sinifsal yapilanmasini da dogal olarak etkiler. Neticede szlachta’nin
ayricaliklari artirihrken, kentsoylu ve 0Ozellikle de koéylllerin sosyo-ekonomik
konumlari surekli kotuye gider. Esasinda yonetimde asil belirleyici rol oynayan
magnat’lardir. Magnat’lar szlachta sinifinin en zengin olan elit grubudur;
kendilerine bagh sehirleri, onlarca koyleri, serfleri ve ordulari vardir. Fakat batin
bunlara ragmen magnatlar politik olarak szlachta ile esittir, zira onlar da tek bir

oya sahiptir.

Polonya aristokrasisi, politik olarak esit gériinse de ekonomik gelirleri ¢ok farkl
oldugundan, birbirine denk konumda degillerdir. Dolayisiyla aristokrat sinifin da
alt siniflari vardir. Magnatlar en zengin siniftir. Kendilerine ait genis topraklari,
kasabalari, koyleri ve onlara hizmet eden, sayilari binleri bulan koyluleri vardir.
Orta Soylular (Srednia szlachta) bir ya da birkag kdye sahiptir. Genellikle unvan
sahibi olan orta soylular yerel mecliste ve bazen de Sejm’de temsilci olarak
gorev alirlar. Kuguk soylular (drobna szlachta) bir kdyun bir kismina sahip

olabildikleri gibi bazen hi¢ topraklari da olmayabilir.
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Kuaguk Soylular kendi icinde ayrilir, bunlar: Szaraczkowa (gri soylu), isimleri,
giydikleri, gri yun kiyafetten gelir; Zagrodowa (giftlik soylusu), ciftlikleri genellikle
bir koyli evinden c¢ok az farklidir; Zagonowa (tarla soylusu), ¢ok kuguk bir
toraga sahiptir; Drgzkowa (tahta soylusu), toplantilarda oturacak rahat bir
sandalyeye sahip olmadiklarindan tahta Uzerine oturmak zorunda kalan
soylulara bu ad verilmistir; Czgstkowa (Kismi soylu), bir kdylun yalnizca bir
kismina sahiptirler; Hreczkosiej (Bugday eken), kendi tarlasinda c¢alismak
durumunda olan soylulardir; Zasciankowa (Duvar soylusu) bunlar da kendi
topraklarini eken, fakat koyluye sahip olamayan fakir soylulardandir, yasam
tarzlarn koylulerinkinden c¢ok farkli degildir ancak onlardan farkli olduklarini
gOstermek icin Duvar Soylulari belli bir bolgede bir arada yasarlar, koylulerle
aralarina gizli bir duvar oérerler, isimleri de bu duvardan gelir; Okoliczna (Kenar
soylusu) bunlar da tipki Duvar Soylulari gibidir; Gotota (Ciplak soylu), bu sinifin
koylusu olmadigi gibi topragi da yoktur.

Polonya’da soylu sayilabilmenin G¢ yolu vardir. ilki aileden gelen soyluluktur.
ikincisi evlat edinme (adopcja/adoption) adi verilen bir uygulama neticesinde
edinilen bir soyluluktur. Soylu olmayan bir kisi, soylu bir aile tarafindan kabul
edildigi takdirde bu unvani alir. Uglinclsu ise kralin bir kisiye soyluluk unvanini
vermesi anlamina gelen nobilitacja (nobilitation) uygulamasi sonucu edinilen
soyluluktur. Bu uygulama, Jagiellon Hanedani doneminde ortadan kalkar ve
yerine indygenat adi verilen baska bir uygulama gelir. Yabanci birinin kendi
ulkesinde sahip oldugu soylu statusunun taninmasi ile kigi, bir Polonya
soylusunun sahip oldugu tum ayricaliklara sahip olur. (GELLA 15). Soylulugun
kaybedilmesi ise, vatandagliktan atilma ya da ticaret veya zanaatla mesgul
olunmasi durumunda gergeklesebiliyordu. XVI. yuzyildan itibariyle zengin, fakir
ayrimi olmaksizin tum soylularin esit oldugu Ozellikle vurgulanmaya basglanir.
(BARDACH 193). Bunun neticesinde ekonomik farkliliklara bakilmaksizin tim

soylular hukuki olarak esit sayilir.

Magnatlarin sahip oldugu mdulklerin (latifundium) artigi magnatlar ile szlachta
arasindaki farki derinlegtirir. Ky hatta kentleri kapsayan bu miuilkler genis bir

uretim yelpazesine sahip olmasi dolayisiyla magnatlarin gucune gug¢ katar.
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Sahip olduklari ylksek gelir onlara senatoda bir sandalye sagladigi gibi Ust
duzey memurluklari kolayca edinebilme ve kraliyet malku olan starostwa’liklarin
da idaresini almalarini saglar. Magnatlar XVII. yuzyilda ise artik karar mercii
olurlar. XVIII. yuzyila gelindiginde idari guglerini kullanarak, mulklerini orta ve
kUguk soylular aleyhine kendi genigletmek suretiyle daha da zenginlesirler. Bu
da siradan soylular ile aralarindaki ugurumun daha da derinlesmesine yol agar.
Szlachta, komsusu ve ayni zamanda rakibi olan diger soylulara karsi
kullanabilece@i bir korunma edinmek i¢in magnatiarin pesinden kosmaya
baglar. Adem-i merkezi egilimlerin guclenmesine paralel olarak merkezi devlet
otoritesinin zayiflamasiyla, szlachta’'nin ihtiyag duydugu hayati ve mulkinu
korunmasi goérevini magnat’lar Ustlenir. Bunun karsilik szlachtalar kendilerini
koruyan magnat’a sadik olmak ve itaat etmek durumundadir. XVII. ylzyil
savaglari sonunda fakir dusen soylularin ¢ogu kendi kdy ve iftliklerini
magnatlara kiralayarak gegimlerini saglamaya c¢alisir. Maddi olarak
magnat’lardan bagimsiz kalmayi basaranlar bile, ellerinde olani kaybetmemek
icin, ¢cogu zaman yine onlarin politik etkisi altina girmek zorunda Kkalir
(BARDACH 194). iste soylularin iginde bulunduklari ekonomik sikintilardan
dolayr magnat’larin politik kontroll altina girmeleri klientel yapinin kendiliginden

olusmasina yol agar.

Polonya toplumunun, szlachta lehine tek yonli gelisimi, soylularin ekonomik ve
hukuksal olarak toplumda baskin bir yerinin olmasi kentlerin ve kentsoylularin
gelisimine ket vurur. 1633 yilinda ¢ikan yasada, ticaret ve zanaatla ugrasan
soylularin, unvanlarini kaybedecekleri belirtilir (KUTRZEBA 321). Sehirleri
ulkenin politik hayatindan dislama politikasi, merkezi iktidarin potansiyel
muttefiki olmalari endisesi ile kentsoylularin sosyo-ekonomik konumlarinin

zayiflatiimasi arzusunun birlegsmesinin sonucudur.

Bu durumu ¢ok daha erken devirlerden itibaren gozlemlemek mumkunduar. 1496
tarihli Polonya anayasasi, kentsoylularin toprak satin almalarini ve toprak sahibi
olmalarini yasaklar. 1565 anayasasi ise tuccarlarin Ulke mallarini sinir disina
clkarmalarini yasaklayarak kentsoylulara bir darbe daha vurur. Yine ayni

anayasa Polonyali tuccarlarin yurtdisindan Polonya’ya mal getirmelerini de
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yasaklar. Ote yandan her iki faaliyet de yabanci tliccarlara serbesttir. Bu durum
yalniz kentsoylu sinifina degil ulke ekonomisine de buyuk zarar verir
(BARDACH 195). Giyim-kusami duzenleyen yasalar araciligiyla da
kentsoylularin pahali mallar kullanmalari yasaklanir. Soylularin kentsoylulara
O0zenmesinin 6nune gecmek, onlarin alt sinif oldugunu vurgulamak basit bir idari

pratik olmanin otesine gegmistir.

XVIII. yazyilin ikinci yarisindaki Stanistaw August Poniatowski donemine kadar
kentler ve kentsoylular lehine 6nemli bir degisim yasanmazken Poniatowski,
tahta oturdugu ilk yildan itibaren kentsoylularin durumunu diuzeltmeye yonelik
bazi reformlari uygulamaya koyar. 1764 yilinda jurydyk’lar52 kagit tGzerinde de
olsa kismen Kkaldiriir, ancak bu kural tam manasiyla hayata gecirilemez
(KUTRZEBA 322-323)

Poniatowski iktidarindan once koylulerin durumu da kentsoylulardan farkh
degildir. Her feodal idari sistemde gozlemlendigi Gzere Polonya’da da her bir
koylinlun, efendisine karsi gesitli yakimlUltkleri vardir. Koyll, efendisine karsi
gOrevini ya para veya hediye vererek ya da onun igin ¢alisarak yerine getirir.
Haklarn ve etkinlikleri, soylularin lehine g¢ikarilan vyasalarla kisitlanmis
durumdadir. Ancak koylulerin durumu XVIII. yuzyilin ikinci yarisinda yapilan
reformlarla kismen de olsa duzeltilir. 1768 yilinda, kdylinin, efendisinin emriyle
oldurtlmesi yasaklanir. Koylunin bir sug¢ islenmesi durumunda artik kent
mahkemesine basvurulacak ve oradan ¢ikacak karara gore hareket edilecektir.
(KUTRZEBA 314). Yine XVIII. yuzyilin ikinci yarisinda yapilan dizenlemelerle
koylulerin calisma sartlari iyilestirilir. KoylUler artik, efendilerinin arzu ettigi
Olclde degil, yasayla belirlenen sure kadar calismak zorundadir. Yine
Poniatowski zamaninda kdylulere veya ¢ocuklarina bagli bulunduklari topraklari

terk ederek sehre gitme ve zanaatla ugragsma hakki taninir (BARDACH 292).

Bu tablodan da anlagilacagi Uzere, Poniatowski donemi dncesinde Polonya’da
feodal yapi henuz ¢ozulmus degildir. Topraga bagli Uretim bigimi varligini
korumakta ve bununla baglantili olarak serflik de devam etmektedir. Soylularin

°2 Jurydyk: kent hukukuna bagh olmayan, kentlerdeki soylu ve kilise miilkiyetlerine
verilen addir.
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siyasi hayatta belirleyici rol oynamasi ve bu gucu kullanarak kentsoylu sinifin
olusumunun ve gelisiminin 6nlinU kesmesi sebebiyle, serbest isglcune dayall
burjuvazi ve onun beraberinde getirdigi kapitalist iligkiler agi gelisme olanag
bulamamisti. Soylu demokrasisi, merkezi yo6netim anlayisinin ortadan
kalkmasina yol agmig, bu da ekonominin blyumesi igin 6n sart olarak
gorulebilecek guvenlik ve istikrara ket vurmustu. Ancak bunun yerine alternatif
ve tutarli, daha da onemlisi igleyen bir sistem getirmeyi de basaramamigti.
Dolayisiyla yapilmasi gereken, oOncelikle sistemi igler hale getirmekti.
Yonetimdeki ¢cok baslilik sebebiyle anarsik bir gérinam arz eden mevcut sistemi
degistirmeye yonelik her tur girisim hem igeriden hem de disaridan buylk

mukavemet goruyordu.

Polonya’da reformlarin gerceklesmesi ic ve dig siyasi olaylarla siki sikiya
baglantiidir. XVIIl. yuzyilhin ikinci yarisi, Polonya tarihindeki belki de en
calkantili ddnemdir. iceride ve disarida cereyan eden yogun siyasi hareketlilik
kralin reform projesine de yansimigtir. Stanistaw August'un reform programinda
yer alan 6gelerden bazilari iktidarinin basindan sonuna kadar degismeden
kalirken, bazilarinda siyasi degisimlere kosut olarak revizyon yapiimis birinden®

de tumuyle vazgecilmistir.

iktidarinin ilk yillarinda Poniatowski ¢cok heveslidir, her alanda reform yapmak,
Polonya’yi guglu bir devlet haline getirmek arzusundadir. Ne var ki bu reformlar,
dogrudan veya dolayh olarak komgu devletlerin iznine tabidir. Komsu devletler
ise Polonya’nin glglenmesini saglayacak, politik nitelikli reformlara misaade
etmeyecektir. Dolayisiyla hayata gegcirilebilen reformlar, Polonya’nin glg
kazanmasina herhangi bir katkisi olmayacagi dusunulen “zararsiz”, sonuglari
uzun vadede gorulebilecek ve en dnemlisi goruniste komsu devletleri rahatsiz

etmeyecek olan reformlarla sinirli kalmigtir.

Ulkenin Avrupa gl¢ dengesi icinde bulundugu konum, reformlarin

gerceklestirimesini zorlagtiran ve yavaslatan bir diger unsurdur. Polonya

°3 Starostwo’larin satigl.
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Rusya’ya bagimhdir® ve Rusya belli sinirlar dahilinde iilkenin giiglenmesine
musaade etmektedir. Soylularin ¢odunun da destegini alan Prusya ise
reformlara karsi son derece mesafeli bir tutum icindedir. Her tir yenilige suphe
ile bakan Il. Friedrich krala ve Czartoryskilere disman bir tavir sergilemektedir.
Bu durum reformlarin yavas ilerlemesine ve Ozellikle rejimle ilgili yapiimasi
planlanan yeniliklerde buyuk zorluklarla karsilasiimasina yol agmaktadir
(MICHALSKI, Andrzej Zamoyski 12).

1764 tarihinde Polonya tahtina ¢ikan Poniatowski’'nin, yonetimini devraldigi
ulke, yuzyihn basindan beri de facto Rusya’nin hamiliginde olan bir tlkedir.
1733’deki krallik segimiyle bu durum iyice gértnur hale gelmistir. Bu segimde,
Polonya halkinin kendinde kral olarak sectigi Stanistaw Leszczynski Rusya’nin
baskisiyla tahttan indirilmis ve yerine, Rusya’nin aday1 Wettin Hanedanr’'ndan |l
August gecmisti. II. August’'un 6liminden sonraki fetret ddneminde, artik tim
Avrupa Polonya tahtina g¢ikacak kigiye, kimin karar verecegini anlamistir. Bu
devlet Rusya’dir. Rusya, Polonya tahtina Ill. August'un geg¢mesini uygun
goérmus ve 1736 yilinda toplanan meclisle Ill. August'un kralli§i kesinlesmigtir.
1736 yilinda toplanan bu meclis Pasifikasyon Sejmi’dir ve Ill. August doneminde
toplanan 14 Sejm icinde, feshedilmeden sonug¢ alinan yegane meclistir. Bunun
sebebi de, anlasilacagdi Uzere Rusya tarafindan atanan kralin tasdik edilecegi
meclis olmasidir. En mihim kararlarin Sejm tarafindan alindigi bir tlkede Sejm
fiili olarak islemez haldedir, dolayisiyla Ulkede hakim olan hikimet dedgil
anarsidir. Buna imkan saglayan ise en basta liberum veto ilkesidir; soylulara
gore bu ilke, kendilerinin “6zgurluklerini” kralin mutlakiyet egilimine kargi garanti
altina alan bir ilkedir. Sistemin islemezligi ve anarsinin garantisi olan bu ilke

yuzyilin basindan beri Rusya’nin Polonya siyasetinin ana unsurlarindandir.

Poniatowski iktidarinin ilk yillarinda Rusya’nin da destegiyle reformlarini
gerceklestirebilecegi inancini korur hatta vetonun adim adim kaldiriimasinda da
ondan destek alabilecegini dusundr. Bu optimist bakisinin arkasinda hem

Katerina ile olan dostlugu hem de Rus elgisi Keyserling’le aralarindaki yakin

> |. Petro déneminden itibaren fillen Rusya’nin hamiliginde olan Polonya, 1768'den
itibaren resmen Rusya’nin garantorligu altindadir.
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iliski yatmaktadir. Ancak 2 yilin sonunda tablo timuyle degisir. Keyserling 1764
yilinda hayatini kaybeder. Bunu Katerina’nin krala karsi degisen tutumu izler. Il.
Katerina 6nce Czartoryskilere sonra da Poniatowski’ye kargi guvenini yitirir. Kral
da bu guvensizligin farkindadir. Poniatowski’'nin Kabine Sekreteri Jacek
Ogrodzki'nin Gdansk’taki mukim elci Aleksy Husarzewski'ye yazdigi mektup
kralin, Rusya ve Prusya’nin Polonya’ya karsi digsmanca tutumunu anladiginin
gOstergesidir. Mektupta Ogrodzki, farkli inangtan olanlarla ilgili konuyla
baglantili olarak kaleme aldigi mektubunda Petersburg ve Berlin’in maskelerinin
dustugunu, asil dertlerinin din meselesi olmadigini ve Polonya’ya kargi
dismanca niyetleri oldugunu sdyler. Mecliste oycoklugu ilkesinin olmasina izin
vermemelerinin ardinda, Polonya’nin onlarin isine geldigi sekilde zayif kalmasi
arzusunun vyattigini ifade eder (ZIELINSKA, "Nowe Swiata Polskiego
Tworzenie" Stanistaw August-reformator 1764-1767 30)

Rusya’nin Polonya politikasinda yer alan liberum veto’nun muhafazasi St.
Petersburg yodnetiminin Polonya i¢ ve dis iligkilerini kontrol altinda tutmasina
yardimci olmaktadir. Ancak Rusya bununla yetinmez, farkh inanctan olanlara
politik haklar verilmesi ve asker sayisinin da kisith olmasi konularinda
Polonya’ya baski yapar. Bu U¢ mesele Poniatowski doneminde, kralin Rusya ile
mulcadelesinin ana basliklandir. Reformist kral, planladigi reformlari hayata
gecirmek igin en buyuk engel olan liberum veto’yu kaldirmak ya da en azindan,
gecerli oldugu alanlara sinirlama getirmek istemektedir. Katolik olmayanlara
politik haklar verilmesinin dnine gegmek ve guclu ve bagimsiz bir Polonya igin

asker sayisini artirmak istemektedir.
3. 1. LIBERUM VETO VE NEGATIF EGEMENLIK

Liberum veto, daha o6nce de aciklandigi Uzere, meclis oturumlarinda
soylulardan birinin herhangi bir karari veto etmesi sonucunda mecliste alinan
tim kararlarin gecersiz sayilmasina yol acan ilkedir. ilk olarak 1652 yilinda W.
Sicinski tarafindan kullanilan liberum veto, bu tarihnten sonra siklikla
kullanilmistir. Ozellikle Sakson Hanedani dénemine denk gelen meclislerin
neredeyse tamami bu ilke sebebiyle her hangi bir karar alinamadan dagilmak

zorunda kalmistir. ilke, fillen ve értiik bir bicimde hukuken 1764 yili itibariyle
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kalkmis olsa da kesin ve acik bicimde 3 Mayis 1791 Anayasasi ile kaldiriimistir.
Polonya tarihinde buyuk bir 6neme sahip olan bu ilkenin felsefi ve siyasi
anlaminin ortaya konmasi, Poniatowski'nin uygulamaya c¢alistigi reform

programinin niteliginin anlagiimasina yardimci olacaktir.

Liberum veto ilk bakista demokratik bir kavram olarak da goérulebilir. Demokrasi,
farklh seviyeler ve yorumlarla da olsa, i¢inde esitligi de barindiran bir kavramdir.
Soylu demokrasisi de esitlik anlayisina dayali bir yonetim anlayisidir. XVIII.
yuzyilda Polonya yodnetiminde hakim olan demokrasi anlayisi kendi iginde
tutarhdir. Milleti olusturan unsur soylulardir ve soylular hukuken esittir, oyle ki
gerekli sartlari yerine getirdikleri takdirde her birinin kral olmasinin énunde bir
engel yoktur. Liberum veto’nun devlet yonetimini felg edecek kadar uzun sure
devam etmesi de =zaten bunun bir sonucudur. Polonya o6zelinde esitlik
anlayisina dayali demokratik yapi dahilinde yonetim kademesindeki soylular igin
bu ilke bir can simidi gibidir. Soylulari daha dogrusu magnat hiziplerini hem
birbirlerinden hem de kralin mutlak iktidarindan korur. Hanedanlik esasina
dayali yonetim seklinin, resmen ve fillen seg¢imli krallik haline dénismesinden
itibaren mecliste hiziplesmeler baslamigti. Ancak higbir hizip duzeni
degistirmeye yetecek denli guclenmemisti. Donem donem degisik gruplar daha
gUclu olsa da yonetimi timuyle ele gecirecek ve idareyi tumuyle alacak glce
erisen bir hizip yoktu. Dolayisiyla liberum veto aslinda bu denge ve esitlik
durumu iginde, her bir hizibin kendi iradesini yonetime yansitmasinin bir
yoluydu. Kralin kendi totaliter rejimini kurma tehdidine karsi bir giivence olmasi
sebebi ile liberum vetonun muhafazasi konusunda tim hizipler hemfikirdi. Bu
acidan bakildiginda liberum veto’nun Ulkede dengeyi saglayan, barigcil bir yonu
oldugu da ileri surulebilir. Hizipler, kendi iradelerini yonetim duzeyine
tasiyamasa da karsi tarafin iradesini yonetime yansitmasina izin vermiyor ve

rakiplerinin siyasi hamlelerine maruz kalma durumunun énine ge¢gmis oluyordu.

Liberum veto, ayni zamanda cumhuriyet tarzi yonetim seklinin bir Granudur.
Bilindigi Uzere cumhuriyet rejimi, farkli donemlerde farkh sekillerde uygulanmis
olsa da tek bir monarkin degil, halkin egemenligine dayali bir rejimdir. Polonya

Ozelinde ise “halk” olarak tanimlanan kitle soylular oldugundan, soylularin
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egemenligine dayali bir yonetim sekli s6z konusudur. Liberum veto ilkesinin
filen kullanilmaya baslamasiyla birlikte, halkin ortak egemenligi, yerini Sejm’de

s6z sahibi olan her bir “soylunun negatif egemenligine”® birakmistir.

Neden “negatif egemenlik®? Daha once de ifade ettigimiz Gzere XVIII. yuzyil
Polonyasi, devlet sekli cumhuriyet, yonetim sekli demokrasi olan bir devlettir.
Ancak liberum veto’nun hayata gecisi mevcut “cumhuriyet” ve “demokratik
yonetim” kavramlarini ve igeriklerini tekrar sorgulama geregi dogurmustur. Bu
kavramlarin sinirlari dahilinde Polonya yonetimi anlagilmaya ve izah edilmeye
calisiimigssa da s6z konusu kavramlarin igeriklerine aykiri durumlarla
karsilasilmig ve buna aciklik getiriimesi ihtiyaci ortaya c¢ikmistir. Devlet
yonetiminde, veto ya da onay seklinde de olsa son s6z monarka ait olmadigi
icin Polonya’nin monarsik bir yapilanma olmadig agikardir. Ote yandan, halkin
ortak iradesi yonetime yansitilamadigi igin, devlet yapilanmasi cumhuriyet
tanimi kapsami disinda bir gérinim arz etmektedir. Dolayisiyla Polonya’ya
0zgu yonetim tarzina hakim olan anlayisin, halkin temsilcisi olan soylularin veto
Ozgurlugunu de kapsayacak sekilde yeniden tanimlanmasi ya da gbézden
gecirilmesi gerektigi kanaatindeyiz. Ancak calisma kapsaminda bu girisimde
bulunulmayacaktir. Yalnizca veto 6zgurlugunun demokratik bir cumhuriyette,
egemenlik alaninda ortaya gikardigi farkli durum tartisilmaya c¢aligilacaktir. Bu
baglamda liberum veto halk egemenligine dayali, kararlarin halk tarafindan
(dogrudan veya temsili olarak) alindigi bir yonetim tarzinda, mecliste yer alan
herhangi bir soylunun, halkin iradesine, egemenligine karsi ¢ikma, onun
kararini veto etme hakkina sahip olmasi, bir baska ifadeyle soylunun “negatif

egemenligi” durumudur.

Soylunun negatif egemenligi (negatywna suwerennosc szlachty), aristokratlarin
devletin 6zgurlugu ile halkin 6zgurlugunl, zaman iginde de sahsi 6zgurluklerini
esdeger gormelerinin bir neticesidir. Polonyali soylular 6zgurlUklerinin garantisi

olarak kabul ettikleri bu ilkenin kaldirimasina yonelik herhangi bir girigimi,

% “Negatif egemenlik” tabiri calismada soylularin, halktan ve kraldan bagimsiz olarak

devlet idaresindeki egemen rolunid ifade etmek maksadiyla kullaniimistir. Aslinda bir
uluslararasi iligkiler kavrami olan “Negatif egemenlik” (negative sovereignty) bir devletin
dis mudahaleden bagimsiz olugu olarak tanimlanmaktadir. (JACKSON 529)
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kendilerini 0zdeslegtirdikleri devletin 6zgurlugine saldiri olarak algiliyorlardi.
Soylularin  bireysel o6zgurluklerini koruma tutkusu, devletin 6zgurlik ve
badimsizligini korumanin da 6nltnde geliyordu. Isaiah Berlin’in de ifade ettigi
gibi soylular, yonetim dizeyinde gecerli olan pozitif 6zgurlik alanlarini, kendi

negatif &zgirliklerini korumak igin arac olarak kullaniyorlardi®® (BERLIN 165).

Soylularin, negatif 6zgurlik odakli bu yaklagimlari, devletin bagimsizligini adim
adim kaybetmesine yol agiyordu. Konopczynski’'nin de ifade ettigi gibi soylular,
asil 6zgurlugun, bagimsiz bir devlet icinde kendi iradesini kullanma 6zgurligu
oldugunu kavrayamamiglardi. Gergekte olan herhangi bir grubun iradesinin
yonetime yansimasi degil, kargi grubun iradesinin yonetime yansimasinin
onunun kesilmesiydi. Dolayisiyla soylularin, kendi 0Ozgurliklerinin garantisi
olarak kabul ettikleri liberum veto ilkesinin, devletin bagimsizhgini tehdit ettigi
gercedi komsu devletlerin dikkatinden kagmamisti. Bu ilke, devlet carkinin
islemez hale gelmesine sebep olmakta ve bu da devletin digaridan kontrolunu

kolaylagtirmaktaydi.

Polonya soylularindaki “negatif egemenlik® olarak ifade etmeyi uygun
gordigumuz bu kavram, halihazirda uluslararasi iligkiler alaninda kullanilan bir
kavramdir. Felsefe alaninda Isaiah Berlin’in “negatif 6zgurlik” kavramindan yola
cikilarak uluslararasi iligkiler alanina aktarilmis olan bu kavramin, Polonya
siyasi tarihinde kullanimina heniiz rastlanilmamustir. i¢ politika alanda Foucault
“pozitif iktidar” kavramini kullanir. Pozitif kelimesi ile iktidarin Uretici rolinG
vurgular. iktidarin yasaklayici, yikici, engelleyici degil Uretken boyutunu 6ne
cikarir ve bu kavrami “egemenlik” kavramina alternatif olarak kullanir. Devlet
merkezli olusu cagristiran “egemenlik” anlayisinin ortadan kalkarak kendini
yenileme ve Uretkenlik 6zelligine sahip “iktidar” anlayisinin hayata gegmesi
gerektigini distindr. Ona gore hayatin her alaninda iktidar vardir ve bu anlayisin
hakim olmasiyla mikro birimlerin iradesi daha kolay makro birimlere
yansiyacaktir (KOLOS 124-136).

% Berlin, “Two Concepts of Liberty” baslikl makalesinde liberallerin, kamusal 6zgurligi
ellerinde bulundurmalarini saglayan, ‘pozitif politik haklarini, ‘negatif bireysel
Ozgurliklerini korumak icin bir ara¢ olarak kullaniyor olma ihtimali Uzerinde durur
(BERLIN 1971 165).
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W. Sicinski'nin protestosunun neticeleri ortaya ¢ikmaya baglamisti ve XVII.
yuzyil sonlarindan itibaren, Polonya’nin, daha dogru bir deyisle soylularin
dzgurlikleri artik diger devletlerin anlasmalarina konu olmaya baslamisti. ilk
olarak 1686 yilinda Brandenburg, Avusturya ve isve¢ arasinda yapilan
anlasmada Polonya’da serbest secimin muhafazasi konusu yer alir. Bunu
Rusya ve Prusya arasindaki 1720, 1726, 1730, 1732, 1740, 1743, 1762, 1764
yillarindaki anlagsmalar izler. Rusya ile Avusturya arasinda imzalanan 1726,
1732 tarihli anlasmalarda ve yine Rusya ile isve¢ arasindaki 1724 ve 1745
yillarindaki anlasmalarda da bu konu yer alir. Anlagsmalarda ¢gogu zaman agik
bir bicimde liberum veto’dan bahsedilmez, daha ziyade “6zgurlik¢l Polonya
Anayasasi’nin muhafazasi” seklinde bir ifade tercih edilir. Ancak Prusya, Rusya,
Fransa ve Avusturya elgilerine gonderilen talimatnamelerde acgik bir bigimde
vetonun dokunulmazhdi konusu dile getirilir (KONOPCZYNSKI, Liberum Veto
313).

Liberum veto, Polonya Cumhuriyetinde kararlarin oybirligine dayanmasi
esasinin bir sonucu olarak ortaya c¢ikmis bir ilkedir. Ulke, ginimiiz
terminolojisiyle federasyon olarak adlandirabilecegimiz idari bir yapilanmaya
sahiptir. Her bir bdlgenin sejmik olarak adlandirilan yerel meclisleri vardir.
Szlachta yani soyluluk unvanina sahip her erkek bu oturumlarda yer alma
hakkina sahiptir. Sejmik’lerde Ulke meclisinde, yani Sejm’de bdlgeyi temsil
edecek olan vekiller secilir. Bunun yani sira Sejm’de gorusulmesi istenen
konular tespit edilir ve vekilden sejmik’te alinan kararlar dogrultusunda hareket
etmesi beklenir. Bu beklenti, secilen temsilciler Uzerinde bir baski

olusturmaktaydi.

Veto uygulamasinin kokenlerine dair izleri Polonya’nin henlz krallik olarak
yonetildigi donemde, Jagiellon Hanedani doneminde bulmak mumkinddr. Bu
hanedan yonetiminin baglarinda szlachta’nin islevi bir onay mercii olmaktan
Oteye gitmez. Alinacak kararlar kral ve Kraliyet Konseyi tarafindan belirlenir ve
szlachta’nin onayina sunulurdu. Szlachta ve yerel meclisler henliz yasa koyma
konusunda aktif bir role sahip degildir. Kararlar Sejm c¢atisi altinda aliniyordu.

Kral, Kraliyet Konseyi ve tagranin Ust duzey gorevlileri alinacak kararlar
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konusunda belirleyici rol oynuyordu. Oturumlara szlachta’nin da katilma hakki
olmakla birlikte kararlari onaylama ya da reddetme konusunda, fikirlerini dile
getirmek diginda bir etkinlikleri s6z konusu degildi. 1454 yilinda Jagiellon
Hanedanr’'ndan V. Kazimierz Jagiellonczyk, soylularin baskisiyla Nieszawa
Ayricaliklar’ni onaylamak zorunda kalir. Buna gore kral, artik yerel meclislerin
onay! olmaksizin vergi karari alamayacaktir. Bu yuzyilin basindan itibaren Sejm
artik iki kamaradan mutesekkildi: senato ve temsilciler kamarasi. Senato
bunyesinde Bagpiskoposlar, piskoposlar, voyvodalar, kastelanlar ve unvan
sahibi bakanlar yer aliyordu. Temsilciler kamarasinda ise yerel meclisler
tarafindan secilmis posel olarak adlandirilan temsilciler goérev aliyordu.
Senatonun baskanligini kral yuaritarken, temsilciler kamarasindaki baskanlik
gorevi, kendi sectikleri Marszalek adi verilen Meclis Baskani tarafindan
yuratuliyordu. Senato ve Temsilciler Kamarasi ayri ayri toplaniyor, ardindan
her iki kamara ve kral yasayl cikarmak Uzere tekrar bir araya geliyordu.
Temsilciler Kamarasi birlesiminde oybirligiyle consencus saglanmaya calisiliyor
ancak saglanamadigi durumda oycoklugu gb6z onunde bulundurularak
uzlagmaya variliyor ve sistem yuruyordu. Temsilciler Kamarasi karari senatoya
consensus’un saglandigi sonucuyla gétirmekle birlikte, oturum (iki kamaranin
birlikte toplandigi) sonunda her bir temsilcinin protesto hakkinin sakli oldugunu

bildiriyordu.

Jagiellon Hanedani sona erdikten sonra, Ill. Zygmunt Waza dénemi (1587-
1632) ve sonrasinda krallik iktidarinin askeri ve idari olarak zayif olmasi,
merkezkac kuvvetlerin daha da guglenmesini saglamis ve dolayisiyla denilebilir
ki Sejm’den ziyade sejmik’te alinan kararlar Ulkenin kaderinde belirleyici rol
oynamaya baglamisti. Bu durumun parlamenter sisteme zarar verecegini
ongoren Kral Ill. Zygmunt, herkesin tum maddelere onay vermesini
beklenmesinin sonunun olmadigini ve bu sekilde bir sonu¢ alinmasinin
mumkuin olmadigini ifade eder. Kralin bu ¢ikisi soylular arasinda tepkiye yol
acar ve 1570 Sejm’inde senatorlerden biri, temsilcilerin tamaminin onayini
almayan bir maddenin Anayasa’da yer almasina karsi oldugunu ifade eder
(KAWCZYNSKI 165).
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XVI-XVIII. ylzyillar arasinda, soylular, toplam nufusun % 8- 10 kadarini
olusturuyordu. Kendilerini millet (naréd) adlandiriyor ve devletin yonetim organi
olan Sejm’de kararlari onlar aliyordu. Dolayisiyla bu ylUzyillar arasinda, hatta
XVIII. yazyil sonuna kadar Sejm devlet ve millet kavramlariyla 6zdeslesmis bir
kurumdu. Sejm’de, i¢ ve dis politikaya dair olagan meselelerin yaninda, tasra
yonetimlerini ilgilendiren g¢esitli konular ve vergi konusu onemli yer isgal
ediyordu. Kendini kralla denk, devlet ve milletle 6zdes gbéren Sejm’deki soylular
daha 6nce toplanan sejmik’te verdikleri s6ze uymak zorundaydi. Sorun da
buradan kaynaklaniyordu. Onceleri, talimatnamelerde yer alan talepler kral
tarafindan kabul edilmedigi takdirde, vergi ile ilgili duzenlemelere kesinlikle onay
veriimemesi yonunde bir egilim vardi. Artik yalnizca vergiye iligkin degil,
dnerilen hicbir maddeye onay verilmemesi sdz konusudur (KONOPCZYNSKI,
Liberum Veto 213). Bu da beraberinde, mecliste alinan higbir kararin gecerli
olmamasi sonucunu getirecek ve yasama organinin tumiyle iglemez hale

gelmesine yol agacaktir.

XVII. ylizyill boyunca Polonya, Tirkiye, isve¢ ve Rusya ile yapti§i savaslardan
dolayl ekonomik olarak oldukga zayif dismuls ve uluslararasi arenadaki etkin
konumunu buyuk olgude kaybetmisti. Jagiellon Hanedani doneminde, hukuken
soylu demokrasisi olan devlet artik fillen oligarsiye donismeye baslamisti.
Sejm’ler, dis gugcler tarafindan desteklenen magnat hiziplerinin birbirleriyle
mucadele ettigi bir alan haline gelmisti. Liberum veto ilk zaferini 26 Ocak 1652
meclisinde kazanmisti®’. Soylular, kralin siyasi alandaki yetkilerini kontrol altina
almak ve ayni zamanda Temsilciler Kamarasinin dig politika ve hazine
konusundaki etkisini artirmak istiyorlardi (KAWCZYNSKI 167). Soylularin
hazine meselelerinde vyetkilerinin artmasi, zaten ekonomik olarak dususe
gecmis olan devletin en 6nemli gelir kaynagi olan vergilerden de buyuk Olgude
mahrum kalmasini beraberinde getirecektir. Yasa koyucu ve uygulayicinin ayni
olmasinin ciddi sorunlara yol agacag! ortadadir. Vergiyi tespit eden ve verenin

soylularin kendisinin olmasi durumu, devletin ihtiyaglarinin kargilanmasi

" Stefan Zamoyski'nin meshur “u nas lex regnat non rex’ (“Bizde kral degil hukuk
hikim sirer”) s6zi bu mecliste dile getiriimis ve soylu 6zglrliklerinin sembolu
olmustur (MARKIEWICZ 23).
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gerekliligini ikinci plana atilmasina yol agmis ve bununla baglantili olarak da
ordu konusunda gerekli kaynak saglanamaz hale gelmistir. Komsu devletlerin
askeri olarak da tam da gugclendigi bir ddbnemde, Polonya’da cereyan eden bu
gelismeler devletin, uluslararasi alandaki aktor rolunden tamamen
uzaklastirmistir. Zincirleme bu gelismelere yol agan ilk protesto, iste bu meclis
esnasinda, gercgeklestiriimistir. Alinan vergi kararindan memnun olmayan
Sicinski bu karari protesto etmis ve Meclis Bagkani Andrzej Maksymilian Fredro
protestonun hakhligini ilan ederek vetonun ilk defa pratige gecmesini
saglamistir (KAWCZYNSKI 168).

Polonya’da parlamenter sistem, uygulamalarla sekillenen bir sistemdir.
Oybirligini saglama yaklasiminin, liberum veto’ya doénlismesi aniden
gerceklesmemigtir.  XVIl. yuzyihin ikinci yarisindan itibaren Sicinski'nin
protestosunu takip eden ilk uygulamalarda, yasada oybirligi ilkesi yer almasina
ragmen, oycoklugu goéz onunde bulundurularak karar aliniyordu. Protesto edilen
maddenin yururluge konmamasi ile sorun ¢ozuluyordu. Bunu Temsilciler
Kamarasi oturumunun gecersiz sayillmasina yol agan liberum rumpo
uygulamasi izledi. Zamanla da sisto activititatem adi verilen bir uygulama ortaya
ciktl. Buna gore vekillerden biri herhangi bir karara kargi ¢iktiginda oturum
durduruluyordu. itiraz eden vekil ikna ediimese de meclis fiili olarak faaliyetine
devam ediyor, ancak alinan kararlar yasaya donusturalmuyordu (KAWCZYNSKI
171). Mecliste alinan kararlarin timuyle gegersiz sayilmasi ve meclisin
feshedilmesi durumu henliz s6z konusu degildi. Slre¢ yavaslasa da islemeye
devam ediyordu (KONOPCZYNSKI, Liberum Veto 217, 317).

Vetonun bu evriminin kati bir bicimde yasaya donusmesi 1717 yilindaki Sejm
Niemy ile gerceklesmigti. Bu mecliste liberum veto’nun kesinlikle
degistirilemeyecegi yoninde bir karar alinmis ve Rus Cari da bunun garantori
olmustur. Poniatowski'nin tahta c¢ikisina kadar da ¢ok sert bigcimde
uygulanmigtir. Bu ilkeyi kaldirmaya yonelik tum girisimler Rusya tarafindan
engellenmigtir. Rusya bu tutumunu Poniatowski déoneminde de surdirmesine
kargin 1764-1793 yillari arasinda toplanan tim meclisler gegerli sayiimigtir.

Ancak alinan kararlar Rusya’nin onay verdigi sinirlarin digina gikmamisgtir.
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Veto ve bununla bagl olarak sistemin tikanmis olmasi durumu Poniatowski’nin
reform projesinde ilk sirada yer alan konudur. Poniatowski'nin gengliginde
ciktigr grand tour Ulkesindeki sistem sorununu tespit etmesini ve bu Ulkelerdeki
g6zlemleri ¢ézim uUretmesini saglamisti (S. PONIATOWSKI 10). 1754 yilinda
Antoni*® Poniatowski, babasinin tavsiyesiyle Ingiltere’'ye gitmis ve birkac ay
burada kalmisti. Yakin dostu Charles Hanbury Williams ile bu ingiltere ziyareti
esnasinda Williams ile nadiren gérismus olsa da, onunla olan baglantisi S.
Antoni’nin farkli cevrelere girisini kolaylastirmisti. ingiliz parlamenter sistemine
duydugu hayranlik ona “Tanri, bizim de aynisini yapmamiza izin versin®
dedirtmistir (MICHALSKI, Stanistaw August Poniatowski 16). Ozellikle ingiliz
Parlamenter sisteminden c¢ok etkilenen Poniatowski, daha tahta c¢ikmadan
¢6zum formdallerini netlestirmisti. Stanistaw A. Poniatowski’'nin siyasi hedeflerini
iceren Anecdote Historigue 1763 sonu 1764 basi (Nie¢ 12) civarinda kaleme
alinmis olduguna gore, mustakbel kralin reform projesi, kendinden dnceki kral
[ll. August’'un 6limuinden en ge¢ birkacg hafta sonra hazir durumdadir. Geng taht
adayi, bunu Carige Il. Katerina’ya iletiimek Uzere yazmis ancak, metin higbir
zaman Katerina'nin eline ulasmamistir. Bu planda, familia’nin Gzerinde yillardir
calistigi projeden oldugu gibi, Stanistaw Konarski’'nin O Skutecznym Rad
Sposobie baslikli eserinden de énemli izler yer alir (ZIELINSKA, "Nowe Swiata
Polskiego  Tworzenie" Stanistaw  August-reformator 1764-1767  15).
Konarski’den farkli olarak Poniatowski, ingiliz parlamenter sistemini yakindan

tanimakta ve reform projesinde buna da yer vermektedir.

Polonya’da en 6nemli reformlar Konvokasyon Sejmi’nde kabul edilir. Bunun
sebebi, Konvokasyon Sejmi’nin, Segim Sejmi’ne hazirlik (yer, zaman tespiti) igin
toplanan, kral baskisindan uzak bir oturum olmasidir. Buna ek olarak
Konvokasyon Sejmi, tim fetret donemlerinde oldugu gibi konfederasyon olarak
toplandig igin bu oturumlarda alinan kararlarda oycoklugu ilkesi gecerlidir,
vetonun bir hUikmu yoktur. Sejm oturumunu veto ile gegersiz kilamayacaginin
farkinda olan muhalifler Vargova'yl terk ederek, askeri hazirhik yapmaya
bagladilar. idaresini ellerinde bulundurduklari bu Sejm, Czartoryskiler igin

liberum vetoya darbe vurmak anlaminda bulunmaz bir sansti.

° August adini kral olduktan sonra alacaktir.
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Liberum veto’ya kisitlama getiriimesi ilk olarak Konvokasyon Sejmi'nde
gerceklesmistir. Familia vekilleri bu meseleyi dile getirdiklerinde Rus ve Prusyali
diplomatlar tarafindan siddetle protesto edilmiglerdi. Do&nemin Prusyall
diplomatlari Gédéon Benoit ve ona eslik eden Prens Friedrich Carolath-
Schonaich, 23 Mayis 1764 tarihinde Il. Friedrich’e, Polonya’da bulunan Rus
diplomatlarinin, familia’ya yénelik Sejm’de oycoklugu ilkesinin kabul edilmesi
halinde familia’nin gosterecedi aday! desteklememek bir yana, onlari dugman
olarak gorecekleri tehdidini savurduklarini ve Rusya’nin Polonya’da bir
ordusunun bulunmamasi durumunda mevcut rejimin ortadan kalkmasina engel

olunamayacagini bildirmiglerdi.

Peki yuzyilin basindan beri Ozellikle Rusya’nin, degismesine siddetle karsi
ciktigi ve sistemin garantisi olarak goérdigu liberum veto ilkesinde degisiklik
yapilmasi nasil mimkin olmustu? Zofia Zielinska bunun Poniatowski’nin, eski
ogretmeni ve zamanin Rus diplomati Keyserling’le yaptigi kulis sayesinde
mumkun oldugunu ileri surer. Poniatowski anilarinda, liberum veto’nun
Polonya’nin iyiligi icin kalmasi gerektigi dusuncesinde olan Keyserling’le bu
konuda tartismaya karar verdigini ifade eder. Keyserling'e liberum veto’nun
kalkmasina iliskin mantikli argimanlar éne surdiguna ifade eden Poniatowski,
Poniatowski, ortaya koydugu hakli argumanlari Rus Buyukelgisi olan
Keyserling’in anlamamakta israr ettigini belirtir. Bunun sonucunda, Keyserling’i
St. Petersburg’a karsi mahcup etmeyecek, aldatildi§i izlenimini uyandiracak bir
hileye basvururlar. “Bundan sonra yasalar oycoklugu ile kabul edilecektir”
ifadesi yerine “figura iudiciaria” yani mahkemelerde uygulandigi sekilde ifadesi
kullanilmasina karar verirler. Ne de olsa Keyserling Polonya mahkemelerinde
oycoklugu ile karar verildigini bilmek zorunda degildir. Hazine Komisyonu
tarafindan gundeme getirilen meselelerin figura iudiciaria olarak geg¢mesi
yonunde formule edilir. Yasanin gorusulece@i 4 Haziran 1764 gunu, Keyserling,
hasta oldugu gerekgesiyle oturuma katilmaz. Geng¢ Repnin ise durumdan
bihaberdir ve yasa aynen planlandidi sekilde gecer. (ZIELINSKA, "Nowe Swiata
Polskiego Tworzenie" Stanistaw August-reformator 1764-1767 20). Ancak gok
uzun sure yururlikte kalmaz. 1766 Sejmi ile Konvokasyon Meclisi'nde alinan

kararlar, figura iudiciaria da dahil olmak Uzere gegersiz kilinir, liberum veto geri
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gelir. Repnin ve Benoitnin durumun farkina varmasini saglayan ise
muhafazakar kanattir. . Rus diplomatlar ise bu suregte gereken degisikligin
yapilmamasi halinde, Polonya sinirinda hazir bulunan ordularin Polonya’ya
saldiracaklari tehdidinde bulunmuslardir. Poniatowski, Madame Geoffrin’e 10
Aralik 1766 tarihinde yazdigi mektubunda: “Bu talebe kargi ¢cikmami saglayacak
bir orduya sahip degildim. En gugluler bile korkuya kapilmigti, ben ise bu kadar
insanin mutsuzluguna sebep olacak bir ylUkin altina giremezdim. Farkli fakat
korkun¢ bir durum iginde bulunuyordum, zira goérev i¢in onurumu feda etmem
gerekiyordu” diye yazmaktaydi. Poniatowski, uzun middet dirense de sonunda
pes etmis ve onurunu korumaktansa goérevini yerine getirmeye mecbur
kalmistir. Czartoryskiler ve klientleri Repnin’le uzlasarak, Poniatowski’den ¢ok
daha once pes etmigtir ve kralin direnisini sorumsuzluk olarak gormuglerdir.
Poniatowski bu sebeple dayilarina kizginlik duysa da, olayin Gzerinden bes vyil
gectikten sonra 1771'de Suum Cuique’de® ifade ettigi gibi durum gercekten de
cok giictir®.

Kralin Kabine Sekreteri Jacek Ogrodzki’nin Gdansk’taki mukim elgi Aleksy
Husarzewski'ye yazdigi mektup kralin, Rusya ve Prusya’nin Polonya’ya kargi
dismanca tutumunu anladiginin gdstergesidir. Mektupta Ogrodzki, farkli
inanctan olanlarla ilgili konuyla baglantili olarak kaleme aldigi mektubunda
Petersburg ve Berlin’in maskelerinin dustugunad, asil dertlerinin din meselesi
olmadigini ve Polonya’ya karsi dugsmanca niyetleri oldugunu sodyler. Mecliste
oycoklugu ilkesinin olmasina izin vermemelerinin ardinda, Polonya’nin onlarin
isine geldigi sekilde zayif kalmasi arzusunun yattigini ifade eder (ZIELINSKA,
"Nowe Swiata Polskiego Tworzenie" Stanistaw August-reformator 1764-1767
30)

® Suum Cuique 1771 tarihli imzasiz bir risaledir. Yazarinin Adam Kazimierz
Czartoryski, Stanistaw Konarski, Adam Naruszewicz, Andrzej Zamoyski ya da
Poniatowski oldugu yoninde g¢esitli iddialar vardir. Ancak J. Michalski, yazarin
Poniatowski oldugunu ispatlamigtir.

% “Do propozycyi tyczacej sie dysydentéw przytgczono projekt wprowadzenia
pluralitatis w deliberacyjach publicznych. Rzecz byta w sobie i w intencyi wysmienita,
lecz czy taz temu byta pora? | czyliz upornie przy tym trzeba byto obstawac?”
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1788 Sejm Wielki olarak adlandirilan meclis toplanmistir. 3 Mayis Anayasasi bu
meclisin Grtnaddr. Bu meclisle birlikte liberum veto kaldirilarak oygoklugu ilkesi
hayata gecirilmistir. Bu anayasa uyarinca meclis yine, senato ve temsilciler
kamarasi olmak Uzere iki kamaradan olusacak ancak her iki kamaraya da kral
bagkanlk edecektir. Onceki uygulamalardan farkli olarak bu yeni olugsumda
agirlik temsilciler kamarasindadir. Tum onemli meselelerde son karari verecek
olan temsilciler kamarasidir. Senatdrlerin ise veto hakki vardir. Senatérlerden
herhangi birinin veto etmesi durumunda konu tekrar glindeme getirilirdi.
Temsilciler Kamarasr’'nin bu oturumda da ayni karari almasi durumunda ise
veto gegersiz sayilirdi. 3 Mayis Anayasasi ile temsilciler tim milletin temsilcisi
olarak kabul ediliyor ve vyerel meclislerde alinan kararlara baglh kalma

zorunlulugu ortadan kaldiriliyordu.

Poniatowski’'nin idari alanda 6ngoérdigu reformlar sadece liberum veto’nun
kaldiriimasina iligkin degildi. Nitekim Anecdote Historique’de yer alan bir pasaj
reformist kralin, Polonya idari sistemini kurumsal acgidan degistirmeyi
planladiina da isaret eden ipuglari icermektedir. Nitekim Anecdote Historique
Polonya tarihinden bir sahne ile baslar. On yedinci yluzyil krallarindan IV.
Wiadystaw, bir seyahatinde, Cek kralinin kizini tanimis ve ona yurekten
baglanmistir. Ne yazik ki kralin Cek prensesi ile evlilik niyeti halkin hosuna
gitmemistir. Senato Uyeleri, kralin Katolik olmayan biriyle evienmesine siddetle
karsi cikmistir. Kanunlara goére kral, Polonya devletinin onayl olmadan
evlenemeyecegi igin, senato Uyelerinin tehditlerini dikkate almak zorunda
kalmig, ¢unkl eger tahti kaybederse prenses ve babasinin onu artik kabul
etmeyecegini biliyormus®. Poniatowski, IV. Wtadystaw’in agzindan anlatti§i bu
hikaye ile bir yandan kendi mevcut durumuna atifta bulunurken® bir yandan da
sistemi elegtiriyordu. Kralin, kiminle evlenecegdi gibi sahsi ve hayati bir konuda
kendi kararini verememesi krallik iktidarinin ne denli zayif oldugunun
gOstergesidir. Poniatowski verdigi bu érnekle, Polonya kralinin iktidar alaninin
sinirhhigina vurgu yapar (Anecdote Historique). Poniatowski, tim yuritme

organlarinin kral tarafindan duzenlendigi gugli bir krallik iktidarindan yanadir.

°'B. Czart. 798, s. 135-142
®2 Poniatowski, hala Carige Il. Katerina’ya asik ve tacini, tahtini birakmaya hazirdur.
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Poniatowski’'nin onerdigi sistem, monarkin anayasayla sinirlandirildigr guglu bir
anayasal monargidir. Konarski ve Czartoryskiler'in oOnerdikleri sistem ise
cumhuriyetci bir sisteme daha yakindir; onlara gore kralin ayricaliklarinin bir
kismi temsilciler heyetine aktarilmalidir. Monarkin senatdr atama hakkinin
Sejm’e, kismen de sejmiklere aktarilmasini énerirler (ZIELINSKA, "Nowe Swiata

Polskiego Tworzenie" Stanistaw August-reformator 1764-1767 16).

Reformistlerin hemen hemen hepsi daimi bir meclis olmasindan yanadir.
Meclisin iki yilda bir alti hafta gibi kisa bir sureligine toplanmasindansa, yillik ya
da iki yillik donemler halinde toplanmasinin daha uygun oldugu kanaati
yaygindir. Familia Gyelerinden Andrzej Zamoyski, asil olanin sorunlarin meclis
oturumuna denk gelmesi degil, meclisin sorunlar i¢in 6zellikle toplanmasi
oldugu goriisiindedir (ZIELINSKA, "Nowe Swiata Polskiego Tworzenie"
Stanistaw August-reformator 1764-1767 16)®. Konarski ise meclisin iki yillik
donemler halinde secilip, bu iki yillik donem iginde her an toplanmaya hazir
vaziyette olmasini 6nerir (ROSTWOROWSKI, Ostatni Krol Rzeczypospolitej
37).

Meclis ve yerel meclislerde oybirligi ilkesi ile birlikte liberum veto’nun da
kalkmasi geregini vurgulayan Zamoyski, kararlarin oycoklugu ile alinmasindan
yana oldugu gorusunu dile getirir. Bakanlarin, ozellikle de hetmanlarin, kayd-i
hayat sartiyla sahip oldugu genis yetkiler, iktidari zayiflatan énemli unsurlardan
biri oldugundan, bu yetkilerin azaltilmasi yoluna gidilmesi meselesi hem
Anecdote’ta hem de Czartoryskilerin reform programinda yer alir. (ZIELINSKA,
"Nowe Swiata Polskiego Tworzenie" Stanistaw August-reformator 1764-1767
16) S. A. Poniatowski Anecdote’ta starostwo’larin kaldiriimasini da Onerir.
Poniatowski’'ye gore millet (naréd) her yil en Ust adli makam olan tribunal ve
vekiller kamarasina (izba poselska) temsilcilerini se¢melidir. Blyuk kuguk
temsili kurumlarda da oygoklugu prensibi gecgerli olmahldir. Ancak kralin

¢ogunlugu satin almak suretiyle, 6zgurligin Onunld kesememesi igin, bazi

®% Zamoyski 16 Mayis 1764 tarihinde toplanan mecliste, familia’nin programini
sunarken, sorunlarin meclisin toplandi§i zamanda goéristlmesindense, meclislerin
sorunlar icin bilingli olarak toplanmasi gerektigi konusundaki gértistinu su sézlerle ifade
etmistir: “Nie za kadencjg sejmow przypadajg interesa, lecz za przypadaniem
interesow wzywajqg sie rady”.
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sinirlamalar getiriimesi gerektigi kanaatindedir (ROSTWOROWSKI, Ostatni Krél
Rzeczypospolitej 39).  Poniatowski’'nin  bu  yaklasimi,  Anecdote’un
mutlakiyetcilikten oldukga uzak, cumhuriyetgi bir yaklagimla kaleme aldigi

izlenimini uyandirmaktadir.

Krali sinirlandirmasi beklenen uygulamalardan ilki vekillerin sayisinin U¢ ya da
dort kat artinlmasidir. Vekillerin sayisi ne kadar ¢ok olursa, onlari satin almak
(parayla ya da unvan, mevki vermek yoluyla) o kadar zor olacaktir. Yukarida
s6zUnU ettigimiz starostwo’larin kaldinimasi ikinci sirada gelir. Starostwo’lar,
uzun zamandir bir rGgvet ocagi haline gelmistir, krala yakin olmak diginda higbir
iglevi olmayan faworyt’larin zenginlik kaynagi olan bir mevkiden baska bir sey
degildir. Bunun 6niine ge¢mek icin uygulanacak kural ise: “nie ma pracy bez
nagrody, nie ma nagrody bez pracy” yani “6dulsuz is, issiz 6dul yok” ilkesini
hayata gecirmektir®®. Ust diizey ve alt diizey tiim memuriyetlerde 6deme maas
usullyle yapilacaktir. Devlet hazinesinden karsilanacak bu maaglar icin gelir
ana gelir kaynagini ise toprak mulklerinden elde edilen vergiler olusturacaktir.
Kraliyetteki tim toprak mulkleri babadan ogula gececektir. Starostwo’larin miras
yoluyla babadan ogula gececek sekle donusturtlmesi Ulke tarimina da buyuk
katki saglayacaktir (ROSTWOROWSKI, Ostatni Krél Rzeczypospolitej 39).
Uglincli engel ise Poniatowski’'nin la censure publique olarak adlandirdigi
‘kamuoyunun elestiri/degerlendirme” hakkidir. Buna gore her vatandas, yerel
duzeydeki yilhik toplantilar esnasinda, sebep gostermeksizin memurdan
memnuniyetsizligini arz edebilecektir. Takip eden U¢ toplantida, sikayetci olanlar
¢ogunlukta olursa, memurun gorevi otomatik olarak sona erecek ve kral onun
yerine, kendisinin uygun gordugu bir baskasini atayacaktir. Bu kanun
sayesinde, kraldan bir memuriyet elde etme c¢abasinda olanlar, elde ettikleri
mevkiyi korumak igin vatandaslarin da rizasini kazanmak zorunda kalacaklardir
(Anecdote 139). Poniatowski bunun olduk¢a faydali bir uygulama olacagi
kanaatindedir, zira bu kanun krali tebaasini tanima ve ayni zamanda her bir
memuriyetin gergcek degerini anlama c¢abasi igine girmeye zorlamakta ve

tebaanin krala, kralin da tebaaya muhta¢ (Anecdote 139) oldugu bir durumu

% Sakson Hanedani dénemine ise “Za kréla Sasa jedz, pij i popuszczaj pasa!” yani
“Sakson ise tahttaki kral, ye, i¢, kemerini sal!” deyimi ddneme damgasini vurmustu.
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ortaya ¢ikarmaktadir. Poniatowski, inter maiestatem ac libertatem (taht makami
Ozgurlikler arasindaki catisma) catismasinin yerini krél z narodem, naréd z
krolem (kral halkla, halk kralla) dusturuna birakmasi gerektigi inancinin ilk
sinyallerini bu sdzlerle vermis olur. ,Halk ile kral catismasi yerine karsilikli
guvenin olmasi gerektigini, her ikisinin de birbirine ihtiyaci oldugunu yine
Anecdote’ta su sozlerle ifade eder: ,Bu meseleleri halletmek i¢in tim tebanin
daima krala, kralin da tum tebaya ihtiya¢ duymasi gerekir.” (Anecdote 137) Bu,
karsilikli muhta¢ olma durumu Zamoyski'nin konusmasinda ¢ok daha farkli bir
bicimde yer alir. Zamoyski kralin halka muhta¢ olmasi gerektigi fikrindedir
(Michalski, Historia Polski 1764-1795 Wybdér Tekstow 69).

Czartoryskiler de Poniatowski de hetmanlik ve bakanliklar gibi tek kigiye bagli
yonetimlerin bir komisyon bunyesinde toplanmasindan yanadir. Oygoklugu
genel ilkesi cercevesinde komisyon sefligi gorevi diger Uyeler tarafindan bu
sekilde kontrol altinda tutulabilir. Daha 1764 Sejmi’nde bu fikir hayata gecirilmis,
podskarbi’nin yetki alanini kisittayan Hazine Komisyonu (hem Ta¢ hem de
Litvanya igin ayri ayr) ve Tag i¢cin Ordu Komisyonu kurulmustu, Litvanya igin
Ordu Komisyonu ise kisa bir sure sonra Koronasyon Sejminde kurulacaktir.
Anecdote Historique'te ongorulen, kral ve yalnizca ona badli iki sekreter ile
bakanlik komisyonu Uyelerinden mutesekkil Rada Ministrow (Bakanlar Konseyi)
ise 1765 yilh baslarindan itibaren Konferencja Krdla z Ministerium (Kralin
Bakanlarla Konferansi) ad altinda faaliyetine baslayacaktir (ZIELINSKA, "Nowe
Swiata Polskiego Tworzenie" Stanistaw August-reformator 1764-1767 17).

Poniatowski Anecdote Historiquete, IV. Wtadystaw’dan verdigi bir ornekle
serbest se¢imi elegtirir. IV. Wiadystaw asik oldugu Cek prensesi ile
evlenemeyince bekar kalmaya karar vermigtir. Ancak bu kez de Cumhuriyetgi
ruhun barbarligina maruz kalmig ve bir evlilik yapmasi yoninde baskiya
ugramistir. Poniatowski, kralin agzindan sunlari soyler: “Benim evlenmem sizin
ne isinize yarayacak; ne de olsa benim ¢ocuklarimin olmasi, 6limimden sonra
ortaya clkacak olan fetret karmasasi ve buna bagh olan paha bigilmez, kral

segcme ayricaliginin felaketleri kargisinda sizi garanti altina almayacaktir’. Kralin
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ironik bir bircimde paha bigilmez kral se¢me ayricaligi sozleriyle elestirdigi

serbest secim, diger reformistler tarafindan pek elestiriimez.

Poniatowski'nin yukaridaki ifadesinden, serbest secim elegtirisi ile beraber,
kralhlgin veraset yoluyla gegmesinden yana oldugunun da isaretlerini verir.
Poniatowski’'ye gore, kralin 6lumin ardindan bir varis kalmayacadi i¢in Glkede
bir fetret ve se¢im donemi kaosu yasanacaktir. Poniatowski’nin dolayli olarak da
olsa elestirdigi bu durum, onun tahtin babadan ogula gecmesinin yaninda

oldugu izlenimini uyandirir.

Polonya parlamenter sisteminin paralize olmasina yol agan veto ilkesi 6zetle U¢
politik amaca hizmet ediyordu. Bunlardan ilki krallik iktidarinin guglenmesinin
onune set c¢ekmesiydi, ikincisi magnatlarin guglenmesidir. Bu iki husus i¢
politika c¢ergevesinde vetonun Kkaldirilmasini engelliyordu. Son olarak dis
glglerin Polonya icislerine miidahalesine izin vermesiydi. iceride bu konuda
uzlagmaya varilsa dahi devletin Rus hamiligine teslim olmasi sebebiyle, basta
Rusya olmak tizere komsu devletlerin hicbiri buna izin vermeyecektir. Uglincusi

ise dis guglerin Polonya igislerine mudahalesine imkan vermesiydi.

3. 2. ASKERI REFORM

XVIIl. yuzyilhin ikinci yarisindan baslamak Uzere Avrupa gu¢ dengesinde ve
ittifaklarda radikal bir donusim yasanir. Bu donusumun en goézle goérular
cephesi 1756 senesinde iki ezeli dUigman Habsburglar ve Fransizlarin ayni
ittifaka imza koymalariydi. Diplomatik Devrim olarak adlandirilan bu dénigim
dis politikada gug¢ dengelerini 6n plana alan yaklagimlarin 6nem kazanmasini
saglamis ve bunu destekleyici bir unsur olarak da gugli bir ordunun

mevcudiyetini zorunlu kilmigtir.

XVIII. yazyil, Avrupa devletlerinin ordu organizasyonlarinda buyuk degisimlerin
gerceklestigi bir ddbnim noktasina isaret eder. Askeri teknolojideki ilerlemelerin,
sanayinin geligsiminin ve devlet orgutlenmesinde yasanan gelismelerin bu

degisimde pay! buyuktur. XV-XVI. ylzyillarda ategli silahlarin kullaniimaya
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bagslanmasi ve ayrica devletlerin merkezileserek paranin mutlak iktidarin elinde
toplaniyor olmasi, ordunun Ortagcagdan beri slUregelen yapisinda devrimsel
nitelikte degisimlere ugramasina yol agmistir. Sévalyeler ve kismen kentsoylu
ve koylulerden olugsan duzensiz ordu yerini artik parali askerlerden olusan
ordulara birakmaya baslamistir. XVIII. Yluzyil ortalarindan itibaren merkezi vergi
sistemi ile yuz binlerle ifade edilen sayida askeri barindirabilen ve iasesini
saglayabilen blUyltk ordu organizasyonlari Avrupa’nin buylk guglerinin
uluslararasi alanda kullandiklari birer ara¢ haline gelmisti (ROSTWOROWSKI,
Sprawa Aukcji Wojska na tle Sytuacji Politycznej przed Sejmem Czteroletnim
11)

Devletlerin askeri guclerine atfettikleri bu 6nem ve militarist yaklagimlari
Aydinlanma Cagi dugunurlerinin tepkisine yol ag¢mistir. Filozoflar devasa
ordularin varligini despotizme yol agacagi dusuncesindedir. Ayrica daimi
ordulardaki asker sayisinin ¢ok olusunu, uretim gucunlin bosa harcanmasi
olarak degerlendirmektedirler. Voltaire bu askerleri katil olarak gorur ve “Kandid”
baslikli eserinde “daha namuslu is olanaklari bulunmadigi igin talim gérmus bir
milyon katil, ekmegini kazanmak amaciyla (...) dizenli bir bicimde adam &ldurur,
haydutluk eder...” (VOLTAIRE 141) sozleriyle, insanlari bu yola iten zihniyeti
agir bigimde elestirir. Rousseau duzenli ordunun saldirt amacina hizmet
edecegdi kanaatindedir (ROUSSEAU, Considérations sur le gouvernement de
Pologne, et sur sa reformation projettée 131). Ancak diger taraftan savaslarin
daimilestigi bir cagda daimi ordular hikmet-i hikimet dusUncesini hayata
gegiren birer arag olarak temaylz etmektedir. Tahta gegmeden Anti-Machiavelli
isimli reddiyesiyle Aydinlanma mabhfillerinde adindan s6z ettiren Il. Friedrich’in
tahta oturduktan sonra Avrupa’daki en duzenli ve daimi orduyu kurmasi bir
tesaduf olmasa gerektir. Bu baglamda Aydinlanma hareketiyle siki baglar tesis
etmis olan Poniatowski de s6z konusu ikiligin en énemli drneklerinden birisidir.
Ancak bu o6rnege daha vyakindan bakmadan evvel Polonya ordu

organizasyonunun mevcut durumu tasvir edilmelidir.

XVIIIl. ylzyll baslarinda Polonya askeri yapilanmasinin dzellikleri 5 madde

halinde 6zetlenebilir:
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1. Merkezden bagimsiz 6zel ordularin mevcudiyeti

2. Merkezi yonetimden bagimsiz olarak tagra silahli guglerinin aristokrasi
tarafindan goéreve cagirilabilmesi

3. Polonya ordusundaki soylu sayisinin ¢oklugu ve bu soylularin hala
Ortagag silahlari kullaniyor olusu

4. Ordu makamlarini arpalik (sinecure) olarak gorenlerin sayisinin goklugu

5. Rasyonel bir emir-komuta zinciri yerine komuta yapisinin anarsik olusu
(ROSTWOROWSKI, Sprawa Aukcji Wojska na tle Sytuacji Politycznej
przed Sejmem Czteroletnim 26)

Polonya soylularinin mutlakiyete kargi tavirlari ordu alaninda da kendini
gOsterir. Kraliyete bagl merkezi bir ordunun kendi 6zgurluklerini kisitlayacagi ve
kralin gucunu artirarak mutlak bir yonetime zemin hazirlayacagi endisesini
tasirlar. Ayrica merkezi ordunun kurulmasi soylulara vergi olarak yansiyacagi
icin buna yonelik her tur girisime karsi dururlar. Bu yaklasim, uygulamada
soylulari kontrolstiz bir despotizmin kucagina iter: Hetman despotizmi. Ancak
cogu soylu hetmanlarin klientel agi (hane agi) icinde yer aldigindan bu

durumdan rahatsizlik duymaz ya da duysa bile bunu ifade edemez.

Ordu, Poniatowski idaresinden elli yil kadar énceki, yani ylzyilin basindaki
halini hala korumaktadir. Polonya igin bu tarih, Rus mudahalesinin baslangici
demektir. Ordu, Rusya’nin Polonya politikasinin temel taslarindandir ve orduya
iliskin duzenlemeler de bu cercevede yapilir. Rusya askeri olarak zayif bir
Polonya istemektedir. Onun bu istegi iceriden de destek goérir. Ordunun ciliz
¢agin sartlarina uygun bir bigcimde yeniden 6rgutlenememesinde Rusya oldugu
kadar soylularin da roli buyuUktir. Soylular krala bagh olan gulgll, merkezi
orduyu mutlak monarsinin bir araci olarak goruyor ve bundan cekiniyorlardi.
Polonya aristokrasisi, daimi ve merkezi ordu fikrine karsi ¢ikiyor, kralin orduyu
kullanarak iktidarini guclendirecegini ve kendi mutlak yonetimini kuracagi
endisesini tagiyordu. Dolayisiyla ordunun mevcut durumunun kismen

sorumlusu olan 1717 yilindaki Sejm Niemy’daki®® demiliter reformlarin ardinda

% “Sessiz Meclis” olarak Tiirkgeye aktarabilecedimiz Sejm Niemy’da Polonya’nin askeri
glicl 24 bin erle sinirlandiriimigti. Sejm Niemy zamaninda kral olan Il. August (h. 1697-
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sadece |. Petro’nun baskisinin degil, soylularin antimiliter tutumlarinin da etkisi
vardir (ROSTWOROWSKI 1957 27; GIEROWSKI 735). 1717 meclisinden
¢ikan, orduya iligkin kararlar her ne kadar Polonya aleyhine gibi gorunse de
Polonya ordu tegkilatinin  gelisimine  katkida  bulunmustur. 1717
dizenlemelerinden 6nce ordu magnatlarin elindeydi ve asker sayisi surekli
degismekteydi. Magnat, eline gecen vergiye gore asker besliyor, vergi gelirinin
az oldugu donemlerde asker sayisini azaltiyordu, kimi zaman da askerlere hig
ucret odemiyordu. XVII. yuzyildan itibaren yerel meclisler kendi iglerinde
yaptiklari bir duzenlemeyle yetki bdlgelerinde askeri gugler olusturmaya
bagladilar. 1717 meclisinin yaptigi butce dizenlemesi ile ordu igin sabit bir vergi
toplanmaya baglandi. Voyvodaliklardan bu vergiyi toplama gorevi ise dogrudan
orduya verildi (KUTRZEBA 373). Asker sayisinin 24 binle sinirlandiriimasi
durumu Poniatowski’nin iktidara geldigi 1764 yilinda da gegerlidir. Poniatowski
“Suum Cuique”de, Sejm Niemy ile birlikte Polonya askeri glictinin azaltilmasini
elegtirir. Ancak bu tarihte bile asker sayisi ancak 16 bin civarinda kalmig, 24
bine ulasamamigtir. Ayni tarinte Prusya’nin 200.000, Rusya’nin 350.000
Avusturya’nin 280.000 kisilik ordusu vardir (G. T. LUKOWSKI 21). Polonya
ordusunun nicelik olarak komsu devletlerin sayisina ulasmasi pek mumkin
goérunmemektedir. Nitelik olarak da komsularinin ¢ok gerisindedir. Kuzey

Savasi’'ndan (1655-1660) beri askeri bir ¢catismada yer almamis olan ordu,

1704, 1710-1733) ayni zamanda Saksonya Segici Prensi'dir ve onun tahta ¢gikmasiyla
Polonya ile Saksonya arasinda personal union kurulur. Kralin, iktidarini gtclendirme
yonundeki cabalari ve Sakson ordusunu Polonya’ya getirmesi soylularin tepkisine
neden olur. 1704 yilinda toplanan Varsova Konfederasyonu ile kral tahttan indirilir.
1704-1709 yillari arasi i¢ savas doénemidir. 1704 yilinda isve¢ krali XIl. Sarl'in
destegdiyle ve Varsova Baglasiklarinin (Varsova Konfederasyonu’'na katilanlar) oylariyla
Stanistaw Leszczynhski kral secilir. 1709 yilinda Poltava savasindan sonra ulkeyi terk
eder. Ayni yil Sandomierz Konfederasyonu ile Il. August tekrar kral segcilir. Ancak
sorunlar ¢ézimlenmig degildir. Soylular Sakson ordusunun Polonya’daki varligindan
rahatsizdir ve bu rahatsizlik sonucu 1715 yilinda Tarnogrod Konfederasyonu toplanir.
Konfederasyona katilan baglasiklar ile Il. August arasindaki sorunlarin ¢ézimlenmesi
icin Rus ordusunun gdlgesinde Sejm Niemy (meclise bu adin verilmesinin nedeni,
mecliste meclis baskani disinda kimsenin s6z almamis olmamasidir. Meclisin karar
almadan yarida kesilmesi endisesiyle bdyle bir yol izlenmisti) toplanir. Sonug olarak bu
mecliste, zaten bastan belli olan ¢ézimlere onay verilir. Buna gbére Sakson ordusu
Polonya’dan atilacak, Polonya silahli kuvvetleri ise yirmi dort bin erle sinirlanacaktir.
Liberum veto’nun korunmasiyla soylularin “altin  6zgurlUkleri” desteklenecektir.
(GIEROWSKI 1958 726-735; DAVIES 700-707). Bu, Rusya’nin Polonya igislerine
mudahaleye bagladigi andir.
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talimsiz ve disiplinsizdir (ROSTWOROWSKI, Sprawa Aukcji Wojska na tle
Sytuaciji Politycznej przed Sejmem Czteroletnim 28).

Polonya merkezi idaresinin oncelikli hedefi ordu bunyesindeki asker sayisinin
artirlmasi olmustur. 1717 Sejm Niemy ile asker sayisi 24 binle sinirlanmis olsa
da bu rakam 1775 yilinda 30 bine yukseltilmistir. 1764 yilinda Ordu Komisyonu,
1774 yilinda da Daimi Komisyon bunyesinde kurulan Ordu Kalemi ile ordu
yapilanmasinda gdzle gorulur bir dizelme saglanir. Bu duzelme elbette tlkenin
dis guglere karsi kendini korumasina yetmez ancak Ulke iginde nispi bir merkezi
idarenin kurulmasi igin yeterli bir gugttr. 1788 yilinda asker sayisinin 100 bine
cikariimasi kabul edilmis olsa da bu rakama ulagsmak mumkin olmamig ve
asker sayisi 65 binde kalmigtir (KUTRZEBA 373, 374).

Ordudaki asker sayisinin artiriimasi konusunda Poniatowski’de de Zamoyski’de
de temkinli bir tutum gbzlenmektedir. Poniatowski Carige’ye hitaben kaleme
aldigi Anecdote’ta asker sayisinin elli bine g¢ikariimasi talebini ifade etmekle
beraber, bunun yalnizca savunma amagli oldugunu, Polonya’nin komsularina
saldiri niyetinin bulunmadigini da o6zellikle vurgular (Anecdote). Zamoyski’'nin
Konvokasyon Sejminde yaptigi konusmada ise ordu konusundan hi¢c s6z
edilmez. Her ikisi de Rusya’nin Polonya’nin glcunidn artmasinin kesin olarak
kargsisinda oldugu bilinciyle, en azindan zamani gelene kadar bu konuyu
glindeme getirmemeye gayret ederler. Gug¢li komsunun dismanligini Uzerine
cekmek, gergceklesme ihtimali olan reformlarin da 6nidnd kapamak anlamina
geldiginden asker sayisinin artirilmasi meselesinin bir sire daha ertelenmesi
gerekecektir. Hatta Andrzej Zamoyski 7-8 Kasim 1763 senato komisyonuna
hitaben yaptigi konusmada, ordunun guglendiriimesi meselesi gundeme
geldiginde, gucli ordunun cumhuriyetgi bir yonetimin dogasina aykiri oldugunu
ve komgu devletlerde guvensizligin uyanmasi tehdidini iginde barindirdigini
ifade eder (ZIELINSKA, Polska w Okowach "Systemu Péinocnego" 1763-1766
60).

Poniatowski’nin, iktidarinin ilk zamanlarinda ordudaki asker sayisinin artiriimasi
konusu Uzerinde durmamasinin bir diger sebebi de, bu konunun tartigsiimasinin

genellikle hetmanlarin lehine bir sonuca yol agmasidir. Ordu Komisyonu
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kurulmadan once bu reformun hayata geciriimesi kralin zaten zayif olan
konumunun hetmanlar kargisinda daha da gugsuzlesmesine yol agmasindan
endise edilmekteydi®. 1764 yili Konvokasyon Sejminin 13 Haziran tarihli
oturumunda Ordu Komisyonu’nun kurulmasi gindeme gelir. Czartoryskiler
komisyonun kurulmasiyla hetmanlarin pozisyonunun  zayiflayacagi
dusuncesindedir. Rusya da komisyonun kurulmasi fikrine sicak bakar, ¢unku o
sirada St. Petersburg yonetimi Czartoryskiler ve kralin kontrolinin kendi
ellerinde oldugunu dusinmekte ve askeri guclin hetmanlarin degil, kendi
yandaglari olan familia’nin elinde olmasinin Rusya lehine olduguna
inanmaktadir. Rusya’ya gore hetmanlarin elinden bu gucun alinmasi, onlarin
klientel aglarinda ¢ozulmeye yol agacak ve halkin daha “6zgur”’ (dolayisiyla
daha anarsik) olmasini saglayacaktir (ZIELINSKA, Polska w Okowach
"Systemu Poétnocnego” 1763-1766 151). 16 senatdrden olugsmasi kararlastirilan
komisyona kral baskanlk edecek ve komisyonda oycoklugu gecerli olacaktir.
Prusya, komisyonun kurulmasina suphe ile yaklasmaktadir. Kralin bu
komisyonda ¢ogunlugu saglamasinin kolay olacagini, 16 kisilik komisyondansa
hetmanlari kontrol altinda tutmanin daha kolay olacagi kanaatindedir (LORD
38).

Ordu organizasyonunda yapilmaya g¢aligilan degisiklikleri tamamlayici nitelikte
olan mali idareye dair reformlar devrin bir diger 6nemli siyasi gelismesidir. 7-23

Haziran 1764 tarihli Konvokasyon Sejmi’'nde familia ¢cok sayida 6nemli reformu

% Ulke dagildiktan sonra kaleme aldigi savunma niteligindeki yazisinda Poniatowski,
orduyu guglendirmenin sart oldugundan s6z etmektedir. Bunun igin ise silah ve para
bulmak gereklidir. Polonya’nin, yilda ancak iki bin adet silah tGretme kapasitesine sahip
bir silah fabrikasi vardir. Dolayisiyla devlet, ihtiya¢ duyulan silahi digaridan almak
zorundadir. Bu arayisin kendisi de para gerektirir. Vergi gelirinden mahrum bir devletin,
ipotek karsihgr bor¢c almaktan bagka bir yol yoktur. Kral, iktidarinin sonlarina dogru,
gerekli kaynadi saglamak maksadiyla starostwolari satisa ¢ikarir, ancak bu satisin
gerceklesmesi bir yili bulur. Bir yilin sonunda Polonya ipotedi hazirlamistir fakat borg
almay! planladig iki devlet, isve¢ ve Osmanli imparatorlugu, tam da o sirada savasin
esigindedir ve Polonya’ya bor¢ veremez. Poniatowski, Ulkenin her an ortadan kalkma
tehdidini g6z o6ndnde bulundurarak, defalarca tum soylu ve kent soylularin
silahlandiriimasi geregini dile getirir. Kralin bu énerisi soylular arasinda kabul gérmez.
Bu teklife karsi c¢ikanlar, milletin, eline gegen bu glici dogru kullanamayacagindan,
Fransa’nin basina gelenlerin Polonya’nin da basina gelmesinden endise duymaktadir.
Bu sebeple herhangi bir dis tehdit olmadigi middetce millete silah dagitiimasina karsi
cikarlar (S. PONIATOWSKI 20).
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meclisten gecirmeyi basarir. Bunlardan en Onemlisi Hazine Komisyonu'nun
kurulmasi ve komisyonda kararlarin figura iudicaria esasina dayanarak, yani
mahkemelerde oldugu sekilde oygokluguna dayanarak alinmasidir. Kralin
Hazine Komisyonu’nu kurmaktaki amaci, Ulkenin gelirinin artirarak bunu yine
ulke yararina kullanmaktir. Hazine Komisyonu oncelikle i¢ gimrukleri ortadan
kaldirarak i¢ pazari canlandirir. Bunun yani sira agirlik ve 6l¢t birimlerinde
birligi saglayan Komisyon, parada da birlik ve iyilesmeyi de gercgeklestirir
(BARDACH 2001, 294). Mali merkezilesmeye hizmet eden bu reformun
gerceklesmesi ayni zamanda askeri reformun da bir pargasidir ¢unkl bu
sayede ordu icin toplanacak verginin de artisi saglanmistir. Ote yandan bu
mecliste Rusya’nin talepleri géz ardi edilmis ve bu da Rusya’nin tepkisine ve

Polonya’ya karsi politikasinin degismesine yol agcmistir.

1766 tarihi Poniatowski acisindan bir donim noktasidir. Reformlar konusunda
artik Rusya’nin destegini alamayacagdinin kesin olarak farkina varmistir.
Esasinda daha tahta ¢cikmadan 6nce bunun farkindadir ancak 1766 Sejmi
oncesi Repnin ve Benoit'nin tavirlarinin da net bir sekilde ortaya koydugu Uzere
Rusya, reformlarina destek olmak bir yana tamamen 6nlini kesecektir.
Madame Geoffrine’e yazdigi 8 Ocak 1772 tarihli mektubunda iginde bulundugu
durumu “Tahta ¢ikisimdan Kasim 1766’ya kadar ¢ok Uumidim vardi” seklinde
ifade eden Poniatowski ayni 1758 yilinda kargisina c¢ikan hayati tehlike arz
eden durumdan®’, 1764 yilinda tahta gikana kadar cok zor giinler gecirdigini
soyler. Tahta cikisindan 1766 yilina kadar ise umutlu oldugunu, 1766’da ise
tekrar Umidini kaybettigini yazar (SIEMIENSKI 106). Bunda Rusya’nin Polonya
algisini olusturan, bazen de vyodnlendirici rol oynayan diplomatlarin etkisi
bayuktar. 1764 yilinin Eylul ayinda, Rusya’nin Polonya elgisi Keyserling’in
olumundn ardindan N. Repnin elgi olarak atanmistir. Keyserling Poniatowski’'nin
reform projesine Rusya’nin taleplerini de gézeterek mantik gergevesinde destek
vermigtir. Liberum veto’nun kismen de olsa kaldirilmasi, onun bu duruma goz
yummasi sayesinde gercgeklesebilmistir. Repnin ise reformlar konusunda
oldukga katidir. Diplomasi kariyerine 1762 yilinda Prusya’da baglamis olan

" Katerina’nin esi Petro bu tarihte, Poniatowski'nin éldirilmesini emretmisti
(Siemienski 106)
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Repnin, 1763 yili Kasim ayinda, artik iyice yaslanmis olan Keyserling’'e eslik
etmek Uzere, Varsova'ya gelir. Burada da Prusya elgisi Benoit ile yakin temas

halindedir.

Rusya’nin Polonya politikasi XVIII. ylzyillin basindan beri Ulkenin iginde
bulundugu kaotik ortamin korunmasi yonundedir. Bunun igin Polonya’ya
gonderilen elgilerden, tum hizipleri yakindan tanimasi ve onlar rugvet veya
gerekirse tehdit ve zora bagvurarak kontrol altinda tutmasi beklenir. Hiziplerin
birbirleriyle mucadelesi tetiklenerek, aralarinda bir uzlagsma ve birlesmenin
onune gecilmesi asil hedeftir. Boylelikle anarsinin devami saglanacaktir. Carige
Elizabet doneminde, higbir hizibin tim ulkeye hakim olacak kadar guglenmesine
musaade edilmemesi de eklenir. Poniatowski'nin kral secildigi yil bu durum
gerceklesir. Cumhuriyet tarihinde ilk defa bir hizip (Czartoryskiler), siyasi olarak
tim Ulkeye hikmedebilecek gugctedir. Il. Katerina’nin buna izin vermesi, kralin
ve Czartoryskilerin kendisine minnet duyacagi inancindan o6turiadar. Minnet
duygusuyla, kendisinin tum taleplerini yerine getireceklerini disunmektedir
(ZIELINSKA, Polska w Okowach "Systemu Pétnocnego" 1763-1766 668).

1765 yilinda Rusya’nin farkl inanctan olanlara esit politik haklar verilmesi
konusundaki talebi yerine getiriimeyince Il. Katerina hayal kirikligina ugrar. Il.
Katerina’'nin disisleri danismani Panin, Repnin’e, 5 Eylul 1765 tarihinde,
Polonya’nin kendisinden beklenen minneti gostermedigini ve islerin tersine
donduguna belirterek, Koronasyon Meclisinden itibaren Polonya’yr yonetenlerin,
Rusya tarafindan énerilen ve her iki Ulkenin de c¢ikarina olan teklifleri dikkate
almadigini ve farkli inangtan olanlar meselesinin de bunun kaniti oldugunu
yazar. Ancak bunu krala mal etmemek gerektiginin de altini cgizer. St.
Petersburg Kralin samimiyetinden emindir ancak Czartoryskilerin haddinden
fazla guclendigini ve bunun Rusya aleyhine sonuglar dogurabilecegi
kanaatindedir. Panin ayni mektupta Repnin’den Czartoryskilerin, Poniatowski ile
olan ailevi baglarini kullanarak Krali da kendi yanlarina gekebilecekleri ihtimalini
g6z o6nudnde bulundurmasini ve buna karsi gerekli tedbirleri almasini ister
(KRAUSHAR 76-77).
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1765 yilinda, farkli inangtan olanlar meselesinin ¢6zulmemesi Rusya’nin
Polonya siyasetinde degisime yol agmisti. Rusya hala Poniatowski'ye
glvenmekte ancak krallik se¢imi 6ncesi Rusya’nin da destegiyle glglenen
Czartoryskileri bir tehdit olarak algilamaktaydi. Ayni yil Poniatowski’nin Fransa
ile diplomatik iligki kurma girigimi |l. Katerina’nin Poniatowski’ye duydugu guveni
de sarsar. Il. Katerina Polonya’nin kendi kontrolu disinda herhangi bir
uluslararasi faaliyette bulunmasina kesin olarak karsidir. Askeri ve ekonomik
olarak buna kargi c¢ikacak gucu kendinde bulamayan Poniatowski, II.
Katerina’'ya boyun egdmek zorunda kalir. Rusya’nin Polonya politikasi artik
degismistir. 1766 yilindan sonra Rusya, Kral ve Czartoryskilere kargi
muhaliflerin yaninda yer alarak familia’nin siyasi gucuni yitirmesine yol

acacaktir.

Rusya’nin Polonya politikasindaki degisim Poniatowski’nin reform projesine de
dogrudan yansir. Kral bundan sonra attigi her adimda c¢ok dikkatli olmak
zorundadir. Reform planini da Rusya’nin tepkisini cekmeyecek ama ayni
zamanda da ulkenin g¢ikarina olacak sekilde duzenlemelidir. 1765 yilinda Szkota
Rycerska (Korpus Kadetow/ Harp Okulu)nin kurulusu bunun bir érnegidir. Okul
egitim reformunun bir pargasi gériinimunde Rusya’ya sunulur ve |l. Katerina bu
aydinlik¢l reforma kargi gikmaz. Oysa okulun asil amaci askeri ve idari kadroyu
gliglendirmektir. Daha &nceki deneyimin® de gosterdigi lizere asker sayisini
nicelik olarak artirmak, mevcut sartlar icinde pek mumkin gorunmemekteydi.
Nitelikli asker yetistirmek daha makul bir ¢ézimdu, daha sonra yapilacak olan

vergi reformlari ve idari reformlarla bunun desteklenmesi mimkundu.

Ulke savunmasini giglendirmeye hizmet etmesi planlanan okulun, ileride
kurulmasi planlanan Polonya ordusuna kaliteli bir kadro saglamak amacina
hizmet etmesi planlaniyordu. XVII. yuzyilin baslarindan itibaren bir harp
okulunun kurulmasina dair ¢galismalar yapilmis uygulamaya konamamigsti. Pacta
Conventa’da yer alan sdvalye okulu kurulmasi dustncesini ilk hayata gegiren

Stanistaw Leszczynski'dir.

® 1717 Meclisinde asker sayisi 24 binle sinirlanmis olmasina karsin bu rakama
ulasilamamisgti.
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Stanistaw Leszczynski tarafindan Mayis 1737'de Lunéville’de® egitime agilan
L’Ecole des Cadets-Gentillnommes birgok bakimdan Stanistaw Poniatowski'nin
Szkota Rycerska’sindan ayrilir. Oncelikle okul, Polonya sinirlari dahilinde
degildi. ikinci olarak Polonyall editmen sayisi oldukca azdi ve verilen egitimde
Fransiz dili ve kultird baskindi. Bir diger farkliik da okulun daha ziyade zengin,
iist tabakaya hitap ediyor olusuydu (WROCZYNSKI 226-227). L’Ecole des
Cadets-Gentillhommes’da egitim d¢ yil surmekteydi. 15-20 yas araligindaki
ogrencileri kabul eden okulun 48 kigilik toplam kontenjaninin yarisi Polonya ve
Litvanyallara ayrilmigti. Okul 1766 yilinda, Leszczynski'nin 6liumunden sonra ve
Szkota Rycerska’nin organizasyonu tamamlandiktan sonra kapandi. Szkota
Rycerska’dan mezun olanlarin aksine, bu okuldan mezun olan &grenciler
Polonya disln ve politik hayatinda bir varlik gésteremediler. Sonug olarak okul,
Polonya’ya askeri egitim alaninda oldugu gibi kultirel anlamda da bir katkida
bulunamadi. Bunu gerceklestirecek olan, uUlkenin i¢c gereksinimleri de go6z
onunde bulundurularak hazirlanmis, bati dinyasindaki yeniliklerle guncellenmisg
bir programa sahip olan Szkota Rycerska’dir (MROZOWSKA 17-19)".

1653 yilinda Friedrich Wilhelm tarafindan kurulan Sévalye Akademisi bu tarz
okullarin ilk 6rneklerindendir. Bunu 1765 yilinda, yonergesini Il. Friedrich’in
bizzat hazirlamis oldugu Soévalye Okulu izler. Il. Friedrich’in amaci, askeri
gorevlerde oldugu gibi politik alanda da yararli olacak bir genglik yetistirmekti.
Bundan kisa bir sure once ise Maria Theresia Wiener Neustadt'ta Askeri
Akademi’yi kurmustur. (MOROZOWSKA s. 10-12)

Polonya egitim tarihi ile ilgili cok sayida ¢aligmasi bulunan Kamila Mrozowska,
Szkola Rycerska’nin tam olarak ne zaman kuruldugu konusunun tartigsmall
oldugunu belirtir (MROZOWSKA 21-24). 1765 yilinda kuruldugu kesin olmakla
birlikte tam tarih verilemez. Ancak okulun kapasitesi 1766 meclisinde 200 Kisi

% Fransa'nin kuzeydogusunda Lorraine bélgesinde bir yerlesim yeri. Bu sirada
Leszczynski Lorraine Duku’dur.

"0 Stanistaw August tarafindan istanbul’da da bir okul kurulur (Mrozowska’nin ifadesiyle
Szkota Orientalna, Reychman’in ifadesiyle dil oglanlari okulu). Okulda Polonyali
genglere Turk dili egitimin yani sira Turk diplomatik nizami ve diplomatik yazismalar
konusunda, Turk hocalar ve deneyimli tercimanlar tarafindan egitim verilir. 1766
yihnda kurulan okul, Uginclt bdlinmenin sonuna dek varhdini sdardurdr.
(MROZOWSKA 143; REYCHMAN 16).
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olarak belirlenir. Okula kabul edilen ilk 6grenciler 16-21 yas araligindadir. Bu
ogrenciler okulda surekli isyan gikarmaktadir. Olaylar bastirilsa da egitimde
aksamaya neden olmaktadir. Yasanan bu guclukler okulda idari degisiklikler
yapilmasini zorunlu kilar. 1768 yili anayasada okula alinacak ogrenciler ve
egitimleriyle ilgili bazi dizenlemeler yapilir. Oncelikle 16-17 yasinda okula
alinan ogrencilerin, verilen egitime karsi diren¢g gosterdikleri, eski
aligkanliklarindan kurtulamadiklari géz Onune alinarak yas konusunda bir
duzenleme yapilir. Buna gore okula 8 yasindan kuguk, 12 yasindan buyuk
ogrenci alinmayacaktir. Bu ogrencilerin, okuma yazma bilmeleri ise sartti.
Ayrica egitimlerini tamamlamadan okulu terk edemeyeceklerdi. Bunun yani sira
dis tesirlerden uzak tutmak igin sehre c¢ikmalari yasaklanmis ve disaridan
kimselerle goérismeleri de kontrol altina alinmistt (MROZOWSKA 30).
Ogrencilere getirilen bu kisitlamalar Stanistaw Konarski'nin reform programini
tam olarak yansitir. Konarski, ogrencilerin dig etkilerden arindiriimasini ve
aileleriyle iletigsimlerinin sinirlandirilmasini 6nerir. EQitimde Locke ve Rousseau
felsefesinden yararlaniimistir. Dil egitimine 6zel bir nem verilmistir. Locke’un
Thoughts on Education adli eserinde 6ne surdlugu goruslerine uygun olarak
ogrencilere dil egitimi verilirken ezbercilikten kaginilmis ve o6grencilerin, dili,
yabanci literatiri okumada ve bdoylelikle kendilerine gerekli bilgileri edinmede
bir arac olarak kullanmasi saglanmaya galisiimis (Butterwick 1998a: 240). ilk iki
yil ogrencilere Lehge, Latince, Almanca ve Fransizcanin yani sira temel
aritmetik egditimi verilir. Sonraki iki yil dil editimin yaninda tarih ve cografya da
ogretilir. Besinci sinifta dil dersleri yariya inerken genel egitime daha fazla
agirhk verilir. Son iki yil ise askeri uzmanlk ve hukuk uzmanhgi egitimi verilir
(BUTTERWICK 1998 240; WROCZYNSKI 1983 223).

Okulun amaci yalnizca Polonya ordusuna katilacak subaylara egitim vermek
degil, ayni zamanda gelecedin memurlarini da yetistirmektir (MROZOWSKA
31). Soylular, ¢cocuklarini Szkola Rycerska’ya ileride kralligin korumasi altinda
kariyer yapacaklari duguncesi ile gonderiyorlardi. Hazinenin yetersizliginden
dolay ilk iki yil bu okulun giderlerini de Poniatowski kendisi karsilamak zorunda
kalir. 1765 yilinda kurulan okul 1794 yilina kadar varligini sardartr. Okul, ilk

yillarda sistemin oturmamasi nedeniyle bazi sikintilar yagsamis olsa da ilerleyen
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yilllarda amacina ulagmistir. Polonya kultur, askeri ve siyasal yasantisina 6nemli
katkilari olacak kisiler yetigtirmistir. 1795 yilindaki Glkenin bagimsizligina yonelik
ayaklanmayi (Kosciuszko Ayaklanmasi) orgutleyen Tadeusz Kosciuszko, Unli
edebiyatgl Julian Ursyn Niemcewicz Szkota Rycerska’nin mezunlarindandir
(WROCZYNSKI 1983 227).

Okulun kurulugu Poniatowski'nin hayata gecirmeyi basardigi ilk ve en onemli
reformlardandir. Devletin idari ve askeri kadrosunda gorev alacak yetismis,
nitelikli insan kaynagindan yoksun olmasi kralin bu reforma 6ncelik vermesini
saglamistir. Poniatowski’'nin niyeti, ddnemin Prusya elgisi Benoit'nin da dikkatini
cekmis ve elgi derhal bu kurumun ortadan kaldirilmasi yonundeki gorusund,
merkeze Dbildirmigtir. Berlin, okulu kapatma konusunda bir gerekge
gOsteremeyecegdi ve dogrudan Polonya’'nin igislerine midahale hakki olmadigi
icin baska bir yol denedi. Il. Friedrich, Carice’nin Polonya’daki farkli inangtan
olanlari himaye konusundaki egilimini biliyordu ve bunu kullandi. Il. Katerina’nin
Ortodokslari (nieunici/dysunici) koruma altina almasi, dini toleransin popduler
oldugu bu donemde Avrupa nezdinde onun sayginhgini artiracagr gibi,
Rusya’daki imajini da pekistirecekti (S. PONIATOWSKI 11). Poniatowski kendi
savunmasini yaptigi yazisinda ll. Friedrich’in bu yaklagimini soyle degerlendirir:
“(...) Prusya Kral, Polonya’daki Protestan ve Kalvinistlerin durumunun
iyilestiriimesini desteklemekle, kendi halkinin Polonya’ya yerlesmeye
itiyordu. Ama, 1766 yilinda Polonya halkinin zihniyetinin her tir tolerans
dislncesinden son derece uzak oldugunu, bdyle bir fikrin ileri strtlmesinin
bile Polonya’'da firtina koparacagini ve kaginilmaz olarak Ulkeyi daha da
zayiflatacagini Prusya Krali da c¢ok iyi biliyordu; ic savasin patlak

vermesiyle de Polonya’dan kacan halk onun Ulkesine gidecekti.” (S.
PONIATOWSKI 11)

Bu durum karsisinda Poniatowski, hem Mme. Geoffrin ile yazismalarinda hem
de Zdanie’de ifade ettigi gibi orta yolu bulmaya c¢aligir. Tolerans meselesinin,
din konusunda olduk¢a hassas ve kati olan Polonya milleti tarafindan inanca
saldir olarak algilanacaginin bilincindedir. Dolayisiyla halkin hassasiyetini de
g6z onlnde bulundurarak Rusya’nin talebini makul bir ¢erceveye indirmesi

gerekiyordu.
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3. 3. PONIATOWSKI’NIN DiNi INANCI VE FARKLI iINANGTAN OLANLAR
MESELESI

J. Bodin, dinsel uzlagma ortaminin saglanmasinin krallik erkinin guglenmesiyle
mimkin oldugunu diisinmektedir. iktidar boslugu ve bunun vyol actid
kargasadan c¢ikmanin yolunun, egemenligin tek elde bulundugu mutlak
monarsik bir yapi oldugunu 6ne surmektedir. Bodin’in bu fikirleri XVI. yuzyilda
Fransa’daki Katolikler ve Huguenotlar arasindaki inang catismalarina ¢6zim
olarak onermigse de bu gorusler XVIII. yuzyilin ikinci yarisindaki Polonya’nin
icinde bulundugu kaotik duruma da care olarak dustnulebilecek niteliktedir.
Ancak bu recgeteyi tartismadan evvel genel olarak XVIII. YUzyil Polonyasi ve
Ozel olarak da Poniatowski'nin dine bakisini sekillendiren Avrupa’daki dini

gorusler kisaca tasvir edilmelidir.

“‘Aydinlanma” terimi entelektuel tarih ya da dusltnce tarihiyle siki sikiya bagh bir
terimdir. Aydinlanma bir dugunceler butinu olmasinin yani sira bir “gercgeklik™tir
de ayni zamanda. Aydinlanmanin sadece bir fikirler butiind oldugunu séylemek,
bu dusunceler butununin beraberinde getirdigi “sonug¢’lari  yani somut
gerceklikleri gbz ardi etmek anlamina gelir. Aydinlanma fikirlerinin gergeklik
olarak c¢cok net bir bicimde karsimiza ¢iktigi yer politik alandir. Aydinlikgl
hakimdarlar (ll. Joseph, Il. Friedrich, Il. Katerina, Poniatowski) yaptiklari sosyo-
politik reformlarla aydinlanma fikirlerini gercege donustururler. Dolayisiyla
dusunce ve gercgeklik, 6zellikle bu dénemde, i¢ ice gecmis olarak karsimiza
cikar. Bu da toplum ve fikirlerin karsilikli etkilesiminden ileri gelir; zira toplum
dusUncelere bigim verirken, dusunceler de hukumdarlar ve onlarin politik
uygulamalariyla toplumu sekillendirir. Elbette egitim ve kultir de toplumu
sekillendiren unsurlar olmakla birlikte, ¢alisma konumuz politik bir kigiligin
analizi oldugundan bu meseleye yalnizca siyasal baglam c¢ergevesinde
deginilmesi uygun olacaktir. Bazi tarihgiler aydinlanmanin XVI-XVII ylzyil din
catismalarina bir tepki olarak ortaya ¢iktigini éne surer; bu gorisun dogrulugu
ve yanlishgr bir yana icindeki gergeklik payini gérmek gerekir ki bu da

aydinlanma dusulncesinin dinle baglantisi oldugu gercgekligidir. Zira Avrupa’da
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aydinlanma dendiginde ilk akla gelen kavramlardan biri “tolerans”, daha baska

bir ifadeyle dini hoggorudur.

Dini doktrinler “kesin bilgi"ye ulasmada bazi ¢ozimler onerirler. Aydinlanmanin
bu epistomolojik soruya yaklasimi dini doktrinlerinkinden biraz farklidir;
aydinlanma “kesin bilgi’”den ziyade “yararli bilgi”ye nasil ulasilir sorusu tUzerinde
yogunlasir. Dolayisiyla aydinlanma “tarim nasil gelisir, ekonomi nasil gelisir,
toplum nasil ileri gider?” gibi sorularla mesgul olur. Bu durum aydinlanmanin
kesin bilgiyle ilgilenmedigi anlamina gelmez; aydinlanma “kesin bilgi” ile
ilgilenmekle beraber “yararli bilgi” Uzerinde daha fazla durmayi tercih eder.
Aydinlanmanin, kesin bilginin ne olduguna dair verdigi yanit da dini
doktrinlerinkinden farkli olur. insan bilgisinin iki kaynagi vardir; “akil” ve “sezgi”.
Dini doktrinler ‘sezgi’'yi on plana c¢ikarirken, aydinlanma dagunurleri ‘akhn’

onemini vurgular.

Daha once de belirttigimiz gibi aydinlanmanin dinle oldugu kadar politikayla da
baglantisi vardir. XVIIl. yuzyll Avrupasi’nda devlet her ne kadar yavas yavas
dinsel niteligini yitirmeye baslamis olsa da dini bir yani da vardir. Dolayisiyla
devletin, din hakkindaki kararlari toplumu dogrudan etkilemeyi surdurir. Cok
kaltarlh karaktere sahip toplumlar, isyan tehdidini bertaraf icin dini toleransi
yonetimlerine yansitmak durumunda kalirlar. Ayni durum, iskocya ya da
Hollanda gibi ticari karaktere sahip devletler i¢in de gecerlidir. Onlar da ana gelir
kaynaklari olan ticaretin zarar gérmemesi igin dini toleransa 6nem verirler.
Boylelikle XVIII. yazyll Avrupasi’'nda “dini tolerans” aydinlanmanin temel

dusturlarindan biri haline gelir.

XVIIl. yuzyil Avrupasi’'nda din, sosyal hayatta buyuk Onem tagir. Din,
Aydinlanma dusuncelerinin aktariminda da kullanilir. Aydinlikgi dusuncelere
sahip Hugh Blair gibi vaizlerin vaazlari Aydinlanma fikirlerinin halka
yayllmasinda ve vyayginlasmasinda ara¢ vazifesi gorur. Bu fikirlerin
yayginlagsmasinda etkin olan birgok ara¢ vardir. Bunlardan biri dergilerdir.
Basim endustrisinin gelismesiyle artik periyodik dergiler ve kitaplar erisilebilir
hale gelir. Dergilerin yani sira, 6zellikle aydinhkgi hukimdarlarin yaptigi egitim

reformlari ile bu fikirler yavas yavas halk arasinda yayginlik kazanmaya baslar.
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Bu fikirlerin yayllmasinda bir diger ara¢g da kahvehaneler ve salonlardir.
Buralarda entelektiel insanlar bir araya gelir ve yalnizca entelektiel konular
hakkinda degil, toplumun nasil gelisecegi, ekonominin, tarimin nasil
geligtirilecegi gibi konular Uzerinde fikirler yartttrler. Tum bunlar arasinda, en
asagl tabakalara bile ulasabilmesi nedeniyle, en etkin olan kanimizca
vaazlardir. Ingiltere’de William Warburton, iskogya’da Hugh Blair, Stanistaw

August Poniatowski’nin de goéruslerini paylastigi bu vaizler arasinda yer alir.

XVIII. yazyil bati dinyasina baktigimizda inan¢ sistemlerini tehdit eden “dogal
din” olarak adlandirilan bir olguyla karsilasiyoruz. “Dogal din” iki temel
varsayima dayanir. Bunlardan ilki evrenin ilahi bir gi¢ yani Tann tarafindan
yaratildigidir. Bunun kaniti da evrendeki basit ve evrensel yasalarin agik¢a
g6zlemlenebiliyor olmasidir. Evrende agikga gozlemlenebilen bir simetri ve
dizen vardir. Newton’un bilimsel kesifleri bu inanci daha da kuvvetlendirir. Asil
dinsel bilgiye ulasmanin yolu, Kilise Babalari ya da Ortodoks rahiplerinin
calismalarini takip etmek degil, fiziksel dinya Uzerinde arastirma yapmaktan
gecer. ikinci olarak “dogal din’e gére her insanin iginde sezgisel ve evrensel
olarak bulunan bir din anlayisi mevcuttur. Tanr’'nin var oldugu bilgisi, insanin
davraniglarindan dolayr gelecek yasamlarinda odullendirilecedi yahut
cezalandirilacagi veya Tanrr'ya ve insanlara kargi belli yakumlalUklerinin oldugu
bilgisi her insanda bulunur (ANDERSON 316-317; H. M. SCOTT, Russia as a

European Great Power).

Latitudinarianism, moderatism ve Poniatowski'nin din anlayisinda “dogal din”
olgusu ve oOzellikle de Newton'un dini gorigu anahtar rol oynar. Hepsinin ortak
oldugu nokta evrenin Tanri tarafindan yaratiimis olmasi, insanlarin Tanri'ya ve
birbirlerine kargi sorumlu olmalarinin 6tesinde her biri kendi bagli olduklar
Kilise’'ye karsi da sorumludurlar. Bu anlamda higbiri heretik degildir. Kendi
Kiliselerine baghliklarini surdururken diger inangtan olanlara da hosgoru
g6stermek ana disturlarindandir. Ornegin latitudinarianistler Roma Katolik
Kilisesi’'ne muhaliftirler (FITZPATRICK 209-210) ancak yine de onlara karsi

hosgorull bir tutum sergilerler.
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Bircok Aydinlanma Cagi entelektueli gibi Poniatowski de dini hosgoru
anlayigina sahiptir. Bu anlayisini ekonomik argimanlarla da destekleyerek
yonetime yansitmaya caligir. Yonetimde dini tolerans anlayiginin yerlesmesinin,
Ozellikle Protestan Ulkelerdeki gesitli alanlarda uzmanlasmis nifusu Polonya’ya
cekeceg@i dusuncesindedir. Ancak Poniatowski, Rusya’ya bagli Ortodokslara
ayni hosgoru ile yaklasmaz. Bu tavir, kralin hosgorisunun bir siniri oldugu,
Ortodoks inanca karsl oldugu anlamina gelmez. Kisisel olarak Ortodoks
inancina karsi da ayni mesafededir. Krali rahatsiz eden, Polonya’daki Ortodoks
nifusun siyaseten Rusya’ya bagli hareket etmesidir (ROSTWOROWSKI,
Historia Powszechna Wiek XVIII 509)*.

Poniatowski'nin Katolik oldugu bilinmekle birlikte, Ingiliz kiltiiriniin yogun etkisi
altinda kaldi§i g6z 6ninde bulundurularak, dini inanci latitudinarism anlayigi
cercevesine dahil edilmesi egilimi dikkat gekmektedir. XVIII. yuzyil Polonyasi ve
Poniatowski ile ilgili olduk¢a kiymetli calismalari bulunan tarihgilerin
degerlendirmeleri  olabildigince kapsamli ve yerinde olmakla birlikte,
Poniatowski'nin ingiliz kiltiriine ait bir terimle latitudinarianist olarak
tanimlanmasi bir soru olarak kargimiza ¢ikmigtir. Poniatowski’'nin goruglerinin
latitudinarianistlere yakin oldugu su goéturmez bir gergektir ancak Poniatowski
Katolik bir Polonyalidir. Eger bir terimle ifade edilmesi gerekiyorsa bu moderate
terimi de olabilirdi, zira “moderatism” “latitudinarianism”in iskogya’daki
karsihgidir ve Poniatowski “moderate” olarak nitelenen Hugh Blairin de etkisi
altinda kalmigtir. Her ikisinin de ortak yani, bagli olunan kiliseden kopmaksizin
dinsel hoggoruyl bunyelerinde barindiriyor olmalaridir. Ancak Moderate Parti

demokratik fikirlere karsidir. Onlara gore demokrasi esasinda anarsidir ve

" Ingiliz tarihgi Richard Butterwick ve Polonyali tarihgi Emanuel Rostworowski
Poniatowski'nin dini inanci konusuna egilen iki onemli bilim adamidir. Richard
Butterwick’in, Poniatowski’'nin dinT inanci konusundaki gérislerini sekillendiren
Emanuel Rostworowski’'nin kaleme aldigi “Religijnos¢ i polityka wyznaniowa Stanistawa
Augusta” baslkl makalesidir. Konuyla ilgili yapiimis ¢alismalar, s6z konusu makalenin
yani sira, Butterwick'in bu makaleden yola c¢ikarak yazdidi, “Stanistaw August
Poniatowski jako Latitudynarysta Religijny” baslikli makalesi ve yine Butterwick’in
“Poland’s Last King and English Culture: Stanistaw August Poniatowski, 1732-1798”,

baslikll eserinde yer alan bir bolimden ibarettir.
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bunun en gluzel 6rnegi de onlara gore Populer Parti'dir72. Moderate Parti icin
duzen ve disiplin buyuk 6nem tagir. Parti manifestosunda, hiyerarsi ve disiplinin,
toplumun devami igin gerekliligi vurgulanir (SUDERMAN 240). Benzer duslnce
ve egilimleri Poniatowski'nin politik tutumunda da goéruriz. Poniatowski soylu
demokrasisinin anarsiye donusmus oldugu bir donemin Polonyasinda krallik
yapmaktadir. Demokrasinin nasil olup da anarsiye donustugunu ¢ok iyi bilmekte

ve bilfiil bunu yasamaktadir.

Poniatowski’'nin 0Ozellikle Mme. Geoffrin’e yazdigi mektuplardan anlagildig
uzere, “Tann” s6zunu siklhkla kullanmasina karsin Baba, Ogul, Kutsal Ruh,
Kutsal Bakire Meryem ya da azizlerden s6z etmez. Bu tutum latitudinarianist
anlayigla c¢akisir niteliktedir. Newton da benzer goérUslere sahiptir.
Poniatowski'nin din gérisini Ingiliz klltirine ait bir terimle nitelemek ne
derece dogrudur? Eger okuduklarindan yola c¢ikarak bdyle bir g¢ikarimda
bulunulacaksa  moderatism’in ~ temsilcilerini  okumus  olmasi nasil
degerlendirilecektir? Butterwick, Poniatowski'nin, moderatismin temsilcisi Hugh
Blairden de etkilenmis oldugunun farkindadir ancak vyazar Blairi de

latitudinarianist olarak kabul ettigi icin kendiyle ¢elismez.

Latitudinarianist’ler bilim yardimiyla dini savunan bir gruptur. Hiristiyanhigi aklin
Isiginda anlamaya ve yorumlamaya caligirlar. Poniatowski'nin “latitudinarianist”
oldugunu iddia etmek onu ingiliz kiltiirine ait bir terimle nitelemek anlamina
gelir. Ote yandan kralin latitudinarianist yaklasima yakin oldugu agiktir.
Poniatowski Warburton’in, din ve devlet iligskisi konusundaki yaklagsimina katilir
ve tolerans konusunda da onunla hemfikirdir. Poniatowski de tipki Warburton
gibi dinsel fanatizmdense dinsel hosgoruyu yegler. Latitudinarianism dinleri
birbirinden ayiran degdil birlestiren 6zellikler Uzerinde durdugundan
Poniatowski’'ye hitap eder. Nitekim Warburton 1736 yilinda basilan “The
Alliance of Church and State” baslikli eserinde devleti ydnetenlerin, UGlkede
hakim olan Kilise’'ye bagli olmasi gerektigini savunur, 6te yandan Kilise de
bireylere inang 6zgurligu tanimahdir (BUTTERWICK 184-185). Poniatowski’nin

& Popduler Parti: Aydinlikgl Anglikanizm anlayisinin bir uzantisi olarak 1740-1800 yillari
arasinda Iskogya’da faaliyet goésteren bir partidir.
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Ingiltere’yi ikinci ziyaretinde C. Yorke’un, kendisine Warburton’un tim eserlerini

hediye etmesi bu baglamda dikkat ¢ekicidir.

Polonya’da Rusya’'nin baskisiyla farkli inangtan olanlar meselesi ortaya
ciktiginda Poniatowski’nin sergiledigi tutum, Warburton’in onun Gzerindeki
etkisini agikga ortaya koyar. Poniatowski kisisel olarak tolerans yanlisidir ancak
farkh inangtan olanlarin politik haklar elde etmesine onay vermez. Celiski gibi
gorinen bu durumun tutarhiligi  Warburton'in fikirleri anlagildiktan sonra
netlesiyor. Bu tutum Poniatowski'nin reel politik yaklagimiyla uyumlu oldugu gibi

kisisel din anlayisiyla da ¢elismez.

Yukaridaki kisa tasvirden de anlasilacagi Uzere “latitudinarianism”,
“‘moderatism” ve hatta “deizm”i aydinlanma doénemi karakteristik 6zelliklerini
bunyelerinde barindiran dinsel akimlar olarak tanimlayabiliriz. Poniatowski'’yi
mutlaka bir yere dahil etmemiz gerekiyorsa bu “Aydinlikgi Katolisizm” olmalidir;
zira Poniatowski ne bir ingiliz, ne isko¢c ne de bir Protestan’dir. O Katolik
olmaktan higbir zaman vazge¢medigi gibi, aydinlanma donemi genel egilimlerini
kendi kisisel inanciyla butlunlestirmis bunu da devlet anlayisina buyuk oOlglde

yansitmigtir.

Latitudinarianismin de moderatismin de Poniatowski’nin din anlayisinin da
kokeninde Newton’a dayanir. Her biri kendi bagli olduklari inan¢ sisteminden
(Kilise’den) ayrilmaksizin dini hosgériuden yanadir. “Latitudinarianism” de
“‘moderatism” de tipki Newton’un dini anlayisinda oldugu gibi, bilimi Tanri’'nin
varligini kanitlayan bir arag olarak gorurler. Her ikisi de akh 6n plana ¢ikararak,
akil 1s1dinda dini savunurlar. Her U¢ anlayista da ortak olan yan, dinsel
hoggorudur. Ancak bunun da sinirt vardir. Hikumdar, hakim anlayisin
Kilisesi’ne bagli olmalidir. Poniatowski, 1760’larda farkli inangtan olanlara politik
haklarin taninmasi konusundaki tutumuyla, bu goértsu benimsedigini gostermis,
farklh inangtan olanlarin politikada s6z sahibi olmalarina izin vermemigtir. Her ne
kadar kisisel olarak tolerans yanlisi olsa da, s6z konusu olan Ulke yonetimi
oldugunda, hakim inancin kilisesine yani Katolik Kilisesi'ne bagl olmayanlarin

mecliste yer almalarina izin vermez.
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Nitekim bu konu 1766 yili Sejminde glindeme gelir ve Vargova ile Petersburg
arasinda buyuk gatismaya yol agar. Rusya, farkli inangtan olanlara politik haklar
verilmesini talep etmektedir. Aydinlikgi olmalariyla one ¢ikan devletler ve Rusya
da dahil, o dénemde higbir Avrupa Ulkesinde farkli inangtan olanlara politik
haklarin veriimesi s6z konusu olmamigtir. Dini hosgora ile farkli inangtan
olanlara politk haklar veriimesi birbirinden ¢ok ayri kavramlardir. ilki
Poniatowski’nin zaten kisisel olarak da destekledigi bir gorus iken, ikincisi icinde
dlkenin varli§i icin gergek bir tehdittir. Bu haklarin veriimesi halinde farkh
inangtan olanlar mecliste, yasama organinda s6z sahibi olacak ve Ulkenin
kaderini belirleme haklari olacaktir. Poniatowski Rusya’nin bu talebine kargi
cikmasinin “tahtina ve hayatina mal olacagin” (SAR Rzewuski'ye 26 IX 1766,
SIRIO, t. LXVII, Petersburg, 1899 138) cok iyi bilmesine ragmen, buna boyun
egmenin “vatana ihanet” (SAR Rzewuski'ye 26 IX 1766, SIRIO 26 IX 1766, t.
LXVII, Petersburg, 1899 s. 139) olacagi dusuncesiyle karsi gikar.

Katerina’'nin farkli inangtan olanlar meselesi Uzerinde bu denli israrci olmasinin
pek cok sebebi vardir. Oncelikle Katerina, Katolik bir tilkede Katolik olmayanlara
politik haklar verilmesini saglayarak, dini hosgoériden yana oldugunu ispat
edecek ve Avrupa’da “aydinlik¢i monark™ imajini saglamlastiracaktir. Ancak
Rusya’nin kendisi de dahil olmak Uzere dénemin higbir Avrupa Ulkesinde bdyle
bir durum sdz konusu degildir. ikinci olarak, Katerina, Rus kiiltiriine sonradan
dahil olmus bir Carige olarak, Rus halkinda mevcut olmasi muhtemel, kendi
kimligi ile ilgili kuskulari bu sekilde ortadan kaldirabilecektir. Hepsinden onemlisi
kendisine sonuna dek bagl kisilerin meclise girmesi yoluyla, Glke yonetiminde

sOz sahibi olacaktir.

Rusya’nin baskisiyla farkli inangtan olanlara politik haklar veriimesi meclis
tarafindan kabul edilmesiyle Polonya, doénemin Avrupasi’'ndaki inang

Ozgurlagunin en fazla oldugu Ulke olur.
3. 4. DIPLOMATIK REFORM

XVII. ylzyilda Jean Mabillon’'un “De re diplomatica” (1687) baslikh ¢alismasiyla

diplomatik kelimesi bugin de hala kullanilan, belge ve beratlara dayall
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arastirmalari ifade geleneksel anlamini kazanir. Bu doénemde uluslararasi
iliskilerin bariscil yollarla yGratilmesi durumu négociations olarak bilinmekteydi.
XVIII. yazyila yaklagirken diplomasi kelimesi de benzer bir anlam kazanmaya ve
iki devlet arasindaki bariscil ve daimi bir bicimde ydrttilmesi durumunu ifade
etmek igin kullanilmaya baglandi (H. SCOTT 58-50). Poniatowski'nin
diplomasiyi kullanig amaci ve kullanim sekli de buna uygundur. Diplomasi onun
ulkesinin varhdr ve butunligunu korumasini saglayabilecek yegane aracidir.
Poniatowski’'nin Ulkesi ile ilgili ylksek ideallerini gergeklestirmesini saglayacak
ne bir ordusu ne de politik glcu vardir. Kral olarak yetkileri sinirli oldugu gibi,
yetkisi olsa dahi reform projesini saglikh bir bicimde hayata gegirip uygulayacak
yonetim kadrosuna sahip degildir. Bu sebeple, gorece 6zgur oldugu diplomasi
alanina ayri bir 6nem vermistir. Diplomasi konusunda yeterli deneyime sahip
olan kral, diplomat kadrosunu olustururken olduk¢a titiz davranmistir.
Kadrosunun ¢odu iyi egitiimis yabancilardan olugsmaktadir. Disigleri ofisinde
goérev alan Polonyalilar ise ya kralin ¢cok guven duydugu kimselerdir ya da
guven duymasa dahi gorevlendirildigi bolgede Polonya lehine kazanim saglama

potansiyeline sahip kisilerdir>.

Polonya yonetim sisteminin anargik yapisinin dogal sonucu olarak, diplomaside
de uzun muddettir anarsi hukim surmektedir. Magnatlar, 6zellikle de hetmanlar
devletten badimsiz kendi dis politikalarini yuratmektedir. Daha dnceki
bolumlerde acgiklandigi Uzere her bir magnat grubunun destek aldigi bir disg gug¢
vardir ve buraya kendi diplomatik temsilcilerini gondermektedirler. Devletin
kendine ait geleneksel bir dig politikasinin olmamasi bununla baglantili oldugu
gibi yabanci (Sakson Hanedani) krallarin dlke ydnetiminde bulunmasi ve
Polonya’ya gereken 6zeni gostermemeleri de buna yol acan etkenlerdendir.
Poniatowski, reformlarin 6nine set ¢ekilmesi, iceriden ve disaridan gerekli
destedi alamamasi sebebiyle bu alanda agik bir reform yapamaz ancak ¢ok

fazla dikkat cekmeyecek yontemlerle bu amacina ulasir.

3 poniatowski ve familia eskiden beri Potocki ailesiyle karsit hiziplerde yer almalarina
ragmen Poniatowski, Piotr Potocki'yi istanbul'a elgi olarak géndermistir. Potocki
ailesinin  Osmanli imparatorlugu ile oldukga yakin iliskisi vardir. Poniatowski
baslangicta kendi itimat ettigi elcileri gondermisse de bir netice alamadigi igin,
kralliginin son dénemlerinde Potocki’yi géndermeyi uygun gérmastur.
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Diplomasinin bilingsizce ve Avrupa konjonktirini bilmeyen magnatlar
tarafindan ydrutalmesi Ulkeye blyuk zarar vermektedir. Poniatowski hem
merkezi ve daimi bir devlet politikasi olusturmak hem de Rusya ve Prusya
tehdidine kargi ulkesini koruyacak bir tedbir olarak kendi dis politikasini
yurutecek bir kadro olusturma ¢abasina girmistir. Kadrosunu olusturma
asamasinda Poniatowski Polonyalilardan 6zellikle uzak durur. Bunun sebebi,
gecmiste yurtici politik tecrubeleri esnasinda Polonyali soylularin kiltur ve
deneyimlerinin ne denli yetersiz olduguna bizzat sahit olmasi ve soylular
arasinda sectigi kisinin, bagka baglantilari dolayisiyla kendisine ihanet etme

ihtimalidir.

Poniatowski henuz kral segilmeden 6nce Katerina’ya yazdigi ancak kendisine
ulasmayan mektubunda, digislerini kralin idare etmesi gerektigi gorusunu dile
getirmistir. Poniatowski’'ye gére bu birimde, kralin atadigi ve gerek goérdugu
takdirde goérevden aldigi bir sekreter goérev yapmahdir (MICHALSKI,
Dyplomacja Polska w Latach 1764-1795). Geng¢ Stanistaw grand tour sirasinda
Avrupa siyasi hayatini ve kultirinl yakindan tanimakla kalmamis ayni
zamanda diplomatik deneyim de kazanmisti. Williams’in sekreteri olarak
Petersburg’da diplomatik yazismalarin nasil yapildigi konusunda bilgi ve
deneyim kazanan Poniatowski, Williams’tan kriptolu yazisma tekniklerini de
ogrenmisti. Bu bilgisini hem familia’nin dis temsilcisi olarak hem de Sakson
Hanedanrnin elgisi olarak gorev yaptiginda uygulamaya gecirme imkani
bulmustu (MICHALSKI, Dyplomacja Polska w Latach 1764-1795 527). Yasadigi
bu tecribeleri kralin diplomat kadrosunu olustururken kendisine rehberlik
edecektir. Diplomat olarak sectigi kigilerin neredeyse tamami yabancilardan
olusur, hatta diplomatik kuryelerini bile yabancilardan se¢migtir (MICHALSKI,
Dyplomacja Polska w Latach 1764-1795 529).

Poniatowski tahta ¢iktigi yilindan itibaren kendi diplomatik misyon agini kurar.
[ll. August'tan kalan devlet hazinesinde yeterli miktarda gelir olmadigi icin
bunun giderlerini kendi kasasindan saglar. Temsil giderlerinin ¢ok yuksek
olmamasi maksadiyla, diplomatlarini blytkelgi olarak degdil, mukim elci ya da

maslahatglzar (chargés d’affaires) olarak atar, hatta kimi zaman gayri resmi
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ajan olarak gonderir (ZIELINSKA, "Nowe Swiata Polskiego Tworzenie"
Stanistaw August-reformator 1764-1767 23).

Ulkenin iginde bulundugu durum ve komsu ulkelerden gelecegini 6ngérdiigu
tehlike Poniatowski'yi 6zellikle Rusya’ya karsl Polonya’yl koruyacak devletlerle
baglanti kurmaya iter. Bu devletlerin baginda Fransa gelir. Henuz kral olmadan
Fransa’dan destek arayisina giren Poniatowski, bundan sonu¢ alamayacaginin
farkindadir. Bir diger secenek de Osmanli imparatorlugu’dur. Ancak Osmanli
Imparatorlugu, bas dismani Rusya tarafindan tahta c¢ikarilan bir krala
guvenmemektedir. Yine de Poniatowski ¢esitli yollarla baglanti kurmayi dener.

Kralin bu ¢cabasi Rusya’nin da dikkatini gekmistir.

Panin, Repnin’e yazdigi Mart 1767 tarihli yazida Polonya sarayinin faaliyetlerini
cesitli yollarla, 6zellikle de gizli yollarla takip edilmesini 6nermektedir (Panin
Repnin’e SIRIO v. LXII s. 348-349). Polonya sarayinin gabalari neticesinde
Tatar Hanr’'nin Osmanli'ya, Rusya aleyhinde bir yazi gonderdigi 6grenilmistir.
Rusya icin Polonya meselesinde Osmanl’nin pasif tutumunu korumasi blyutk
onem arz etmektedir. Bu sebeple Polonya sarayinin burada herhangi bir

diplomatik faaliyetini kesin olarak hos karsilamayacaktir.”*

Osmanli imparatorlugu ile diplomatik ve ticari baglantilar, kraliyet biinyesinde
yer alan, dogu dillerini bilen bir sekreter araciligiyla saglanmaktaydi. Kamenig'te
“Kral ve Cumhuriyet’in sinir tercimani” unvani tasiyan bir kraliyet tercimani da
bu iligkilerin yurGtilmesinde rol oynuyordu. Polonya tarafindan Osmanli'ya
gonderilen elgilerin baglantisini rehber ve dragomanlar saglamaktaydi. XVII.

ylzyllda dragomanlar ekseriyetle Polonya asilliyken ", XVIII. yiizyllda bu

" Rusya’nin Osmanli Devleti’nin Polonya isleri konusunda pasif davranmasi meselesi
1763 tarihinde de gindeme gelmisti. 10 Ekim 1763 tarihinde Golitsin tarafindan
istanbul’daki elgi Obreskov’a génderilen yazida (reskript) elgiden, istanbul'un Polonya
islerine karismamasini saglamasi isteniyor. Prusya’nin da bu konuda Rusya’ya,
istanbul’da bulunan elgisi Karl Adolf Rexin’'in girisimleriyle destek verecegi sdylenen
yazida, o tarihlerde Berlin’e gidecek olan Resmi Ahmed Efendi’den de bahsediliyor. II.
Friedrich de Resmi Ahmed Efendi’yi Berlin’”de Osmanl Devleti'nin Polonya iglerine
karismamasi konusunda ikna edecegi ifade ediliyor (SIRIO LI s. 22-24).

> Osmanli ile yapilan savaslar sebebiyle, Polonyalilar arasinda Tiirkge bilenlerin sayisi
terciman ihtiyacini karsilamaya yetiyordu. Yuzyilin bagindan itibaren baris dénemine
giriimesiyle bu sayi azald!.
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kadroya sahip olanlarin, ¢ogu Italyan olmak Uzere yabancilardan olustugu
goOrulmektedir. Bunun sebebi, yuzyilin basinda savasglarin sona ererek barig
donemine girilmesiyle beraber, soylular arasinda dil bilenlerin sayisinin gittikge
azalmasidir. Poniatowski, iktidarinin basindan itibaren, diplomasiden anlayan
ve aynli zamanda birgok dil bilen nitelikli bir diplomat kadrosu olusturmak
arzusundaydi. Hem bu ihtiyaci karsilamak hem de dogu ile iligki kurmasini
saglayacak bir ara¢ olarak bir sarkiyat mektebi kurmaya karar verir. Bunu
gerceklestirmek Uzere, Tlrkgeyi ¢ok iyi bilen Karol de Boscamp’i diplomatik bir
misyonla istanbul’a génderir (SMOLENSKI 585).

3. 5. DIGER REFORMLAR VE KOLEGIAL ANLAYIS

XV-XVI. yluzyillarda Avrupa’da feodalitenin sona ermesiyle devletlerin yénetim
anlayisinda bir donugum baslar. XVI. yuzyil sonlari ile XVII. ytzyilda, ozellikle
Vestfalya Anlasmasi sonrasinda, devletin uluslararasi arenadaki yerinin 6nem
kazandidi bir yonetim anlayigi hakim olur. Bir devletin uluslararasi alandaki
pozisyonunun guclu olmasi, devletin kendi iginde saglam ve guglu bir bicimde
yapilanmis olmasini zorunlu kilar. Bu da, devletin sahip oldugu nufusu en alt
birime yani birey dizeyine kadar dogru ve dinamik bigimde idare etme geregini
dogurur. Feodal donemde de devletler “pastoral iktidar’ anlayisinin bir sonucu
olarak bireysel dizeyde kontrol ve idareyi saghyorlardi (FOUCAULT 116).
Ancak feodal cagdaki topraga bagli ekonomi daha stabil ve istikrarli
oldugundan, devlet yonetimi de buna kosut olarak stabil bir yapiya sahipti.
Erken kapitalist yapinin ortaya c¢ikigiyla, ekonomik toplumsal iligki bigimlerinde
de degisim ve hareketlilik bas godsterir. Devlet yonetiminin de bu degisime
uygun olarak daha dinamik bir yapi inga etmesi gerekir. “Polis devlet” anlayisina
dayall ydonetim bigimi bu gerekliligin bir sonucu olarak ortaya ¢ikar.

XVII. ylzyilin ikinci yarisinda Avrupa ittifak sisteminde kokli bir degisim
meydana gelmisti. Uzun zamandir devam etmekte olan ingiltere-Avusturya
ittifakina karsi Prusya-Fransa ittifaki bozulmustu. 1740-1748 yillari arasinda
cereyan eden Avusturya Veraset Savagl sonrasinda Avusturya, ingiltere ile
ittifakina son vererek Fransa ile ittifak kurmus. Prusya da ingiltere ile miittefik
olmustu (McKay ve SCOTT 181-191). Diplomatik Devrim olarak adlandirilan bu
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gelisme sonrasinda artik Avrupa’da uzun soluklu ittifaklar son bulmus, ittifak
partnerleri devlet ¢ikari gerektirdiginde degigtirilir hale gelmisti. Bu degisimde
gerekge hikmet-i hikimet (raison d’étaf), ara¢ diplomasi, amag ise gug
dengesini saglamaktir. Bunlar, XVIII. yazyill Avrupasi uluslararasi iligkilerine
damgasini vurmus kavramlardir. Her G¢ kavramin kokeninde, devlet ¢ikarini her
seyin Ustunde tutan, benmerkezci Makyavelizm anlayisin izlerini gormek

mumkunddr.

Uluslararasi alanda benmerkezciligin hakim oldugu bir ortamda, devlet hem
kendi icinde hem de disariya karsi guglu olmak zorundadir. Diplomasi ve ordu
devletin disariya karsi guc¢li olmasini saglarken, polis de iceride guglu
olmasini/kalmasini  saglayacaktir. XVII. ylzyll itibariyle polis, devletin
kuvvetlerini, mevcut duzeni bozmayacak sekilde, dinamik ve ayni zamanda
istikrarli bicimde artirmasini saglayan araglarin tamamini ifade etmek igin
kullanilan bir kavramdi. Devletin sahip oldugu kuvvetler guglenmeli ancak bu
glglenme devlet duzenini bozmamalidir. Polis, i¢ dizeni korurken, kuvvetlerin
olabildigince gucglenmesini saglamahdir. Kuvvetlerin dinamik surekli bir buyume
egiliminde oldugu bir ortamda dengeyi koruyan bir arag rolu tstlenmelidir. Ote
yandan diger devletlerin polisinin gelisimi de yakindan takip edilerek kuvvetler
dengesinin kendi aleyhine donmesinin 6nu kesilmelidir (FOUCAULT 269-272).

Polonya’da polis, tipki Rusya’da (l. Petro zamaninda baslamis ve Il. Katerina
déneminde de devam etmektedir) oldugu gibi kolegial anlayis cergevesinde

orgutlenir.

Polis devlet anlayisinda Aydinlanma felsefesine de paralel olarak nufus ve
ndfusu olusturan bireylerin iyiligi, devlet icin ¢ok ©6nemlidir. Poniatowski’nin
reformlari da bu anlayis ¢ercevesinde sekillenmis gériinmektedir. Kralin reform
plani, halkin egitiimesi, saghgdi ve guvenligi, merkezi komisyonlar tarafindan
kontrol edilen yerel birimlerce saglanmasina yonelik diuzenlemeler icermektedir.
Reformlarinin ana hedefi merkezilesmeyi saglamaktir. iceride ve disarida bu
amacin gerceklesmesine karsi olan gugleri asmak, donemin sartlari géz 6nune
alindiginda mumkin goérinmemektedir. Bu sebeple Kral reformlarini

gercgeklestirirken, merkezilesme ekseninden sapmadan, tepki gekmeyecek bir



130

gorunimde sunar. Dolayisiyla reformlarin temel karakteristigi kompakt
olmalandir. Hazine reformunu icte ve dista kabul edilecek sekle getirip
meclisten gecirirken, ordu reformunun gelirini de buradan elde edecek
dizenleme ile bulmayi planlar; Szkota Rycerska’yl kurarak egitim reformu
gériinimde idari ve askeri bir reform gergeklestirir; Istanbul'da dil okulu
goruniminde kendi diplomatik misyonunu kurarak diplomasi reformu
gerceklestirir. TUm bunlari yaparken Rusya’nin dig politikasini da yakindan takip
ederek, reformlarini gergeklestirmesine imkan saglayacak bosluklari kollar.
Kralin, dnemli reformlarini 1765 yilinda tam da Rusya’nin tim dikkatini isveg’e
yonelttigi sirada gergeklestirmis olmasi bir tesaduf degildir. Reformlarinin
neredeyse tamaminin 1788-92 arasinda toplanan meclisten gecmesi de
Rusya’'nin Osmanl imparatorlugu ile mesgul oldugu bir zaman diliminde
gerceklesmistir. Rusya’nin Osmanl ile savasa girdigi 1787 yilinda Kral, II.
Katerina ile bizzat gérugsmek amaciyla Kaniow’a gitmis ve Osmanli'ya kargi
ittifak kurma oOnerisinde bulunarak reformlarina onay almistir (ZIELINSKA .

Kaniow ).

Rusya’nin Polonya politikasi nedeniyle Poniatowski'nin hareket alani oldukga
kisithdir. Bir reform yapmaya kalkistiginda, 6zellikle de ulkeyi gliclendirmeye ya
da bagimsizlastirmaya yonelik bir reforma yeltendiginde karsisinda once
Rusya’yl bulur. Buna mukabil Poniatowski’nin hareket alaninin gérece serbest
oldugu tek alan kultar reformlaridir. O da bunu en iyi sekilde degerlendirmeye
calismis ancak diger yandan da politik alanda reform c¢abalarindan da

vazgecmis degildir. Bu tavrini iktidarinin sonuna dek koruyacaktir.

XVIIl. yuzyillda Avrupa’nin birgok Ulkesinde c¢agdas idari yapilar kurulmustu.
Polonya’da ilk ¢agdas idari organlar Poniatowski devrinde hayata gegirildi.
Polonya’nin cumhuriyet tarzi yonetim sekli dolayisiyla, bu yeniliklerin hayata
gegiriimesi, mutlak monarsi ile yonetilen diger Avrupa devletlerine kiyasla ¢ok
daha zordu. Cumhuriyet yonetiminde yapilacak herhangi bir degisiklik ya da
cikarilacak herhangi bir yasa icin, sayisi hi¢ de az olmayan soylularin timanan

onayini almak, planlanan reformlarin gergeklestiriimesini geciktirmisti. Bunun
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yani sira Rusya’nin reformlara mudahalesi de reformlarin gecikmesine sebep

olan bir diger engeldi.

Il. Katerina devrinde Rusya’nin Polonya ile ilgili siyasi hedefleri, kendinden
oncekilerin devami niteligindeydi. |. Petro doneminden beri Polonya’nin siyasi
sisteminin muhafazasi konusu, Rusya’nin Polonya politikasinin merkezine
oturmus durumdaydi. Sistemin muhafazasi Rusya acisindan Polonya’nin zayif
ve kontrol altinda tutulabilir bir devlet olmasinin garantisiydi. Bunun igin sistemi
tikayan belli bagh konularin degistirimesine bastan beri karsi ¢ikiyordu. Bu
konular baslangicta dort madde ile sinirhydi; liberum veto’nun korunmasi,
serbest segimin devami, kral iktidarinin zayif kalmasi, askeri guclenmeye izin
verilmemesi. |l. Katerina déneminde buna iki yeni husus daha eklenir: sistem

garantorliigii’® ve farkl inanctan olanlara politik haklar verilmesi.

Bu engeller, Poniatowski'nin o6zellikle idari reformlari yururlige gecirmesini
geciktirmisti. Egitim ve kultir alaninda reformlari hayata gecirmesi ¢ok daha
hizli ve kolay gerceklesmisti. Bu sebeple kimi zaman siyasi amaclarini egitim ve
kaltar reformlari goéruntlsu altinda gergeklestirmeye ¢alismisti. Poniatowski’'nin
gerceklestirdigi ilk idari reform Hazine Komisyonu ve Ordu Komisyonu’nun
kurulmasidir. Kral henuz tacini giymeden 1764 Konvokasyon Meclisinde hayata
gecirilmis olan bu kurum kolegializm tarzi reform anlayisinin bir Grintdur.
Hazine Komisyonu, Tag¢ ve Litvanya icin olmak Uzere iki komisyon halinde
kurulmus olup, ticaret, sanayi ve ulasimdan sorumludur. 1766 yilinda, degisen
para sistemiyle ilgilenecek ve Hazine Komisyonu’na danismanlik edecek olan
Darphane Komisyonu kurulur. Bu komisyon degisen para sistemiyle mesgul
olacak ve Hazine Komisyonu’nun danismanhg:r gorevini ustlenecektir
(BARDACH 2001, 294). Komisyon, 1775 yilinda Daimi Konsey bunyesinde,
mevcut yapisi muhafaza edilerek Hazine Departmani’'na donusecek, 1791
yilinda ise Sejm Czteroletni tarafindan Tag ve Litvanya komisyonlari tek bir ¢ati
altinda birlestirilecektir. Ordu Komisyonu’nun gorevi ise askeri gugleri organize

etmek, egitmektir. 1776 yilinda, yapisini koruyarak Rada Nieustajaca’nin Ordu

®]. Petro déneminden itibaren zaten fiili olarak Polonya’nin hamisi olan Rusya bunu
artik resmiyete dokmek istemektedir. Bdylelikle reformlara dogrudan mudahale etme
hakkina sahip olacaktir
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Departmanrna donusecek, Sejm Czteroletni ile Litvanya ve Tag ayriligi
kaldirilarak tek bir Komisyon haline gelecektir. Her iki komisyon da polis devletin
insa asamasinda anahtar rol oynayacak komisyonlardir. Kolegial anlayisin
gerektirdigi sekilde her iki komisyon da merkezi kurumlardir. Uzmanlagsma ve
profesyonel kadro her iki kurum igin de oldukga dnemlidir. Konvokasyon Sejmi
ile hayata gegen bir diger reform da lyi Diizen Komisyonu (Komisja Dobrego
Porzadku)dur. Sehrin ticari ve ekonomik faaliyetleri ile imar ve caddelerin
dizeninden de sorumludur. 1776 yilinda Daimi Konsey’in Polis Departmani’na
déniismiis ve 1780°'de Saglik Komisyonu’’ da Polis Departmani biinyesine dabhil
edilmigtir. Sejm Czteroletni Komisyonu, Sivil-Askeri Dizen Komisyonu altina
almis, 1791’de ise Polis Komisyonu'na doénuserek Sivil-Askeri Duizen

Komisyonu’ndan ayriimistir.

Rusya, kendi destegdiyle iktidara gelen yonetimin bu reformlarina misaade
ederken, kendi taleplerinin yerine getirimemesi sonucu Polonya politikasini
degistirmis ve muhalefetle igbirligi arayigina girmisti. Rusya’nin bu tavri, bundan
sonraki reformlarin meclisten gegisinin ¢ok daha getin sartlarda olacaginin bir
gostergesiydi. Ancak 1765 yilinda Petersburg’'un dikkatini isvec’e ydneltmesi
zorunlulugu dogdu. isve¢ bu dénemde Polonya’ya benzer sekilde parlamenter
sistemin yol agtigi sorunlarla mucadele ediyordu. Xll. Kar’dan sonra yonetime
gecen Daniel Niklas von Hopken, Hattpartiet (Sapka Partisi)i kurmus ve
parlamenter bir sistem inga etme ¢abasina girmis ve bunda da basarili olmustu.
Muhalefette ise, Rusya tarafindan beslenen Arvid Horn’un liderligindeki
Mésspartiet (Kasket Partisi) vardi. Rusya, tipki Polonya’ya yaptigi gibi isveg’e
de sistemin garantoru olmak icin baski yapiyordu (KONOPCZYNSKI Polska a
Szwecja). Il. Katerina’'nin disisleri ve diplomasi konusundaki danigsmani ve fiili
digisleri gorevini yuruten devlet adami Nikita Panin, bir ittifak sistemi formule
etmisti. Buna gdére Rusya-Polonya-isveg-Prusya-ingiltere, Fransa-ispanya-
Avusturya’ya birlesecekti. 1765 yilinda isveg'teki faaliyetlerine hiz veren Rusya,

tam da bekledigi gibi Ulkede iki kampin birbirine girerek anarsik bir ortamin

" Hastane/Saglik Komisyonu (Komisja Szpitalna)dur. Toplum sagligindan sorumlu
olan komisyon, bakim yurtlari ve huzurevleri kurmakla yikimladur (BARDACH 1993:
294)
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olugsmasini saglamistir. 1768-71 yillari arasinda parti mucadeleleri doruga
ulasmig ve 1772 yilinda Ill. Gustaw darbe ile yonetimi ele gegirmistir
(ROSTWOROWSKI, Historia Powszechna Wiek XVIII 453). Poniatowski
Rusya’nin isve¢le mesguliyetini firsat bilerek, en hizli sekilde reformlarini
gerceklestirmeye devam etti. 1765 yilinda, kendi butgcesiyle Szkola Rycerska'yi
kurdu. Ardindan Monitor dergisini hayata gecirdi ve yine ayni yil Teatr

Nardowy’yi kurdu.

Poniatowski’'nin, reformlarini hayata gecgirmek konusunda israrci oldugu bir
gercektir ancak higbir zaman rasyonelligi birakmaz. Bir taraftan Rusya’nin
boslugunu kollarken bir yandan da kabul edilebilir gériiniime soktugu reform
tekliflerinin igine olabildigince fazla reformu kapsayacak dizenlemeler yerlestirir.
Kralin reform programi temelde, merkezilesmeye yonelik hedefler igerir. Devlet
yonetiminin tek bir merkez, yani kraliyet makami tarafindan, komisyonlar
vasitasiyla yonetilmesi saglamaya calisir. Litvanya ve Tag¢ dualizmini ortadan
kaldirmak istedi bunun acgik gostergesidir. Ticaret, sanayi ve ulasim alaninda
girisimlerde bulunur. Bunlar ulke ekonomisinde kalkinmayl saglayacak
girisimlerdir. Hayata gecirmeyi basardi§i ilk idari reformlardan olan Hazine
Komisyonu, ulke ekonomisinin kontrolinl kolaylastiracagi gibi ordunun da

gelismesine katki saglayacaktir.

Rusya’nin yani sira, ulkenin, nitelikli insan potansiyeline sahip olmamasi da
reformlarinin ~ énundeki  kigumsenmeyecek bir engeldir. Bu sebeple
Poniatowski, egitim ve kdltir alanindaki reformlari ¢ok ©6nemser. Reform
programinin propaganda araci olarak kullanmak Uzere, reformist ve aydin bir
yazar ekibinden olusan Monitor dergisini hayata gegirir. 1765 yilinda kurulan
dergi 1785 yilina kadar varligini surdarar. Edebi nitelikli bir dergi oldugundan
politik konulara acgikga yer verilmez. Ancak dergi yazarlari sarmat gelenegini
elestirmekten de geri durmaz. Bunun yani sira sosyo-ekonomik sorunlara
deginen vyazilar kaleme alnir. Bu yazilarda koylllerin angaryasinin

hafifletimesi, dini tolerans’® gibi reformu destekleyecek goriislere yer verilir.

® Burada sdz konusu olan farkl inangtan olanlara politik haklar verilmesi degil, onlara
dini hosgdérinin oldudu bir ortamda yasama vaadidir. Bu propagandanin amaci
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1765 yilinda Polonya’nin ilk tiyatrosu Teatr Narodowy (Milli Tiyatro) kurulur.
Tiyatronun amaci halkin en alt tabakasina kadar ulasarak toplumun kalturel

seviyesinin yukselmesini saglamaktir.

Szkota Rycerska’nin kurulusu, ayni zamanda egitimde dinyevilesme ydninde
atilmis bir adimdir. Okulun kontroli din adamlarinin kontrolinde degildir ve
egitmenler laiklerdir. Cogu yabanci kdkenli olan bu egitmenlerin bir kismi da
Protestandir (Smolenski 270). Okulun ruhbanlarin kontroll altinda olmamasini
ve verilen egitimin niteligini de g6z onunde bulundurarak bunun Polonya
tarihindeki ilk dunyevi okul oldugunu soyleyebiliriz. Egitimin dunyevilesmesi
yonunde asil buydk adimlar 1773 yilinda Milli Egitim Komisyonu'nun
kurulmasiyla atilacaktir. Bu, Tag ve Litvanya icin ortak kurulan ilk bakanliktir.
Bu reform da kolegializm anlayisi ¢cercevesinde gergeklestirilmis bir reform olup
kralin yonetimde merkeziyetciligi saglamaya yonelik adimlarindan biri olarak
kabul edilebilir.

Avrupa’nin ilk Milli Egitim Bakanligi olarak kabul edilen Komisyon'un ortaya
cikisinda Fransiz Aydinlanmacilari ve ozellikle Fizyokratlarin etkisi buyuktur.
Bunun yani sira Papa XIV. Clement tarafindan Cizvit Tarikat’'nin dagitilmasi da
bunda etkili olmustur. (SZRETER 183). Komisyonun asil gelir kaynagi
hazineden cok Cizvit okullarinin dagitiimasindan sonra elde edilen gelirlerden
saglanir. Tarikatlarin mulkiyeti, egitim fonuna katkida bulunmalari karsihginda
soylulara dagitilir. Kdylerde ve kentlerde okullar kurulur ve egitmenlerin laik
kisilerden secilmesine 6zen gosterilir. Komisyon egitimde birligi gergeklestirmek
maksadiyla tum Ulkede ayni program okutulmasini saglar. 1783 yilinda
Komisyon, kendi yonetmeligini c¢ikarir (BARDACH 295). Soylular Egitim
Komisyonu’na siddetle karsi ¢ikarlar, ¢inkd egditim onlarin toplumda Ust sinif
olmalarini saglayan ayricaliklardan biridir. Komisyon'un kurulmasindan sonra
kizlar ve kdyluler dahil herkes bu ayricaliklarina ortak olacaktir (SZRETER 184).

1775 yiinda Rusya’'nin zoruyla da olsa, Polonya’'nin ilk hukimeti sayilabilecek
Daimi Konsey (Rada Nieustajgca) kurulur. 1772 yilinda Polonya’nin ilk

yabancilari Polonya’ya vyerlesmeye tesvik ederek Ulkenin kalkinmasina katki
saglamaktir.
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paylasimi gergeklesmisti. Bu paylasimdan sonra Rusya’nin Polonya
yonetimindeki etkisi cok daha gozle gorulur hale gelmis, Rus elgisi tum idari
kontroli eline almisti. Bu dénemdeki el¢i Otto Magnus von Stackelberg'dir
(1736-1800). 1772 yilinda Polonya’ya el¢i olarak atanmig, 1790 yilinda ise Sejm
Czteroletni'nin gikardigi reformlara g6z yummasi sebebiyle gérevden alinmistir.
Gorevden alinma gerekgesinden de anlagilacagi uzere Polonya’nin lehine bir
tutum sergilemisti. Baslangigta bu tutum, Petersburg’'un tavsiyesi Uzerine
gelistirilmigti. Polonya paylagsimindan Rusya artik Ulkede anarsi degil, dizen
istiyordu, hatta bunun icin bizzat kendisi kontroli ele almayi planliyordu.
Stackelberg araciligiyla Rada Nieustajaca’yl hayata gegirmesi bu siyasetin
neticesinde dogmustur. Ulkede kaosun ortadan kalkmasi ve status quo’nun

korunmasi meclise yeni bir sekil verdi (LORD 38).

Petersburg’'un, Polonya’nin varligini devam ettirmesine yonelik bu cabasi
Foucaultnun polis kavrami dahilinde ele aldi§i igte ve dista gli¢ dengesini
saglama gerekliliginin bir sonucu olarak gorulebilir. Foucault Avrupa dengesi
icinde polisi kotl olan bir devletin dengesizlik durumuna yol agacagini,
dolayisiyla yalniz kendi Ulkesinde degil, diger devletlerde de polisin iyi olmasina
dikkat etmek gerektigini ifade eder (FOUCAULT 273) Avrupa dengesinin ana
aktorlerinden olan Rusya, polis devlet olmanin gerektirdigi sekilde Polonya’nin
kuvvetlerini (nufus, ordu, Uretim, ticaret vs.) c¢ok iyi biliyordu. Dolayisiyla
Polonya polisini guglendirmek igin neler yapilacagini da biliyordu. Rada

Nieustajaca bu bilginin Granuddr.

Daimi Konsey'in kurulmasiyla idari kurumlarin merkezilesmesi saglanmistir. Ote
yandan Kralin iktidari azami olgude sinirflandinimistir. Krali en ¢ok rahatsiz
eden atama yetkisinin sinirlandiriimis olmasidir. Senatér ve bakan atamalarinin
gerceklesmesi Konsey'de yapilan oylama sonucu gerceklesiyordu. Konsey,
oylama sonucunda tespit edilen adaylar krala iletiyor, kral bu kigiler arasindan
secimini yapiyordu. Stackelberg ise tam bu asamada devreye giriyor ve segimi
kendisi yapiyordu. Poniatowski, anilarinda Stackelberg’in higbir zaman segimi
kendisine birakmamasindan yakinir. Kendisi adaylar arasindan vatansever,

erdemli ve yetkin olani tercih etmek isterken, Stackelberg kendi satin aldigi
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kisileri segmektedir. Poniatowski, Stackelberg’'in kendisine, ¢ogunlugun
gorusunu dikkate almamasini, Carice’ye sadik Kigileri segmesi tavsiyesinde
bulundugunu ifade eder. Siklikla da Polonya’nin tamamen pargalanmasinin
bizzat kendisine bagl oldugunu da vurgular (S. A. PONIATOWSKI 265-266).

Konsey bunyesinde bes departman kurulmustur: Disisleri Departmani, Polis
Departmani, Ordu Departmani, Adalet Departmani ve Hazine Departmani. Tum
kararlarin, kolegializmin geregi olarak oycoklugu ile alinmasi ve ayrica Konsey

ve Departmanlarin haftada iki kez toplanmasi karara baglanmisti.
3. 6. 3 MAYIS ANAYASASI

3 Mayis Anayasasi Poniatowski’nin reform projesinin Meclis tarafindan da
onaylanarak yudrarlige konmus halidir. Kralin baslangigtaki projesi harfiyen
olmasa da ana cizgiler korunmustur. Anayasa’nin iceride ve disarida kabul
edilerek cikariimasinin saglanmasi buylk olgude kralin yerinde ve zamaninda
gereken mudahalede bulunmasi ve optimal tavri gostermesinin neticesidir.
Anayasa’nin Poniatowski’'nin planlarina uygun bir bigimde c¢ikisi da yine
Poniatowski'nin i¢ ve dis siyasetteki gelismeleri dikkatli ve analitik bir bicimde

takip ederek uygun zamanda uygun adimi atmis olmasinin sonucudur.

3 Mayis Anayasasi ile Polonya’nin siyasal rejimi, devlet orgutlenmesi ve
toplumsal yapilanmasinda kokla degisimler gerceklestirmistir. Daha 6dnce meclis
tarafindan c¢ikarilan yasalardan farkh olarak 3 Mayis Anayasasi modern
anlamda, devlet rejiminin temel normlarini igermesi agisindan tam bir anayasa
karakterine sahiptir. Dolayisiyla, kisa omurli olmasina ragmen, Amerikan

Anayasasi’ndan sonra dinyanin ikinci ve Avrupa’nin ise ilk Anayasasrdir.

1. Krallik iktidarn: Bu anayasa ile krallik secimi kaldirilir ve yerine hanedan
sistemi getirilir. Secgimle tahta gelen Poniatowski’'nin kralligi mesrulugunu
korur ancak Poniatowski'den sonra tahta gegecek kisi hanedan
soyundan olacaktir. Yeni hanedanin ilk krali Sakson Hanedanrndan
Fryderyk August olarak tespit edilir. Yeni sisteme gore tahta ¢ikacak olan
kisi hanedanin erkek Uyelerinden en buyuk olanidir. Boylelikle hem
krallik iktidari guglenecek hem de yonetimin devamhhigr saglanacaktir.
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Kralin yasama alanindaki yetkisi yine sinirlidir. Senatodaki bir oy hakki
vardir ancak esitlik durumunda iki oy hakkini kullanabilir. Piskopos,
senator, bakan, subay ve memurlari atama yetkisi kraldadir. Kral tagra
idari birimlerinden teklif edilen kisiler arasindan secim yapmak suretiyle
bu atama yetkisini kullanabilir. Yalniz bu hususta Poniatowski'ye has bir
ayricallk s6z konusudur. Poniatowski tasra birimlerinin teklif edip
etmemesine bakmaksizin istedigi kisiyi atayabilir. Savas zamaninda
ulkenin silahli kuvvetleri tamamen krala bagh oldugu gibi, ordu
komutanlarini atama yetkisi de krala aittir. Yargl kararlari kralin adina
alinir. Krala ya da vatana ihanet suclari (crimina status) disinda kralin af
yetkisi (ius aggratiandi) saklidir. ihanet suglari konusunda kral 8lim
cezasini Omur boyu hapse ¢evirme yetkisine sahiptir.

. Toplum Yapisi: Toplumsal siniflarin esitligi konusunda 3 Mayis
Anayasasl, Fransiz Anayasasi kadar ileri gidemez. Toplumdaki tim
bireylerin hukuk karsisinda esit oldugu 1789 insan Haklari Evrensel
Bildirgesi ile ilan edilmis ve bu Eylul 1791 tarihli Fransiz Anayasasinda
da yer almigtir. Polonya bildirgeden haberdardir ancak Ulkede henlz
bunu uygulamaya elverigli bir ortam mevcut degildir. Bu sebeple
anayasada sinif ayrimi bulunur. Sinifsal ayrimin derin olmamasi
maksadiyla hukuki olarak dengelenmesine 0zen gosterilir. Bu da
yasalarin kentsoylularin haklari 06zellikle gozetilerek, onlarin lehine
dizenlenmesi seklinde saglanir. Soylularin kendilerinin ve mdulklerinin
dokunulmazhgi vardir. Kentsoylulara bu anayasa ile mulk edinme hakki
verilir. Ayrica soyluluga ve askeri sinifa gegisleri kolaylastinlir. Kral her
Sejm’de, gegis sartlarini yerine getirmis olanlardan 30 kisiye soyluluk
unvani verecektir. Koyluler hukukun korumasi altina alinir. Koylu ve
efendi arasinda bir sdzlesme yapilmasi sarti koyulur. Devletin dini
Katoliklik olarak tespit edilirken, dinle ilgili herhangi bir degisiklik
getirilmez, daha once yapilan degisiklikler aynen kalir. Katolik inancindan

baska inanca gecis hala yasaktir.
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3. Yonetim S$Sekli: Ta¢ ve Litvanya Prensligi ayrimi ortadan kalkar.
Hukumet, hazine ve ordu ortak hale getirilir. Polonya Anayasasi altinda
birlesen yonetimde asama, yurutme ve yargi organlari ayrilir.

4. Yasa Koruyucu (Guard of Law) ve Buyuk Komisyonlar: Yuritme
yetkisi Yasa Koruyucu ve kraldadir. Mevcut Egitim, Polis, Ordu ve Hazine
komisyonlari birlestirilir. Ancak daha sonra yapilan duzenlemelerle Yasa
Koruyucu, Polis Komisyonu, Hazine Komisyonu, Ordu Komisyonu olmak
uzere tekrar dort komisyona donustuaraldr.

5. Sejm ve Sejmik’ler: Sejm yasama organidir. Meclis artik belli
donemlerde degil, her an toplanmaya hazir olacaktir. Gerektiginde, kralin
ve Meclis Baskanr'nin g¢agrisi ile toplanacaktir. Meclis Gyelerinin segimi
iki yilda bir yapilacaktir. Meclis senato ve temsilciler kamarasindan
olusmaktadir. Kralin senatoda tek oy hakki bulunmakla birlikte, esitlik
durumunda oy hakki iki olacaktir. Oybirligi ilkesi her iki mecliste de
kaldirihr ve oycoklugu ilkesi getirilir. Sejmik’lerde secilen delegelere yine
talimatname verilir ancak bu talimatnamelerde kanuna iliskin hususlara
yer verilmesi yasaklanir. Sejm oturumunda yerel meclislerden gelen
talepler gorusulurken, talebi ileten delegenin oy kullanma hakki yoktur
(KUTRZEBA 375).

1788-1792 yillari arasinda faaliyet gosteren Dort Yillik Meclis (Sejm Czteroletni)
déneminde, Rusya’nin kontroli altinda faaliyetlerini yuriten Daimi Konsey
kaldirilir (1789). Litvanya ve Tag icin ortak komisyonlar kurulur: ordu, hazine ve

polis komisyonlari.

1791 yihinda iki Millet Polis Komisyonu (Komisja Policji Obojga Narodow)
kurulur. Polis Komisyonu, bagli bulundugu Bakanlik araciligiyla, Krala tum
faaliyetlerini bildirmek zorundadir. Bakanlik makaminin, Komisyon raporunu
Krala takip eden ilk oturumda iletmemesi durumunda Komisyon, raporunu
dogrudan kangilaryaya iletmelidir. DUzenli rapor vermenin diginda Komisyon,
Kral tarafindan yoneltilien her soruya cevap vermeli, gerekli agiklamalar
yapmali, kralin istedigi her konuda kendisine bilgi vermelidir. Yangini onlemek

icin her sehirde itfaiye ve yardim ekibi kurmak goérevi Polis Komisyonu’'na aittir.
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Ticari akisin duzenli bir sekilde devamini saglayacak her tur kamu mulkdnun
(nehirler, kiyilar) bakim ve guvenliginden polis sorumludur. Posta, saglik ve
halkin glvenliginden de sorumludur. Ekonomi ve vyargiya dair kararlarin
uygulayicisi da polistir. Polisten duskunlere, yaslilara yardim saglamasi
beklenir. Ayrica mahkumlari gesitli zanaat ve el iglerine tesvik etmek yoluyla bu
atil gucun Uulkeye vyararina kullanilmasini saglamak da polisin gorevieri
arasindadir Volumina Legum t. IX (281-284) .

3 Mayis 1791 Anayasasi ile Yasalarin Koruyucusu (Straz Praw) adini tagiyan
yeni hukimet/Bakanlar Konseyi kuruldu. En Ust yuritme organi olan Straz
Praw’in basinda kral bulunuyordu. Konseyde kralin yani sira primas ve bes
bakan (polis, muhur, disisleri, savas ve hazine) yer almaktaydi. Taht varisi ve
Meclis Bagkani da kurulda bulunmakla birlikte, oy hakkina sahip degillerdi.
Konseyde yer alacak bakanlar, kral tarafindan Sejm’de bulunan 16 bakan
arasindan segiliyordu. Sejm’in bu bakanlardan herhangi birine guvensizlik oyu
verme hakki vardi. Polis, Ordu, Hazine ve Egitim Komisyonlari Straz Praw’a

baghydi.

1792 yih Nisan ayinda, kraliyet mallarinin satisi ile ilgili ¢cikan yasayla yerlesik
koylulerin bulunduklari yerin mulkiyet hakkini elde etmeleri saglanir. Koylu artik
topragi kullanim hakkina sahiptir ve kisisel 6zgurlukleri garanti altina alinmigtir.
Ayrica toprak sahibi ile kontrati biten ve toprak sahibine kargi gorevini yerine
getirmis olan koyluye de 6zgurlik hakki taninir (BARDACH 307).

Sejm Czteroletni’nin en aktif UGyelerinden biri Pius Kicinski'dir. Kicinski’nin
kariyerindeki ilerleme, Poniatowski'nin, reform programinda yer verdigi fakir
soylulara yonetimde etkin rol verme konusuna sadik kaldiginin ispatidir. Kicinski
(1752-1828) fakir soylu bir aileye mensuptur (MICHALSKI, PSB 383). Ailesinin
yalnizca bir koyu vardir ve bir kdyden elde edilecek gelir, Uc¢ kardesi
gegindirmeye yetmeyecektir. Bu durum Pius’u gecgimini saglamak icin baska
yollar aramaya yonlendirir. 1776 Sejmi sirasinda Andrzej Mokronowski ve Jacek
Ogrodzki’nin korumasi altinda Poniatowski’nin Kabinesi’'nde goreve baglar.
Gorevi, konfederasyon faaliyetlerinin protokollerini dizenlemektir. 1778 Sejmi

jurnallerini diplomatik temsilciliklerin kullanimi i¢in dudzenleyen Kicinski'dir.
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1782’de kral tarafindan Sejm sekreteri olarak atanir. 1786 yili Mayis ayinda ise
resmen Kabine Sefi olur. (MICHALSKI, PSB 383-384).

3 Mayis 1781’de kurulan, Kraliyet Hazinesi'ni ydoneten Ekonomi Komisyonu’'nda
sekreter olarak gorev yapan Kicinski 1784 yili Mart ayinda bu komisyonun
bagina getirilir. Ancak bu gorevinden oldukga rahatsizdir, zira gonulden bagl
oldugu kral, 6ngoérilmeyen giderler ve kendisinin haberi olmaksizin aldigi
bor¢lar nedeniyle Kicinski’yi zor durumda birakmaktadir. Bu sebeple P. Kicinski
istifa etmek ister. Poniatowski bu talep karsisinda kendisinden bir finans
reformu projesi hazirlamasini ister. Subat 1786’da Kicinski planini krala sunar.
Poniatowski birkag¢ yil inga galismalarina ara vermek gibi onerileri kabul etmese
de biltgcede kisitlama yapilmasini kabul eder. Kicinski Temmuz 1789'da kendi

istegiyle birakana kadar bu gorevde kalir.

Poniatowski Rada Nieustajaca ile 1788 meclisi kiyaslandiginda 1788
meclisindeki baskinin daha az oldugunun gorulecegini soyler. 1791 Anayasasi,
gucunu bizzat milletin kendisinden alan bir yonetimin olugsmasini saglarken,
Rada Nieustajaca, yabanci bir gicun korumasi altindaydi (S. PONIATOWSKI
14).

Anayasa’da tespit edilen yonetim gsemasi, polis devlet anlayisina uygun bir

gorunumdedir.
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SONUG

Calismada, soylu demokrasisi, magnat oligarsisi ve bunun yol acgtigi anarsik
yap! ortaya konularak buna iligkin ¢ozim onerileri degerlendirilmig, ardindan

Poniatowski’nin reform plani Gzerinde durulmustur.

Poniatowski'nin reform c¢abalarini bir sistem meselesi olarak degderlendirmek
yerinde olacaktir. Poniatowski doneminin en belirgin sorunu, tlkenin 1764-1795
yilllari arasinda i¢ ve dig etkenler nedeniyle yasadigi calkantilardir. Bu
calkantilar, iceride yonetimdeki soylularin tercihlerinde disarida ise Rusya basta
olmak uzere diger hegemonik devletlerin Polonya Uzerindeki tercihlerinde

somutlagmaktadir.

Ozellikle dénemin ekonomi politigine bakildiginda Polonya’nin ekonomik ve
politik dengelerin disinda kaldigi gorulecektir. XV. ylzyilin ikinci yarisindan
itibaren Bati Avrupa’da sehirlerin gelismeye basladigini ve daha 6nce toprakla
ugrasan koylulerin zanaat ve ticaret alanina yonelmeye basladiklarini
goruyoruz. Diger devletlerin Yeni dunyalari kesfetmeleri bu Ulkelerde ticari
hayatin canlanmasini da beraberinde getirmistir. Bati Avrupa’da ekonomi yeni
bir boyut kazanirken Polonya bu gelismelerin uzaginda kalmigti. Sémurge
faaliyetlerine aktif olarak katilamamis olmasi buna yol acan sebeplerden biri
olarak gorulebilir. XVIII. yuzyilin basindan itibaren Rusya Avrupa’nin buyuk
guclerinden biri haline gelmis ve Polonya’nin, zayifigindan ve sistem

sorunundan faydalanarak Polonya’nin hamiligini Ustlenmisti.

Bu cergcevede Kralin reform c¢abalarini “bagimsizlik micadelesi” olarak
O0zetlemek mumkuandur. Poniatowski'nin yonetimini devraldidi Polonya, yarim
asirdir fiili olarak Rusya’nin hamiliginde olan adem-i merkeziyetci yapiya sahip
bir devlettir. Kralin hedefi her ikisini de kosut olarak ¢ézerek gugli ve bagimsiz
bir Polonya ingsa etmektir. Tarih¢i Konopczynski’nin ifadesiyle “bir devletin
bagimsizligi devletin i¢cinde kurulur ve digaridan gelecek tehlikelere karsi
korunmak suretiyle devamliligi saglanir”. Poniatowski iktidari boyunca bunu
saglamak igin gaba harcamigtir. Planladigi idari, askeri, ekonomik ve kulturel

reformlar yoluyla iceride tek elden ydnetilen ve kontrol edilen bir sistem insa
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ederek, bedeli ne olursa olsun bagimsiz bir devlet kurmak amacindadir.
Paradoks gibi gériinse de ve bu bedel bagimsizliktan édiin vermek’® anlamina

dahi gelse de idealinden vazge¢gmez.

Ancak digaridaki etkenler kadar goz onunde bulundurulmasi gereken bir diger
husus da Polonya’daki soylu nufusun coklugu ve yonetimdeki etkinligidir.
Poniatowski’'nin politik programinda yer alan énemli konulardan biri, Ust duzey
devlet gorevlerinde ve aktif siyasi hayatta magnatlara kargi orta soylularin daha
fazla yer almasidir. Bu tavrinin temelinde kralin magnatlara duydugu
guvensizlik yatmaktadir. Orta soylularin yetenekleri ve egitimleri élgisinde, o
ana dek, uygulamada yalnizca magnatlarin erisebildigi konumlara gelmesini
saglamak ister. Demokrasinin sadece gorunurde degil, gercek anlamda Polonya
politik hayatina yerlesmesi inanciyla Poniatowski, orta soylularin devlet
idaresinde olabildigince aktif rol oynamalari konusuna blyik 6énem vermistir.
Siyasete heniiz tam atilmadan énce, Hollanda ve ingiltere seyahatlerindeki
g6zlemleri de bunda etkili olmustur. Her iki Ulkede de kentsoylu sinif gelismis
durumdadir ve bu durum, soylularin monark karsisinda asiri gu¢lenmesine ket
vuran bir etmendir. Polonya’da ise guglu bir kentsoylu sinif yoktur ancak onun
yerine sayilari oldukga fazla olan fakat erk yoksunu diyebilecegimiz bir orta

soylu sinif mevcuttur.

Poniatowski’nin orta soylulari arkasina almak icin gaba harcamasinin bir diger
sebebi de, siyasi yalnizligina son vermek arzusudur. Stanistaw August, kral
olarak daha tahta c¢ikmadan once |IlI. Katerina’nin kendisine destek
olmayacaginin farkindadir, nitekim bu konuda da yanilmamigtir. Czartoryskiler
ile ise ortak kanilari olmakla birlikte ¢ok 6nemli konularda fikir ayriligina
diismektedir, politik olarak onlarin destegini arkasinda hissetmemektedir. Ote
yandan magnatlarin ve soylularin egitimlerinin, gerek Polonya gerekse Avrupa
siyasi hayati konusundaki bilgilerinin yetersiz olduguna genglik yillarinda yaptigi
yurtici gorevlerinde bizzat sahit olmustur. Dolayisiyla tim siyasi ve idari kadroyu

bastan kurmak ve bunu yaparken de kendisine minnet duyacak orta soylulara

" Ulkenin bitiinligini korumak igin 1768 yilinda Rusya’nin garantorliigini kabul
etmek zorunda kalmisti.
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oncelik vermek yonunde bir yol izler. Starostwo’larin satigi konusundaki tutumu

bunun bir gostergesidir.

Bu caba, ayni zamanda igeride kendisinden daha fazla glce sahip olan diger
siniflarin kontrol altina alinmasi ile de ilintilidir. Poniatowski’'nin sinirlamak
istedigi otorite, soylularin otoritesidir. Soylular, sahip olduklarn “negatif
egemenlik” anlayisina bagli glgleriyle her biri bir otorite konumundadir. Ustelik
bu otoritenin gerektirdigi yetkinlik ve sorumluluk duygusuna da sahip dedgillerdir.
Tam da bu noktada Weber’in kolegializm cergevesi icine dahil ettigi, orgut
idaresinin profesyonel ve uzmanlardan olusmasi gerekliligi devreye girer. Bu bir
bakima Weber'in ifadesiyle kolegializmi araciligiyla, otoritenin guclnu

sinirlayabilmek anlamina da gelir.

Poniatowski’'nin egitim ve kultir reformlari da bu amaca hizmet eder. Devlet
yonetiminde goérev alacak uzman kadro vyetistirmek igin kurdugu Szkola
Rycerska’nin kurulugsu buna bir ornektir. Diplomasi alaninda uzmanlasmis bir
kadro olusturmak igin kurdugu Szkola Orientalna ise bir diger drnektir. Okulun
amaci, dogu dillerine oldugu kadar bati dillerine de hakim, bulunduklari bélgenin
sosyal ve siyasal ortamini analiz etme yetenegine sahip diplomasi konusunda

uzmanlasmis Kisiler yetigtirmektir.

Poniatowski, reform planinin hayata gecirmek amaciyla uygun ani yakalamak
icin hem yurtigcinde ve yurtdisindaki gelismeleri ¢cok yakindan takip eder. Uygun
sartlar olustugunda reform dnerisini sunan Kral, meclis ve Rusya’nin reddetme
ihtimaline karsi dneriyi kabul edilebilir bir sekle sokmaya 6zen gosterir. En ufak
bir reformu dahi meclisten gecirmek ¢ok gu¢ oldugundan, reformlari birbirlerini

kapsayacak ve destekleyecek sekilde duzenler.

iceride reformlarini hayata gecirmek icin caba harcarken, disarida da (ilkesinin
batunligunu tehdit eden guclere karsi bir denge politikasi izlemeye caligir.
Gencliginde gerceklestirdigi grand tour esnasinda ve diplomatik deneyimleri
sayesinde Avrupa gu¢ dengesinin farkindadir. Dénemin buyulk gugcleri arasinda
sikismig bulunmasinin devletin varhigini tehdit ettiginin bilincindedir. Bu sebeple
bir yandan Rusya ile iligkilerini bozmamaya 6zen goOsterirken bir yandan da
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Polonya’yl basta Rusya karsi guglendirecegini dugundugu devletlerle (Fransa,
Osmanli) temas kurmaya ¢aligir. Bu Rusya digindaki uluslararasi gugler ile bir

tur tarihsel blok (Gramsci) kurma ¢abasi olarak degerlendirilebilir.

Bu c¢abanin basariya ulagsmasi ise oldukga zor gézikmektedir. Zira, Osmanl
imparatorlugu ve Fransa nezdinde Poniatowski Il. Katerina’nin tahta cikardigi
bir kraldir. Bu sebeple her ulke Poniatowski'nin diplomatik bag kurma
¢cabalarina suUpheyle yaklagsmaktadir. 1l. Katerina’nin da Poniatowski’'nin,
disarida bu devletlerle diplomatik iliski kurmasina izin vermemesi kralin isini bir
kat daha zorlastirmistir. iceride ise Rusya’nin baskisi ve sistemin liberum veto
dolayisiyla islemez hale gelmis olmasi Kralin reformlarinin éntindeki en biyuk

engeldir.

Poniatowski yine de reform amacindan vazgegmemistir. Fransa’da dogrudan
kralin kendisiyle olmasa da, orada Ust duzey yetkililerle kurdugu yakin iligkileri
kullanarak bag kurmaya calismistir. Osmanli imparatorlugu ile de istanbul’'da
kurdugu, dil okulu Szkola Orientalna vasitasiyla iliski kurmaya calismistir.
Okuldan diplomatik manada bekledigi dizeyde bir fayda saglayamayinca,
kendisine muhalif olan ancak Osmanli ile yakin olan Potocki ailesinden Piotr

Potocki'yi el¢gi olarak tayin etmistir.

Poniatowski, iktidari boyunca, kendisine motto olarak belirledigi sapere aude’ye
sadik kalmigti. Kendi aklini kullanma cesaretini gostermis ve imkanlar
Olcuslnde fikirlerini hayata gegirmeye calismisti. Ancak bu cesaret kralin uzun

muddet hain olarak anilmasina yol agmisti.
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