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OZET

CAGLAR, Ali ihsan. 15.Yiizyilda Méaveraiinnehrde Naksiligin Sosyo-Ekonomik
Yapisi: Hace Ahrar ve D6nemi(1450-1490), Doktora Tezi, Ankara, 2015.

Bu calisma, konusu ve mahiyeti bakimindan, bir sosyal tarih arastirmasidir.
Naksbendiyye tarikatinin tarihinde, Hace Ubeydullah Ahrar, sahip oldugu
ekonomik ve siyasi gug ile, farkli ve 6nemli bir yer sahiptir. Zira kendisi,
Naksbendiyye'yi fiili olarak siyasete entegre eden ve bu durumun ideolojik
gercevesini ortaya koyan sahsiyettir. Hace Ahrar, Timurlular devletinin gerileme
ve ¢Okuls slreci olarak ifade edilebilecek, siyasi, sosyal ve ekonomik alanlardaki
kaosun artmis oldugu bir ddnemde ortaya ¢ikmistir. Boyle dnemli ve sira digi bir
sahsiyetin nasil bir ortamda yetistigi, onun zihniyet dinyasina etki eden faktorler
anlasiimaya cahlsilimigtir. Diger yandan, Ahrar'in ortaya ¢iktigi doénemin ve
bdlgenin sosyal, siyasi, ekonomik, dini ve kultirel 6zelliklerini, onun gerek
tasavvufi gerek siyasi ve ekonomik faaliyetlerinden ayri disinmek muamkuin
degildir. Bu nedenle arastirma, 15.ylzyilin birinci ve ikinci yarisinda
Maveraunnehr'’deki sosyo-ekonomik ve siyasi vaziyeti ortaya koymaktadir.
Daha sonra, onun siyasi ve ekonomik faaliyetlerinin teorik yonu tartisilarak, bu
teorik tartismalar cergcevesinde onun siyasi ve ekonomik faaliyetlerinin sosyal

tarih acisindan ne anlam ifade ettigi anlasilmaya calisiimistir.

Anahtar Sozciikler

Hace Ubeydullah Ahrar, Naksbendiyye, Timurlular, Orta Asya, Maverainnehr.
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ABSTRACT

CAGLAR, Ali ihsan. The Socioeconomic Structure of the Nagshbandism in
Transoxiana in 15th Century: Khwaja Ahrar and His Period (1450-1490), PhD
Thesis, Ankara, 2015.

This study from the perspective of its subject and nature is a social research.
Khwaja Ubaidullah Ahrar with his economic and political power has a different
and important place in the history of the Nagshbandiyya Sect. Khwaja Ahrar has
appeared in the historical scene during the period which can be described as
the time of decline and collapse of the Timurid State, when the chaos in the
political, social and economic spheres increased. The study focuses on
understanding the factors affecting the mental world of Khwaja Ahrar as well as
the environment, where such an important and extraordinary person has grown.
On the other hand, it is impossible to consider the period when Ahrar has
appeared and the social, political, economic, religious and cultural pecularities
of the region without taking into account the his sufistic as well as political and
economic activities. Thats is why this study puts forward the socioeconomic and
political situation in Mawerannahr in the first and second half of the 15th
century. Further, the study focuses on the theoretical aspects of Ahrar’s political
and economic activities and within the framework of these theoretical
arguments it tries to understand what his political and economic activities mean

from the perspective of social history.
Keywords

Khwaja Ubaidullah Ahrar, Nagshbandiyya, Central Asia, Transoxiana, Tim
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ONSOz

Tasavvufun gegmisi, tarihi kdkeni, islam’dan veya baska dinlerden neset edip
etmedigi, islam’dan neset edip zamanla baska mistik kiiltiirlerden de etkilenip
etkilenmedigi gibi meseleler hala birer tartisma konusudur ve Oyle olmaya
devam edecek gibi gérinmektedir. Ama su bir gergek ki, tasavvuf, Musliman
toplumlarda dini anlamda ve alanda en etkili unsurlarindan birisidir. Dahasi,
farkh zamanlarda ve farkli cografyalarda degisik bicim ve islevlerle kendisini
gOstermistir. Bunun temel nedeni, herhangi bir Misliman cografyanin, herhangi
bir zamandaki sosyal, siyasi, ekonomik ve kulturel sartlariyla ¢ok yakindan
ilgilidir. Tasavvufu veya tasavvufun somut birer temsilci olan tarikatlari
incelerken, sayilan ozelliklerin goz 6nune alinmasi gereklidir. Herhangi bir
tarikatin, zamanin ve mekanin sosyal, siyasi, ekonomik ve kulturel sartlarindan
etkilenmemis olmasini dasinmek yaniltici olmalidir. Tarikatlarin da, dini ve
sosyal nitelikleriyle iginde bulunduklari mekandan ve zamandan muteessir
olmalari kadar, o mekéna ve zamana tesirleri olacagi da dikkate alinmasi

gereken bir konudur.

Tarikat(lar)la toplum, zaman ve mekan kesismesinin boyutlari ve nitelikleri de
degisken olmaktadir. Bu degisimin temelini de tarihi stre¢ belirlemektedir.
Tarikatlar, belirli donemlerde toplumun sigindigi maddi ve manevi gug
odaklarina donusurken, kimi zamanda sosyal, siyasi ve kulttrel problemlerin
odak noktasi olarak isaret edilmiglerdir. Seyhler insanlara-topluma iyiyi,
dogruyu, barigi ve huzuru telkin eden veya sayica az da olsa tersini yapan
sahsiyetlerden, Peygamberin goOsterdigi mucizelerden kat be-kat fazla
kerametlere sahip, Allah tarafindan Peygamber’e bile veriimeyen goérevleri ifa
etmekle sorumlu ilahi bir memura donugsebilmektedir. Pek ¢ok ornegi oldugu
Uzere onlara izafe edilen kutsiyet, zamana ve sartlara gdre kutbiyyete
evrilebilmektedir. Tum bu olaylari, olgulari, suregleri dogru degerlendirmek,

suphesiz bilimsel arastirmalarla mamkundur.
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Tarikatlarla ilgili bilimsel arastirmalar genel olarak U¢ temel yaklagim Uzerine
oturmaktadir. Birincisi, tasavvufun ortaya cikisini, c¢iktigi dénemlerin ve
cografyalarin dzelliklerini ele alan arastirmalardir. ikincisi, tarikatlarin salt dini
Ozelliklerine, oOgretilerine vurgu yaparak, kurucularini, silsilelerini, onlarin
sekillendirdigi doktrinel yonler Uzerinde duran ve teolojik yonu agir basan
calismalardir. Uglincli grup arastirmalar ise, tarikatlari ekonomik-sosyal ve
siyasi acilardan degerlendiren, onlari gerek tarihi suregte gerekte aktuel olarak
toplumun ve sosyal-kiltirel hayatin maddi birer Uriinii-pargasi olarak ele alir.t
Bu dguncu yaklagsim, Turk tarihgiligi igin, oOzellikle Orta Asya Turk tarihi

arastirmalarinda yeteri derecede s6z konusu edilmis gorulmemektedir.

Bu arastrmanin  temel problematigi, 15.ylzyillda Maverainnehr’de
Naksbendiyye’'nin en énemli seyhi olan Hace Ubeydullah Hace Ahrar’in sosyal,
siyasi ve ekonomik acidan tarihi rolinin ne oldugunu anlamaktir. Tarik-i
Hacegan yahut Naksbendiyye’nin, Hace Hace Ahrara kadar olan suregte
siyaset ve ekonomiyle iliskisi nasildi? Hace Hace Ahrar, tarikatin doktrinel
yapisina siyasi ve ekonomik acidan ne gibi yenilikler ekledi? Tarikati siyasetin
merkezine oturtan anlayisin tetikleyici unsurlari nelerdi? Hace Hace Ahrar,
kendinden Once var olmayan yuksek ideallere nasil, neden, ne zaman ve
nerede sahip olmustu? Tasavvufun siyasete Maveraunnehrde daha oOnce
ornegdi olmayan bu yuksek ilgisi, Hace Hace Ahrar’in hayatinin hangi safhasinda
ve nerede ve nasil gelismis olabilirdi? Hace Ahrarin Timurlular
doneminde(1451-1490) oynamis oldugu rol kaynaklara nasil aksetmigstir?
Timurlu mirzalarin Hace Ahrar’a teslim olduklari, onun birer muridi olup devlet
ve millet islerinde séziinden cikmadiklari ne kadar dogrudur? iddia edildigi
uzere Hace Hace Ahrar, devrin sosyo-ekonomik sartlarinda halkin mugkulinden
yararlanan ve boyle zenginlesen bir dini feodal firsatgi midir? Yoksa yuksek
idealleri cercevesinde -fakat modern arastirmacilar tarafindan farkl
degerlendirilen- halkin iyiligi i¢in bir takim girisimlerde bulunan becerikli ve zeki

karizmatik bir sufi midir?

1 Veinstein (2004:559).
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Bu sorularin cevaplari, devrin kronikleri?2, nesebname ve menéakibnameler?,
Héace Ahrar’a izafe edilen ve onun fikir diinyasini yansitabilecek kaynaklar* ve
vakfiyeler>-milk alm-satim senetleri®, Hace Ahrara ait mektuplar’,edebi
eserlerin® sagladigi veriler (izerinden verilmeye calisilacaktir. Modern
arastirmalar icerisinde bilhassa iki doktora tezinden epeyce yararlaniimistir.®
Hace Hace Ahrarin faaliyetleri, yalnizca bir veya iki kaynak turiyle dedgil,
donemi ilgilendiren ve tabii ki de ulasilabilen tUum kaynak turleri Uzerinden
degerlendiriimeye cahlisiimistir. Bu farkl tlrdeki kaynaklar, yapabildigimiz kadar
elestirel bir yaklagimla degerlendiriimeye c¢alisiimigtir. Kronik muelliflerinin, bu
arastirmanin konusu ile ilgili vermis olduklari bilgilerinin kaynaginin ne oldugu
sorgulanmigtir. Bu bir zorunluluktu, ¢unku kronikler ya Hace Hace Ahrar ile

¢agdasti, ya da ya da onun mubhitiyle bir sekilde iligkileri vardi.

Arastirma konusunu ve bu konu etrafindaki tamamlayici nitelikte direkt ve
dolayli muhtelif meseleler degerlendirilirken bunlarla ilgili donemin sartlari ve
mantigi icerisinde kalinmaya 6zen gosterilmigtir. Bu zorunlulugun nedeni insani,
onun zihniyetinin eseri olan olgu ve gerceklikleri meydana getiren farkli yonleri
gormezden gelerek anlamaya c¢alismanin, arastirmayr gergeklerden
uzaklastirma ve kisir bir yone hapsetme riskidir. Gergekte ne-ler oldugunu,
olanlari ne-lerin etkiledigini anlamayi engelleyebilecek riskli perspektif,
meseleye sulrekli bir kutsal ve mistik bakis acisiyla yaklasan geleneksel fikri
temaydllerdir. Hace Hace Ahrari veya bir sufi sahsiyeti hemen ilk anda
gericiligin, bagnazhgin, ilim ve kualtir hayatinin dusmani ilan etmek ne kadar
yanligsa, onun her s6zunu ve igini evliyalik vasfi Uzerinden degerlendirmek de o

kadar yanhstir. Zaten bu arastirmanin sinirlari bellidir. Arastirma, Hace Hace

2 el-Havafi (1980); Devletsah Semerkandi(1977); Abdlrrezzak Semerkandi (2008);
Babur (2000); Mirhond (1339); Handemir (1353); Hunci (1976).

3 Hiiseyni (--); Buhari (1381), Kadi (1388), Safi (1875), Mevlana Seyh (2004); Mevlana
Seyh (1380); Muhammed Talib (1012).

4 Ahrar (1221).

® Vakfiye (Papka 75 inv.521;Papka 76 inv.532); Vakfiye (Papka 72 inv.516); Vakfiye
(Papka 76 inv.530).

6 Cehovig (1974).

" Gross-Urunbaev (2002).

8 Ali Sir Nevai (1979); Mevlana Sekkaki (1999); Cami (1378:c:1); Cami (1378:c:2).
® Gross (1982); Alan (1996).
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Ahrar ve onun liderligindeki Naksbendiyye’'nin 15.yuzyillda Méaveraiunnehr’deki
faaliyetlerini ve pozisyonunu incelemektedir. Arastirma, Hace Hace Ahrar’in
Naksbendiyye'yi bir ekonomik faaliyetler dinyasina ve siyasete entegre etme

surecinin dinamiklerini ve yer yer sonugclarini sorgulamaktadir.



GiRIS

15. YUZYILDA MAVERAUNNEHR

15.YUzyillda Maveraunnehr'de Siyasi ve Sosyo-Ekonomik Vaziyet

On besinci yuzyihin hemen basinda, bozkirli son fatih Emir Timur vefat
eder(1405). Ve geride Timurlular olarak kendi ismiyle anilan bir hanedan ve
baskenti Semerkand olan Kasgardan Anadolu’ya, Azerbaycan’dan Irak’a
uzanan, Horasan ve Maveraunnehr’i de igine alan buylk bir devlet birakir.
Timur, 1370te Maverainnehr'deki'’® boy beyleri arasindaki hakimiyet

muicadelesini kazanir ve baskenti yaptigi Semerkand’da tahta ¢ikar®’.

Timur, otuzbes yillilk saltanati boyunca Maveraiinnehr, Horasan, iran,
Azerbaycan, Dest-i Kipgak, Hindistan, ve Dogu Turkistan’a seferler dizenledi.
Timur'un boylesi genis bir cografyada kurdugu ve soyundan gelen
hukumdarlarin idare ettigi devlet; bozkir kultiri diye tanimlanan konar-goger

gelenekler ile sehirli kultirun bir senteziydi. O, Turklerin bey’i, Mogollarin

10 Bu isim, Orta Asya’ya yonelik islam flituhatindan sonra Arapga kaynaklarda Ceyhun
(Amuderya/ Oxus) nehrine izafeten “nehrin 6te tarafinda bulunan bdlge” anlaminda
kullanilmistir. iran, Cin, Yunan ve Arap kaynaklarinda Turani ve irani kavimler arasinda
Ceyhun nehri sinir olarak kabul edilir. Modern dénemde Maveratnnehr; Ceyhun ile
Seyhun nehirleri arasinda kalan yaklasik 660.000 kilometre karelik cografi bdlgeyi ifade
etmek icin kullaniimaktadir. Arap cografyacilarina gére Maveraunnehr; Buhara,
Semerkand, Sogd topraklari, Usr(sene (Usrusana), Sas (Taskent), Fergana, Kes (Kis),
Nesef (Nahseb), Saganiyan (Caganiyan), Huttal (Huttalan), Tirmiz, Guvaziyan,
Ahsikes, Harizm, Farab, isbicab, Talas, llak ve Hucend sehirlerini kapsamaktadir, bkz.
Ozgldenli (2003:¢:28:177). Bolgenin tarihi, siyasi, cografi ve kdltirel tanimiyla ilgili
tafsilath bilgi icin bkz. Barthold (1990:67-194). Timur'un dogum vyeri olan ve Ak Saray
adini verdigini muazzam bir karargahinin bulundugu Kes sehri XIV. ve XV. yuzyll
kaynaklarinda Sehr-i Sebz olarak kaydedilmekte ve glnimizde de bu isim
kullaniimaktadir.

11 Aka (2012:c:41:177).



damadi (kuregen’i), MUslimanlarin emir’i sifati ile kltar olarak birbirinden farkl
halki idare etmisti. 1360- 1507 yillari arasinda Maveraiunnehr’den batida
Azerbaycan’a kadar olan alani ybneten ve Timurun soyundan gelen
hiikimdarlara ve onlarin hanedanlarina Timurlular denilirt?.

Onun yukarida zikredilen fetihleri, Ortadogu’'daki gocebe fetihleri devrinin
kapanisini haber veriyordu. Selguklular ve Mogol sultanlari digaridan gelenler
olarak hukum sudrerken, Timur'un varisleri yerli hUkimdarlar olarak hikmettiler
ve mensup olduklari karma Turk- Mogol kultura, onlarin zamaninda, olgun bir
kiiltirel kompleksin parcasi olarak Islam diinyasindaki yerini aldi.Elbette onun
doneminde pek ¢ok degisikler oldu. Timur'un saltanati sirasinda en ¢ok degisen
sey, siyasetin yapilis bicimiydi. Timurun kurdugu yeni dizende, tim siyasi
iligkiler hukimdarda odaklaniyordu; butun astlari dogrudan ona baghydi.
Yonetici secgkinlere mensup Dbireyler ve gruplar arasindaki iligkiler
tanimlanmadan birakilmisti. Bu, mirzalar ve eyaletlere atanan kisiler —Cagatayh
emirler ve yerli hUkumdarlar- arasindaki kigiler icin ozellikle gegerliydi. Timur,
mirzalarin fazlaca guglenmesinin 6nline gecmek icin onlarin yonettikleri
eyaletlerdeki yasal yetkilerini sinirlamisti. Boylece her ne kadar emirler ve
hakUmdarlar, vali olan mirzalar ordulariyla hizmet etmekteyse de, sadakat ve

itaat bagiyla aslen bagli olduklari kisi Timur'du.2

Bu ylzden Timur 6ldiginde, ardinda o olmadan islemeyecek ve haleflerine
higbir acgik siyasi iligki ya da icraat kurali sunamayan bir siyasi sistem birakti.
Timurlu prenslerin, Cagatayll emirlerin ve Ozellikle de Timur'un erkaninin
isbirligini saglamakta bu denli zorlanmalarinin bir nedeni de buydu. Mirzalar,
Timur'un mirasgilari olarak birer hukimran gibi davranmak isterken, Timur'un
maiyetindekiler kendilerine birer muttefik olarak bakilmasini ve yeni duzende
ayricalikh yerler edinmeyi bekliyor, ayrica, daha evvel kabile emirlerinin sahip

oldugu bazi haklara da kavusmak istiyorlardi. Bu kosullarda Timur'un emirlerinin

2Alan (2007:X111- XIV).

Manz (2006:11,193-194). Timur ve Timurlular tarihinin 6nde gelen arastirmacilarindan
olan Manz, calismasinda mirza veya mirzalar kelimesi yerine, bati literatGrindeki
karsilik olarak Timurlu prens veya prensler terimlerini kullaniyor olmalidir.



yeni efendileriyle anlasamayacagi aciktl.** Timur'un bozkir devlet gelenegine
uygun olarak olusturdugu devlet yapisi  onun oluminden sonra iktidar
kavgalarina yol agti. Veliahti Pir Muhammed, oglu $Sahruh ve Miran Sah’in oglu
Halil Sultan hikdmdarlklarini ilan ederek saltanat muicadelesine giristiler.
Semerkant’i ele gegiren torunu Halil Sultan sehri muhafaza edemedi. Iktidar
mucadelesini babasi gibi fUtuhatgi bir yapiya sahip olmayan Sahruh kazandi.
Sahruh, bes yil suren iktidar micadelesini kazanip 27 Zilhicce 811 (13 Mayis
1409) tarihinde Semerkant’a girmesine ragmen burada sadece alti ay kaldi.%®
Mirza Sahruh, Semerkant ve dolayisiyla Maveraunnehr’i 1409-1410'da Ebu’l-
feth Muhammed Taragay Ulug Bey Kuregan’a birakarak kendisi bagkenti
Herat'a dondi.'® Hi¢ sliphesiz Timurlu baskentinin Semerkant'tan Herat'a
tasinmasi Maveralinnehr'in gelecekte siyasi, sosyo-ekonomik ve Kkdilturel

hayatinda énemli gelismelere sebep olacak dnemli bir ddbnim noktasiydi.

Sahruh, yalnizca gergekten gerekli gordigli zaman askeri sefere cikardi.
1409’da hakimiyeti ele geciren Timur'un kigik oglu Sahruh 823 (1420) yilina
kadar batida ciddi bir tesebbuiste bulunamadi. Cunklu babasinin Alumuna
izleyen ilk on bes yil boyunca iktidar i¢in hanedanin diger Uyeleri ile micadele
etti. Cagatay emirleriyle micadele etmek zorunda kalmisti. Bu iki mucadele
yakindan baglantiliydi. Emirlerin ¢ogu, farkli mirzalarla iligki icindeydi. Ve
kurduklari ittifaklari istedikleri zaman degistirebileceklerini diastnuyorlardi.
Ayrica Sahruh babasina kiyasla iktidari paylasma konusunda daha istekliydi,
onun ydnetiminde daha g¢ok bagimsiz eyaletle iranli ve Tirk Mogol seckinleri

arsinda iktidar sahibi olan daha fazla kisi ile karsilasilir.t’

Manz, Timur'un 6limunden sonra ortaya ¢ikan par¢calanma durumunu sasirtici
bulmaz. Zira Turk- Mogol sisteminde taht kavgalari, iktidar i¢in en liyakatli olani

ortaya cikaran bir usuldi ve zaten Timur da mabhiyeti belli olan bir veraset

4 Manz (2006:194).

1>Manz ( 2013:31); Aleskerov (1967:80).

% al-Havafi (1980:153); Alan (1996:15); Szuppe (2004:209).
7 Aka (2012:177); Manz (2013:17).



sistemi birakmamisti.’® Toprak sistemi ve siyasi veraset metodu olarak ifade
edilen Cengizli ideolojisi ve gogebe bozkir geleneklerinin yayginlagmasiyla
Musliman Orta Asya’da siyasi sistem karakterize edilmis oldu. Gegerli sistem,
Mogol orfi hukukuna goére yonetim hakkinin Cengiz Han soyundan gelen
kimsede olmasi dusuncesiydi. Verasette de acik belli bir ydontem yoktu, Cengiz
soyundan gelen her erkek Cengizle soydas olmanin sagladigi yetkiyle esit pay
icin mucadele ederdi. YoOnetim, sahis yerine butin egemen kabilelerinin
hakkiydi. Genel olarak kabul goérdugu kabul edilen bu birlesik hukimranlk

anlayisinin bolgesel disa vurumu, toprak sisteminde kendisini gésterecektir.19

Timur sonrasi yasanan pargalanmada ve iktidar savasinda esas sorun, taht
micadelesine girisecek mirzalarin destek ve zemin bulabilecegi asiretlerin,
Timur tarafindan israrli ve gayretli bir bicimde bastirilarak, bir gi¢ odagi
olmaktan c¢ikmalariydi. Timurlu mirzalar, belirli bir asiretin ya da asiretler
grubunun siyasi, iktisadi ve askeri destegini almaktan mahrumdular. Dolayisiyla
mirzalar, Maveraunnehr’in gerek yerel gerekse daha uzak bolgelerden gelip
Timur'un merkezi yonetim sistemini olusturan askeri ve siyasi elitinin verecegi
destee mahkdm olmuslardi. Timur'un, iktidari kendi tekeline alma basarisi,
varislerine ¢ok pahallya mal olmustu.?° iktidar micadelesi, sosyal ve kiiltirel
bagliliklari-fonksiyonlari oyuna dahil etmeyen, maliyeti ¢cok ylksek savaslar
silsilesinden baska bir sey degildi.

Timur gibi Sahruh’un élumu (1447) de Ulkede kargasaya neden oldu. Barthold’a
gore Timur'un o6liumunden sonra Horasan ve Maveraunnehr'de U¢ saltanat
vardi. Devletin merkezinde Ulug Bey, Alaiddevle ve Abdullatif Mirza arasinda

iktidar kavgasi yasanirken, bu kargasadan yararlanan Karakoyunlu hukumdari

¥ Manz (2013:203).

1 Gross (1982:13).

Manz (2013:203). Mogol devlet formunda vicut bulan amaglar, Hodgson tarafindan
“askeri patronaj devletleri” olarak tanimlanir. Bu yapi, Mogol sonrasi ortaya ¢ikan
hukumdarliklarin sosyo-politik ve kulturel karakterlerini etkilemistir. Mogol yonetiminde
devletin yapisi; agiret- kabile organizasyonundan donusturilimustar. Hakimiyet anlayisi
ise, hikimdar ailesinden her bir erkegin teslim aldigi kendi ulus’'una, yurt'una ve
gelirlerine sadakat bagiyla bagliligina dayaniyordu. Bu Mogol siyasi nosyonlari,
Timurlu ydnetim anlayisinda da gorulebilir, bkz. Gross (1982:13).



Cihangah; Sultaniye ve Kazvin'in yani sira Rey, Isfahan ve Fars vilayetlerini

ulkesinin topraklarina katti.

Babasinin 6limuinden Ulug Bey, Alaudddevle ve Ebu’l-Kasim Babdr ile Herat
hakimiyeti igin mucadele etti. Herat'i ele gegiren Mirza Alaiddevle, amcasi
Ulug Bey ile savasmadan barigi temin etmek igin seyhulislam Bahauddin
Omerden ara bulucu olmasini ister.2! Ancak iki taraf arasindaki savas
engellenemez. Savasi kazanan Ulug Bey, Herat'l ele gegirdi (1448). Ulug
Bey'in askerlerinin Herat gevresini yagmaladigi sirada Ozbeklerin Semerkand’a
saldirmalari ve Ulug Bey'in kosklerini yagmalamalari Gzerine Herat'tan
ayrildi.Herat'in kazanilmasinda oglu Abddllatifin blyluk destegi olmasina
ragmen Ulug Bey gonderdigi fetihnamelerde basariyi Abdillaziz’e mal etmisti.
Bu durum, Herat'in yonetimini Abdullatife biraktigi halde, Ulug Bey ile
Abdullatif'in arasinin agilmasina neden olur. Ulug Bey, Semerkandi'nin tabiriyle
kubbeti’l-islam Belh vilayetini oglu Abdillatif'e suyurgal olarak vermisti.?? Ancak
intiyareddin kalesinde muhafaza edilen hazinenin Abdiillatife veriimemesi;
Bistam-Meshed taraflarinda Abdullatifin digsman karsisinda yalniz birakilmasi
gibi durumlar baba-odul g¢atismasinin alt yapisini hazirladi. ilaveten
Semerkandi’nin ifadesiyle Ulug Bey'in kiguk ogul Abdulaziz’i daha ustin

gormesi Abdiillatif'in babasina diisman olmasinda etkili olmustur.?3

Ulug Bey’in vergi politikasi da emirlerin memnuniyetsizligine neden olmustu. O,
ciftcinin 6dedigi vergiyi dusururken tamga vergisinin uygulanmasinda israr
etmistir. Toplanan vergilerle de medrese, rasathane gibi ilmi muesseseler tesis
etmesi, Ulug Bey’e muhalefeti arttirmisti.  Bu nedenle Babasinin kendisine
yonetimini verdigi Belh’e gelen Mirza Abdullatif'i Barlas ve Tarhan emirlerinden
bir grup Ulug Bey’e karsi kiskirtti. Mirza Abdullatif ilk énce, babasinin kendi

yaninda gorevlendirdigi Emir Sultan ve Sultan Malk’G oldarGr.24

2 A, Semerkandi (2008: 254-255).

2 A, Semerkandi (2008:278-279)

2 A.Semerkandi (2008:280); Alan (1996:25); Unat (2012:127-129); Gross (1982:96).

2 Rumlu (2006: 286). Devletsah da Ulug Bey’in vergi politikasi hakkinda verdigi
bilgilere “Ulug Bey’in begenilecek pek ¢ok adetleri vardi.” diyerek baglar. Bu ifadeden
Ulug Bey'in halki zorlamayan bir vergi politikasinin oldugu sonucuna ulagilabilir, bkz.



Abdullatif ile Ulug Bey’in ordulari ilk defa Amu Derya kiyilarinda karsi karsiya
geldiler. iki ordu uzun siire nehrin iki yakasinda karsilikli beklemisti. Bu sirada
Argun Turkmenlerinin tesviki ile Ebu Said Mirza, Semerkant’i kusatarak bir
ayaklanma c¢ikarmis bulunuyordu.?® Bunun Uzerine Ulug Bey, Semerkant'a
donerken Abdullatif de ilerleyisini surdurtyordu. Tirmiz ve Keg'i ele gegiren
Abdullatif, babasi Ulug Bey'i 853 (1449) tarihinde Semerkant yakinlarindaki

Dimask’ta maglup eder.?®

Mirza Ulug Bey yenilgiden sonra $ahruhiye’'ye gider. Semerkandi’de yer alan
bu veriler Ulug Bey’in tahttan indirilisini ve katlini, basta Hace Hace Ahrar ve
diger sufi gruplarin bir plani oldugunu disunen arastirmacilarin yanildigini
gbsterir. Zira, Sahruhiye hisarinin darugasi Pulatoglu ibrahim, kendisinin Mirza
Ulug Bey'in bir memlukd olduguna bakmadan, onu tutuklayip Semerkant’a
gobndermeye tesebbls etti. Bunu anlayan Ulug Bey, oglu Abdulaziz'le
Sahruhiye’den Semerkant’a geri dondiu. Daha dnce Semerkant’a gelip tahta
oturan Mirza Abdullatif, Emir Timur'un gelenegi mucibince bir kigiyi han tayin
etmisti. Birkag kisi bu hana ¢ikip Ulug Bey’den davaci oldular. Bu neticesinde
Ulug Bey ile oglu Abdllaziz icin idam karari alindi.?” Ulug Bey ve Abdiilaziz 853

(1449) yilinin ramazan ayinda oldiraldiler.?8

Ulug Bey'’in olduralis sekli ve gerekgesi bugln hala tartisma konusudur. Ulug
Bey’in katlinin Hace Ahrar ve o devir sufilerince tesvik edildigini distnenleri bu
fikre yonelten belki de Ulug Bey'in seriata muhalif fiillerinden 6lim cezasina
carptirimasiydi. Zira Han, Ulug Bey’den davaci olarak kendisine muracaat
edenlere seriata uygun olan her ne ise onu yapin seklinde karar bildirmigtir.

Enteresan olan su ki, bu hukmd veren Han, Mogol geleneklerine gore tayin

Devletsah (1977:c:111:429). Barthold da Devletsah’in verdigi bilgilere dayanarak ciftginin
refah seviyesini arttigini ifade eder. Barthold (1997:110).

% A. Semerkandi (2008:292)

%A, Semerkandi (2008: 292-293); Barthold (1997:135); Alan (1996:26); Gross
(1982:21).

27 A. Semerkandi (2008:294).
28 A . Semerkandi (2008:296).



edilmistir. Kendisi, ne ulemadan ne ehl-i tasavvuftan olan Iran asilli ve Abduillatif
yanlisi Abbas adh kisidir.?® Mezkdr Han, ne Seyh, ne Hace ne Mevlana, ne de
kadidir. Onu Han ilan eden Mirza Abdullatif de yine Mogol geleneklerine gore
Semerkant tahtina oturmustur. Buraya kadar teredditstz ve acik¢a uygulanan
Mogol tére ve yasasi Ulug Bey'in yargilanma slrecinde bir anda ortadan
kalkmis ve seri hukumler uygulanmaya baglanmistir. Hasan-1 Rumlu, Mirza
Ulug Bey'in oélduralisiunden bahsederken Abbas’in Han’a gonderilen bir Kigi
oldugunu kaydeder. Ayrica diger kaynaklardan farkli olarak Abbas’in babasinin
daha 6nce Ulug Bey'in fermaniyla olduraldugund ve Abbas’in Han'dan kisas
talep ettigini kaydeder. Bu yolla Mirza Abdullatif, babasini katleden bir Timurlu
olmak istemese gerektir ki, boyle bir yolla Ulug Bey'i ortadan kaldirmak istemis
olmalidir. AhsenU’t-Tevarih'te gecen “Semerkand alimlerinin ¢godunun Mirza
Ulug Beyin kisasi vaciptir.”?® seklinde bir fetva yazdiklar ifadesinin
Semerkandi’de bulunmamasi bu bilgiyi supheli hale getirir. Ahseni’t-Tevarih’in,
yazildigi donem ve cografya g6z 6nune alindigi zaman buradaki bilgilerin
soylentiden ibaret olma ihtimalini gtclendirir. Ulug Bey’in éldurilimesi hadisesi,
Mogol tére ve yasasi ile seriatin 15. ylzyll Maverainnehr’inde istenildigi zaman
nasil mecz edilebildigini gosteren carpici bir ornektir. Gerek devlet gerekse
toplum hayatinda seri ve orfi usul ve esaslarin geciskenligi aslinda 15. yuzyil
Maveraunnehr’inde bariz bir karakteristige donusmustur. Arastirmanin ilerleyen
bdélimlerinde Hace Hace Ahrar ve Naksiligin vaziyeti ve faaliyetleri incelenirken

bu perspektif daha detayli bir sekilde ele alinmaya ¢alisilacaktir.

Ulug Bey’in élduriimesinden sonra Mirza Abdullatif hem kendisine destek olan
Tarhan ve Barlas emirlerini éldurtr, hem de Argun eline kagmis olan Ebu Said’i
yakalaylp Semerkant'ta hapseder. Fakat bir sure sonra Ebu Said hapisten
kurtularak Buhara'ya kagar.3! Daha sonra 1450°'de Abdillatifin kendisi de,
oldurdlur ve yerine Ulug Bey'in yegeni Abdullah tahta oturtulur. Barthold,

2 Cu, Abbas kugtes ba tig-i cefa buvet sal-i tarih Abbas kost/ Onu Abbbas cefa mizragi
ile 6ldiirdtgi icin tarih senesi de Abbas 6ldlirdii oldu, bkz. A. Semerkandi (2008:296);
Unat (2012:128).

% Rumlu (2006:288).
31 A. Semerkandi (2008:296).



Abddllatifin  6limind din ulemalarinin fitnelerine baglamaktadir.3? Ancak
Barthold’'un hangi verilere ve kaynaklara dayanarak bu fikri ileri surdugu
anlasilamamaktadir. Eger Barthold’'un bu fikri dogru kabul edilecek olursa
Abddllatifin yerine tahta c¢ikan Abdullah’in 6zellikle Hace Hace Ahrar ve
genelde tum sufilere kargi takindigi olumsuz izah etmek mimkun olmayacaktir.
Bunun yani sira Semerkandi, Abdullatifin kendisine destek olan Barlas ve
Tarhan emirlerini katledisinin diger Umera icerisinde Abdullatif'e karsi dismanca
bir tavrin gelistigini kaydeder. Semerkand’in butin emirleri ve ekabirleri
Abdillatifin  sozlerinden ve fiillerinden  rahatsizlik  duymaktaydilar.33
Kanaatimizce Semerkandi, sehirdeki ticcar ve ahalinin bir kisminin kastedildigi
Taciklerin ve Umera-askeri elitlerin kastedildigi Turklerin ittifakiyla 9 Mayis
1450’de Mirza Abdullatifin basi kesilir. Ve babasinin kurdugu Ulug Bey

Medresesinin tac kapisina asilir.3

1451’de tahta gecen Abdullah, Ulug Bey déneminde Semerkand’i iktidari igin
isyan eden ve Timur'un torunlarindan birisi olan Ebu Said’e karsi yaptidi
savagta 0lUr.®> Bu olaylar, Hace Ahrar ve Ebu Said boliminde daha detayl

incelenecektir.

Yuzyilin ortalarina dogru yukarida kisaca deginilen siyasi olaylardan ve iktidar
mucadelelerinden anlagilacagi Uzere ihtiyacglarin ve buna bagl olarak aktorlerin
de farklilagsabilmis olma olasihdi da gézden uzak tutulmamahdir. Bu dnerme
beraberinde bazi sorulari sormay! da gerektirmektedir. Siyasi otoritenin askeri
guce, askeri gucun de mali guce bagl oldugu bir ortamda Timurlu mirzalarin
hazineleri ne durumdaydi? Ekonominin topraga ve 6zellikle tarima dayandig,
toprak dagitimve dagiliminin hayli dengesiz oldudu, gerek toprak sahipleri
gerekse topragi isleyenler igin asayisin hi¢ de berkemal olmadigi bir dizende
iktidar mucadelesi veren veya klgluk sehir devletlerinde kisa sayilabilecek

iktidarlar yasayan mirzalar hazinelerini nasil dolduruyorlardi? Akrabalik,

32 Barthold (1963:162).

33 A. Semerkandi (2008:295).

3# A. Semerkandi (2008:305-306).
35 Barthold (1963:162).



soydaslik veya asiret asabiyesinin neredeyse ortadan kalkmasi sebebiyle,
Musluman bozkirli mirzalar icin kelleyi koltuga alanlar, elbette bunu karsiliksiz

yapmayacaklardi.

Timurlular doneminde siyaset ve toplum iligkisini etkileyen bircok faktorden
bahsedilebilir. Sultanlar ve emirler arasindaki savaslar, asiret istilalari, toprak
dagilimi-mulkiyeti ve yonetimi ile patronaj yani hanedan uyesi mirzalar ile onlara
askeri ve siyasi destek saglayan emirlerin iligkileri sayilabilir. Bu iligkiler
sistematiginin tamami ve bu sistemin ¢evresinde gelisen olaylar; farkh kigilerin
katildiklari sosyo-kultirel mahiyetteki hadiselerdi. Mensubu olduklari belirli bir
sosyal tabakanin alt kdltirinin yani sira bu bireylerin zihniyet diinyalari36
dogrudan ve aslinda karmasik da bir etken olmus olmalidir. Tiirk ve islam kuiltir
dairesinde yetismig Timurlu mirzalarin uyguladiklari idari ve iktisadi politikalarda
Mogol geleneklerinin devam etmesinin yansimalari, Uzerinde énemle durulmasi

gereken bir konu olsa gerektir.

Gross’a gore her zaferden sonra yeni kazanilan topraklar, temlik seklinde
kurucu hanlara geri alinamaz nitelikte dagitiyordu. Kurucu Hanin gocuklari ve
torunlari ¢ogaldikga Ustunlik mucadelesinin seviye ve siddeti de artiyordu. Bu
yluzden her bir devlet, 15. ylzyil Herat ve Semerkand drnedinde oldugu gibi bir
dizi bagimsiz temliklerden olusuyordu.3” Aslinda burada temlikten kastedilen
suyurgal idi. Turk-Mogol gelenegine gore sehzadelere verilen arazilere ingu
denilmekteydi. Togan, inguyl kalitsal vergi zeameti olarak tanimlayarak ingu
sahiplerinin, bu topraklarin vergi gelirlerini kendilerinin degil inct divaninin
memurlarinin topladigini belirtir. Onceleri ingli terimi ancak han ailesine ait
malikaneleri isaret etmigse de daha sonra devlet i¢in hizmet eden beylerin arazi
ve emlaki da ingli olarak anilmistir.3® Bu nedenle ingliniin suyurgalin ilk hali

oldugu dusunulebilir.

% Gross (1982:29).
37 Gross (1982:14)
¥ Togan (1981:286); Aka (1979: 111-120).
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Devlet hizmetinde bulunan yuksek kademeli askere, basarilar karsiligi arazi
tevdi edilmistir. llhanlilarda ve diger Mogol boylarinda temlik, ikta ve timarlarin
verilmesi Uygurca suyurgamak sézcugunden alinarak suyurgal seklinde ifade
edilmistir.3® Timurlularda merkezin disinda bdlgesel otoriteleri doguran temel
etkenlerden birisi bu suyurgal sistemi idi. Suyurgal tarzi ihsanlar muhtemelen
topragin mulkiyet hakkindan ziyade gelirinin tahsisi niteligindeydi. Suyurgal
sliresiz ve Irsi tarzda verilirdi.4° Bu tir bir irsi hak, sahiplerine yerel otorite de
saglardi. Ornegin Mirza Sahruh, Sultaniye, Kazvin, Abhar, Zencan vilayetlerini
Rey sinirlarindan Tebriz’e kadar Emir ilyas Hoca’nin oglu Emir Hoca Yusufa
vermisti. Hoca Yusuf 836 (1432-33) yilinda vefat edince bu vilayetleri onun
kardesi Emir Muhammed Mirum’a verdi. Yine Mirza Sahruh, oglu Baysungur
vefat edince ona ait olan yerleri oglu Riknuddin Mirza Alatddevle’ye verir.
Baysungur'un divandaki makamini da ona tevdi eder.#! Mirza Ulug Bey de Belh

vilayetini Mirza Abdiillatif'e suygural olarak vermisti.*?

Timurlular, topraklarini suyurgal olarak dagitmakta elleri acikti. Timur
déneminde uygulanan buyuk arazilerin askeri ve idari yoneticilere hediye olarak
verilmesi onun ogullari ve ogullari doneminde daha da gelisti. Bu durum,
merkezi devlete baglh kuguk devletlerin kurulmasina neden oldu. Gulamov’a
goére suyurgal sistemi ile, Timurilerin kendileri kendi devletlerinin siyasi ve
iktisadi hisselerini azaltmislardi. ic cekismelerin yayllmasindan korkup
askerlere, devlet gorevlilerine ve sufilere memleketi paylastirip suyurgal yoluyla
verdiler. Suyurgal sahibi kendi bodlgesinde hem siyasi hem iktisadi bakimdan
mastakil bir hale geliyordu. Sahruh, Ebu’l-Kasim Babur, Ebu Said ve Sultan
Huseyin zamaninda suyurgal uygulamasi ¢ok yayginlasmis olup devletin
hazinesi buylUk zarara ugramisti. Ayrica merkezi devlet yapisi da siyasi
bitinlikten uzaklasmistir.*® Timur'dan sonra ganimet elde edilen savaslarin

kesilmesi, Timurlular devrindeki suyurgal uygulamasinin gelismesinin

¥ Togan (1981:287); Manz (2008:138).

% 16.-17. yuzyllarda buyuk arazi sahibi sufilerin de suyurgal imtiyazindan
yararlandiklari belgelerden anlagiimaktadir. Cuvanmerdiyev (1965:11-12).

4 A. Semerkandi (2008:26,42).

2 A. Semerkandi (2008: 236).

4 Gulomov (1948:18).
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sebeplerinden biri idi. Devletin askeri ve siyasi dayanagi olan askeri gugcleri elde
tutmak onlarin tebaalarini beslemeyi gerektiriyordu. Bunun igin devletin tek
caresi arazi ve koyleri butiun cevreleriyle sehzadelere askeri sinifa, yiuksek
rutbeli devlet memurlarina ve sufiler gibi kimi sosyal tabakalara suyurgal yoluyla
paylastirmak oldu. Boylelikle giftgiden, zaanatkardan ve butin ahaliden
alinmakta olan vergiler suyurgal sahiplerine 6dendigi icin devletin geliri buyuk
oranda azaldi. Abhalinin butun kaderi de zikredilen vergileri toplayan kigilerin
eline kalmisti. Bu nedenle Sahruh ve Ulug Bey'in siyasi glici gliinden glnden
gline zayiflamisti.** Bahsedilen bu durum ve beraberinde getirdigi sorunlar; 15.
yuzyilin ortalarina gelindiginde Maveratinnehr icin ¢gok daha buyuk ve girift,
sosyal, ekonomik, dini ve siyasi problemlerin de tetikleyicisi olacakti. Glg
merkezleri degisecek, Hace Ubeydullah Hace Ahrar ve onun liderligindeki
Naksbendiyye gibi fonksiyon ve formasyon olarak farkli karakterdeki sosyal
gruplar farkl mahiyetler kazanip sira digi gorevler ifa etmeye bagslayacaklardi.
Timurilerde fGtuhat hareketleri durunca, fGtihata dayali devlet dizeninde

sosyal-ekonomik ve siyasal degisikliklerin meydana gelmesi tabiidir.

Kisisel toprak mulkiyetini Timur, devletin tekelinde toplayarak, toprak mulkiyetini
kendisi dagitip paylastirmisti. Bu paylastirmada yeni toprak mulkiyetlerini teskil
ederek bolge, eyalet ve hatta fethettigi butlin topraklan suyurgal olarak
dagitmisti. Suyurgal, bir dogu miulkiyet modeli olarak Timur devrinde ¢ok
yayildi. Timur fethettigi yerlerin mulkiyetlerini ogullarina, torunlarina, yararlk
gosteren emirlere dagitmisti. Devletin bazi bdlgelerini  suyurgal olarak
dagitilmasi, devlet igin kritik olan zamanlarda, devletin butinlGgunu tehdit
edebilen acik feodal gulglerin olusmasina yol acmisti. Bu durum, Timur'un

6limiinden hemen sonra kendi gosterdi.*

4 Gulomov (1948:14); Petrusevski (1960:233).

*Aleskerov (1967:65). iran’da ikta sisteminin sonraki gelisimi sayilan suyurgal sistemi,
14.yyin ortasindan Celayiriler déneminden baslayarak bilinir. Zahoder, feodal gecici
ana arazi sahipligi olarak suyurgal'in ortaya ¢ikmasini Cengizhan dénemine baglar.
Ancak Belenitski'ye goOre arazi hediyelerini belitmek amaciyla suyurgal teriminin
kullanilmaya baslamasini 1340lara yani Orta Asya’da Cagatay evlatlarindan olan
hanlarin hikimdarhiginin gergekte yok edilmesi ve arazi milkiyetine sahip olmaya ¢ok
ilgi duyan Turk-Mogol kavimleri liderlerinin tam olarak hikimdarliga erismesi zamanina
dayanir, bkz. Mahmudov (1966:38 vd.). Ayrica bkz. Cuvanmerdiyev (1965:12).
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Sahruh donemi, suyurgal sistemi gelisiminde sonraki basamak olarak
gerceklesti. Timurun 6liminden hemen sonra mirasgilari arasinda acimasiz
taht kavgasi ¢iktigi zaman, Sahruh Timur’'un etkili komutanlarini kendi tarafina
cekmek igin onlara degdisik boyutlarda ve bazilari buyuk vilayetleri iceren arazi
suyurgali verdi. Sahruh’'un bu davranigi ve arazi suyurgallerini hediye etmesi,
onun imparatorluk bas hukimdari olarak ortaya c¢ikmasina ve akrabalarini
tahttan yoksun birakmasina neden oldu. Diger yandan Sahruh déneminde

genellikle suyurgaller miras olarak birakilabiliyordu.*

Suyurgaller dahilinde yasayan halk, suyurgal sahibi bir emir olsun veya bir
Timurlu sehzadesi olsun, her iki durumda da agir vergi tahmilleri sebebiyle
baylk sikinti yasayabiliyorlardi. Suyurgal sahibi, dnceden belirlenen vergi
miktarlarinin disina c¢ikarak halktan ilave vergiler tahsil ediyordu4” Timurlu
mirzalarinin kendi aralarindaki savaslarin maliyetini c¢esitli vergiler marifetiyle
karsilamak zorunda kalan halkin, bu savaslar sirasinda ekonomik kaynaklarinin
da talana ugradigi goéz 6nune alinirsa, nasil bir buhran yasadiklari Gzerine fikir
yurutmek zor olmayacaktir. Zira Semerkandi bile, devlet ve dinin kutbu sehzade
Mirza Sultan Muhammed'’in navvabinin, Irak ve Fars memleketlerinde halktan
her tirlii bahane ile ekonomik degere sahip her seyi topladiklarini kaydeder. Bu
arada raiyyetin buyuk zahmet ¢ektigini de ilave eder. Toplanan bu vergi ve vergi
digi her seye ragmen maaslar 6denememektedir, ¢unkl vilayetlerden elde

edilen gelir, harcamalari kargilamaya yetmemektedir.*®

15.ylzyilda Maverainnehrde, topragin yonetim ve dagitim sistemi gesitliydi.

)

Bunlardan birisi “6sri” topraklardi. Bu araziler, peygamber ve sahabeler
soyundan gelen —dyle iddia edilen veya dusunulen- seyyid ve héacelere ait
yerlerdir. Bu arazilerden elde edilen mahsulden devlete 1/10 oraninda osur

vergi olarak ddenirdi. Osri araziler hukuken 6zel miilk kabul edilirdi. ve babadan

4% Mahmudov (1966:42).
47 A. Semerkandi (2008:136); Babur (2000:221-223)
* A. Semerkandi (2008:186).
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ogula ve/veya toruna miras olarak kalabilirdi. Gulomov, detayli bilgi vermemekle
birlikte Horasan ve Maveraunnehr'de o6sri arazilerin epeyce fazla oldugunu
kaydetmektedir. Bu arastirmanin da konusu olan donemin Naksibendi seyhi
Hace Ubeydullah Hace Ahrar da kendi harmanindan her yil 6sur olarak devlete

seksen bin batman bugday tevdi etmekteydi.*°

Toprak yonetim sisteminin ve/veya toprak sahipliginin bir diger tart de sahipleri
Tarhan olarak anilan tarhanhk arazilerdi. Bu araziler, hanlar-mirzalar tarafindan
yarliklarla sahibine tevcih edilirdi.>® Tarhanlik, cesitli imtiyazlar ve vergi
muafiyeti olan toprak sahipligidir.5® Horasan’da da, Maveraiinnehr'de de
merkezi hikUmet yeterli iktisadi ve siyasi hakimiyete sahip degildi. Bablr'e
gbre, Maveraunnehr’deki tarhanlar, memleketin bitlin siyasi- iktisadi hayatina
hakim ve soz sahibiydiler. Buhara’yl Baki Tarhan yonetiyordu. Semerkand ve
Kasgaderya bolgelerindeki arazilerin gogu Muhammed Mezid Tarhan, Hace

Hace Ahrar ve bunlar gibilerin elindeydi.®> Bu da gosteriyor ki tarhanlik,

4 Gulomov (1948:19). Hace Ahrarin yaptigi bu &deme, kendisi igin yazilan
menékibnamelerde de zikredilmekte olup, Ahrarla ilgili bu ve benzeri konular daha
detayli olarak arastirmanin ileriki bolumlerinde degerlendirilecektir.

0 S6z konusu yarliklardan Ozbekistan Bilimler Akademisi EbG Reyhan Bir(ni
Sarksinaslik Enstitisi’nde bulunan ylUz yirmi ikisi, 6zet, indeks, faksimile olarak
Almanya’da yayinlanmistir, bkz. A. Urunbayev-G. Curayeva-S. Gulomov, Katalog
Sredneaziatskih Jalovannih Gramot, Orientwissenschhaftlichen Zentrum der Martin-
Luther-Universitat Halle-Wittenberg, 2007.

>1 Eski Tark hukuk miesseselerinden biri olan tarhanlk, gesitli Tirk ve Mogol
hanedanlarinda bazi mikellefiyetlerden muafiyet imtiyazini ifade eder. Devlete hizmeti
gecen ve hukimdarin tevecclihinl kazanan kimselere, memurlara, komutanlara,
ulemaya ve mesayihe hatta ticcarlara verilen bu imtiyazlar, fermanla belirlenirdi. Ayrica
Mogollar'da tarhan soyu mensuplari, 6lum cezasi gerektiren hallerin diginda dokuz
nesil boyunca igledikleri suglar igin cezalandiriimazlardi, bkz. Ahmetbeyoglu
(2011:c:40:20); Gulomov (1948:18). 14. ve 15. yuzyillarda Maverainnehr'deki toprak
yonetim sistemi ve turleri konusunda teferruath bilgi icin bkz. Mahmudov (1966:45-46);
A. Cuvanmerdiyev (1965:46 vd).

52 Gulomov (1948:23). Bazi Tarhanlar, yiksek makam ve genis arazi sahipleri olarak,
bazi vilayetleri ydnetiyorlardi. Bdyle zengin ve etkili Tarhanlardan biri Dervig
Muhammed Tarhan’di. Onun akrabasi Abdil Ali Tarhan, Sultan Ahmed doneminde
Buhara hikimdari ve buylk yer sahibi idi. Onun méalikdnesinde askerler dahil en az lg¢
bin kisi vardi. Babur’'un verdigi diger bir bilgiye gére Buhara tamamiyla Baki Tarhan’in
eline gegmisti ve onun tarafindan yani Buhara bdélgesinden bir deng(kurug) bile
verilmezdi. Ayni sekilde Muhammed Mezid Tarhan Semerkand’in gugli hukimdari idi.
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asagida gorulecegi Uzere sadece askeri ve siyasi basari gosteren erkan-i
devlete degil, kendi arazisini kendi gucuyle isleyen toprak sahiplerine de

verilebilmekte idi.

Tarhan yarlgi, arazinin mulkiyetinin de yarlik sahibine verilmesini kast etmezdi.
Tarhan vyarliklari, genellikle savasta cesaret goOsterenlere verilirdi. Mesela,
Timurun 1391de Toktamis’a karsl yurlUylsunde dismana kargi cesaret
gOsteren herkese, tarhanlik yarliklari verilmisti. Sadece nadir durumlarda Timur,
seyyid ve ulemalara da tarhanlik vermisti. Timurun 1398'deki Hindistan
seferinde Talmin kentini affetmesi karsihdinda iki surd hayvan tazminat
belirlenmisti. Blyuk seyyidler ise tazminat 6demekten azat edilmis, affedilmis,
tarhanlik yarliklariyla ve pahal giysilerle oviulmuglerdi. Tarhanlk sistemi,
Timurlular doéneminde de uygulanmigti. Bazi durumlarda buyudk torenler
nedeniyle sehir ya da memleketin tim halkina tarhanlk verilebilirdi. Ulug Bey
kiguk oglu Abdulaziz'in siinnet téreni nedeniyle tim Semerkandlilara tarhanlik
hediye etmisti yani vergiden muaf tutmustu. Mirhond’a gbére ise oglu

Alauddevle’nin sunneti munasebetiyle tim halka tarhanlik verilmisti53.

Kaynaklarda, Tarhanlk sahibi emirlerle siyasi iktidarin zaman zaman sorunlar
yasadigini dusunduren bilgilere de rastlanabiliyor. Mehdi Ulya Hanim’in ¢ok
yakin bir adami olan Emir Seyh Haci, umera-i tarhaniyi ortadan kaldirmak
istemistir. Mirhond, umera-i tarhaninin evlerinin sehrin disinda oldugundan
bahseder ve bunlarin —o donemdeki tesrifat usullerine aykiri olarak- Ebu Said
Mirza Herat'i aldiginda onu kargilamak i¢in sehre gelmediklerini kaydeder54. Bu
tur cekismelerin hangi sebep ve sebeplerden kaynaklandigi bu arastirmanin
konusu degil. Ancak, bu sekildeki ihtilaflarda, tarhanlarin ve 6zellikle tarhan
emirlerin tebaasi durumundaki ahalinin yasadiklar ve sergiledikleri tavirlarin,
donemin sosyal ve ekonomik hayatinin anlasiimasi bakimindan énemli oldugu

da bir gergektir.

Semerkand’in etrafindaki tim ilgeleri o isgal etmis ve ogullar ve taraftarlarina vermisti,
bkz. Babur (2000:115,32); Cuvanmerdiyev (1965:45-46).

53 Mahmudov (1966:46); Gulomov (1948:18).
5 Mirhand (1339:808- 810).
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Bilindigi Gizere Mogollar tarafindan istilasindan sonra Orta Asya ve iran’da hem
devrilmig sulalelere ait devlet yerlerinin gogu hem de sahipli yerlerin buyuk
kismi istilacilarin ellerine gegmisti. Bu durum iran’da “cok sayida biirokrasi
sistemini, sabit orduyu, kalabalikk ve karisik han sarayini, kadinlara ve
sehzadelere ait saray ordularini” besleyebilmek icin daimi gelir kaynagi edinme
gerekgesini guglendirdi. Bu sebeple arazi, en dnemli ekonomik kaynak rolunu
oynamaya basladi. Hulagu doneminde devlet aceleyle arazileri kendine elinde
topladi ve “divani” olarak adlandirdi. Mogol déneminde slphesiz bdyle yerlerin
alani diger arazilere gore ¢ok daha buyuktlu. Boylece Orta Asya hududunun
baylk kismina sahip olan Cagatay devlet teskilati, HulagU’ler devlet
teskilatindan farklilik arz etmiyordu. Mahmudov’a gére Orta Asya’da da durum
ayni sekildeydi. Boyutlari olarak devlet arazileri diger arazi kategorileri arasinda
en onemli yeri isgal ediyordu. Bu durum, Timura ve Timurlulara suyurgal
sistemini gelistirmeye devam etmelerine imkan yaratmisti. Suyurgal, Mogollar

déneminde olusan gegici arazi sahipligi seklidir.>®

Timurlu Mirza’larinin yine birbirleri Uzerine dizenledikleri askeri seferlerde,
halkin ve tiiccarlarin yararlandii tesisler de zarar gorebiliyordu. Ozellikle sefer
guzergahlari boyunca hisar ve benzeri askeri tesislerin insasinda her zaman
pismis tugla bulak veya imal etmek mumkun olmayabiliyordu. Bu tur durumlarda
yakinlardaki bulunan ve igme suyu ihtiyacinda, sulama iglerinde kullanilan
havuzlarin tuglalari sokuliyordu. Pigsmis tugladan insa edilmis lenger tabir
edilen hanegahlar da bu yikimdan nasiplerini almaktaydilar.>¢ Klgik capli bir
hisar icin bile havuzlar ve lengerlerin tuglalarinin yetmeyeceg@i dusunulurse,
pismis tugla ve baska ingaat malzemelerinin yine halktan ve halkin kullandigi

mekanlardan temin edildigi muhakkaktir.

Timurlu varisleri arasindaki bu savaslarin toplumu etkileyen bir diger sosyal ve
ekonomik boyutu da ahalinin kimi tabakalarinin zorunlu goge tabi tutulmalariydi.

Diger bir vilayeti ele gegiren Timurlu Mirzasi, ele gecirdigi yerdeki 6zellikle

> Mahmudov (1966:34).
¢ A. Semerkandi (2008:244).
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zanaatkarlari ve sanatkarlari, kendi vilayetine veya baskenti olarak kullandigi
sehre gotirebilmekteydi.>” Bir bakima bu zorunlu gog ettirme politikasinin birkag
amaci olabilir. Galip hukimdar, maglup ettigi hikimdarin eski sehrinin
ekonomik olarak gerilemesini amaglamis olabilir. Bunun yaninda, ele gegirdigi
sehrin zanaatkarlarini kendi bagkentinde iskan ederek, onlarin faaliyetleriyle
bagkentinin ekonomik ve sosyal gelisimini disinmis olmalidir. Ozellikle
zanaatkarlarin  bulunduklari bolgelerden bagka yerlere goturulip iskan
edilmelerinin muhtemelen sosyal ve ekonomik etkileri olacaktir. En onemli
etkilerin basinda, terk etmek zorunda kaldiklari sehirlerin ekonomik hayatinda
belirli derecede bir gerilemeden soz edilebilir. Zanaatkarlara merkezden ve
tasradan mal veya hammadde temin eden kigilerin de issiz kalmasi olasidir.
Zaten siyasal istikrarsizlikla perginlenmis sosyal ve ekonomik hayattaki
buhranin doguracagi issiz kitlelerin, sehirlerde ve sehir gevrelerinde bagka
sosyal guruplara dahil olmalari da muhtemeldir. MesrG vyollarla hayatlarini
idame ettiremeyen Kkitlelerin, sehirler ve sehir c¢evrelerindeki diger yerlesim
alanlarinda yasayanlar ve onlarin huzur ve asayigi i¢in tehdide donusebilme
ihtimali de yiksektir. Ote yandan sehir merkezlerindeki ve tagradaki sosyo-
ekonomik tabakalarin toplu olarak yer degistirmeleri, sosyal tabakalasmada yeni
hareketlere/geciglere de neden olabilir. Sosyal hayatta farkli ekonomik ve
sosyal nitelikteki bosalan pozisyonlar, yeni kisi ve guruplar tarafindan
doldurulmaya calisilabilir. Bu da yeni sosyo-ekonomik ve sosyo-kiltirel
mucadelelerin tetikleyicisi olmug olmaldir. Bu mucadelelerin 6zellikle siyasi ve
dini goérunusleriyle ortaya c¢ikmalari, arastirmacilari yaniltici olabilir. CUnku
siyasi veya dini gorunumlu olaylar, gogu zaman arka plandaki sosyal, ekonomik
ve kulturel temelleri ve problemleri gizleyebilmektedir. Bu sebeple arastirmanin
basindan beri Hace Héace Ahrar'in faaliyetleri degerlendirilirken, olaylar farkli
boyutlariyla ve donemin sosyal, siyasi, ekonomik ve kulturel sartlari igerisinde
ele alinmaya c¢alisiimaktadir.

Kaynaklarda mutedeyyin kimlikleri ve idari bakimdan maharetli oluglari 6ne

cikarilan kimi emirlerin vekilleri ve akrabalari da usulsuzltklerde rol

7 Ulug Bey, Herat'i ele gecirdikten sonra karsilastigi ilk kiyami bastirdiktan sonra
Herat'taki zanaatkarlari Semerkand’a géturmusti, bkz. A. Semerkandi (2008:276).



17

almaktaydilar. Bir keresinde, Belh vilayetinde Emir Celaliddin Firuzsah’in
vekillerinin vergi gelirlerini zimmetlerine gecirislerini ve vergi gelirlerindeki
azalmalari goOsteren defterler, Herat'ta Mirza Sahruh’a sunulmustu.®® XV.
Yuzyilda Timurlularin vergi gelirlerinin, oranlarinin ve ol¢u birim ve degerlerinin
anlasiimasinda buyuk 6neme sahip oldugu dusunulen bu defterlere buguin
ulagilamamaktadir. Eger bu defterler elde olmusg olsaydi, XV. yuzyilin ekonomik

ve sosyal hayati ile ilgili daha isabetli tespitlerde bulunmak mumkun olabilirdi.

Ozellikle suyurgal uygulamasinin artti§gi dénem olan Mirza Sahruh devrinde,
Emir'lerin makamlari, suyurgalleri ve suyurgalleri digindaki mulkleri, onlarin
vefatlarindan sonra ogullarina verilmekteydi. Mdulklerin veya mulk sahipligi
ayricaliginin ve makamlarin babadan evlada devredilisi, iktidar sahibinin sabik
memuruna bir vefa gdsterisi olmaktan c¢ikip, bir teamile dénusmus gibi
goriinmektedir.>® Miilk ve makam sahipliginin bu sekilde sirekli hale gelmis
olmasi, kimi sorunlari da beraberinde getirmis olmalidir. Yeni topraklarin fethinin
durmasiyla, merkezi yonetimin parcalarini olusturan siyasi ve askeri gorevlilere
arazi tahsisinde zaten sorun yasanmakta idi. Buna bir de, daha ust diuzey
gorevlerdeki makamlara tayin edilerek ekonomik refahlarini ve nufuzlarini
artirmay! bekleyen saray ve hanedan gorevlileri eklenmekteydi. Boylece
emirlerin, ulemanin, mesayihin ve seyyidlerin kimi zaman ayni safta kimi zaman
da karsi cephelerde yer aldiklari ekonomik ve siyasi nifuz ihtiyag ve arzusuna
dayanan gekismeler bagliyor olmaliydi. Onii alinamaz ve sinir tanimayan bu
savaglarin alani da saray degil, sarayin digindaki halk ve onun yasadigi
kamusal alandi. Zira yeni fetihlerle toprak ve ganimet kazanamayan devletin en
onemli gelir kaynagi toprakti. Topragi isleyen, Ureten ve Uretimden vergi veren
de halkin kendisinden bagkasi degildi. Dolayisiyla ekonomik ve siyasi guce

ulasmak isteyenler, micadele alanlarini neyin ne kadar Uretildigi bugin tam

8 A.Semerkandi (2008:169-170).

% Qahruh’un bir bakima saray tarihgisi olan Semerkandnin kroniginde bu durumu
gOsterir pek ¢ok 6rnek tespit edilmektedir. Hatta kimi suyurgaller, sahibi olan Emir vefat
ettigi zaman onun evlatlari arasinda paylastiriiyordu, bkz. A. Semerkandi (2008:
172.181).
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olarak anlasilamayan arazilere, o arazilerden hasil olan vergi gelirlerine ve onun

isleyicisi olan halka kaydirmiglardi.

Ebu Said déneminde sehzadelere suyurgal vermek, yeniden énem kazanmaya
bagladi. Onun dokuz oglu ayri ayri yerlere sahip oldu. Buylik oglu Sultan
Ahmed’e Maveraunnehr verildi. Astrabad, sehzade Sultan Mahmud Mirza'ya
verilmisti. Kabil, Mirza Ulug Bey'e, Bedehsan Ebubekire, Fergana Omer
Seyh’in suyurgali oldu. Burada énemli olan, bdlge hikimdarlarina déntisen Ebu
Said ogullari, suyurgal olarak kendi yerleri ve kentlerini dagitmaya bagladilar.
Mesela Fergana hilkimdari olan Omer Seyh, baskenti olan Andican’i etkili olan
Emir Hafiz Muhammed Bek Dulday’a vermisti. Omer Seyh’in bagka bir emiri

olan Veys Lagari, suyurgal olarak Kasan’i almisti.°

Kendilerine suyurgal olarak verilen vilayetlerde Timurlu sehzadelerinin
basiretsiz yonetimleri, baskentteki Mirza’yr tamamen emirlerin kuklasi haline
getirmekteydi. Bununla da kalmayip, bir vilayetin vergi gelirleri, kisilere kiraya
veriliyordu. Vilayetin vergi gelirini kiralayan kigi veya kKigiler de elbette ki divan’a
Odedikleri bedeli kargilayabilmek ve karlarini en ylksek seviyeye g¢ikarabilmek

icin ahaliye ekstra vergi ylikimluligu getirmekteydiler.6?

Dirayetli, guvenilir ve surekli bir siyasi birligin ve otoritenin tesis edilemeyisi de,
halkin ekonomik hayatini etkileyen diger bir faktordur. Timurlu mirzalari ¢ok
parcall, sistemsiz ve muktedir olmaktan uzak bir siyasal mekanizmayi
yuritmeye calismaktaydilar. Sadece gorinurde yonettikleri bolgeler tzerinde de
dogal olarak tam bir hakimiyet sergiledikleri dogal olarak dugstunulemez.

Bagkentte oturan Timurlu Mirza’sinin hastalandigi ve igleri yuritemez hale

8 Mahmudov (1966:45).

¢t Mirza Sahruh, Fars memleketini Mirza Abdullah’a suyurgal tayin etmistir. Fakat Mirza
Abdullah, 6zellikle basta vergi olmak Uzere idari ve mali isleri Seyh EbU’l Hayr’a teslim
etmistir. Fars memleketinin emirleri ve ayanlari, Seyh’in zulimlerini Herat’a iletirler.
Mirza Sahruh 6nce Seyh EbU’l Hayr't goérevden alir. Lakin Sahruh’un gevresindeki
emirlerinin Seyh’ten aldiklari rigvet ve vaatler neticesinde Sahruh, Haviza, Sustar ve
Huzistan’i da igine alan Fars memleketinin vergi gelirlerini yillik bin yiz tumana Seyh’e
kiralamaya ikna edilmistir, bkz. A. Semerkandi (2008:107-108).
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geldigi dedikodulari, iktidar savaslarinin sebebi olmasinin yaninda halkin
yagmalanmasi igin de Onemli bir gerekgceye donusebilmekteydi. 1445de
Sahruh’un hastalandigi ve isleri ydnetemez oldugu sayiasi ¢iktiginda da aynen
bdyle olmustu. Mirza Sultan Muhammed, kendi suyurgali disindaki Isfahan’i
yonetimi almayi “kendi ali himmeti” sayarak oraya yonelmistir. Isfahan’i ele
gegirerek sehri ve vilayeti zapt edip, blyuk miktarda mal ele gegirir ve bunu
askerine dagitir.%?2 Belki de bu sekilde, Sahruh’'un 6lmesi durumunda kendi
yaninda gugclu bir askeri varligin bulunmasinin hesabini yapmaktaydi. Amag ne
olursa olsun, ele gecirdigi mallar, Isfahan’daki bir devlet hazinesinin mallari
degildi. Bu, ayni zamanda ganimet degildi, yagmalanan halk da, bir baska
ulkenin ahalisi degildi, Timurlu tebaasiydi. Yagma edilen bu mal mulk de,
neticede halktan toplanmisti ve halk, vakitsiz ama buyuk bir miktar siradisi

vergiyi yine kendi devletine 6demek zorunda kalmisti.

Halktan mutad vergiler disinda da para toplanabilmekteydi. 866 (1461) yilinda
Ebu Said Sahruhiye’yi muhasara etmisti. Ayni anda Mirza Hiseyin Baykara'nin
Herat'' kusatmasi Uzerine Mavarainnehr'den Horasan’a sefer dizenlemek
zorunda kalmisti. Tum bu askeri seferler erzak ve para sikintisina yol agmisti.
Bu nedenle Ebu Said emirlerine Herat'tan ve diger sehirlerden altin ve para
toplanmasini, fakat halkin zorlanmamasini gerekirse tlccarlardan borg
alinmasini emretmigsti.®*Naksi metinlerinde ve pek c¢ok arastirmada Hace
Ahrar’in sadik bir muridi oldugu iddia edilen Mirza Ebu Said’in ticcarlardan borg
alarak devletini surdirmeye c¢alismasi ilging oldugu kadar dusundartcidur.
Zikredilen mali sikintinin bertaraf edilmesi icin halktan para toplama isinin
anlatildigi  gibi  suhuletle hallediimemis olmasi mudmkindar.  CUnku
Semerkandi’nin kendiside bu ihtimali destekler ipuclari vermektedir. Kusatma
sirasinda ahali sur icine c¢ekildigi icin digarida kalan mallari Mirza Huseyin
Baykara tarafindan yagmalanmistir ve onlarin da verecek pek bir seyi
kalmamistir. Buna ragmen Ebu Said’'in bu ise memur ettigi anlasilan Hace
Muizziddin Sirazi, ¢esitli bahanelerle halktan para toplar. Ebu Said de Hace

2 A. Semerkandi (2008:187).
63 A. Semerkandi (2008:516); Alan (1996:61,96).
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Semsuddin’i Herat’a gondererek halktan fazlaca para alinmamasini saglamisgtir.
Toplanan para da Seyh Ahmed ve Ali Mogol Sarraf tarafindan Ebu Said’in
karargahina goéturalmustur.64 Ancak Mirhond’a gore olay daha farkli cereyan
etmistir. Hace Muizzuddin, zer-i legkeri olarak asker icin toplanan paranin buyuk
bir kismini zimmetine gegirmistir. Ayrica Seyh Ahmed ve Ali Mogol Sarraf, borg
aldiklar ticcarlarin kaydini tutarak borg para alirlar. Sonra da rugvet alarak bu
kayitlar1 degistirirler. Bu durum ortaya ¢ikinca Seyh Ahmed ve Ali Mogol Sarraf,
derileri ylUzulerek oldurular. Hace Muizzliddin ise Hakan-1 Said hanegahinin
medresesine yakin bir yerde eli kolu baglanarak kaynar suya atilmistir. Bu
olaydan sonra ¢ikarilan fermanda Herat ve gevresinde zikredilen usullerle para
toplanmayacak ve bu yuzden kimseye taarruz edilmeyecektir. Hatta bu durumu

anlatan bir kitabe Herat'ta suffe-i maksure’nin yaninda bir camiye konulur.%®

Yalnizca karalarin bitip denizlerin basladigi sahalara kadar askeri-siyasi yayllma
hareketini strdlrebilen siyasal irade, bu fltuhati durunca ne yonde bir degisim
sergilemistir? Askerler topraga yerlesip nasil bir ekonomiye yonelmislerdir?
Baglica gelir kaynagi olarak savas ganimetlerinin yerini vergilerin almasi,
koyluligun ustundeki yuku artirmig midir? Yerel esraf ortaya ¢ikti mi ve siyasal
sistem daha az merkezilesti mi? Kisaca merkezin orgutlenmesi, ¢evrede
baslayan degisikliklerle doéntsime ugradi mi? Bu acidan Timur sonrasi
meydana gelen c¢ok pargali siyasi yapi ve devaminda gelen iktisadi
problemlerin, merkez-cevre iliskisi baglaminda bir degerlendirmeye tabi
tutulmasinin bir yarar olacaktir. Timur devrinde ganimetler gelirin buyuk bir
kismini tegkil ettigi icin vergiye, dolayisiyla koylu ve Ureticiye yonelik bir baski
yoktu. Sonraki surecte iceriye bir vergi baskisi dogmustur. Tamga da bu
duruma en somut 6rneklerden biri olsa gerektir.

Timur'un 6lumunden sonra patlak veren taht kavgasi, hem maliyeti, hem de
siddeti ile bilinir. Emirlerin su ya da bu prensle yaptiklari igbirligi, disariya kargi
onlara higbir siyasi ustunlik saglamadigindan, sadakatlerinin surmesi icin artik

daha g¢abuk ve daha buyuk maddi karsiliklar bekliyorlardi. Timurlu prenslerinin

64 A. Semerkandi (2008:516); Alan (1996:96).
ss Mirhand (1339:842-843).
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boluklerini, sefere gikmadan 6nce ve genellikle gayet musrifce ddullendirmeleri
dikkat cekicidir. Omer ve Ebubekir, ordularinin Azerbaycan'da sefere
hazirlanirken ya da savasirken yol boyu talanina bu nedenle géz yummustu.
Bunun gibi Halil Sultan da, 1405’in baslarinda Sultan Hlseyin Uzerine sefere
clkarken ya da ayni yil Pir Muhammed Uzerine sefere c¢ikmadan once,

hazinesinin kapilarini ardina kadar agmist.®

Sahruh zamaninda, Timur devrindeki gibi buylk ganimetler elde edilen ve fetih
amacli savaglari yapmak bir yana, bunlari digiunmeye bile imkan yoktu.
Devletin askeri ve siyasi dayanagi-temeli olarak hizmet eden butun askeri
guclerin yonetime baglliklarini surdirmek en temel meseleydi. Bunun yolu da,
bu askeri tabakayi basta toprak olmak Uzere mal- mulk bakimindan memnun
etme mecburiyetinden geciyordu. Bu durum, devletin yani Timurlu mirzalarin,
arazi ve koyleri butun cevreleriyle sehzadelere, askeri idarecilere, sufilere ve
yuksek rutbeli devlet memurlarina suyurgal yoluyla paylastirmalarina neden
oldu. Boylelikle ciftcilerden, zanaatkarlardan ve tim ahaliden alinmakta olan
vergiler, yeni patronlarin yani suyurgal sahiplerinin ellerinde toplanmaya
bagladi. Bu da, devlet hazinesinin gelirlerine ve mali varliga blyuk bir darbe
oldu. Dogal olarak ahalinin kaderi de artik vergilerini 6dedikleri ve bir bakima da
yeni patronlari olan suyurgal sahibi kisilerin ellerine kalmisti.6” Emirlerin, Timurlu
Mirzalarinin yanindaki pozisyonlari ise degisen siyasi ve ekonomik sartlar
sebebiyle, Timur donemine gore hayli degismisti. Sahruh’un emirlerinden Emir
Alauddin Alika Kokeltds, kimi meclislerde Emir Timur'un, Mirza $ahruh’u
kendisine teslim ettigini sOyleyebilmekteydi. Bir sabunhéane kurulmasi sebebiyle
halkin sabun pisirmesinin yasaklanmasiyla ahalinin ¢ok muskul duruma
dusecegi yonunde itirazlarin yukseldigi bir donemde Alika Kdkeltas, bir Emir

olarak Misirda tarim arazisi alacak ekonomik guce de sahipti. Timurlu

% Manz (2006:195). 1448'de Herat'taki Mirza Alauddevle, amcasi Ulug Bey’e karsi
savasabilmek igin hazinesinde olanlari askerlere peskes ¢ekmisti, bkz. A. Semerkandi
(2008:253).

7 Gulomov (1948:14). Gross, Gulomov’'un deginmis oldugu arazilerin dagitimi
konusuna dayanarak, Maverainnehr’in ge¢ 15. ylzyildaki panaromasini gizerken Herat
ve Semerkand’dan o&rneklerinden hareketle Maveraunnehrin bir dizi badimsiz
temliklerden olustugu tespitinde bulunur, bkz. Gross (1982:14).
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bagkentinde bunlar yagsanirken tasranin ne durumda olabilecegini kestirmek her

halde zor olmasa gerektir.®®

15. yuzyilin ortalarina gelindiginde, Timur sonrasinda ortaya ¢ikan gugsuz bir
merkezi otorite daha daginik, merkezi ve otoriter olma 6Ozelliklerini kaybetmis,
mesruiyetin ve iktidar alaninin buyuk oranda kaydidi bir yapiya burGnmus
gbzukmektedir. Timurlu soyundan gelen idarecilerin hemen hepsi askeri gug
kullanarak bu durumun onune gecmeye calismislardir. Bu askeri gucu de
sadakat bagdlar “elde ettikleri toprak miktarina” bagh olan emirler ve onlarin
emrindeki askerlerden saglayabilmiglerdi. Belki de bu destek Timurlu
mirzalarina yetmemeye bagladi veya siyasi- sosyal dengeleri de gozetme
ihtiyaci dogdu. Bu nedenle toplumun farkh tabakalari ile iliski kurmak, genis ve
guclu bir sosyal zemini olan sifi yapilara yonelmek seklinde yeni bir politikaya
ihtiyag duyulmus olabilir. 15.ylzyilin ortalarina gelindiginde “siyasal destek
surecine” artik tarikatlar da dahil olmaya baslarlar. Nitekim Sultan Ebu Said ile
birlikte tarih sahnesine ¢ikan Hace Ubeydullah ile Ebu Said arasindaki iliski bu

durumun en acik ve dnemli érneklerinden birisidir.

Timur sonrasi baglayan hanedan i¢ci mucadeleler Horasan ve Maveraunnehr'de
filli savas ve isgal durumlari olarak kendini gostermekteydi. Bélgenin en énemli
gelir kaynaklarindan birisi tarimin yaninda Timur'un da ¢ok énem verdigi ipek
Yolu idi.®® Fakat Timur sonrasi ortaya c¢ikan otorite boslugu, ipek Yolu
guzergahindaki sehirlerin Timurlu mirzalarin savaslarina maruz kalmasi ve
siyasi istikrarsizlikla birlikte ticari guvenligin de ortadan kalkmasi sehirlerin
ekonomik hayatina 6nemli bir darbe vurmustu. Elbette ki bu tip olaylarda
yalnizca sehirlerin merkezleri degil, sehirlerin gevresindeki veya tasradaki

koyler, kdyliler ve onlarin ekili arazileri de tahrip oluyordu.”™

% A. Semerkandi (2008:101).
% Roux (1994:291).

0 Bu donemde sehirlerin iginde bulundugu durumu gobstermesi agisindan
Baburname’deki su ifadeler énemlidir: Semerkand'dan bagka, blitin diger vildyetler
benim veya Sultan Ali Mirz&'nin idaresine, kendi istekleri ile girmislerdi. Bu tabi olmus
vildyet yagma edilemezdi. Bu kadar yagmaya ugramis vildyetlerden bir sey almanin
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Kaynaklarda Timurlular devrinde sehir ahalisinin baska bir siyasi ve askeri gu¢
tarafindan isgali 6ncesinde neler yasadigini anlamayi kolaylastiracak verilere
rastlanmaktadir. Semerkandi, Karakoyunlu Cihangah’in Herat Uzerine yuruduagu

sirada Herat halkinin yasadiklarini goyle kaydetmektedir:

“Seyyidler, ulema, mesayih, salihler, zayif ve gulgsuzler, esraf, orta halli
zanaatkarlar, nagarlasmis pazar ahalisi, tim halk, Tulrkmen askerinin
korkusundan evlerini ve yerlerini birakip gittiler. Ekseriyeti doguya huruc
etti. Sehir bosaldi. Yavuz esgkiyalar ve evsizler, hali vakti yerinde kisilerin
terk edilmis evlerini agip kiymetli esyalari, yiyecekleri yel gibi savurdular.
Sehri terk edemeyen insanlar da bunlarin korkusundan bulunduklari
yerlerden gikamiyorlardi. Daglara kaganlarsa ag ve susuz kalmiglardi.””*

Bu agir vaziyetten haberdar olan Cihansah, haberciler marifetiyle Herat halkina
ilan edilmek Uzere bir taahhiutname gonderir. Cihansah taahhitnamede
seyyidler ve kadilar, mevali ve ahali tum Herat halki gliven sikdn iginde kendi
mesken ve makamlariniz da kalin. Bagka yerlere gitmenize gerek yoktur. Zafer
ayetleri ile bezenmis bayragimiz insallah kisa siirede orada olacaktir demistir.”?
Cihansah’in taahhudud halki teskin etmeye yetmemis olmali ki, Kitab-i
Diyarbekriyye’de Herat ahalisi yaklasik on bin hanelik dogudaki Gur ve
Garcistan’a yoneldikleri kaydedilir.”® Cihangah, ahalinin glvenligini saglamak
amaciyla bir baska careye daha basvurur. Bekavullar, Mushaflari koltuklarina
alarak buyuk emirlere, serdarlara, nokerlere kendilerine tabiyet gosteren halka
hicbir kotuluk yapilmayacagina dair yemin ettirdiler. Halkin ekili tarlalarina
hayvanlari siirenler agir cezalara garptirilacakti.”* Ekili alanlarin talan edilmesi
veya mahsule zarar verilmesi seklindeki bir yagmanin veya cezalandirmanin

amaci ve anlami ne olabilir? Bu sekilde halk caresiz, erzaksiz birakilarak belki

imkani da yoktu. Askerin ganimeti tiikendi. Semerkand'i aldigimiz vakit, burasi &yle
harap bir vaziyette idi ki, bir middet daha yardima, tohuma ve kendini toplamaga
muhtag idi. Insan ondan nasil bir sey alabilirdi. Bu yiizden asker ¢ok sikinti ¢ekti. Biz de
onlara bir gsey veremedik. Evierini de &zlediler ve bdylelikle birer-ikiser kagmadga
basladilar. Babur (2000:78-79).

"t A. Semerkandi (2008:442-443).

2 A. Semerkandi (2008:443); Alan (1996:71).

3 Tihrani (2001:212); Benzer bir durumun 15. yiizyihn sonunda Semerkand’da
yasandigi Babur tarafindan belirtilir, Babur (2000:80).

4 Tihrani (2001:213).
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de s6z konusu topraklarin yeni sahiplerine tam olarak raam olmalari ve bagiml
hale getiriimelerinin bir yolu olabilir. Aslinda bu da kole statisunde olmayan
koyllUleri gayri resmi bir bicimde kolelestirme olarak degerlendirilebilir. Clnka
gerek suyurgal sahiplerinin gerekse merkezi ydnetimin temel gelir kaynagi vergi
idi. Vergi de topraga ve topraktan elde edilen mahsule dayanmaktaydi.
Mahsulun talan edilmesi —en azindan belli kisminin- vergi gelirinin kesilmesi
anlamina gelmekteydi. Hal boyle iken bu yontemle ahalinin tarla, kdy veya
hangi birim adiyla tabir edilirse edilsin o birim Uzerinde yasayan ve Ureten halkin
vergi ve benzeri mali yukUmlalUkleri Gzerinden  borglandiriimasinin
amaclandigini sdylemek yanlis olmasa gerektir. Bu borglandirma usulinde
borcun ortadan kalkmadan yildan yila devreder bir hal almasi veya o hale
getirilmesi surekli ve ucuz insan gucunun de olusmasini saglamig olabilir.
lleride de deginilecegi lizere asil adi Nasuriiddin Ubeydullah bin Mahmud olan
Hace Hace Ahrara muridleri veya ahali tarafindan Hace Ahrar nisbesinin
verilmesinin salt tasavvufi ve siradan bir sebeple olmadidi distnulebilir.

Halkin can ve mal guvenligine kasteden, onlarin huzur ve asayisini bozan ve
zamansiz ve surekli bir bicimde yagmalanmalarina neden olan bir konu ise,
kuzeydeki bozkirlardan gelen Ozbek saldirilari idi. Maverainnehr bdlgesine
diizenlenen Ozbek saldirilari bu arastirma igin iki bakimdan énemlidir. Birincisi,
Hace Hace Ahrarin sosyal, siyasi ve ekonomik faaliyetlerine basladigi
donemde halkin sosyal ve ekonomik vaziyetinin ve sikintilarinin neler
oldugunun anlasiimasidir. Bununla baglantili olarak ikicisi de, doneme ait safi
metinlerde Hace Ahrarin bizzat bu saldirilara kargi halkin c¢ikarlar
dogrultusunda faaliyetlerde bulundugunun kaydedilmesidir. Bu saldirilar kimi
zaman Fergana vadisine, kimi zaman Tagkent'e kimi zaman da Harezm
Uzerinden Buhara’ya ve Semerkand’a yonelik gerceklesiyordu.” Ozbeklerin bu
yagma saldirilari bazen, Semerkand’in etrafinda Timur doneminde kurulan ve
Ulug Bey tarafindan kullanilan blylk baglara kadar ulasabiliyordu. Sultanlarin
baglarini ve yazlik saraylarini yagmalayanlar, elbetteki halka da merhamet
gostermiyorlardi. Kadinlar, cocuklar ve hayvanlar, bu yagma saldirilarinin

baglica hedefleri durumundaydilar. Yapilan bu saldirilarda Ozbekler yagma

SA. Semerkandi (2008:270).
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ettikleri bolgede birkag gunden fazla kalmadan, basta kadin ve cocuklardan
olusan esirleri ve mallari alarak tekrar kuzeydeki Kazak bozkirina donayorlardi.
Timurlu Mirzalari ise, bulunduklari sehirlerde kendi guvenliklerini saglamaktan
yoksun olduklari igin bu saldirilari onleyemiyorlar ve halki koruyamiyorlardi.
Tarihteki bazi sosyal ve ekonomik olaylarin, toplumlarin hafizasinda derin izler
birakmasi ve sekillendirici bir etki yaratmasi mumkundur. Timurlu doneminde
gerceklesen bu Ozbek yagmalarinin etkisi de Maverainnehr’in buglnki ismiyle
Harezm bolgesinde hala gorulebilmektedir. ClUnkd bu bodlge, uzun vyillar
devaminda bozkirdan gelen yagma saldirilarinin ilk giris ve ayni zamanda son
cikis yeri olmustur. Buglin bu bdlgelerin ozellikle tasrasindaki ev modellerinde,
hayvan barinaklari ve insanlarin yasadigi alanlar, ayni ¢ati altindadir. Denilebilir
ki insanlar, hayvanlariyla evlerinin igcinde yasamaktadir. Bunun nedeni burada
yasayan insanlarin medeni ve kulturel saiklerden yoksun oluslari degildir.
Toplumsal hafizada yer etmis tarihi bir surecin, bir toplumun Kkultirel
dinamiklerini etkilemesi ve bu etkilenigsin bir disa vurumu seklinde
degerlendirilebilir. Harezm’deki ev tiplerinin buglnkli sekli de, bundan farkli

degildir.

Kimi zaman, Timurlu Mirzalarinin meskan olduklari sehirlerde hizmetlerinde
bulunan emirlerle, sonralari farkli bolgelerden Mirzalarin hizmetine gelen emirler
arasinda buyuk ve gerek devlet gerekse toplum igin yikici mucadeleler
olabiliyordu. Mesela EbU’l Kasim Bablur'in idaresinde c¢alismak Uzere
Esterabad’'dan Herat'a gelen bluyuk emirlerden Emir Giyasuddin Ali Tarhan,
Emir Husrev Tarhan, Emir Sir Haci, Pehlivan Hlseyin Divane, Emir Hasan
Seyh Timur ile Herat'ta bulunan emirler arasinda blyik kavgalar yasanmisti.
Hatta bu guruplar zaman zaman birbirleriyle savagabiliyorlardi. Emirler
arasindaki bu kutuplagsmalarda, emirlerin Tarhani olup olmamasi da belirleyici
bir ozellik olarak degerlendirilebilir. Zira, daha Babur hayattayken bir koyun
mulkiyeti hususunda Tarhani emirlerle hareket eden Emir Seyh Timur ile
Tarhani olmayan Emir Muhammed Hudadad arasinda kavga ¢ikmis, mesele
blylmus ve Babur bu emirlere dayak cezasi vermek durumunda kalmisti. Bu

ceza verme konusu tartismali gibi gérinmektedir. Clnkl Bablr, bu kavgadan
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bir yil dnce bu iki emirin de aralarinda oldugu Heratli ve Herat disindan gelen
emirleri “Horasan Sultani”’nin tlrbesinde yemin ettirerek birbirleriyle sorun
yasamayacaklarina dair yemin ettirmis ve yazili bir antlagsma yapmistir. Fakat
bu Tarhani emirlerden olma veya onlarla birlikte hareket ediyor olmada, emirler
arasindaki mucadeleleri izahta kifayet etmemektedir. Clinku yukarida zikredilen
ve Tarhanilerle hareket ettigi dusunulen Emir Sir Hacl, daha sonra bu Tarhani
emirleri etkisiz kilmis hatta bir kismini ortadan kaldirmistir.”® Buna ragmen bir
koyun mulkiyet hakki konusunda bu iki emir, Babur'e verdikleri s6zi ve onun
huzurunda yaptiklari antlasmalarini bir kenara birakabiliyorlarsa, burada
Babur’'in onlar Gzerinde yaptirim gucu yuksek ciddi bir otoritesinden s6z etmek
hayli zor goérinmektedir. Dolayisiyla Bablr'in onlari cezalandirma ihtimali de
dusuktur. Buradaki esas mesele, emirlerin o veya bu sebeplerle koyler
uzerinden yurattukleri mucadelelerin, halka ve Ozellikle koylulere olan
yansimalaridir. Burada zikredilen mucadele, XV. vyuzyllda Horasan ve
Maveralnnehr’in genelindeki sosyal ve ekonomik vaziyeti gercege yakin olarak
anlamada ve bir fikir ylUritme baglaminda tipiktir. Ahalinin Gzerinde olusan
baskilar, surdurilen mali ve idari vesayet ve icinde bulunduklari sosyal ve
ekonomik sorunlar, Hace Ahrar'in bu dénemdeki nifuzunun nedenlerini, fikri
misyonunun temellerini ve bunlar fiiliyata donastlurisund anlamayi saglayacak
panoramanin aslinda birer parcasidir.

Timurlu Mirzalarinin Olumleriyle veya en azindan saltanat tahtinin bos
kalmasiyla ahalinin basina nelerin geldigini gosteren c¢arpici bir vakia da, EbU
Said Mirza’'nin ¢gagdasi EbU’l Kasim Babur vefatiyla Herat'ta yagsanmistir. Onun
vefatl ayni zamanda, Horasan’daki en gugcli Timurlunun ortadan kalkmasiydi.
Babasinin cenaze téreni icin Babur'in tek odlu Mirza Sah Mahmud Meshed’e
gittiginde, Herat, Emir Huseyin Ali ve kardesi Emir Seyh Eb0 Said’e emanet
edilmistir. Onlar ise, liyakatsiz kisileri goreve getirmiglerdir. Ozellikle mescitlerin,
medreselerin  vakif gelirlerine ve kimi vakiflara el koyarak, ahaliyi

yagmalamiglardir.””

8 Alan (1996:56-59); A. Semerkandi (2008:650); Mirhand (1339:810).
77 Alan (1996:55,66); A. Semerkandi (2008: 386-387).
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Devlet gorevlilerin gasba donusturdukleri rugvetin, halki muzdarip kilan diger bir
mesele oldugu, Sultan EbG Said’in aldigi tedbirden anlagiimaktadir. S$ehirlere
girigslerde ve muhtemelen cikiglarda da sehir kapisindaki gorevliler gsehre giren
halktan tahil, meyva, odun gibi emtialari riUgvet almaktaydilar. Bagka yerlerde
de rusvet karsihdr kadinlara un verildigi tespit edilmistir. Bu sikayetler tUzerine
EbO Said; hi¢c kimsenin sehir icinde ve disinda, giris-¢ikislarda rigvet

alinamayacagina dair emirname yayinlamistir.”®

Yolsuzluk meselesi, sadece halkin yasamini etkileyen bir sorun degildi. EbQ
Said, hazine defterlerinde usulsuzlugunlu tespit ettigi vezirlerinden Hace
Kutblddin Tavus’u azl etmistir. Eb0 Said’in hocasi ve sohbet arkadasi oldugu
belirtilen fakat goérevinin ne oldugu belli olmayan Hace Semsiuddin Muhammed
ise, yaptigi bir takim isler karsihiginda bazi hediyeler aldigini fakat devlet
hazinesine el uzatmadigini EbGd Said’e itiraf etmigtir. Ebd Said, muhtemelen
aralarindaki yakin iligkiden dolayr onu azl etmekle yetinerek baska ceza

vermemigtir.”®

Yukarida zikredildigi Uzere merkezi yonetimin elindeki toprak yonetimindeki
bozulma beraberinde hazinenin kugulmesini, gelirlerin azalmasi da siyasi
otoritenin ve onun saglamakla yukumlu oldugu asayisin bozulmasina neden
olmustu. Kisaca Timur'dan sonra 15. yuzyilda Maverainnehr sosyal, siyasi ve
ekonomik anlamda kaotik bir strece girmisti. Askeri elitin buyuk gelirleri toplama
ve kontrol yetkisini ele gecirdigi Timur Devleti'nde hanedan soyundan gelenler,
asiret ve asiret Uyeleri, askeri sinif, dini stati sahipleri ve zenginler olarak
siralanirdi.82 Genel olarak sistemin altlist olmasi siiphesiz dogrudan topluma
yansiyacakti. Bolinmeler ve comertge dagitimlar sonucunda daralan
arazilerden, bunun tersine daha yuksek gelir elde etme arzusu halkin Gzerindeki
vergi baskisini arttirmig, pek c¢ok yolsuzluk ve suistimal vakalarina da yol

acmistir.

8 A. Semerkandi (2008:388).
® Handemir (1353:c¢:4:83); A. Semerkandi (2008:544-545).
80 Gross (1982:14)
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Halk mesellerinin, havasin nezdinde pek itibar gormedigi, yine donemin farkli
turdeki kaynaklarinda karsilasilan bir durumdur. Aile olarak Timurlu saray
cevresine daima vyakin oldugu bilinen Semerkandi’nin, “avamin, havas
nazarinda bir kiymeti olmadigindan meselleri de degersizdir, avam s6zunun ne
kiymeti olabilir?” ifadesi bu baglamda énemli bir kayittir.8!

Tum bunlarin yaninda surekli savaglar ailelerin pargcalanmasina veya aile
uyelerinin kimilerinin esir alinmasina yol agcmis olmaliydi. Bu konudaki bilgileri
arastirmaya konu olan Hace Ubeydullah Hace Ahrar’'in Herat’taki Abdurrahman
Cami, Ali Sir Nevayi ve Huseyin Baykara gibi sahsiyetlere gondermis oldugu
mektuplardan anlasiimaktadir. Mektuplara konu olan sorunlar gesitlidir. Bu
mektuplardan birisi 15.ylzyilin ikinci yarisinda Mavarinnehr halkinin iginde
bulundugu durumu tasvir etmesi baglaminda onemlidir:

“Refi niyazdan sonra;

Bu fakir cok emek vermis ki, buradaki insanlar o tarafa(Herat olmal)
ybnelmesinler, onlar bu isi ¢ok disundiler(yani o tarafa gelmeyi) ama
muyesser olamadilar ¢lUnki insanlar ¢ok. Onlarin vilayeti (M.lUnnehir)
bunlari beslemeye yetmiyor. Bu yluzden ¢ok zahmet c¢ekiyorlar, bundan
sonra tahammdlleri azaliyor, saniliyor ki bunlar kendi aralarinda da
perisanlik/sorunlar oluyor, biz de aciz kaliyoruz. Bu zaruret igin iltimas
ediyoruz ki bu fakirin ahvaliyle ilgili goruslerinizi’/mulahazalarinizi bildirip bir
fikir verin. CUnkl nerede olurlarsa olsunlar tum Mduslimanlarin halini
gbrmek vaciptir. Bu serif hatiriniz ona olsun ki Muslimanlar zAhmedte
olmasinlar. Suiphesiz ki multemis, sizin kabul serefinizle sereflenecektir. Bu
mektubu getiren de bu fakirin maksadini bilmektedir. Size anlatacaklar. Bu
fakirin(benim) cocugu genctir, korkuyorum Ki inayet ve hatirin iltifati onu
kendinden gegirsin ve bu bende ve onda tesvise sebep olmasin. iltimas bu
ki; serif hatiriniz bu tarafa da yonelsin ki insanlar ona(ogluma) dyle bir sey
yapmasinlar ki is bana ve ona zor olmasin, el-fakir Ubeydullah. “

Bu mektup o sirada Herat'ta bulunan Hace Ahrarin kiguk oglu Muhammed
Yahya’nin gozetilmesi hususunda® Hace Ahrar tarafindan Ali Sir Nevayi'ye
gonderilmistir.8* Hace Ahrar gibi bliylk ekonomik glice ve nifuza sahip bir

sahsiyetin kendi evladinin geleceginden endige etmesi, siradan bir sehirli veya

koylU igin durumun ne denli vahim oldugunu disundurmektedir. Diger taraftan

81 Devletsah (1977:c:4:530).

82 Gross-Urunbaev (2002:122-123).
8 Gross-Urunbaev (2002:123).
84 Nabiyev (1948:37).
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mektuptan anlagilan Mavarinnehr'den Horasan taraflarina halkin gé¢ etme
egilimidir. Hace Ahrar'in bu durum karsisinda acizligini ifade etmesi onun

birtakim girigsimlerde bulundugunu gostermektedir.

Hace Ahrarin endiselerinde haksiz olmadigini gosteren bagka veriler de
bulunmaktadir. Muhtemelen Semerkand civarinda bir kusatma sirasinda
kusatmaya katilanlardan bir kismi Hace Ahrara ait 5 erkek ve kadin koleyi,
atlari ve koyunlari alip goétirmuslerdir.®> Bu tarz yagma ve talan saldirilarina
ugrayan sadece Hace Ahrar degil, kimi zaman onun g¢evresindekiler de
olabilmektedir. Zira Cahar Cuy darugasi, Hace Ahrar’in yakinlarindan birisinin
mal veya degerli baska emtialarini elinden almistir ve Hace Ahrar, Herat’a

gonderdigi mektupta onlarin sahibine sartsiz teslimini rica etmektedir.®

Ozellikle Mavaratinnehrden Horasan’a miras, ticaret veya bir baska sebeple
seyahat edenlerin guvenligi, Horasan bodlgesinde herhangi bir gadre
ugramamalari gibi hususlar Hace Ahrarin mektuplarinin  konularidir.
Mektuplardan anlasilan bir diger konu da muhtemelen isgaller veya yasadiklari
topraklarin, kdylerin el degistirmesi sonucu yerinden olmus insanlarla ilgilidir.
Buna bagh olarak bes ayri mektubun konusu da; o veya bu sebeple bir kismi
Maveraunnehrde bir kismi da Horasan bodlgesinde bulunan ailelerin

birlegtiriimesi hakkindadir.8”

Timur, Orta Asya’daki boylari tek ¢ati altinda toplayan en son hikumdardir.
Ancak bu donemde devletin isleyisi Timur'un karakteri ile sekillendigi igin
kendisinden sonraki dénemde devlet dizeninde ve otoritesinde sorunlar
yasanmistir. Timur'un 6lumdnden sonra baglayan iktidar kavgalari, i¢ ¢catismalar
devletin yikilis surecine kadar devam etmigtir. Turkistan’in en énemli ve zengin
cografyalarindan biri olan Maveraunnehr bdlgesi de bu catismalardan
etkilenmigtir.  Sehirlerde ve  kdylerde devletin  merkezi  otoritesinin

hissedilmemesi, toprak sisteminin bozulmasina bagli olarak vergilere ve

8 Gross-Urunbaev (2002:98).
8 Gross-Urunbaev (2002:134).
87 Gross-Urunbaev (2002:99,100,113,121,133,137,138).
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angaryalara gesitli yolsuzluklarin eklenmesi, baskinlar ve talanlar halkin sosyo-
ekonomik hayatini olumsuz etkilemigtir. Toplumu her manada derinden
etkileyen bu calkantili sure¢ beraberinde siyasi ve sosyal alanda yeni aktorler
ortaya ¢ikarmistir. Bu aktorlerden bazilari askeri gruplara mensuptu. Emirlerin,
Mirzalardan ya da bogluktan yararlanarak elde ettikleri imtiyazlari, kargasa
doneminde yerel hakimiyetlere donusturmeleri aslinda gu¢ merkezlerindeki
degisimin habercisiydi. Bu sebeple 15. yuzyll Maverainnehr’inin iginde
bulundugu kargasa ortami, halki adalet duygusu ile siginacagi yeni kapilar
arayisina itmigtir ki, bu durum Hace Hace Ahrar Ubeydullah’in bir tarikat seyhi
olmanin yani sira bdlgenin siyasi, sosyal ve ekonomik igleyisinde s6z sahibi bir

aktor haline gelmesinin alt yapisini hazirlamistir.

15.YUzyllda Maveratinnehr’de Bilim ve Kultir Ortami

Timurdan sonra iktidar kavgalari nedeniyle kargasalar yasansa da Timur'un
yaptigi faaliyetlerle Semerkand’t donemin en Onemli kdltar ve ilim
merkezlerinden biri haline getirigi gibi varisleri de bu alanda énemli yatirrmlar
yaptilar. Stiphesiz ki bunlarin basinda Ulug Bey gelir. Babur'e gére Semerkand
ve mahallelerinde Emir Timur ve Ulug Bey'in imaret ve bahgeleri ¢oktur. Timur,
Semerkand erkinde, Kok-Saray diye meshur olan, dort kath, fevkalade blyuk bir
késk yaptirmistir. Bundan bagka, Ahenin kapisina yakin ve kalenin icinde de

cami yaptirmistir. Timur, Semerkand gevresinde birgok bag da yaptirmigtir.

Ulug Bey de hem devlet yonetiminde hem imar faaliyetlerinde dedesi Timur gibi
sehre onemli yatinmlar yapmistir. O, dedesi Timur'un geleneg@ini devam
ettirerek Semerkand’i Timurlularin baskenti ve bilim merkezi olarak muhafaza
etti. Ulug Bey Mirza'nin imaretlerinden medrese ve hanegadh Semerkand
kalesinin i¢ tarafindadir. Hanegahin kubbesi fevkalade blyuktir. Onun kadar
blyuk, bir kubbenin diinyada bulunmadigdini sdylerler. Ulug Bey de Semerkand
da Timur gibi bir cami yaptirmistir. Ulug Bey yaptirdigi medresede astronomi

dersleri verirken Kadizade-i Rumi gibi donemin meshur alimleri burada ders
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vermistir. Medresede ylzden fazla 6grenci tahsil gérmektedir.88Bu medrese ve
hanegahin yaninda Mirza-Hamami diye meshur olan iyi bir hamam yaptirmistir.
Bir de, medresenin guneyinde Mescid-i Mukatta isimli bir mescid yaptirmigtir.
Ulug Bey’in yaptirdigi diger blyuk binalardan biri de Kahek tepesinin eteginde
bulunan ve igerisinde zic yazma aleti olan, u¢ kath rasathanedir. Ulug Bey Mirza
bu rasat ile zic-i Glrgani'yi yazmigtir ki, dinyada hala bu zic, digerlerinden daha
fazla, kullaniimaktadir.8® Ulug Bey hikimdarhgi kadar alimligi ve ilme verdigi
onemle taninmaktadir. Semerkand’in yani sira Buhara ve Gucdevan’da da iki
tane medrese kurmustu. Buhara'daki medresenin kapisinda yazan “Bilim almak,
her bir MUslim ve Muslime igin farzdir.” Hadisi onun bilme verdigi ehemmiyetin
gostergesidir. % Ayrica Ulug Bey yaptirdigi medrese ve hanegéhlara vakiflar

tahsis ederek onlarin giderlerinin bu vakiflardan karsilanmasini saglamistir.®?

15. ylzyilin ilk yarisinda Ulug Beyin etrafinda bir bilim ekoll olusur. Ve o ekolde
meshur matematik¢i ve astronomlardan Giyaseddin Cemsid Kasi, Kadizade-i
Rami, Ali Kuscu gibi islam diinyasinin gurur duydugu bilim adamlari vardi. Bu
alimler her zaman Ulug Bey’in yakin gevresinde yer almiglardir.®? Bu alimlerden
Ali Kuscu’nun onun igin ayri bir énemi vardi. Hocasi Kadizade-i Rumi’'nin
Olimuanden sonra Alaiddin Ali ibn Muhammed Kusgu’yu bulmustu. Ulug Bey’in
etkisiyle Ali Kuscu, astronomi calismaya baslamistir.®® Ayni zamanda tarihgi
Hafiz-1 Ebru, tabip Mevlana Nefis, sairler Siracettin Semerkandi, Sekkaki, Lutfi
Bedahsi, Cemaluddin Muhammed Abdurrezak Isfahani, Ulug Bey'in
cevresindeki kuiltir erbabindan sadece birkagl idi.°* Mevlana Seyfuddin-i
isferengi’nin on iki beyitten olusan divani Ulug Beyin meclisinde alimler
tarafindan mutalaa edilirdi.®> Ulugbey’in dliinya gorisiniin olusmasinda dedesi

Timur'un ve babasi Sahruh’un blyuk katiphanesinin énemli rolt vardi. Timur,

8Devletsah (1977:c:3:429); Babur (2000:72-73); Barthold (1963:128-129); Bombaci
(1969:131); Gross (1982:20).

8Babur (2000:72-73);Aleskerov (1967:84);Bombaci (1969:131);Barthold (1963:137).
Barthold (1963:124-126); Aleskerov (1967:84); Nabiyev (1948:26); Roemer
(1979:352).

%1 Barthold (1997:106).

92 Barthold (1997:74).

% Barthold (1963:136); Roemer (1979:352).

% Devletsah (1977:¢:2:199); Aleskerov (1967:80).

% Devletsah (1977:¢:1:172-173).
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sadece enginlikler ve sanat eserleri degil, eski kaynaklara da blyuk 6nem
vermigti. Bu kaynaklarda onun meshur Semerkand saraylarindan birindeki
kitiphanesinde saklanmisti. Kendi zamaninin en zengin bu kuttiphanesindeki
kaynaklar arasinda degisik dillerde kitaplar vardi. Yunanca, Latince, Suryanice,
Keldanice, Ermenice vs. Timur devrinde yasayan bir Ermeni tarihgisi, sOyle der:
Ermenistan ve Gdarcistan’in Timur tarafindan isgalinde Timur, Ermenice ve
Farsga butlin kitaplan toplayarak Semerkand’a gonderdi ve orada bir kaleye
yerlestirdi. Kitap okumak isteyenlere ise o kalede kisa sure kalmaya izin verdi.
Bu kaleden disariya kitap c¢ikarilmazdi. Bu kitaplarin icinde meshur halife
Osman Kuran'i da vardi. Kufi hat ile yazilmig, sayfalari deri idi. Sonradan Ulug
Bey kendi kitliphanesini olusturur ve onunki astronomi kitliphanesi olur.®6Ulug
Bey’'in bilim ve kultire merakh oldugu bilindigi igin Irak seferinde ugradigi
Bahrébéad’'da kendisine hediye edilen Muinuddin Cuveyni'nin Nigaristan kitabini
hattatlara istinsah ettirmistir.°’Ulug Bey sarayinin meshur sairlerinden Mevlana
Sekkaki kasidesinde Ulug Bey'i sdyle tasvir eder: Felek yillar kirek seyr itse vi
kiltirse ilginge/ mening tig sa‘ir-i Turk U sening tig sah-1 danani (Felek benim
gibi bir Turk sairi/ senin gibi de bir bilgin padisah goérmek icin yillarca

dolagmalidir).®®

15. ylzyilda Ulug Bey'in sufilere, sufilerin de Ulug Bey’e hasmane bir tutum
sergiledigi yonlinde fikirler mevcuttur.®® Sadece kronikler degil, donemin edebi
eserleri gibi farkh tirde kaynaklar da gézden gegirildiginde farkli ve enteresan
verilere ulasilabilmektedir. Ulug Bey'in saray sairi Sekkaki’'nin divanindaki
dclncu kasidenin bashgi der Medh-i Hace Muhammed-i Parsa, Nevverallahu

Mer Gadeh{’dur. Kasidenin 19. ve mahlas beyitinde Ulug Bey'in saray sairinin

% Aleskerov (1967:80); Gross (1982:19).

9 Devletsah (1977:c:3:408).

% Sekkaki (1999:14,19,166-167).

% Barthold’a gore Hace Ahrar koyli bir seyh olarak Ulug Bey’in hayatinin son yillarinda
reaksiyon guglerinin énderligini yapmis ve kendi dini otoritesini siyasi hakimiyeti ele
gecirmekte kullanmis ve onu elinde kirk yil tutmustur. iran’in aksine Orta Asya’da sufi
seyhleri ulema ve kitabi islama karsi seriati koruma slogani altinda éne gikmiglardir.
Sufi seyhleri, aristokratik kesim ve Mogol adetlerini uygulamaya calisan Ulug Bey'e
karsi bas kaldirmislardir. Bu micadelede tabii ki halk Ahrar’'in tarafinda olmus. Ancak
Ahrar'in zaferi Ulug Bey doneminin ylksek sehir kiltiru Uzerinde barbarligin zaferi
anlamina gelmisti. Barthold (1963:6-7).
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Maveraunnehr’in en 6nemli NaksTi figurlerinden Muhammed Parsa’ya derin bir

muhabbet ve saygi duydugu ve onu manevi piri kabul ettigi anlagiimaktadir.
Mundak tirig bolup yériigiinge i kaski
Sekkaki bolsa irdi ol igikte hak-i pa.

(Sekkaki bu sekilde yasayacagina/ Keske o esikte (Muhammed Parsa’nin
kapisinda) ayak topragi olsaydi)1%°

Yine ayni kasidenin onuncu beytinde Sekkaki’'nin Muhammed Parsa’dan Hace-i

a‘zam olarak bahsetmesi, dikkate deger ayri bir noktadir.10t

Sekkaki’nin kendisinin velinimeti olan Ulug Bey icgin kaleme aldigi tim
methiyeler suphesiz anlagilabilir. Fakat Haceganin buyldk ve Onemli
sahsiyetlerinden Muhammed Parsa icin yazdiklarini, Sekkaki’nin salt divan
edebiyatindaki ve bu turin muiubalaga sanatindaki mahirligi olarak
degerlendirmek yetersiz ve si1§ bir yaklasim olsa gerektir. Bu satirlar
Muhammed Parsa gibi sahip oldugu buyluk ve meshur kdtuphanesinden de
anlasilacagi tzere bilime ve kiltlre hi¢ de uzak olmayan sehirli bir sufinin, Ulug
Bey'in muhitinde de reddedilmedigi aksine takdir gordugund gdstermesi
agisindan onemlidir. Sekkaki’'nin Muhammed Parsa hakkindaki beyitleri; Ulug
Bey ve gevresinin islam kiltiriiniin ve tarihi siirecte onun bir parcasi haline
gelmis olan tasavvuf ve tasavvufi gcevrelere bir dismanhdi oldugu yonundeki

tartismalari yeniden gézden gegirme zorunlulugunu disundirmektedir.

Ulug Bey'in ve cgevresinin zihniyet dunyasi Uzerine yapilan spekulasyonlari
bertaraf edecek bir diger veri de Giyasuddin Cemsid’in Ulug Bey’e ithaf ettigi
Miftahu’l-hissab  fi  ilmi’l-hisdb adli  matematik eserinde yazdiklaridir.

Giyasuddin, Ulug Bey'i “ilahi ruh, insani mikemmelik melekler ve Muhammed
karakterinin Ozelliklerine sahip” seklinde tasvir eder.l%> Kasi'nin babasina

yazdigi mektuptan da Ulug Bey'in Kur'an’in buyudk kismini ezbere bildigini, her

100 Sekkaki (1999:29,107).
101 Sekkaki (1999:30).
102 Barthold (1963:136); Togan (1981:95).
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gun héafizlar huzurunda iki Kuran clzit okudugunu, Arapga sarf ve nahiv
bilgisinin ¢ok iyi oldugunu fikih, mantik ve edebi sanatlarda derin bir bilgisi
oldugu anlasiimaktadir.1%® Ulug Bey'in mispet ilimlerle ugrasan alimler kadar
dini ilimlerle ugrasan ulemaya da deger verdigini gosteren olay ise kardesi
Baysungur'un 0Olumi Uzerine babasi $ahruh’a taziye ziyareti igin Herat’a
giderken yaninda Seyhllislam Hoca isamiiddin, Hoca Fazluddin Kasi ve Hoca
Fazullah Abu’l-leysi gibi Maveraiinnehr ekabirini yaninda bulundurmasidir.104
Tasavvuf ehlinin nazarinda dairenin digindakilerden addedilen Ulug Bey ve
onun c¢evresindeki ulemanin zihniyet dinyasinin begeri formasyonlari harig
aslinda birbirleriyle 6zde bir paralellik sergiledigi gorunmektedir. Bu durum,
tarinte ve aktiielde Misliiman diinyasi icin, islam kiltir ve medeniyet dairesi
icin buyluk ve anlasilmaz bir paradoks olmustur ve olmaya da devam
etmektedir. Ulug Bey’de Muhammedi karakteri ve ilahi ruhu goéren akli ilim
erbabinin bir temsilcisi olan Giyasuddin Cemsit ile onlarin dinyaya bakisini ve
onu anlama-algilama yoéntemlerini, nakli ilim ehli neden yabanci ve din disi
gormektedir? Bir nevi doku uyusmazhgi olarak da distnulebilecek bu durumun
neden(ler)i nelerdir? Allah’t arama, ona ulasma, O’nu ve O’nun olan her seyi
bulma ve anlama gibi musterek bir misyona sahip bu iki kesimin hareket
noktalari ayni, gizergah ve varis noktalarinda mi bir farklilik s6z konusudur? Bir
baska deyisle, gayb aleminde Allah’t arama, O’na ulasma yolculuguna ¢ikanlar,
acaba kendilerini daha gayb alemine girmeden bu dunyanin sosyal, ekonomik,
siyasi ve insani meselelerinin tam da ortasinda buluyor olabilir miydi? Peki,
Islam Peygamberi’ni referans alarak ilim égrenmenin her kadin ve erkege farz
oldugunu medreselerinin ta¢ kapilarina yazanlar, gokyuzinde ve yuz binlerce
yiIl uzaktaki yildizlar arasinda neyi arayip bulmaya caligiyorlardi, maksutlari
neydi? Ve onlar igin gayb aleminde seyr-u suluk eylemekle diunyadan nakli
ilimler ve bunlari kendilerine yol edinmigler ve onlarin yapip ettikleri ne anlam

ifade ediyordu?

103 Sayili (1991:77).
104 A, Semerkandi (2008:45).
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15.YUzyillda Maveraunnehr'de Naksbendiyye Yahut Tarik-i Hacegan

Tarih boyunca mutasavviflar, 0&zellikle de Naksibendiler, kendilerini;
peygamberin ve ashabinin butun uygulamalarinin emanetgisi addetmiglerdir.
Naksibendiye’nin Muceddidi kolunu Bati Asya'ya tanistiran Muhammed el-
Buhari (1142/1729), Naksibendiye’yi “higbir ilave veya eksiltme olmaksizin
ashabin  yolu” olarak tanimlamistir. Bahauddin Naksbend tarikatini
Peygamber’in  sunnetine ve ashabinin sozlerine tabi olmak diye
Ozetlemekteydi.l®Bahatiddin Naksbend kendisine yoneltilen tarikin neleri
icermektedir sorusuna zahirde halk, batinda hak ile olmak (halvet der
encimen) seklinde cevap vermistir.'%Tarikat Hace Hace Ahrara atfedilen
Fikarat adli eserde Hacegan-i Naksbendiyye ve Azizan-i Silsile-i Zehebiyye
olarak adlandirilir.’%’Sahabeler arasinda, “siddik” lakabiyla isimlenen tek kisi
Ebu Bekir'dir. Hamid Algar, Naksibendiyye’nin kendine has ayikligi, seriata siki
sikiya bagliigi ve gosterigsten uzak durusunun, Naksibendi gelenegin ana

kaynagi olan siddiktan miras kalan bir 6zellik oldugunu belirtmektedir.198

Naksibendi silsilesi, Eb0 Bekirden Selméan-1 Farisi, Kasim b. Muhammed b.
Eb0 Bekir ve Céfer-i Sadik'tan Bayezid-i Bistami'ye gecer. Silsilelerin ge¢gmise
donuk sureglere ayrilmasinda birgok kaynak tarikatin Bayezid zamanina kadar
tarikat-1 Bekriye, “Eb0 Bekirin yolu” veya tarikat-1 Siddikiyye “Siddikin yolu”
olarak bilindigini ve ondan sonra da Bayezid'in bir lakabi olan Tayfura atifla
Tayfuriyye olarak taninmaya basladigina yer verilmekte, ancak Algar,
isimlendirmelerin dogru olmasini pek muhtemel gérmemektedir®®. Bunun
yaninda, silsilenin, tarihi donemlere ayrilarak isimlendiriimesi de so0z

konusudur.110

105 Tosun (2003:112).

106 Algar (2006:335).

107" Ahrar (1221:35b).

108A|gar (2007:13).

109 Algar (2007:14); Muslu (2004:229).

110Bazi Naksibendi mielliflerine gore; Ebu Bekirden Bayezid-i Bistami'ye (6. 234/848)
kadar olan dénem “Bekriyye(Siddikiyye)”’, Bistami’den Abdilhalik Gucdevaniye (0.
615/12187) kadar Bistdminin Tayfar ismine nisbetle “Tayflriyye”, Gucdevani’den
Bahdeddin Naksibend’'in (6. 791/1389) zamanina kadar “Hacegan” tarikati,
Naksibend’den sonra “Naksibendiyye”, Ubeydullah Ahrardan (6. 895/1490) sonra
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Silsile, Tayfariyye olarak Eb0’l Hasan Harakani, Eb(’l Kasim Curcani ve Eb0 Ali
Farmedi’den Hace Yusuf Hemedani'ye (6.536/1141) degin devam eder. Hace
Yusuf Hemedani ile tarikat Hacegan yani “héacelerin yolu” ismini alr.t'!
Hemedani’den Bahalddin Naksibendi’nin zamanina kadar Hacegan tarikati
Bahauddin Naksbendi'den itibaren ise Naksbendiyye adini aldigi soylenir. Bu
tasnifin dogru kabul edilmesi halinde Hamid Algar, Yusuf Hemedani’'nin
Horasan Kabesi olarak taninmis Yusuf Hemedani’yi Hacegan'in ilki sayar.
Nitekim silsilede hace lakabini ilk tasiyan sufi odur. Bununla birlikte Hacegan’in
gercek kurucusunun Hemedani'nin dort halifesinden sonuncusu olan ve ser
silsile-i hacegan lakabiyla bilinen Abdulhalik Gucduvani'dir.(O. 1218/19).112
HemedanTnin Uglnclu halifesi ve Yeseviyye’nin kurucusu Hace Ahmed
Yesevi’nin kurdugu tarikata mensup olanlarin hace yerine ata lakabina bakarak
bunlarin hacegéan silsilesinden ayrildiklari sdylenebilir.1*3Fakat Algar'in bu
gorusunun aksine bu iki tarikatin ayni kokten gelmedigini ve aslinda aralarinda
dostane ve i¢ ice gegcmis bir yapidan ¢ok rekabetin ve hatta muhalefetin s6z
konusu oldugu yoninde gorusler vardir.''* Bu husus asagida daha detayl

tartisilacaktir.

Naksbendiligin tasavvufi doktrini haline gelen meshur sekiz prensibi Hacegan’in
ser silsilesi kabul edilen Abdulhalik Gucduvani tarafindan ortaya konulmustur.
Kelimat-1 kudsiyye olarak bilinen bu prensipler; hust der dem, nazar ber kadem,
sefer der vatan, halvet der encimen, yad kerd, baz gest, nigadh dast, ve yad

dast'tir.1*> Bu prensipler blyik ihtimalle Bahatiddin Naksbend tarafindan ortaya

“Ahrariyye”, imam-1 Rabbani ve Miiceddid-i Elf-i Sani lakaplariyla bilinen Ahmed
Sirhind’den (6. 1034/1624) sonra “Mulceddidiyye”, Mevlana Halid-i Bagdadi'den (6.
1241/1826) sonra da “Halidiyye” adiyla anilmaktadir. Ancak Bahaeddin Naksibend’den
sonra tarikat genel ménada Naksibendiyye olarak adlandirilir ve bilinir, bkz. Tosun
(2002:31).

11 Y{icer (2003:245); Algar (2007:16).

112 Safi (1875:13,29); Algar (1996:431).

113 Saft (1875:13); Algar (1996:431).

114 DeWeese (1996:185-188).

115 Safi (1875:33-35); Algar (1996:431); Tosun (2003:54).
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konan vukdf-1 zaméni, vukoOf-1 adedi ve vukdf-1 kalbi prensipleriyle

tamamlanmigtir.116

Hemedani oOlunce onun yerine once Abdullah Baraki, sonra Hasan Endaki
ondan sonra da Ahmed Yesevi halifeligi surdururler. Fakat Yesevi kisa stre
mursidlik yaptiktan sonra ayrilir ve anavatani Turkistan’a gider. Resehat aynu’l-
hayat ve NefahatU’l-Uns, Naksibendiyye’'nin tabakat eserlerine gore Yesevi tum
mdritlerini Hemedant’'nin dérdincl halifesi olan Hace Abdulhaluk Gucduvani’ye
sevk eder. Boylelikle Naksbendi ve Yesevi geleneklerinin kardeslik iligkileri

icinde oldugu vurgulanmaya galigilir. 1’

Hacegan yahut Naksbendiyye’'nin bu arastirmayi ilgilendiren esas yonu, sosyal,
ekonomik ve siyasi alanlarda gerek muritlerine gerekse topluma hangi gorus ve
Onerileri sundugudur. Yani Naksiligi ve Hace Ubeydullah Hace Ahrar
liderligindeki Naksiligin 15. yuzyilin ikinci yarisinda Maveraunnehr'de siyasi ve
ekonomik bir gu¢ unsuruna donustiren prensiplerdir. Bahatuddin Naksbend
uzlette bir zihd hayatini dnermemis onun yerine Gucduvani’nin halvet der
encumen yani halk icinde Hak ile olmak prensibini esas almigtir. Bahauddin
Naksbend’de futivvet anlayisi da 6n plandadir. Futivvetin geredi olarak el
emegi ile ¢alisip kazanmaya 6nem vermigtir. Ve igsiz insanlari maritlige kabul
etmezdi. Kendisi de ziraat ile gegimini temin etmisti. Bahauddin’in temel prensibi
dunyevi islerde calisip kazanmak, kimseye yuk olmamak, caligsirken de Hak
Teald’dan gafil olmamakti.1'®Bdylece Hacegan ve Naksbendiyye tarikat olarak
zuhd anlayisini murit profili olarak da zahidleri reddeden bir anlayis ortaya
koymustu. Sosyal, ekonomik ve siyasi hayatla Naksbendiligi uyumlu, aktif,
dinamik bir gu¢c merkezi haline donUstirecek anlayisin olgunlasma safhasi
olarak Gucduvani ve Bahauddin Naksbend dénemleri gosterilebilir. Hace
Ubeydullah Hace Ahrar ile birlikte bu olgunlasma sureci tamamlanarak
Naksbendiyye siyasette ve sosyal hayatta bir giu¢ merkezi olan sufi bir

muessese olarak tarih sahnesindeki yerini alacaktir. Hace Hace Ahrar’in

116 Algar (1996:431)
117 DeWeese (1996:185-188).
118 Tosun (2003:113)
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tarikata ekledigi yeni misyon ve doktrinel anlayig Bir Sufi Olarak Hace Hace

Ahrar baslhginda detayli olarak iglenecektir.

Hacegan yahut Naksbendiyye’'nin belirleyici kimlik 6zelliklerinden birisi de zikir
meselesidir. Yusuf Hemedani’den Abdulhalik Gucduvani’ye kadar tarikat cehri
zikir Uzere gelmigtir. Gucduvani, cehri zikri terk ederek hafi zikr yolunu tercih
etmistir. 1° Gucduvani’nin makamina kitaplarin devrin Tlrk seyhleri olarak
tasvir ettikleri Hace Arif-i Rivgeri ile onun halifesi Hace Mahmud-i1 Encirfagnevi
gecer ve Buhara'da Hacegan'in iki 6nemli simasi olarak gorilurler.
Encirfagnevi hafi zikri terk ederek cehri zikre donmustir ve bu durum devrin
tarikat mensuplari arasinda tartisma dogmasina sebep olmustur. Mahmad
Encirfagnevi, Hacegan tarikatinda cehri zikri ilk baslatan kisidir. Onun hafi zikri
birakip cehri zikre yoéneldigi Buhara’da duyulunca, Abdilhalik Gucdevani’nin
halifelerinden Evliya Kebir, Encirfagnevi'nin yanina gidip, Hacegan tarikatinin
prensiplerinde cehri zikrin bulunmadigini, bu ise nigin basladigini sorar.
Encirfagnevi de, seyhi Arif Rivgeri’nin 6lim ddseginde iken kendisine dil ile zikir
yapmaya izin verdigini soyler. Evliya Kebir “gercek ariflere goére dil kalptir”
diyerek cehri zikri birakmasi icin 1srar etmesine ragmen Encirfagnevi bu usull
birakmaz. Bu hadise ile Hacegan’in bu iki kolu arasinda baglayan usal farklihgi
Bahaeddin Naksibend’e kadar devam etmistir.1?°Zira, Bahalddin’i 6nceki
hacelerden farkh kilan tek husus hafi zikir konusunda israrli olmasidir. Hatta
Hace Bahauddin’in bir grup alimle birlikte seyhi Emir Kulal'e gidip cehri zikir
yapmamasi konusunda onu ikaz ettigi zikredilir. Emir Kulal'in tekkesinde bazi
aksamlar cehri zikir meclisleri kurulmaktaydi. Sohbetlere istirak eden Hace
Bahaiiddin, cehri zikir baslayinca tekkeden cikar ve zikre istirak etmezdi.'?!
Bahaluddin’in Abdulhalik Gucduvani’nin alem-i manada yaptigi tavsiye Uzerine
cehri zikir yapmadigi, hatta cehri zikir baslayinca Emir Kulal'in tekkesinden
¢iktigr dusunulecek olursa Hacemiz Uveysi yoldandi. Diyen ve onu gergekte

Gucduvantnin muridi sayan Muhammed Parsa&’nin hakli oldugu ortaya gikar.

119 Kufral (1949:41); Muslu (2004:231).
120 Safi (1875:51); Kufrali (1949:44); Tosun (2003:59).
121 Tosun (2003:104-105).
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Bahauddin Naksbend'in halifeleri Alauddin Attar, Muhammed Parsa, Y‘akib
Cerhi ve Alauddin Gucduvani'dir. Birbirlerinden farkli bdlgelerde irsad
faaliyetinde bulunanve Bahaliddin’den icazetli bu halifelerden'?? Y‘akdb-1 Cerhi,

Hace Ubeydullah Hace Ahrar’in mirsididir.123

Orta Asya’da tasavvuf ve tarikatlar meselesini 6zellikle de Yeseviyye ve
Naksbendiyye'yi salt tasavvufi metinlerle degil, bunlarin kaleme alindigi
muhitlerin sosyal, siyasi ve ekonomik sartlarini metinlerin muhtevalariyla birlikte
degerlendiren DeWeese farkh bir gorus ileri sirmektedir. Ona gbre Yesevi
geleneg@inin Hacegén olarak bilinen ve Naksbendiyye olarak meshur olan
tarikati ortaya c¢ikaran manevi silsile icin bir filiz oldugu fikrini yanhs olarak
degerlendirir.  DeWeese’ye goére bu problemli bir yaklasimdir. Bu naksi
metinlerinin Yeseviyye ve Naksbendiyye’nin ayni kdkten neset ettigi ve aslinda
i¢c ice oldugu vurgulanmaya caligilan fikrin baska bir amaci vardir. Ahmed
Yesevi'nin kendi pozisyonunu terk edip Maveraunnehr'den c¢ekilmesi ve
Tlrkistan’a gitme tasviri menkabenin Yesevi’'nin Turkistan’a etki edebildigini
gOstermek icindir. Ve Maveralnnehr’'in Naksbendi tesiri altindaki hudut oldugu
gosterilir. 16. yuzyilin ilk yillarina kadar bu meshur menkabenin sadece
Hacegédn ve Naksbendi muhitlerinde yazilmig kaynaklarda bulunmasi
menkabenin  Ahmed Yesevi'ye bagh topluluklarin kendi geleneklerini
yansitmadigini tersine Yesevi topluluklarina rakip olanlarin hikayesi oldugunu

gosterdigi soylenebilir.1?4

Yesevi ve Naksbendi geleneklerinin gelisiminde U¢ evre s6z konusudur. Birincisi
Yesevi geleneginin Hacegan yaninda sekil alma déneminidir. ikincsisi, 14-15.
yuzyildaki kritik dénemdir. Bu doénemde Orta Asya’daki sufi tarikatlari
kristallesmekte ve klasik tip olarak ortaya ¢ikmaktadirlar. Uglincl evre ise, bu
arastirmanin sinirlart disina ¢lkan 16 ve 17. ylzyildaki Yeseviyye ve
Naksbendiyye tarikatlarinin rekabeti donemidir.'?> Kanaatimizce DeWeese'nin

bahsettigi muhalefet dénemi 16. yuzyilldan degil 15. ylzyildan itibaren

122 Tosun (2003:119); Kufrali (1949:62).

1235afi (1875:13,353,353);Haksever (2009:72,75); Tosun (2003:154); Muslu(2004:231).
124 DeWeese (1996:188).

125 DeWeese (1996:185-186)
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baslamaktadir. Bu durum Bahauddin Naksbend’den Hace Hace Ahrar'a, Hace
Ahrardan 16. yuzyil basinda Buhara’da ortaya ¢ikan, Naksbendiyye kokenli
Cuybari seyhlerinin menékibnamelerinde tespit edilebilmektedir. Bahauddin
Naksbend’e atfedilen menkabelerde Mesayih-i Turk veya Mesayih-i Turk’in
akidelerine gore hareket eden Turk karakterleri gehirli ve yonetici grubundandir.
Hace Ahrar'in menékiblarinda ambara bugday tagiyan bir hamal veya ath bir
suvari Turk’le karsilasilir. Cuybari menkabelerinde seyhin sultana gostermedigi
ilgiliyi géren siradan, basit oduncu bir Turk figurt gorultr. Bu tespiti yaparken
tekstolojik bir sorunun da var oldugunu belirtmek gerekir. Cunkl s6z konusu
menakibnamelerin hangisinin orijinal nusha oldugu ve ne zaman kaleme
alindiklari sorunu DeWeese’'nin ileri strdigu muhalefetin 15. Yuzyildan

baglamis olabileceg@i hususunda kesin bir sey sdylemeyi engellemektedir.

Yeseviligin daha ziyade Orta Asya gogebe Turk kavimleri arasinda haceganin
ise Maveraunehrin Buhara gibi eski kultir merkezlerinde Farsga konusan
sehirliler arasinda yayildi§i soOylenegelmistir.'?6 Fakat bu konudaki yeni
arastirmalar, meselenin bilinenden daha farkli oldugunu ortaya koymaktadir.
DeWeese'nin itirazlarindan ve yeniden Uzerinde durulmasi gereken konulardan
birisi Yesevi geleneginin bozkirda baskin oldugu goérusuduar. Sufi seyhler ve
Yesevi gelenegine bagh olan evliyalar, 14.yy ortasinda Maveralinnehr'’de
meydana gelen siyasi ve sosyal olaylarda aktif rol aliyorlardi. Onlarin faaliyeti,
daha sonraki donemde Naksbendiyye’nin Hoca Hace Ahrar'in kariyeriyle ilgili
siyasi girisimlerinden farkli tipteydi. Ve hatta onlarin, geleneksel sufi seyhlerin
sultanlara mustesar olarak ortaya ¢ikmasi gibi bir durumlari da yoktu. Yeseviyye
tarikatina bagh olan bu seyhler, toplumun alt katmanlarinda daha aktifti ve
iliskilerini toplumsal temelde gelistiriyorlardi(hem gdécebe hem yerlesik nifusla).

Daha sonra iligkilerin bu modeli, Hoca Hace Ahrar olayinda goralir.t2?

15. yuzyll Naksbendiyyesi icin karakteristik olarak nitelendirilebilecek birbirini
tamamlayici iki 6zellik DeWeese tarafindan tespit edilmistir. Birisi, cemaat

bilincinin tasavvufi uygulama ve muessese meselelerinde 6zel tavirlara

126 Algar (1996:431).
127 DeWeese (1996:196)
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dayandiginin net ve mikerrer bir vurgulamasidir. Once cikarilan meseleler
umumiyetle sufilerin sosyal goruntusu ile ilgilidir. Ve s6z konusu edilen tavirlar
14 ve 15. Yuzyillarda Orta Asya’daki umumi ve kurumsal tasavvufun normal
vechelere olan bir ¢ok unsura muhalif bir tarzda sergilenir.'?® Bu muhalefet
Héce Ahrarda da devam ederek Ozellikle Herat merkezli Horasan sufi
seyhlerine karsi acik ve net bir sekilde onlari kinayarak sergilenmigtir. Bu tavrin
mahiyeti s6z konusu seyhlerin helal, haram karinesine dikkat etmeyigleri ve

basta muritlerinin olmak Uzere ahalinin sorunlariyla ilgilenmeyisleridir.

Hace Ali Ramiteni’nin menakibinda kendilerine Hace Abdulhalikiler olarak
tanimlayan Naksi muhiti, 6zellikle Hace Ubeydullah Hace Ahrar donemi igin ¢ok
onemli olan bir akideyi ortaya koyarlar. Naksbendi dustince ve uygulamalarinin
temeli ve alemet-i farikasi olan prensip; is ve meslek sahibi olma adina klasik
tasavvufu ve zihdu hatirlatan hirkaya karsi ¢ikmis olmalaridir. Onlar, bizim igin
hirka miihim degildir mihim olan meslektir diyerek bir kimsenin mesru bir
meslegi olmadan yiyecek ve giyecegini temin etmeden yasayamayacagini
vurgularlar.®®Hirkanin ~ yerine  hirfeyi ikame eden duslnce aslinda
Naksbendiyye'yi bu arastirmaya konu olan gerek 15. yuzyil, gerekse genelde
diger tarikatlardan Naksbendiyye'yi ayiran dil be yar, dest be kar prensibi idi. Bu
prensip Hace Hace Ahrarin faaliyetlerinde de gorulecedi Uzere tarikati
ekonomik anlamda aktif ve zengin bir yapiya donistirmusti. Fakat Sovyet alimi
Barthold’a gore bu prensip baglaminda Naksibendiyye'nin ve ozellikle Hoca
Hace Ahrar'in sosyal ve ekonomik faaliyetleri feodal ulema Ortodoksluguna
kargi mucadeleye yonelticiydi ve Timurlu yonetici elitinin muttefiki olan
Misliman, skolastik ilahiyatina muhalifti.?**Toplumdan kopmadan onun
icerisinde gerek zanaat olsun, gerekse tarlalarda ciftgilik yapmak olsun tarikat
bu yolla sehir ve kdylerde yasayan toplumun her katmanina ulagsmis oluyordu.
Bu durum tarikatin blnyesinde var olan cemaat bilinciyle birlestidinde ortaya
ekonomik bir gug¢ ve tegkilath bir yapi ¢ikiyordu. Bu gug¢ sadece ekonomik
boyutla kalmayip, gerek toplumun kendisinden medet umdugu, gerekse

128 DeWeese (2006:326).
129 DeWeese (2006:331).
130 Boldirev (1985:51).
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kendisinin iginde bulundugu toplumun problemleriyle ilgilenme 6zelligini de tabii
olarak ortaya ¢ikariyordu. Dil be yar, dest be kér diyen bir sufiler toplulugu
birlikte ¢alistigi zanaatkarin veya esnafin dikkanina gelen ve kanuni veya gayri
kanuni ondan vergi talep eden devlet gorevlilerine sessiz kalmayacaktir. Ya da
topraklarinda birlikte ekip bigctigi koylinun-giftginin mahsuline ve hayvanlarina
el uzatilmasi durumunda kendi dergahina cekilip tasavvuf ihlasini arttirmakla
mesgul olmayacakti. Ayni zamanda 15. ylzyll Maverainnehriinde ekonomik
goérunumlu olaylar yine dogal ortaminda tarikati siyasi meselelerle de
ilgilenmeye zorlayacaktl. Cunkd bir onceki bagslk altinda izah edilmeye
calisildigi gibi, topluma yonelen ve ekonomik gérunumli her tarla fiil ve taarruz,
aslinda siyasi ve sosyolojik saiklerle dogrudan iligkiliydi. Daha da onemlisi
aksamdan sabaha Hace Ahrarin veya muritlerinin iktisadi faaliyetleri
farkhlasmiyor, fakat siyasi otorite ve onun aygitlari, bu aygitlarin fonksiyon ve
pozisyonlari degiskenlik gosterebiliyordu. Mesele su ki, belli tasavvufi doktrinler
ile dyle veya boyle kendilerine has bir yasam sekline sahip Naksbendiyye ve
onun ig¢inde bulundugu toplum, kendisine zulum olarak tabir edilebilecek
uygulamalari nasil bir tavir ve anlayisla goégusleyebilirdi. Bu karsilasmada
cereyan edecek olaylar Naksbendiyye'nin bunyesinde ve dogal olarak tarihi
surecte bir degisimi ve donlisuimu de gorece beraberinde getirebilirdi. SUphesiz
bu durum, eski baskent yeni tasra Maveralunnehrin merkezi Semerkand ile
Horasan’in ve Timurlularin Sahruh’la birlikte baskenti olmus Herat'ta ayni

sekilde gorulmeyebilirdi.

15. yuzyilda butin Orta Asya’da yaygin bir cazibesi olan Naksbendiyye’nin
doktrinel temeli ile, Naksbendi Uyeligi, pratigi ve organizasyonunu ayirmak
gerekir ki tarikat Timurlu devletinin bitiininde yeknesak degildi.*3! Sadece 15.
yuzyilda degil, tarihin hemen her doneminde gerek belli sinirlar, gerekse sinirlar
Otesinde Naksbendiyye form ve fonksiyon olarak standart degildir. Dogasi
geregi de olmamasi gerekir. Fakat bunun sebebinin tarikatin doktrinel
yapisindan ziyade, tarikatin icinde bulundugu birimin veya bdlgenin sosyal,

ekonomik, siyasi ve kulturel sartlan ile birlikte tarikata liderlik yapan Kkisinin

131 Gross (1982:59-60).
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sosyo-ekonomik ve kiltlirel profilinde aranmasi daha dogru olsa gerektir.13?
Mesela 1409'dan o©Once Sahruh’'un Halil Sultan’a gonderdigi ultimatom
mektubunu Buhara’da minbere c¢ikip okuyan Muhammed Parsa’dir. Parsa
neden hikimdarlarla yazisabilecek ve onlarin fermanlarini bir caminin
minberinde okuyabilecek konumdadir. Bunun nedeni, kendisinin bir Naksi
olmasi midir? Herhalde degildir. Tesekkil asamasindaki bir seyhler
toplulugunun Uuyelerine yukaridaki gibi bir konum saglamasi pek mumkun
goérunmemektedir. Bununla birlikte Parsd’nin diger baglantilarina bakildiginda
onun gug¢ aldig! diger kaynaklar gorultr. Parsa ka¢ kusaktir ulema, 6zellikle de
hadis alimleri yetistirmis, kokli ve mireffeh Buharal bir aileye mensuptu.'®?
Huseyin Baykara’nin veziri Ali Sir Nevayi de hem bir Naksi hem de asilzade
aristokrat bir aileden gelen emirdi.’3* Devletsah Semerkandi, vakf-1 hayri
tarzinda Nevayi'nin tahminen 500 tiumen kepeki dinar degerindeki vakiflarla
medreseler, mescidler, ribatlar ve darUssifalar yaptirdigini kaydeder.'3® Ayni
dénemde Herat’'ta hem bir alim hem bir sair hem de bir Naksi olan Cami’den de
bahsetmek gerekir.13¢ A. Mirzayev, A. Yu. Yakubovski'nin sufizmin gerici ve
ilerici iki akimi hakkindaki teorik fikirlerinin dogru oldugunu itiraf ederek kanitsiz
olarak Naksbendiligi gericilik batakligina dahil etmesini kabul etmez. Cunku
eger bu tez kabul edilirse Cami ve Nevayi'yi de gericilik tabir edilen batakliga
mecburen dahil edilecekti. Bu celigkiye cikis bulmaya c¢alisan A. Mirzayev,
Naksbendiligin ikili, yani hem ilerici hem de gerici bir karakterde oldugu
hipotezini ileri surerek, 15. ylzyll Naksbendiyyesinin temsilcilerinden Hace
Ahrar’t gerici Naksbendilige, Cami ve Nevayi'yi ilerici Naksbendilige ornek
gosterir.3” Yine Sovyet ilim aleminden Abdurrahman Cami uzmani A.
Afsahzad’in 15. yuzyill Naksbendiligi ile ilgili analizi Boldrev icin Sovyet

akademisinin Naksibendilige umumi bakisi yaninda ileri bir adimdir:

132 Manz (2013:93)

133 Manz (2013:93); Subtelny (2001:82-85).

134 Nevayi, Naksi olup piri ve mirsidi de Abdurrahman Cami'dir. Nevayi kendi eseri
Nesayim{’'l- Mahabbe’de Nefahatii’l-Uns’te bulunmayan, Ahmet Yesevi basta olmak
Uzere, Turk seyhlerine bu eserinde yer vermistir,bkz. Levend (1965:238-239); Barthold
(1963:212); Manz (2013:90).

135 Devletsah (1977:c:4:581).

136 Devletsah (1977:¢:4:561-62); Cami (1378c:155-156); Manz (2013:90).

137 Boldrev (1985:51).
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“Naksibendi tarikati, XV.yyin Maveraunnehri ve Horasan’da zanaatkarlar
arasinda c¢cok buylk bir otorite ve itibar kazanmis. Bu doktrin, kendi
takipcilerinin hayatini basit insanlarin hayatlarindan ayirmayan, hayirlihga,
teveccihe, emege, zanaata, tarima, kendi emeginin Urunleriyle karnini
doyurmaya davet, hem de iki yuzlG dervigligi, asalakhgi, kibirliligi kinamaya
davet gibi esnek talepleri ile insanlarin gézlerinde Naksbendiligin otoritesini
yikseltmekteydi.”38

15. yuzyll Naksiliginin kisa ve genel bir karakteristiginin resmedilmeye
calisilmigtir. Buna gore 13 ve 15. Yuzylllar arasi Naksbendiyye'nin
Maveralnnehr ve Horasan bolgesindeki diger sufi gruplarla gatismaci olmayan
bir rekabet sergiledigi surectir. Naksbendiyye’nin temel karakteristigini olusturan
uyumluluk, soysal, ekonomikve siyasi hayatta aktif ve dinamik olma ve klasik
tarikat sistemlerinin aksine kolay bir mduritik sunan bir yapinin temelleri
atilmistir. Tam bu 6zellikler 15. yuzyilin ikinci yarisinda Hace Ubeydullah Hace
Ahrar’in faaliyetleri ile etekemige burlnerek akstlamelleri bugin dahi dinyanin
farkh cografyalarinda tespit edilebilen genel ve baskin Naksbendiyye doktrini

teoriden pratige donusmustur.

138 A, Afsahzad’'in Tahavvul-i Efkar-1 Abdurrahman-1 Cami, Dusenbe 1981’den aktaran
Boldrev (1985:51).
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1. BOLUM

1. HACE UBEYDULLAH AHRAR: BiR SUFiNIN HAYATI

1.1.DOGUMU VE AILE GEVRESI

Kutbu’l irsdd, muktedai’l urefa, ve’z- zuhéat-1 gavvaz, behar-i1 intibah, ézgdr/hir
insanlarin hécesi Héace Nasiriiddin Ubeydullah'®®, 1404(806h.) Ramazan
ayinda!®® Taskent yakinlarindaki Bagistan’da dinyaya geldi.*!Diger iki
kaynakta ise dogum yeri olarak $as vilayetinin Taskent sehri ifadesi
kullanilir.14?Hace Ubeydullah; Hace Mahmud’un ogludur. Biyografi eserlerinde
Hace Ubeydullah’in seceresi sdyle kaydedilmektedir: Hace Mahmud Héace
Sihabiddin’'in  ogludur4®, Hace Sihabiddin ise ¢ dort nesil ile Hace
Muhammed-i Namfi'ye ulasir ki Nami Bagdat'tandir. Hace Nami, Seyh Ebubekir
Muhammed bin Ali bin ismail Kaffal-i Sast’nin murididir'44. Hace Muhammed
Naminin Harezmli oldugu yonundeki fikre katlmayan Muhammed Kadi,
yukaridaki secerenin daha dogru oldugunu disinmektedir'4. Namfnin
Harezmli oldugunu iddia edenler ve bu iddianin mahiyeti hakkinda yeterli bilgi
yok. Ancak Hace Ubeydullah’in seceresinin dayandirildigi Nami’'nin gercekte
Harezmli olsa bile bunun bodyle yazilmamasi da sasirtici olmamaldir. Zira,
tasavvufta bir mursidin manevi prestijinin gergek ve saglam olabilmesi i¢in onun,
peygamberin ve/veya onun halifelerinin soyundan geliyor olmasi gerektigi

bilinen bir durumdur.

139 Mevlana Seyh (2004:5); Hiiseyni (1697:3a). Necdet Tosun da, Hace Ahrar’in asil
ismini Nasiriddin Ubeydullah b. Mahmud b. Sihdbeddin $asi Semerkandi olarak
kaydeder, bkz. Tosun (2003:159). Mihmanname-i Buhara’da Hace Ahrar igin kutbu’z-
zaman Hace Nasiriddin Ubeydullah seklinde kaydedilmistir, bkz. Hunct (1976:251).
140 Kadi (1388:105); Safi (1875:421); Algar (2006 c:32:336).

141 Algar (2006 c:32:336).

142 Cami (1872:451); Muhammed Talib (2012: 29b-30a).

143 Mevlana Seyh(2003:71); Kadi (1388:105).

144 Hiseynt (1697:3b); Mevlana Seyh (2003:71); Kadi (1388:105); Safi (1875:304).
145Kadi(1388:105); Ali Safi ise sadece Nami’nin Harezmli oldugunu derler diyerek
bagka bilgi vermemektedir, bkz. Safi (1875:304).
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Orta Asya kulturinde, Unlu insanlarin isimleri yerine, onlarin soyunun ismi veya
lakaplari kullanilir. Hace Nasiruddin Ubeydullah Tagkendi onun gercek ismi
olup, Hace Ahrar ise aslinda lakabidir.1#Héace Ahrar'in hayati ve faaliyetleriyle
ilgili aragtirma yapan ilk bilim adamlarindan Veselovskiy, Hace Ahrar nisbesini
Allah’a kendini adayan seklinde izah eder. Ona gére bu nisbeyi Hace Ahrar’in
babasi, oglunda gordigi dindar tavir ve egilim {zerine vermistir.!4’ Bu
arastirmada ise Hace Ahrar nisbesinin, Hace Ahrarin kendisi tarafindan
kullanildigi tespit edilememigtir. Mektuplarinda, ¢agdasi olan kroniklerde bu
ifadeye rastlanmaz. Hace Ahrar ifadesine, vefatindan sonra kendi mduridi
Mevlanad Seyh tarafindan kaleme alinan menakibnamede rastlanir.4®
Resehat'ta ise Hace Ubeydullah Taskendi denilerek Hace Ahrar ifadesi
kullaniimaz.'**Baburname’de U¢ yerde Hace Ahrar, dokuz yerde Ubeydullah
ismi anihr.*®°Bu arastirmada, Hace Ahrar isminin, onun siyasi ve ekonomik
faaliyetleriyle bir ilgisinin oldugu dislnilmektedir. Ozellikle onun ekonomik
faaliyetleri baglaminda gergeklestirmis oldugu himaye, bu ilginin temel
sebebidir. Farkli turede tarim ve ticaret vergisi 6deyen, hatta 6deyemedigi igin
gelecek yillardaki mahsullerine ve emeklerine, dolayisiyla yasamlarina ipotek
koyulan halk, onun himaye dairesine girerek kurtuluyorlardi. Yani bir nevi
kolelesmekten kurtuluyorlardi. Arastirmanin ekonomik faaliyetlerinin teorik
acidan tartisildigr bolumde bu konular daha genis olarak aciklanacaktir.
Kisacasi Hace Ahrar nisbesi, Hace Hace Ahrar'in hamiligine atifla, dnce kendi
cevresince daha sonra da halk tarafindan kendisine verilmis ve bu gune kadar

bdyle anilagelmistir.

Menakiblarinda Hace Nasiruddin Ubeydullah’a atfedilen buylk manevi prestij
ve otorite, ilk dnce soydan gelen bir hususiyet olarak resmedilir. Onun annesinin
ve babasinin seyyidlere ve siddiklere dayandirilan secereleri bunu

g6stermektedir.Annesinin soyu ikinci halife Omer’e, babasinin nesebi de birinci

146 Safi (1875:451); Suhareva (1985:157).

147 Veselovskiy (1895:324).

148Mevlana Seyh (2003:5).

149 Safi (1875:303,451).

150 Babur (2000:180, 618-619; 11,27,35,40,57,126,180,181,558).
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halife Ebu Bekire dayandirilir.*! Hace Hace Ahrar'in annesi Davud’'un kizidir.
Davud ise Seyh Havend-i Tahurun ogludur. Havend-i Tahur, Seyh Omer
Bagistani’'nin ogludur.12 O ise, on alti kusak ile Abdullah-1 Omer’e ulagir. Hace
Davud’'un ve Havend-i Tahur'un anneleri seyyidedir. Hace Hace Ahrar’in annesi
de, alevi oldugu sOylenen Mevlana Tacliddin Dergami’nin torunlarindandir.153
Muhammed Kadi, Hécemiz; Mevland Muhammed Yaségeri, Dergami
vasitasiyla bizim akrabalarimizdandir derdi*>* diyerek bu ilging bilginin kaynagi

olarak Hace Ahrar’in kendisini referans gosterir.

Hace Muhammed Nami, Hace Ahrar'in baba tarafindan soyunun baslangici
olan sahsiyettir. Kaffal-i $ast’nin  baglilarindan olan Nami, ayan-i
Bagdad’dandir. Seyh Omer Bagistani ise Hace Hace Ahrar’in anne tarafindan
soyunun baglangicidir. Bagistani'nin seceresi halife Omer'e ulasir. Bagistani
de, aslen Nahcivanh olan ve babasi tuccarlardan olan Seyh Hasan Bulgéari'nin

murididir.1°

Hace Sihabuddin $Sasi, Hace Hace Ahrar’'in baba tarafindan dedesidir. Kendisi

ziraat ve ticaretle ugrasmistir.1%6

~n _ny

Hace Hace Ahrarin dayisi Hace ibrahim Sastdir. Gengliginde Semerkand’da

Seyyid Serif Clrcani’den®®’ ulime-i mitedavile tahsil

151 Muhammed Talib (2012:30); Cami (1872:451); Veselovskiy (1895:331); Kadirova
(2007:24).

152 Kadi (1388:114); Mevlana Seyh (2003:77); Safi (1875:307). Zahir ve bétin ilimlerde
mahir olan Tahur, Tiirk seyhlerinin sohbetlerinde bulunmuglardir. Bu sohbetlerde
bulunmak igin Tlirkistan’a gidip, Hace Ahmed-i Yesevi hanedaninin ulularindan Tengliz
Seyh ile sohbette bulunmustur ve 1360da vefat etmigtir, bkz. Safi (1875:307-308).

153 Safi (1875:415); Kadi (1388:415).

154 Kadi (1388:114).

1% Safi (1875:305,415).

156 Safi (1875:419).

157 Safi (1875:415). Circani, Siraz'l ele gegiren Timur tarafindan 1387’de Semerkand'a
g6tarulir ve burada on sekiz yil basmiiderrislik yapar. Ozellikle Teftazani ile yaptigi ilmi
munazaralarda gosterdigi basari sebebiyle hem Timur hem de meslektaslari nezdinde
itibarini arttirdi. Semerkand'da tanistigi Hace Aldeddin Attar vasitasiyla tasavvufa karsi
ilgi duyarak Naksibendiyye tarikatina girer. Mevlana Nizameddin Hamus ile de dostluk
kurarak onun tasavvuf sohbetlerine katiir. Timur'un 6liminden (1405) sonra
kargasanin hakim oldugu Semerkand'dan ayrilarak Siraz'a déner ve 1413’de burada
vefat eder, bkz. Gimus (1993: ¢:8:135).
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etmigtir.*>®Menakibnamelerden, Hace Ahrar'in ailesinin Taskent bolgesinde bir
mezara ait vakfin mutevellisi ve geyhi oldugu anlasiimaktadir.S6z konusu
mezar, Seyh Ebdbekire aittir ve Hace Ahrar'in amcasi Hace Ahmed’den

itibaren mezarin mutevelliligi ve seyhligi Hace Ahrar’in ailesine geger.1%9

Tam veriler, Hace Hace Ahrar'in yetistigi aile ¢evresinin, siradan bir muhit
olmadidini isaret etmektedir. Clrcani’den egitim almis dayisi onu tahsil icin
Semerkand’a yoOnlendirecektir. Dedesi ve babasi ziraat ve ticaretle
ugrasmaktadir. Buyuk amcadan itibaren 6nemli oldugu anlagilan bir tarbenin
matevelliligi ve seyhligi de Hace Ahrar’in ailesindedir. TUm bu veriler, ailenin,

ekonomik anlaminda belli bir geligmislige sahip oldugunu dugundurmektedir.

Soylu ve ehl-i beyte uzanan secerenin, Ortadodu, Anadolu ve Orta Asya
tasavvuf cevrelerinde bir gelenek oldugu malumdur. Bu durum, Orta Asya
toplumlarinin zihniyet dinyasinda da kabul gérmis olmaliydi. Orta Asya’nin
tarihine bakildiginda, Turk- Mogol geleneginde siyasi iktidarlarin megruiyetinin
soya dayandigi gorulmektedir. Kendilerini idare edecek ve/veya kendilerinin tabi
olacaklar kisilerin mesruiyetlerini onlarin han soyundan veya koklu bir
gecmisten gelmelerine baglayan bir toplum, dinen de itaat edecekleri kisi veya

kisilerde bir soyluluk arama ihtiyaci hissetmis olabilirler.

Tasavvufi bir sahsiyetin hayatindan bahsederken, onun hentiz ¢ocuk yaslarinda
bazi alametler gostermesi de geleneksel bir tasvirdir. Hace Hace Ahrar’in
biyografi yazarlarindan ve en meshur muridlerinden ve halifelerinden
Muhammed Kadi, Hace Ahrar'in ilk tasavvufi arayisini onun agzindan soyle

kaydetmektedir:

“Onceleri babam Keles'te ziraatla ugrasiyordu. Bir keresinde depolamam
icin bugdaylari bir Tiirkle bana gbnderdi. Ben o igle ugragirken(cuvallari
istiflerken) Tirk, (bosalan) c¢uvallari alip geri déndi. Onun gittigini
farkettigimde, ondan himmet dilemedigim igin (Hace Ahrar bir arayis iginde
olmali ki) ¢ok (ziildiim. Peginden gidip onu sehir yolunun ortasinda buldum.
Bana himmette bulunmasini isteyerek; “bana bir himmet géster, belki senin
hatirina Hak Teéla bana acidi ve benim bagh ddgimdm agildi” dedim. Tiirk
sasirdi; “galiba sen Tirk geyhlerinin (su) séziini uyguluyorsun; her kimi

158 Safi (1875:415).
159 Mevlana Seyh (2003:71-72).
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gérsen Hizir bil ve her geceyi kadir bil. Ben faydasiz- basit bir Tirkim. Ki
ylzimi bile gerektigi icin yikiyorum. Ve bu (séyledigin) sbézleri ben bilmem”
dedi. Benim himmet isteme israrimdan dolayr Tiirk’te bir degigiklik
oldu,ellerini kaldirip benim igin dua etti ve onun dualarindan dolayi
kendimde bir agilma gérdiim. 5°

Hace Ahrar'in ilk genclik yillarinda tasavvufi bir arayis iginde oldugunu
dusunduren bu menkabe, onun yetistigi ¢cevrede Turk seyhlerinin etkilerini de
sezdirmektedir. Tlrk seyhlerinden kasit, Yeseviyye ve Yesevi dervisleridirt6:,
Dolayisiyla Hace Ahrar'in yetistigi mekanda ve zamanda, renkli bir tasavvuf
kUlturinden ve cgesitli tarikatlarin varlik ve tesirlerinden bahsedilebilir. Diger
taraftan, Hacegan/Naksbendi metinlerinde mesayih-i Turkle baglantih
hikayelerin, aslinda bir rekabetin tezahurid oldugu yoninde gorusler
mevcuttur.1®? Arastirmanin Sultan Ebu Said’in iktidari 6ncesinde Hace Ahrarla

iligkileri incelenirken, bu ¢ercevede ulasilan sonuglarayrica tartisilacaktir.

Dayisi Hace ibrahim onu yirmi iki yasinda yani 1426- 27'de egitim amaciyla
Taskend’den Semerkand’a getirir.'63Hace Ahrar, buradaki geleneksel egitimi
istemez ve bunun yerine tasavvufla mesgul olmayi, batini ilimleri tahsil etmeyi
arzu eder. Dayisina buradaki egitime devam etmeme istegini iletir ve istedigi
yere gitmek icin ondan izin alir. Dayisi, Hace Ahrar'in medresedeki egitimini
birakmasina izin verdiginde, aslinda sadece Hace Ahrarin tasavvufi
yolculugunun 6nli ma aciimisti?1®* Yoksa tasrall, tasavvuf erbabi ve esraf bir
aileden gelen Hace Ahrarin hem kendisinin hem de basina gececegi
Naksibendiyye’'nin gelecegdini etkileyecek yeni bir zihniyet dinyasinin temelleri

mi atilmaya baslamisti?

Bu soru ve onun etrafinda yapilacak sorgulamalar onemli olmalidir. Zira
Taskent civarinda ziraatla ugrasan, varlikli sayilabilecek bir aileye mensupve

tahsil icin blayuk bir ilim ve kultir merkezi olan Semerkand’a gelmis gen¢ Hace

160 Kad) (1388:110- 112).

181 Yukarida gegen her kimi gérsen Hizir bil ve her geceyi kadir bil s6ziinin, Ahmed-i
Yesevi'nin Uguncu halifelerinden Suleyman Ata’ya ait oldugu kaydedilmektedir, bkz.
Safi (1875:18).

162 DeWeese (1996:188,193).

163 Safi (1875:340).

164 Ali Safi, Hace ibrahim’in, Ahrar'in dayisi oldugunu yazar, bkz. Safi (1875:332).
Gross ise amcasi oldugunu kaydeder, bkz. Gross (1982 s. 40).
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Ahrar, buradaki sosyo-ekonomik ve kulturel iklimden, fikir hayatindan,
etkilenmis olabilir. Cunkd Hace Ahrar'in Semerkand’da gegcirdigi iki yil, Ulug
Bey’'in gucunin zirvede oldugu ve ayni zamanda Semerkand’in sakin ve
huzurlu oldugu dénemdi. Ulug Bey tarafindan yeni hanegahlar, medreseler,
camiler, sifahaneler, hamamlar ve rasathanesi insa edilmisti. Buna bagl olarak
pek cok sair, bilim adami, mimar, sanatkar Ulug Bey'in etrafinda toplanmigsti6°.
Selahidddin Musa b. Mahmud Kadizade-i Rimi, Giyasuddin Cemsid b. Mesud

ve Ali Kuscu bu cimledendir.166

1.2. BiR SUFI OLARAK HACE AHRAR: HERAT TESIRI

Tasavvuf, popliler islam olarak da tabir edilen halk islaminin en somut ve agik
seklidir. Hace Ubeydullah Hace Ahrar da, islam tasavvufunun c¢ok yaygin ve
etkin bir 6rnedi olan Hacegan/Naksbendiyye tarikatinin Maveralinnehr'dekien
onemli sahsiyetlerindendir. Tarikatina katmis oldugu siyaseten ve iktisaden
etkin olma saikleriyle de belki de Maveraunnehr bolgesi haricinde, genel olarak

Naksbendi tarikati icin en énemli figirlerdendir demek yanlis olmasa gerektir.

Halk tabakalarinin islam’i, geleneksel ve sifahi kultirlerinin etkisinde anlayip
yorumlamalari ve vyasamlarina yansitmalari¢? popiler islam yahut halk
islamr'nin dne cikan karakteristigi olarak tanimlanabilir. Belirli bir dénemde belli
bir cografyada mevcut sosyal, siyasi ve ekonomik sartlar, bahsedilen yorumlari
ve/veya algilamalari etkilemis olmalidir. Bu nedenle, Hace Hace Ahrar’in sosyal
tarihi ilgilendiren faaliyetlerini dogru degerlendirebilmek igin, arastirmanin girig
boluminde Maveraunnehrin sosyal, siyasi ve ekonomik vaziyeti ortaya
konulmaya calisiimisti. Burada ise, ayni baglamda, bir sGfi seyh olarak onun
zihniyet dinyasina etki etmis ve onu sekillendirmis olmasi muhtemel slreg
tartisilacaktir. Vakia sosyal, siyasi ve ekonomik sartlar, sadece kurumlar ve

olgular Uzerinde degil, kigilerin fikir dinyasinin, ideallerinin olusmasinda da

165 Gross (1982:42).
166 Barthold (1997:113-115).
167 Ocak (2010:171-172).
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etkilidir. Bu nedenle, Hace Ahrarin nev-i sahsina munhasir goruslerinin
olusmasinda neler etkili olmus olabilir? 15.ylzyihin Méaverainnehr’inin merkezi
Semerkand’l ve yine ayni donemde Horasan'in merkezi durumundaki Timurlu
baskenti Herat, onun fikri tekdmulinde bir rol oynamis miydi? Boéyle bir ihtimal
varsa, Hace Ahrar Uzerinde nasil ve hangi duzeyde bir tesirden bahsetmek
mumkuanduar? Diger taraftan, bu etkinin mahiyeti nedir? Hace Ahrar'in iligki
kurdugu veya etkilendigi olaylarlar ve sahislar sosyal, ekonomik, siyasi ve
tasavvufi agidan ne tir Ozelliklere sahipti? Sudphesiz bu sorularin cevaplarini
yalnizca menakibnamelerde veya kroniklerde aramak, yaniltici olabilir. Bu
nedenle, tasavvufi, tarini ve edebi farkli kaynaklar birlikte degerlendirmek, daha

rasyonel bir yaklagim olmalidir.

Dayisi Hace ibrahim,Hace Hace Ahrar’i tahsil-i ilm icin yirmi iki yasinda
Tagkent'ten Semerkand’a getirmistir. Hace Ahrar'inbatini ilimlere meraki,zahiri
ilim tahsiline mani olur ve Hacegan mensuplarinin sohbetlerine katilir. iki yil
boyunca Maveralinnehr'de onlarin meclislerini dolasir. Semerkand’da, Mevlana
Saadiddin-i Kasgari’'nin sohbetlerine katilir ve onun hizmetinde bulunur.®
Dayisinin  onu, Semerkand’'da Mevliana Kutbuddin Sadr medresesine
yerlestirdigi anlasiimaktadir.t®®Hace Ahrar'in 1404’de dogdugu ve yirmi iki
yasinda Semerkand’a geldigi dustunullrse, o Semerkand’a 1425-1426 yillarinda
gelmis olmahdir. Yani Semerkand’da Ulug Bey, Herat'ta Mirza Sahruh iktidarlari

donemidir.

Hace Hace Ahrar’'in aslinda nazari ilim tahsili icin 1426’da geldigi Semerkand’da

sosyo ekonomik ve kulturel atmosfer nasildi?

Magistiddin Ulug Beg Kuragan'© (1393-1449) Emir Timur’'un alim torunudur. 11
yasinda Kurani hifzettigi , Arapcayr mikemmel 6grendigi , daha gencliginde
riyazi ilimlere ait meselelerin hallinden hoglandigi muasirlari tarafindan

zikredilmistir.!’t Bu anlamda Ulugbey’e yakin alimlerden Giyaslddin Kasi'nin

168 Safi (1875:322,339,340); Muhammed Talib (2012:30); Cekovig (1974:19); Tosun
(2003:159); Kufrali (1949:70).

169 Safi (1875:347); Kufrali (1949:70); Tosun (2003:159).

170 g|-Havafi (1980:135).

171 Togan (1981:94).
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ailesine yazmis oldugu mektup onemli bilgiler ihtiva etmektedir. Ulugbey bir
Islam padisahi olarak bilgin bir insandir. Kurani Kerimin g¢odunu ezbere
bilmektedir. Her gln hafizlar huzurunda iki Kuran clzinld kaidelere uygun
olarak okumaktadir. Arapga sarf ve nahiv bilgisi ¢ok iyidir. Fikhin yaninda
matematik , mantik ve astronomi bilimlerine derin bir vukufiyeti vardir.t’2
Merhum Aydin Sayili Kasi'nin mektubunun hicri 823 veya 824/1421 yillarinda
yazildigini tahmin etmektedir.Kasi’nin mektubu yazdigi sirada Semerkand’da
matematik ve astonomi ile ilgilenen 60-70 kadar bilim adaminin oldugundan
bahseder. Bu ise Semerkand’da matematik Uzerine yapilan 12 yilik bir

calismanin sonucudur.

15. yuzyilin ilk yarisinda Ulugbey tarafindan Semerkand’da bir bilim ekoll
olusturulmustur. O ekolde meshur matematikci ve astronomlardan Giyasuddin
Kasi, Kadizadei Rumi ve Ali Kusgu gibi alimler vardi. Ayni zamanda tarihgi
Hafizi Ebru , Tabip Mevlana Nefis ; sairlerden Siracuddin Semerkandi , Mevlana
Sekkaki , Lutfi Bedahsi de Semerkand’'in énemli isimleriydi.1”® Ulugbey’in itibar
ettigi edip ve sairlerden birisi de Celaliddin Harezmsah devrinde meshur olan
Cemaliiddin Muhammed Abdirrezzak Isfahanidir.l’# Ulugbey’in astronomi
ilmine ilgi ve meraki yuksekti. Alimlere ¢cok hurmet ederdi. Onun devrinde ilim
ehli ¢ok itibarli idi.

Ulugbey Buhara ve Gujduvan’da iki medrese insa ettirmistir. Buharadaki
medrese 1417’de tamamlanmis ve tag kapisina ilim égrenmek her miisliiman
kadin ve erkedge farzdir hadisini yazdirmistir. Semerkand’daki medrese ise
1420’de tamamlanmigtir. Ulugbeyin kendisi ve Kadizadei Rumi burada ders
vermis; Rumi'nin derslerine Abdurrahman Cami'de katiimistir.1’> Ulugbey
Semerkand’daki medresenin karsisina blyldk bir hanegah yaptirmistir.
Medreseler ve hanegah icin Ulugbey zengin vakiflar tahsis etmistir.176

Ulugbey’in saray sairi Mevlana Sekkaki’de g6z ardi edilmemesi gerekn bir

172 Kasi (1991:77).

173 A Semerkandi (2008:379-380) ; Aleskerov (1967:80) ; Aka (1994:197).
174 Semerkandt (1977:¢:2:199).

175 Barthold (1963:c:2:124-126) ; Aleskerov (1967:84) ; Nabiyev (1948:26).
176 A . Semerkandi (2008:377) ; el-Havafi (1980:188) ; Barthold (1997:106).
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sahsiyettir. Sekkaki hem Ulugbey’in sahsini ve faaliyetlerini 6ven hem de
Hacegan/Naksibendiye mesayihinden Hace Muhammed Parsadan Hacei Azam
olarak bahseden bir sahsiyettir. Buna ilaveten Sekkaki’'nin divaninda uglncu
kaside Dermedhi Hace Muhammedi Parsa bashgini tasimaktadir. Sekkaki

kasidesinde Parsa’nin esiginde ayak topragi olmayi arzuladigini da belirtir.1’”

Ulugbey Barthold’a gore Turk-Mogol askeri geleneklerinin taraftariydi.Hatta
Barthold’a goére bir dereceye kadar da turk milliyetgisiydi. Barthold’u bu kanaate
sevkeden ise babasi Sahruh’un o6liminden sonra Ulugbey’in  Timuriler
devletinin basinda bulundugu iki yil (1447-1449) boyunca Semerkand ve
Herat’ta kestirmig oldugu sikkelerdir. Sikkelerin 6zelligi Turkge yazili olmalariydi.
Sikkelerde Emir Timur Kiregan Himmeti Din Ulugbey Kiiregan sbziim ifadesi
bulunmaktadir. Ulugbey Timurlular igerisinde turkgce yazili sikke bastiran tek

hikimdardir.178

15. Yuzyllda Ulugbey yonetimindeki Semerkand’'in ilmi ve kultirel agidan
yuksek bir seviyede oldugu anlasiimaktadir. Bunun yaninda bilime , kulture |,
sanata ve ozellikle akla dnem veren bir muslumanlk anlayigindan s6z etmek
yanlis olmasa gerektir. Ulugbey’e gore topluma , devlete , medeniyete ve
kiltare yon vermesi gereken temel taglar nazari ilimlerdir. Fakat bu tasavvufun
reddedildigi anlamina gelmemektedir. Batini ilimler toplumun farklh sosyo
kultrel ve ekonomik tabakalari icerisinde yasamaliydi ve topyekun
reddedilmemeliydi. Semerkand’da kurmus oldugu medresenin karsisina insa

ettirdigi buyuk hanegah bunun delilidir.

Dayisi Hace Ibrahim’'in Semerkand'in bu yliksek kdltir ve bilim ikliminden
istifade etmesi icin Semerkand’a getirdigi Hace Hace Ahrar’t bu ortam tatmin
etmis olmamalidir. Buradan ayrilarak Buhara’'ya yodnelmis yolda Seyh
Siracuddin Pirmesi’ye ugramis ve bir hafta onun yaninda kalarak sohbetlerine
katilmistir.1”® Buhara’'da ise Mevlana Hamiduddin Sasi ile goriiserek oradan

Merv'e gitmigtir. Merv’den de 24 yasinda iken onun tasavvuf ve seyhlik

177 Sekkaki (1999:29,30,107).
178 Barthold (2013:192).
179 Safi (1875:341).
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anlayisini sekillendirdigini dusundugumuz Ulugbey’'in babasi Mirza $Sahruh

idaresindeki Timurlu baskenti Herat’a gelmistir.18°

Hace Hace Ahrar'in Herat'ta gecirmis oldugu dort yilhik safahata gegmeden
once Herat'in o donemdeki sosyal , kultirel , siyasi ve ekonomik sartlarinin kisa

ve genel bir panaromasini vermek faydali olacaktir.

Mirza Sahruh farzlari , sunnetleri eda etmekte titiz davranan dinin gereklerini
yerine getirmede daima eksiksiz hareket etmeye calisan mitedeyyin bir
sultandir. Ali meclislerinde daima mevali ve fazillar da hazir bulunur, bu ve
benzeri meclislerde dini ilimler ve yakin ilmi konularinda sohbet ve
muzakerelerde bulunarak tefsir, hadis, fikih ve tarih kitaplari okunurdu. Her ayin
13.,14., ve 15. gunleriyle ay baslarinda orug¢ tutar, her hafta Pazartesi ve
Persembe giinleri hafizlara Kur'an okuturmus.'® O Herat'ta yalnizca musliman
sultan ve halife Unvaniyla bulunmak istemis ve yasayl kabulden siddetle

kaginmigtir.182

Sahruh, Timur'un mirasini eline gecirdigini gostermek ve hakimiyetini yeni bir
baslangic olarak tanimlamak icin bir takim adimlar atmistir. Timur'un
Semerkand’daki tlrbesine girerek silahlarla islami olmayan teghizati oradan
kaldirdi. Subat-Mart 1411(Zilkdde 813)de Mogol hanedan kanunu olan yasa'yi
feshettigini, seriati yeniden yudrurlige koydugunu duyurarak, meyhanelerdeki
saraplari halkin gézi 6nlinde yerlere doktirdd. Mirza Sahruh, yine Herat'ta
1410-11/ 813 yilinda, icinde bir medreseyle bir hanekah bulunan ilk killiyenin
yapimini tamamlatmis ve bir téren duzenlemisti. Timurlu tarihinin siyasi
cephesini sosyo-ekonomik ve kulturel yonuyle birlikte anlamaya g¢alisan ve bu
yonde 6nemli yayinlar yapan B.ForbesManz, Sahruh’un tahta gecince giristigi
eylemlerin; yani hem Mogol tarihine olan ilgisinin hem de resmi din olarak
islam’i  benimseyisinin, onun lilhanh hikimdari Gazan Han'i gagristirdig
seklinde yorumlamaktadir. Sahruh’un Mogol tarihine olan ilgisi de dikkat

cekicidir. Timur'un vakan(visti Hafiz-1 Ebru, artik Sahruh’un saray tarihgisi

180 Safi (1875:313,322,341) ; Muhammed Talib (2012:30) ; Cekovig (1974:20).
181 A.Semerkandi (2008:202,487) ; Barthold (1963:¢:2:120).
182 Barthold (2013:191).
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olmustur ve Nizdmuidddin $Saminin  Zaferndmesi’'nin  devami niteliginde
Mecmuati’t Tevarin’teTimur'dan sonraki tarihi vakiay1 kaleme almistir. Burada,
Sahruh’un selefi Halil Sultan’i terk ederek Sahruh’un hizmetine giren Tacu’s
Selmanfyi ve eseri de bu kabilden zikredilmelidir 183Sahruh’'un hem islam’|
resmi din ilan edigi, hem de nesebini israrla ve tarihi eserler vasitasiyla Mogol
soyuna dayandirma cabasi ¢ok Onemli ve goz kagirilmamasi gereken bir

durumdur.

Potter’in tespitlerine goére Yezd'de 14.YUzyilda 14 hanegah insa edilmigken 15.
Yuzyllda sadece 4 tane hanegah insa edilmisti. 15. Yuzyillda Timurlu
idaresindeki Herat'ta ondort hanegah ,otuz sekiz medrese bulunmaktaydi.*® Bu
veriler 15. Ylzyllda yani Sahruh idaresindeki Herat'ta mutasavviflar icin
Semerkand’a nazaran Heratta sartlarin daha uygun  oldugunu
distundurmektedir. Zira Mirza S$ahruh’un sufilerin  sempatisini kazanacak
icraatlari s6z konusudur. Sahruh sufiler igin dnemli bir sembol ve mekan olan
mezarliklar icin 1414-1415’te yuzbin kepeki dinar bagisladigini duyurmustur.
Bunun yaninda kendi raiyyetinden alinan mal vergisinin 1/3’Gnl affetmistir.8>
1418’de Tus sehrini ziyaret eden Sahruh imam Ali ibn Musa er-riza’nin kabrinin
Uzerine Ugbin misgal altindan bir kandil yaptirmistir.8¢ 1427’de Sahruh
tarafindan insa edilen Seyhllislam Ebu Ismail Hace Abdullah Ensari’nin

Gazurgah'taki tirbesi tamamlanmistir.8’

Hace Ubeydullah Hace Ahrar'in menakibnamelerinden onun Herat'ta kibrevi
seyhi Bahatddin Omer , Seyyid Kasim Tebrizi , Zeynuddin Hafi ve bunlarin
muhitlerini  yakindan tanidigi  anlasiimaktadir. Burada su soruya cevap
aranmalidir. Hace Ahrar'in Herat'ta bulundugu sirada temas ettigi meskur
seyhler ve onlarin muhitleri onu hangi konularda ve ne sekilde etkilemigti ?
Birincisi Herat’taki seyhlerin kimi zaman siyasi konularda kimi zaman da devlet

ve toplum arasindaki arabuluculuk faaliyetleriydi. Gerek ekonomik gerekse

183 Manz (2013:35,41).
184 potter (2011:218).
185 g|-Havafi (1980:169).
186 g|-Havafi (1980:181).
187 g|-Havafi (1980:201).
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siyasi ve toplumsal meselelerde Hace Ahrar'in konumu bir arabulucu
statistydu. Onun sultanlarin yaninda bulunarak , onlarin kalplerini fethederek
muslUimanlarin islerini kolaylastirma idealinin pratik bir yonunu arabuluculuk

teskil ediyordu.

Hace Hace Ahrar igin mesayih i Horasan igerisinde Seyh Bahaliddin Omer
gerek fiilleri gerekse seyhlik tarzi olarak Hace Ahrar’i etkileyen bir sahsiyetti.
Herat'ta gecirdigi bes yil boyunca haftada iki veya li¢ kez Bahaliddin Omer’in
sohbetlerine katiimistir.28 Bahatddin Omer kendisine miiracaat edenlerin
sorunlari ile ilgilenir, higbir zaman kendisini halktan uzak tutmazdi.’®® Bu
baglamda menakibnamelerde Hace Ahrar’in tanistigi ve gozlemledigi seyhler
arasinda kategorik bir ayrim ve mukayese de s6z konusudur. Zira Bahauddin
Omerin tarikasi Hace Ahrar'a hos goriniirken Seyh Zeynuddin Hafi’nin tarikasi
makbul sayllmamaktadir. Bunun nedeni Bahatliddin Omer’in kendisine miiracaat
edenler arasinda ayrim yapmadan onlarla gorusmesidir. Oysa ki Zeynuddin

Hafi'de bunu goérmedigi anlasiimaktadir.®°

Herat'in énde gelen seyhi Seyh Bahaiddin Omer, Cagataylar dahil seckin
zumre ile yakin iligkiler icindeydi. Herat'taki ulu camide ¢ok zaman gegirir,
yoksullar adina oradaki nufuz sahibi kimselerle gorusurdu. Seyh Bahauaddin ile
yakin iligkisi olanlardan birisi de $ahruh’'un en guglu iki emirinden Emir
FirGzsah'ti. AlikeKokeltasile FirGzsah, komuta kademesinin ve hukumdara
ulasmanin simgesi olmuslardi.1442-43(846)te Sahruh’'un torunu Sultan
Muhammed’in iran’in bati ve orta eyaletlerine vali olarak atanmasi, Seyh
Bahauddin Omer tarafindan FirGzsah’a 6nerilmis, o da bu isi Sahruh’a

iletmisti.1ot

Semerkandi, Herat sehrinin ve sarayinin 6nde gelen simalari arasinda
Bahaiddin ile Emir FirGzsah’a o6zel bir ilgi gostermektedir. Mesela Seyh

Bahaiddin, ¢ok daha yuksek mevkideki Zeynuddin Hafi’den daha g¢ok

188 Safi (1875:329).
189 Safi (1875:349).
190 Safi (1875:350).
191 Manz (2013:74).



57

zikredilmistir. Yine Semerkandi’ye gore Timurlu hanedan Uyeleri ve gorevlileri,
Bahalddin Omer’e biylik énem vermigler ve saygi géstermislerdir. 1440-41'de
mezkdr Seyh hacca giderken Mirza Sahruh ve bagskalari onu ugurlamaya
gitmiglerdir, Semerkandi’nin kardesi miderris SerefuddinAbdilkahharda Mekke
yolunda ona eslik etmistir. Semerkandi, Bahaiuddin Omer’in kerametlerinden
bahsetmeyi de unutmamigtir. 1444/848de Mirza Sahruh’un yakalandigi agir
hastaliktan kurtulmasi onun mucizevi tedavisiyle gerceklesmistir. Sahruh’un
dlumi Uzerine cereyan eden siyasi olaylarda Ulug Bey'in Bahaiiddin Omer'e

saygl gostermeyisi, oglu tarafindan éldiriimesinin de sebebidir.1%?

Kendisi de saray ulemasindan olan Semerkandi’'nin, Seyhulislam Bahauddin
Omer’e bu kadar ilgi gosterip, bu denli 5nem verip saygi gdstermesi manidardir.
Sahruh sarayinda Bahauddin Omer’in bu sekilde 6n plana cikabilmesi ve etkin
olabilmesinin nedeni, Sahruh’un iki gigli emirinden biri olan Firdzsahla olan
unsiyeti olmalidir. Sahruh’un elgiligini dahi yapan Semerkandi’nin de eserinde
ona ayri ve onemli bir pozisyon tayin edisi, seyhe duymus oldugu saygi kadar,
onunla, sarayin en guglu adami FirGzsah arasindaki kuvvetli iligki olsa gerektir.
Bu iki sahsiyetin arasinda var oldugu anlasilan guglu iligkinin hangi nedenlere
dayandidi hususunda da farkh tahminler yaratmek mumkuindur. Spekulasyona
mahal vermeden su sodylenilebilir ki; muhtemelen Bahaliddin Omer'in, Herat
sehrinin sokaklarinda, yani carsida pazarda, sehirli ahali Uzerinde bir nufuza
sahipti. Belki bu nifuzu belki de bagka kisisel iliskileri nedeniyle de Firlzsah ve

dolayisiyla Sahruh sarayi ile yakin ve guglu iliskiler kurmustu.

192 Manz (2013:74-75). Manz, Semerkandi tarafindan Emir FirGzsah ev Seyh
Bahauddin'in  Omer'e gdsterilen abartili ilginin nedenini anlamaya calismigtir.
Semerkandi’nin  saray hizmeti, 1437-38/838'de baslamistir, ZeynuddinHafi
1435/838'de, Emir AlikeKokeltas’'ta 1440/844'da vefat etmiglerdir. Bu sebeple
Semerkandi bu iki figre yogun ilgi gésterip onlari 6n plana ¢ikarmis olmalidir. Bu bir
ihtimal olarak degerlendirilebilir, fakat eger Semerkandi icin, Emir AlikeKdkeltas ve
ZeynuddinHafi, Emir FirGzsah ve Bahaliddin Omer mesabesinde degerli ve énemli
bulunmus olsaydi, geriye dénidk olarak da bu iki sahsiyetten en az Firlzsah ve
Bahaliddin Omer kadar veya onlara yakin derece de bahsedebilirdi. Cinki
Semerkandi, netice itibariyle 1437'den Once de saray ve saray cevresinde
bulunmaktaydi.
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Hace Héace Ahrar igin arabuluculuk konusunda rol model oldugunu
diisindigimiiz Seyh Bahaiddin Omer’in en carpici olaylarindan birisi Ulug
Bey’'e arabulucu olarak gidisidir. Ulug Bey'in, Seyh Bahaiiddin Omer’in elgiligini
kabul etmeyisi ve onu etkisiz kilisidir. Bahaiddin Omer, yalnizca bir sufi
degildir. Ayni zamanda Mirza $Sahruh doéneminde Herat divaninda, Sahruh’un
vergi ve topraklarin yonetiminden sorumlu ve en etkili emiri olan Emir
Firuzsah'la birlikte hareket eden, ekonomik ve siyasi nifuz sahibi bir kisidir.
Ayni zamanda Bahatiddin Omer, Abdirrezzak Semerkandi’ye de yakin birisidir.
Ulug Bey'in Seyhulislam’in elgiligini kabul etmeyisi ve Uzerine Semerkandi’'nin
yorumu dikkat cekicidir. Ulug Bey onu “ululamakta kusur etmistir’ ve bu tavri
onun erkan-1 devletine yakigsmamistir. Ve bu yorumun arkasindan verdigi bilgi
daha da oénemlidir. Seyh Bahalddin Omer, Ulug Bey'in yakin adamlarindan
Mevlana Yusuf Attar ve Ulug Bey'in tabibi Mevlana Hasan ibn Abdullkadir’in de
bulundugu bir mecliste sunlari sdyler: “Yakin zamanda Mirza Abdullatif, kadi
hikmine ve mukaddes seriatin talebine binden Mirza Ulug Bey'i
Oldlrecektir't®3, Bu 6ngorl, gergekte Seyhdlislam’in “kutsal ve mibarek” olusu
sebebiyle kendisine “vahyedilen ilahi” bir haber midir? Ya da, Ulug Bey’in
yonetim sekli ve yonetici tercihleri sonucunda, Seyhalislam ve onun gibi, sahip
olduklari siyasal ve ekonomik nufuz pozisyonlarini kaybeden bir kitlenin
arzuladiklari bir akibet midir?Elbette bu sorularin cevap bulmasi, 6énemlidir.
Ulug Bey, belki bu kisinin ilmi yoninden ziyade siyasal ve ekonomik bir figlr
olarak 6n plana c¢ikmasindan, belki de suan bilinmeyen bagska nedenlerden
dolayr onun elgiligini kabul etmemis veya onu dikkate almamis olabilir. Ulug
Bey'in Herat kadiligina ve vezirligine yaptigi atamalarda dikkate alinirsa,
yukaridaki ikinci sorunun cevabinin, gergcege daha yakin oldugu dusunulebilir.
Bu konu da Semerkandi bir, yine 6nemli bir bilgi sunmaktadir. Ulug Bey'in
Herat'| ele gegirmesiyle, mevcut dizen iginde yer alip yeni diuzende kendilerine
yer bulamayan veya bulamama endisesi tagiyan ulemadan ve Umeradan ve
baska sosyal guruplardan bir muhalefet olusmustu. Ulug Bey Herat'tan sonra
Meshed’e sefer diizenledidi sirada Herat'ta isyan ¢ikar. isyanin éncisi, Ulug

Bey'in Herat disindaki Niratu’da hapsettirdigi Emirzade Yar Ali ve Sultan Ebu

1A, Semerkandi (2008:259).
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Said Daruga’dir. Herat'in tagrasindan da bunlara destek saglanmistir. Herat
tasrasinda arazileri olan merkezdeki muhaliflerin de bu isyana destek vermis
olma ihtimalleri yuksektir. Tasranin bu isyana destek vermesi sebebiyle Ulug
Bey, bu bélgeleri askerine yagma ettirir. Tam bu sirada Ozbekler de Ulug Bey’in
baskenti Semerkand’in ¢evresinde, Ulug Bey'in baglarini yagmalamaktadir ve

~ “

Semerkandi; “bir kotulugun cezasi ona denk bir kotuluktlr” ayetinin (kendi)
manasinin fazlasiyla gorildigini belirtir'®4. Semerkandi, Ramazan bayramina
yakin tarihlerde gergeklesen bu yagmadan dolayi bir kisinin Ulug Bey’e gelip;
Ey adil padisah, dervisler igin acayip bir bayram kildin, émdr ve devletin uzun
olsun der'®s. Ulug Bey’e karsi kinaye ile dile getirilen bu tepki gergekten o kisiye
mi yoksa Semerkandi’ye mi aittir bilinmez. Ama gérinen o ki Ulug Bey’e olan
muhalefet, Ulug Bey'in vefatindan yaklasik yirmi bes yil sonra kitabini
tamamladigl anlasilan Semerkandi’'nin kaleminde hald devam etmektedir. Ve
ahalinin sikintisindan ziyade dervislerin sikintilarindan bahsedilmesi ise,

dusunduaracudar.

Bu fikri destekleyecek bir bagka argiman ise Ulug Bey’in kisisel 6zellikleridir. O,
¢agdas! Timurlu Mirzalar’na gore ¢ok farkli sosyo-kulturel 6zelliklere sahipti.
Her seyden Once bir bilim adamiydi. Akilci ve rasyonel tutumu sebebiyle

cevresinde, onun irade ve idaresini ellerine alacak kisiler olmasa gerekti.

Bununla birlikte Ulug Bey'in dine ve islam’a karsi olumsuz veya muhalif bir
tavrinin oldugu c¢ikariminda bulunmakta son derece yanlig olacaktir. Zira kendisi
Semerkand’da ve Buhara’da insa ettirdigi medreselerin tac kapilarina “ilim
ogrenmek, her Musluman kadin ve erkege farzdir’ hadisini yazdirmistir. Timurlu
hikiimdarlar iginde degil Tirk ve Islam tarihinde hem bir alim hem de siyasi-

askeri ozellikleri ile tahta ¢ikmig ilk devlet adamidir.

Fakat Seyhulislam’in kehanetine tekrar donulecek olursa, kehanetin mahiyeti
dikkatle incelenmeye muhtactir. En dikkat ¢ekici nokta ise; Ulug Bey'in “kadi

hikmuine ve mukaddes seriatin talebine binaen” oOldurulecegidir. Bu teorinin

194A. Semerkandi (2008:270).
195A. Semerkandi (2008:271).
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eyleme donugsup donusmedigi konusunda net bir bilgi yoktur. Fakat bu teorideki
yaklasim, Muasluman toplumlarin tarihi ve aktlel pek ¢ok sorununun da temelini
teskil etmektedir. Bu sorun; “Diinyevilesen/ diinyevilestirilen islamf kisi, gurup,
miessese ve degerler’ ile “islamilesen/ islamilestirilen diinyevi kisi, gurup,
muessese ve degerler'in  mesruiyet ve hakimiyet mucadelesi olarak
disundlebilir. Ulug Bey'in Islam seriatina muvafik olarak 6ldirilmesinin
gerekgesi, Herat Seyhdllislam’ina olan tavri ve onu kendisinden dncekiler gibi
“ululamayisi”dir. islam’in, bir Seyhilislam’in “sahsiyeti” ile bitlnlestiriimesi ve
ona karsi olanin Islam’a da kargi olacagi duslncesi, Islam’in “beser tarafindan”
dunyevilestiriimesinden bagka bir sey olmasa gerektir. Yine tasavvuf kultiranun
onemli oOgelerinden olan “evliyalarin®, ittifaken S$eyhdlislam’a Mirza Sultan
Muhammed’in sultanliga tayin edilmesini emretmeleri de, dini olanin,
dunyevilestiriimesine c¢arpici bir ornektir. “Evliyanin” ittifaki ve emriyle tayin
edildigi “iddia edilen” Mirza Sultan Muhammed’in yonetiminde halkin
yagmalandi§i ve buylk zulimlere maruz kaldigi da unutulmamalidir. “Allah
dostlari olan evliyalar’in, bu dinyadaki siyasi eylemlere mudahil “edilmeleri’ ve
zélim bir yoneticinin iktidarina vesileolmalari, onlarin ayni zamanda dunyevi
cephelerini gosterir. Evliya ve ekabirde de bir zalimlik mi s6z konusudur yoksa
onlar birilerinin zalimliklerine ve ¢ikarlarina mi alet edilmislerdi? Bu anlatilanlar,
tarihi olgu, olay ve gercgekleri; kutsamadan ve kutsallagtirmadan ¢ok yonlu,
rasyonel ve objektif bir perspektifle ele almanin zorunlulugunu gdstermektedir.
Eger bu yapilabilirse, hem Tirkiye 6zelinde hem de genel olarak islam
dunyasinda var olan ve tarihi koklere sahip dini, siyasi, sosyal ve ekonomik
Ozelliklere sahip sorunlarin ¢ézimu daha kolay olabilir. Sunu da belirtmek
gerekir ki buradaki “diinyevilesen/ diinyevilestirilen” kavramlari, islam’a ait olani
“dUnya islerinde ve dunya ile ilgili konularda bir ara¢ olarak kullanmay!” isaret
etmektedir. Ayni sekilde “Islamilesen/ Islamilestirilen” ifadesi de, diinya ile ilgili
olani “islam’da var olan veya onun esaslarindanmis gibi sunmayi, kabul etmeyi

ve oyleymis gibi” gostermeyi izah etmektedir.

Bahaliddin Omer’in arabulucu roli oynadi§i ve Hace Hace Ahrarin onu rol
model aldidi fikrini destekleyen baska olaylar da vardir. Maverainnehr'de Ulug

Bey oldurildiktan sonra, devletin diger tarafi Horasan’da Herat sehri, EbU’l
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Kasim Babur'dn eline gegmistir. Fakat, mustahkemligi ve igindeki hazinesi ile
meshur Ihtiyariiddin kalesini elinde tutan Mevlana AhmedYasavul buray! teslim
etmemistir. Mevlana AhmedYasavul, kaleyi; Seyhilislam Bahaiddin Omer ile
Emir NasiriddinSeyyidKureys’in, Mirza Ebi’l Kasim Babulr'den, kaledeki ahaliye
dokunmayacagina dair yemin ettirmeleri ve s6z almalar karsiliginda teslim
edebilecegini bildirir. Ebl’l Kasim Bablir de, Seyhilislam Bahatiddin Omer’e ve
Emir NasiriddinSeyyidKureys’e yemin ederek ahaliye dokunulmayacagina dair

sOz verir ve kale kendisine teslim edilir.1%

Hace Ahrar'in makamatlarinda Seyh Bahalddin Omerle Zeynlddin Hafi’'nin
mukayese edildigi bir diger konu haram ve helal hususundaki titizlik ve dikkat
idi. Hace Ahrar'a gére Bahaliddin Omer’in hanegahindaki titizlik Hafi'ninkinden
daha fazladir. Mesela Tamgaci bir sey getirdiginde Bahatddin Omer onu
kendisi almaz fukaranin birisine gonderirdi. Ama enteresan olani su ki, bir kismi
ise hanegahin bulgurunu temin etmek igin sarfedilirdi.’®” Helal rizik, helal yolla
kazanma Hace Ahrar'in 6ne c¢ikan tasavvufi gorlslerindendir. Onun bu
goruslerinde Hacegan’in esaslarinin yaninda Herat'ta yasadi§i ve gézlemledigi
olaylarin da etkisi olmus olmaliydi. Bahaliddin Omer’in tavsiyesiyle Mevlana
Saaduddin ile birlikte Hace Sermezari’'nin seyhi ve mutevellisi olan Mevlana
Celaluddin’e giderler. Daha 6nce oldugu gibi Hace Hace Ahrar bu mutevelli
yemegini yemeden oradan ayrilir.'®® Hace Ahrar'in mirsidi Mevlana Yakubu
Cerhi de Herat'ta sadece Ug¢ yerde yemek yenilebilecegini ifade etmistir: Bazari
Melikte bulunan Hace Abdullah Ensari haneganinda, Giyasiye Medresesinde ve
kaynakta tam olarak okunamayan bir baska hanegahta. Cerhi, Herat'ta vakfinda
tereddut edilmeyecek baska bir yer olmadigini soylemistir. Hace Hace Ahrar'’da
bu gorusten hareketle Maveraunnehr buyuklerinin muridlerini helal az oldugu
icin  Herata seyahat etmekten alikoyduklarini  belirtmistir.1?*Kendisi
Maveraunnehrin en buyuk vakiflarini kuran bir sahsiyet olarak Hace Hace
Ahrar'in mutevelli yemeg@i yemekten kaginmasi dikkat c¢ekicidir. Aslinda bu
¢Ozulmesi gereken bir problemdir. 15. Ylzyilda Herat’ta kurulan vakiflarla Hace

196 A.Semerkandi (2008:304).
197 Nevsahi (1380:186).

198 Safi (1875:329-330).

199 Kadi (1388:155).
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Hace Ahrarin Semerkand, Taskent ve Kabil'de kurdugu vakiflar arasinda
ekonomik ve sosyal mabhiyetleri yonuyle mukayeseli bir arastirmaya ihtiyag
vardir. Boyle bir arastirma neticesinde Hace Ahrar’'in bu ifadelerinin tarihi ve
tasavvufi gercekligi anlasilabilir. Su an igin Hace Ahrar’in Herat vakiflari ile ilgili
bu ifadeleri sdyle yorumlanabilir: Hace Ahrar her ne sebeple olursa olsun
mdaridlerinin ve gevresindeki ahalinin Herat’a gogetmesini engellemeye ¢alismis
olmalidir. Nitekim Nevai'ye yazmis oldugu bir mektupta tarihi bir gergeklik olarak

bu endisesi gorilmektedir.?%°

Hace Hace Ahrarin Herat'ta iken yemegini yedigi tek Kkisinin, Sahruh
déneminde sahib i ayar ve mihter i sarrafan olan, hacegan mensubu Ustad |
Ferec Tebrizi oldugu belirtilir.2°t Enteresan olani, Hace Ahrar'in helal yemek
bulabildigi hane sahibinin Herat'in dnde gelen sarraflarindan ve Hacegandan
olmasidir. Sufi hanegahlarinda, birer hayir muiessesesi olan vakiflarda
bulunamayan helal yemek neden bir sarrafin sofrasinda bulunuyordu? Herhalde
bu sorunun cevabi sarrafin kendi emegi ile futivvete uygun olarak hayatini
kazanmasiydi. Peki Hace Ahrar'in menkabesindeki bu figlr neden bir isci yada
koyli degilde sehrin ileri gelen zengin bir sarrafidir? Bu sorunun cevabinin
Hace Ahrarin Herat'ta olustugunu dusindigumuz zengin bir seyh olma

idealinde aranmasi gerekir.

Hace Hace Ahrar kendisinin seyhlik formunun olusmasinda etkili olan
sahsiyetlerden Seyyid Kasim Tebrizi'nin yakin adamlarinin ve mduridlerinin
ticaretle ugragsmalarindan dolayisiyla zengin olmalarindan 6vglyle bahseder.?%2
Bu sayede onlar ahaliden ihtiyag sahibi pek ok kisiye ulasabiliyorlar?®® yani
topluma nlfuz edebiliyorlardi. Ayni zamanda Seyyid Kasim Tebrizi ilerleyen

slirecte Hace Ahrar’'in zengin bir seyh olacagdinin da haberini vermistir.2%4

200 Gross-Urumbayev (2002:122-123).

201 Safi (1875:320)

22Hace Ahrar Seyyid Kasim Tebrizi’den nakleder ki ; “elim g¢alistigi siirece bin pargali
takke dikerdim ve ekmegimi ondan kazanirdim.Elim felg oldugunda bize bir kiitiiphane
miras kalmigti, satip ticaret parasi yaptik ve simdi ondan yiyoruz.” Hazreti Seyyid’in
helal yemekte ihtiyati béyleydi ama halk baska tiirlii inanmigti, bkz. Kadi (1388:238).

203 Nevsahi (1380:192).

204 Safi (1875:322).
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Haceganda halvet der encimen ve dil be yar dest be kar prensipleriyle, Hace
Ahrar'da olusan zengin bir seyh olma idealinin teorik zeminini hazirlamisti.
Bahauddin Naksibend, pazarda besbin dinar kazanan birisiyle kabe kapisinda
Allah’tan bagka her seyi dileyerek dua eden iki kisiyi mukayese eder. Ve
pazarda besbin dinar kazanan digerinden daha kiymetli ve yuksek

himmetlidir.20°

Hace Ahrar'in kendisine izafe edilen menkabede onun ekonomiye ilgisi ve
zengin bir seyh olma tasavvurundaki Herat etkisi daha acgik bi sekilde
gorunmektedir. Hace Ahrar'in giftcilik ve dinya ile ugrasmasinin —ticaret
kastediliyor olmali- sebebi olarak Herat seyhleri gosteriimektedir. Cinklu Hace
Ahrar Herat'ta bulundugu slre zarfinda Herat seyhlerinin Gmeranin ve
hukamdarlarin hatirlarini sormaya muhtac olduklarini ve onlarin hediyelerini
kabul ettiklerini gézlemlemigtir. Bu durum ise kendisinin hi¢ hos karsilamadigi

ve kendisine agir gelen bir haldir.2%

Heratta bulundugu yillarda Hoca Hace Ahrar, seyhlerin yasamak icgin vakiflara
dayandigini farketmis ve kendilerine ne verilirse kabul ettiklerini anlamistir.
Sultanlar ve onlarin adamlar vakiflara bagista bulunduklari icin Hace Ahrar su
sonuca ulagsmigtir: Heratli seyhler asla olabilecekleri kadar etkili degillerdir.
Bundan dolay! kendini ve takipgilerini desteklemek icin kendi 6z kaynaklarina

dayanmaya karar vermistir.2%7

Bu sebepledir ki o dinya ile mesgul olmayi dinyayl terk etmeye, kendi
emsallerine muhtac olmaya ve dilenmeye tercih ettigini ifade etmistir.?2%¢ Hace
Héace Ahrar’a atfedilen asagidaki menkabe onun zengin bir seyh olma idealinin

dinyevi ve tasavvufi mahiyetini izah etmesi acisindan énemlidir.

“Hakikat ehli buna inanir ki mursidde muridin harcamalarini karsilayacak
kadar dinya mali bulunmalidir ve bunu irgsadin sartlarindan saymislardir
zira bu miktar dinya mali olmazsa zaruret ylzinden mdiridler dinya
isleriyle mesgul olmalilar ve tarikatin geregi butin dinyadan yabanci

205 Kad) (1388:154).
206 Nevsahi (1380:210).
207 paul (1991:542).
208 Nevsahi (1380:209).
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olacak bir isle mesgul olmaktir. Ve bazi hakikat ehli buyurmuslar ki; seyh ve
mirsid zengin olmalilar ve bunu da tekmil sarti bilmisler, zira bu halde
mdridin inkiyadi ve tevazuu daha ¢ok olur. Ve iradet yolunda en buylk rikn
tam olarak teslim ve inkiyaddir.”2%°

Hace Hace Ahrar seyhlik yaptigli sonraki donemde muridlerine hucresi, mumu,
abdesthanesi, tuvaleti, hamami, yiyecegi ve giyecegdi temin edilmis bir hanegah
yaptirdigi anlasiimaktadir. Buray! yaptirma gerekgesini izah ederken yine Herat
gunlerine vurgu yapmaktadir. Bahatddin Omer'in sohbetlerine katildi§i sirada
abdest ve tuvalet ihtiyacini karsilamak icin sehre gidermis aklindan da seyhin
siddetli soguklarda fukaranin ve mduridlerinin sicak suyla kendi dergahinda
abdest almasini saglayacak imkéanlar temin etmesini gegcirirmis. Herat'ta
yasadigi ve gordugu bu olaylar kendisinin zengin bir seyh olma arzusunu
gerceklestirmesine ve muridlerine kendi bulamadigi imkénlari saglamasina

vesile olmustur.

Hace Hace Ahrar’'in siyaseten aktif bir rol oynayarak devletle halk arasinda veya
devlet erkani arasinda arabulucu olma ve ekonomik anlamda guglu ve zengin
bir seyh olma idealini Herat'ta bulundugu sure zarfinda sekillendirdigi buraya
kadar izah edilmeye c¢alisiimistir. Onun bu ideallerini gerceklestirmesi siyasetin
ve ekonominin merkezi olan sehre yodnelmesiyle mumkdn olabilirdi. Hace
Ahrar'in bu dusunce sistematigini hayata gecirebilmesi i¢in sehirde varolma

arzusunda da Herat mesayihinin tesiri gorunmektedir:

“Bir gece vakiamda goérdim ki bir buylk séhrdhda(blyik yolda)
duruyordum. Ve bu sadhrahdan her tarafa incecik yollar gidiyordu, birden
gbérdim ki Seyh Zeyniddin-i Hafi(aleyhirrahme) bir yolun basinda
durmuglar, beni tuttular ve dediler ki; “kéle el-nebiyyu salldllahu Teéla
aleyhisselam; essema-u ehlln li- ehlillah™. Ondan sonra isaret ettiler ki “gel
seni bu yoldan kendi kdyime goétireyim” ve benim goénlim g¢ekmedi ki o
sahrahi birakip diger bir yola gideyim. Birden gdrdim ki Seyyid
Kasim(kaddesallahu Tealad sirrah(l) hazretleri bir beyaz ata binmisler o
sahrédhdan beriye geldiler ve dediler ki; “bu sahrah sehre gider, gel seni
sehre alip gideyim”. Ondan sonra beni atinin arkasina bindirip, o séhréha

girip gittiler.”21°

Bu menkabe iki sekilde yorumlanabilir. Birincisi, Hace Hace Ahrar tasavvuf

yolunda Seyyid Kasim-1 Tebrizi’nin yolundan gitmigtir. Menkabede, beyaz ata

209 Nevsahi (1380:195-196).
210 Saff (1875:349).
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binmis ve ismi zikredildikten sonra kaddesallahu teala sirrahlG seklinde
kendisine dua edilen kisi Seyyid Kasim’dir. Her iki seyhin isimlerinin akabinde
gelen dua cumlecikleri, manevi prestij bakimindan iki seyhe verilen farkli 6nem
ve de@eri gostermektedir. Diger yandan Seyyid Kasim ve Zeynuddin Hafi’nin
her ikisi de sehirli seyhlerdir. Menkabelerde acgikga yazilmasa da, Seyyid Kasim
Héace Ahrar’a sehirde faaliyet gostermesi gerektigini tavsiye etmig olabilir. Ama
surasi daha acik ki; Hace Ahrar’i Herat'ta etkileyen seyhlerden birisi stiphesiz

Seyyid Kasim Tebriziydi.

Hace Hace Ahrar'in Herat safahatinin dnemli olaylarindan birisi de Mevlana
Yakubu Cerh?’yi mursid edinip ondan tarikat talimi igin icazet almasiydi. Bu
konuda epeyce menkabevi rivayet mevcuttur. Fakat burada Sufi tasvirlerinden
ziyade arastirmanin kontekstine uygun bir 6zet yapilacaktir. Hace Ahrar’i
Yakubu Cerhi’'ye gotiren yol Herat'ta Cihil Duhteran kapisindaki bir pazarda
baglar.Orada bir tlccar Hacegan tarikatinin zikri ile mesguldur. Tlccara bu
tarikatin kendisine hangi azizden ulastigini sordugunda sadece tlccar degil
batin pazar halki Hilgatli(Heleftli)'deki Bahatddin Naksibendin mduridlerinden
Mevlana Yakub'u isaret ederler. Ve dort yilin sonunda, Bahatiddin Omer’in onu
Herat'ta tutmaya calismasina ragmen Helefti’'ye gider?'! ve Yakub-1 Cerhi'ye

biat edip ondan tarik alir.?1?

Yakub-1 Cerhi’nin yéneticilerle herhangi bir miinesebetinden bahsedilmez. Cerhi
Bahalddin Naksbend’in vefatindan sonra Once Bedehsan’a sonra da
Caganyan’a gittigi sdylenmistir. Bahatuddin Naksbend Yakub-1 Cerhi’ye icazet
vermekle birlikte esas halifesi Alauddin Attardir. Naksbend Cerhi'ye ,

vefatindan sonra Alaliddin Attar’a yardimci olmasi vasiyetinde bulunmustur.??

Hace Hace Ahrar seyhi Yakub-1 Cerhi’nin yaninda ¢ ay kalmistir. Cerhi ona
tarikati bastan sona anlatip rabita usullerini gostermistir. Hace Ahrar Cerhi’den

ayrilarak Herat'a donmus ve bir yil daha Herat'ta mesayih sohbetlerinde vakit

211 Nevsahi (1380:187-188).
212 Safi (1875:442).
213 Haksever (2009:29,61) ; Tosun (2003:150).
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gecirmistir.?2**Hace Ahrarla Yakub-1 Cerhi iligskisini konu alan arstirmalar ve
menkabeler Cerhi’nin Hace Ahrar’in seyhlik tasavvurunda Cerhi’nin herhangi bir
tesiri oldugunu gdstermemektedir. Daha 6nce de ifade edildigi Uzere onun
seyhlik tasavvuru Herat'ta gecirdigi sure ve oradaki mesayihle olan mulakatlari
etrafinda sekillenmistir. Hace Ahrar'in Cerhi ile olan munasebetinin yalnizca
teknik bir meselenin hallinden yani seyhlik icazetini almaktan ibaret oldugu

anlasiimaktadir.

Hace Hace Ahrar, Hacegan/Naksbendiyye tarikatinin temel karakteristiklerinden
olan halvet der encumen ve dil be yar dest be kar prensiplerine siki sikiya bir
baglilik gostermistir. Yalnizca bagdlilikla kalmayip, bu prensiplere yeni teorik ve

pratik formlar kazandirmistir.

Halvet der encimen prensibi onunla birlikte yeni bir anlam kazanmigtir. Halk
icinde Hakla birlikte olmak, Hace Ahrar'in yagadigi 15.yuzyilin sosyal, ekonomik
ve siyasi sartlarinda yeni bir veche kazanarak, halki zalemeden koruma ideali

eklenmistir.?15

Bir Naksbendi seyhi olarak Hace Hace Ahrar’t kendinden énceki mesayihten
farkli kilan 6zelliklerin temelinde onun bu iddia ve idealinin yattigi dusunalebilir.
Heratli seyhler, yalnizca zenginligi reddettikleri icin degil, kendi isteklerini
sultanin ve onun adamlarinin taleplerinden daha ustin gormedikleri igin
yaniimiglardir. Hoca Hace Ahrar, bir keresinde kendi muritlerini soyle
anlatmistir: Heratli miuirsitlerinden biri olan Bahaiiddin Omer, asla sultani
gbérmek icin gitmedigini ama bir mesajci-arabulucu gibi davrandigini, boylece
sultanin da Bahaiiddin Omer’in taleplerini geri ¢evirmesinin  6niine

geciliyordu.?16

214 Saff (1875:442) ; Haksever (2009:78) ; Tosun (2003:150).

23(Ahrar) buyururlardi ki; eger ben seyhlik yapsaydim, benim zamanimda higbir seyh
mdrid bulamazdi. Lakin bize baska bir is buyurdular, bizim igimiz Mdisliimanlari
zalemeden(zalim ybdneticiler) serrinden korumaktir. Bu nedenle padisahlar ile
goérisdp/karisip onlarin nefislerini ele gegirmek, bize 1dzim olmusgtur, ta ki bu vasitayla
Musliimanlarin maslahatlari gériilecek, bkz. Safi (1875:425).

216 paul (1991a:542).
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Bu anlayis, Oncelikli olarak onun yonunu siyasete cevirdiginin, siyasetle
ilgileneceginin habercisiydi. Ayni zamanda, siyasetin merkezini hedef alan
ideali, beraberinde tarikatin sehre yoneleceginin ve dolayisiyla sehrin en 6nemli
ekonomik alani olan ticarete de yonelecegdini anlatmaktadir. Kanaatimizce onun
halki koruma idealinde siyaset-ekonomi ve sehir, birbirinin tamamlayicisi
olgulardi. Ve Héace Hace Ahrar, yeni iddia ve idealini gerceklestirirken,

Naksbendiyye'’yi bu ¢ olguyla da entegre etmeliydi.

Bu entegrasyon slreci, aslinda reaksiyonel olmayan bir muhafeleti de
beraberinde getirecektir. 15.yuzyilda Maverainnehr'de gerek Naksbendiyye'nin
kendisi gerekse onun lideri Hace Hace Ahrar, yeni idealleri baglaminda hem
tarikat hem de seyh olarak yeniden konumlanmaliydi. Hace Hace Ahrar, bir sufi
seyhi olarak kendi farkini ortaya koymak igin, halveti ve uzleti elestirir.
Dolayisiyla halvet ve uzleti tercih eden tarikatler ve onlarin geyhleri, onun
tarafindan kinanir. Onlarin Hak olup olmadigi, eger hak iseler toplumun

meseleleriyle neden ilgilenmedikleri sorusuyla tartismaya agilir.2’

Halvet der encimen prensibinin 6tesine gegcen bu anlayig, zaman zaman onu
dil be yar dest be kér kaidesi ile de birlegtirir. Hace Ahrar’a gore halvet der
encumen, Hacegan yolunun asl-i kullisidir. Bu kaide ise; ne ticaretin ne de
alisverisin kendilerini Allah’in zikrinden alikoymadi§i adamlar?'® ayetinden
cikariimistir.2®Hacegan yoluna girmis mirit, halvet ve uzlette degil, bir invanina
muhta¢ olmayacak kadar gelir elde etmek icin ya bir meslekle veya ticaretle

vakit gegirmelidir.22°

Klasik tasavvufi anlayis zaviyesinden bakildiginda, tasavvufi faaliyetlerin odak
noktalarinin, hanegahlarinda veya dergahlarinda oturan geyhler oldugu gorular.
Onlar miridlerine islam’in ruhi boyutunu ve uygun davranis sekillerini
Ogretirler.??! Fakat Hace Hace Ahrar'in menakibnamelerinde, onun hanegahta

veya bir dergahta gegcen hikayelerine rastlanmaz. Zira o, Allah’in Peygamberi

217 Safi (1875:385).

218 Nur suresi 24/37.

219 Safi (1875:488); Nevsahi (1380:192); Gross (1982:68-69).
220 Ahrar (1900:16a).

221 potter (2011:217).
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cezbe ve tasarrufla degil, kelam ile gonderdigini dusindugu icin sohbeti 6n
planda tutar.???Arastirmanin Hace Ahrar’in ticari ve zirai faaliyetlerini ele alan
bolumlerinde de gorulecegdi Uzere, menakibnamelerde o, ekili arazileri ve ticari
isletmeleri denetlemek Uzere kdyden kdye seyahat eden bir seyh olarak dikkat

cekmektedir.

Hace Hace Ahrar’in, bir safi seyhi olarak bu arastirmayi dogrudan ilgilendiren
diger bir hususiyeti de ona atfedilen kutbiyyettir. Ona atfedilen demek, onun bu
kutb telakkisinin, yalnizca kendi muridlerince Naksbendi muhitinde Uretilen
makamatlarda kaydedilmesi nedeniyle bir ihtiyat isareti olarak kullaniimigtir.
Bahsedilen makamatlarda Hace Ahrar’in, kendisinin kutb oldugunu acikga
belirttigi ifade edilir.??> Fakat onun kutb iddiasinin mabhiyetinin, genel olarak
hikimdarlari tayin ve azil seklinde orneklerle tasvir edilisi hayli ilgingtir.2>*Bu
mahiyetteki bir kutb anlayisinin, onun gerek Naksbendiyye gerekse
Maveralunnehr tarihine Ozellikle siyasi idealleri ve faaliyetleriyle damga vuran
sahsiyetiyle dogrudan ilgili oldugunu disiindiirmektedir. ilahlik iddiasinda
bulunan Hitay(Cin) padisahina da haddini bildirmek igin Mirza Abdullahla ilgili

menkabede oldugu Uzere bir ruk’a yeterlidir.?2°

Burada dikkat geken husus, Hace Ahrar’in, bir hUkimdarin iktidara geligini veya
iktidardan inisini, mektup figura ile gergeklestirmesidir. Agik bir sosyal hareket
veya aksiyondan ziyade, Hace Ahrar kendisi isimleri bir kagida yazar ve bunun
sonucunda niyet gerceklesir. Bu figurin ve tasvirin kdkenin ne oldugu konusu
ilging oldugu kadar da onemli olmahdir. Yani, Hace Ahrar'in kutb olugunu
gOsteren siyasi 6rneklerde bir kagit pargasiyla tasarruf edis seklinin kendine has

mi yoksa baska sufi kultir cevrelerinden mi alindiginin ve bu metaforun

222 Safi (1875:390).

223 Mevlana Seyh (2004:7).

224 Hace Ahrar, Ulug Bey'in oglu Mirza Abdillatif'ten sonra Semerkand tahtina oturan
Mirza Abdullah ile seriati giclendirmek icin gérismek ister, fakat Mirza’nin bekleri buna
misaade etmez. Ahrar o0 zaman bana selatin ile ihtilata emir eylemislerdir, ben buraya
kendi kendime gelmedim, eder sizin Mirzaniz pervasiz ise onu gbénderip pervali birini
getirirler der. Bir ay sonra Sultan Ebu Said Mirza uzak Tiirkistan’dan zuhur edip Mirza
Abdullah’in (zerine gelip onu katletti bkz. Safi (1875:416-417).Bdylece onun
kutbiyyetinin ilk isaretleri gorilmeye baglamis olur.

225 Kad1 (1388:275); Safi (1875:425); Mevlana Seyh (2004:64).
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anlaminin izah1 gerekmektedir. Agik¢asi bu hususta arastirma yapma imkani
olmadi. Bu asamada su soylenebilir ki; Hacegan silsilesinde siyasi tasarrufu bu
kadar agik bir sekilde ortaya koyan ve bunu kendilerine verilmis bir vazife telakki
eden ilk mursid Hace Hace Ahrar oldugu igin, kigilerin isimlerini bir kagida
yazarak onlarin kaderleri (izerinde irade gostermenin Hace Ahrar ile baslamis

olmasi muhtemel gozukmektedir.

Hace Ahrar’in kutb olusu baglaminda ilging bir diger telakki de; kutbiyyetin tim
Hacegan’a izafe edilmesidir. Bizim Hécegéan ailemiz mutasarriftirlar. Onlarin
génlilleri her ne isterse o olur, kimseye tabi olmazlar??¢ifadesiyle gerek Hace
Ahrar gerekse onun muritleri, kutbiyyetinin ona Hacegan'in bir mirasi oldugunu
gOstermeye calismis olmalidirlar. Boylelikle Hace Hace Ahrarin kutbiyyeti,
mesru ve tarihi bir zemine oturtularak muhtemel reddiyelerin ve elegtirilerin

onune gecilmis olur.

226 Nevsahi (1380:175).



70

2. BOLUM

2. HACE AHRAR VE SIYASET

2.1. SUFIi, TARIKAT VE SiYASET: TEORIK BiR YAKLASIM

Tasavvuf, Musliman toplumlarin tarih ve kultirinde etkin oldugu gibi bir o
kadar da tartismal bir alan olagelmistir. Bu tartismalar hem tasavvufun kendi i¢
yapisi icerisinde??’” hem de disari ile olan miinasebetlerinde cereyan etmistir.
Giris béliminde Hace Ahrar'in onculigindeki Naksbendiyye’'nin 15. yuzyilda
ekonomik ve siyasi bir gli¢ odagi olmasini hazirlayan sosyal, siyasi ve
ekonomik panaroma gosterilmeye calisiimisti. Gerek Naksbendiyye metinlerinin
gerekse donemin tarihi kaynaklarinin Hace Ahrar’a izafe etmis oldugu siyasi
olaylar, Siyasi Bir Aktér Olarak Héce Ahrar baslikh ayri bir bodlumde
tartisilacaktir.Arastirmanin bu kisminda Hace Ahrar'in, kendinden 6nceki Naksi
seyhlerinden farkli olan zihniyet dldnyasi, onun olusumu, kendisinin ve
tarikatinin zihniyet dinyasini etkileyen faktorler tartisilacaktir. En basit ifadeyle
Hace Hace Ahrar’l siyasete yonlendiren nedenler nelerdi? Dénemin sartlarinda
hatiri sayili bir servete sahip olan Naksi seyhi nigin ve hangi amaglarla
istikrarsiz ve ¢ok degisken siyasi olaylara mudahilolmustu? Onu siyasi
meselelerde kimi zaman arabulucu, kimi zaman hami olma pozisyonlarina iten
etkenler Hace Ahrar’in kendi iradesiyle mi, yoksa devrin tabii konjukturt geregi
mi ortaya cikmisti. Genel olarak mudritlerinin ¢oklugundan ziyade mulklerinin
cokluguyla arastirmalara konu olmug bu sufi seyhinin zenginligi onun siyasi
faaliyetlerinde ne kadar etkili olmustu? Yani onun sahip oldugu servet, onun
siyasal aktorligunin bir sonucu mu yoksa sebebi miydi? Diger taraftan onun
Naksibendiyye’ye katmis oldugu yeni formasyon, yani siyasetle direkt ve acik

bir bigcimde irtibat kurma anlayisina tarikat, 6zellikle Hace Ahrar dncesinden

227 Oncelikle tasavvufun taniminda kesin bir tanimlama yoktur. Buna bagli olarak da
hem tasavvufun, hem de mutasavviflarin nitelikleri, gorevleri ve islevlerinde bir
belirsizlik mevcuttur. Tasavvufun manevi bir hayat tarzi olarak 6zelliklerini, Kur'an ve
sunnetle irtibatini, kalp temizligi, nefis terbiyesi, guzel ahlak gibi islevlerini, sdfinin
niteliklerini ve gdrevlerini belirten tariflerin sayisi bine kadar gikmaktadir, bkz. Ongeren
(2011:c: 40:119).
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nasil bakmigti? Hace Ahrar’i cok dnemli bir siyasi figur olmaya iten tasavvufi
tasavvurlari var miydi? Ve en 6nemli meselelerden birisi tarikat mensubu bir alt
kaltur grubunun hangi sosyal, siyasi, ekonomik ve kulturel sartlarda kendi
sinirlarini ve formasyonunu zorlayacak nitelikte siyasete neden ve nasil ilgi
duymus olmasiydi? Aslinda tasavvufi konularda, toplumun dini ihtiya¢ ve
arzularini tatmin Gzerine yogunlagsmis bir tarikatin siyaset ilgilsi onun tabaninda
ve muhitinde nasil karsilanmaktaydi? Suphesiz bu sorulari sormak, bu
arastirmanin  tum bu sorulara cevap verme imkanindaoldugunu
dusundirmemelidir. Zira bu sorular gerek tarihi kaynaklarda gerekse Hace
Ahrar’a ve Naksibendiyye’ye atfedilen kaynaklarda tasvir edilen siyasi olay ve
siyasi aktor olgularinin sosyal tarih baglaminda tarihi gerceklikle ne kadar

ortistugu ve gercege yakin oldugunu sinamada temel hareket noktasidir.

Ahmed Yasar Ocak, tasavvufun ilk proto-tipi sayilabilecek zihd hareketinin
Hicaz bdlgesindeki toplumun siyasi ve sosyal degisimlere pasif bir tepki olarak
aslinda bir déniisiim siireci oldugunu belirtir. Tasavvufun temelindeki bu islami
zuhd hareketi, daha baslangigta siyasal otoriteye karsi dolayh bir tavir alistir.
Cunku zuhd, bir yandan kisisel bir tercihi yansitan bir tavirdir, diger yandan da
bu hayati tercih etmis olan kisi, siyasal iktidari da dolayh yoldan protesto
etmistir. Buna en iyi ornek de siyasi otoritelerle munasebet kurmaktan kaginan
zahidlerdir.??® Tasavvuf tarihinde sufilerin genel bir tavir olarak ilk zamanlarda
siyasal iktidarla yakinlik kurmaktan hoslanmadiklari gértulmekle birlikte zamanla
bdyle bir yakinlasmanin veya konformist bir tavrin ortaya c¢ikmasi da bir
anlamda kaginilmaz hale gelmistir.??® Dervigler siyasetten uzak olmalarini iddia
etmelerine ragmen, 6zellikle yonetici elit arasinda yeni muritler edinebilmek igin
birbriyle yarismiglardir. Bunun orneklerine tarikatlarda rastlamak mumkundur.

Bayram, Hace Héace Ahrar’i da bunlardan birisi kabul eder.?3°

Bir sOfi olarak Hace Hace Ahrar'in en onemli faaliyeti ona kadar siyasete

mesafeli bir durus sergileyen Hacegan’a/ Naksibendiyye'ye kazandirdidi siyasi

228 Ocak (2011:72-73).
229 Ocak (2011:74).
230 Bayram (2008:12).
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formasyondur. Onun faaliyetlerini gergeklestirdigi donemin sosyal, ekonomik ve
siyasi vaziyeti girig boliumunde aciklanmaya calisiimisti. Burada ise Héce
Ahrar’'in, siyasi kariyerinin muhtemel nedenleri, onu ve tarikatini siyasete

kanalize eden saiklerin neler olmus olabilecegi konulari Uzerinde tartigilacaktir.

2.1.1. Hace Ahrari Siyasete Iten Faktorler

Hace Ahrar'in siyasette, ekonomide ve dogal olarak sosyal hayatta etkili bir
sahsiyet olugunda, devrin siyasal ve ekonomik sartlarinin énemli rolu oldugu
arastirmanin hipotezlerinden birisiydi. Onun, kendisini ve tarikatini siyasetin
tam da ortasina yerlesmeye sevkeden, bunun icin siyasal ve ekonomik
micadele vermeye dahi iten nedenlerden birisi, onun Herat'ta gecirdigi sirec¢
olabilir. Bu sureg, onun Herat safahati 6nceden de deginildigi tzere, Hace
Ahrar'in gelecege dair seyhlik, tasavvuf, siyasi, ekonomik ve sosyal
fonksiyonlarinin ne olup ne olmamasi gerektigi yonunde belirleyici olmustu.
Cunku Hace Hace Ahrar’'in 6zellikle Herat'ta yasadigi donem, yakin gegcmisten
0 gune intikal eden fikri mirastan ve ortamdan etkilenmis olmasi, tasavvufa ve
murgitlige dair tasavvurunun bu etkilenme sonucu olusmasi kuvvetle
muhtemeldir. Boyle dusunulmesini saglayan neden ise, daha 6once de
goruldugu uzere Herat kaynakli duslnceleri ve orada sekillendirdigi anlasilan
siyasal ve ekonomik modeli Maveraunnehr'e tasimis oldugu duslncesi bu
arastirmada ileri surulen temel tezlerdendir.Diger taraftan Hace Ahrar, Herat’ta
bulundugu surede klasik ve belli bir standartta medrese egitimi almamisti. Hace
Ahrar'in zihniyet dunyasi daha ziyade, farkli sosyo-kultirel tabakalar igindeki
sUfiler, onlarin hikayeleri ve onlardan éncekilerin hikayeleri ile yogurulmustu. Bu
hipotezi saglam bir temele oturtabilmek icin, Mogol istilasi sonrasi sdfilerin
siyaset ile olan iligkilerinin ve konumlarinin nasil ve ne durumda oldugu
sorusuna cevaplar bulmak onemliydi. Zira bu meseleyi sosyal tarih agisindan
anlayabilmek icin, Hace Ahrar’t ve onun donemini etkilemis olmasi muhtemel
Ozellikler, degisim ve donusumler tespit edilmeliydi. Fakat, Mogol istilasinin,

Maveraunnehr ve Horasan’'da 6zelde tasavvufu nasil etkiledigini ve sdfilerin bu
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yeni siyasal dalga igerinde nasil bir pozisyon aldiklarini elegtirel tarzda ele alan

fazlaca minhasir arastirma tespit edilemedi?3..

Buna mukabil Mogollarin faaliyetlerinin tasavvuf alaninda meydana getirdigi
degisimler konusunda cesitli gorusler de vardir. Mogollarin baskici ve zaliméane
idari uygulamalarinin toplumu tasavvufa yonelttigi bu gorislerden birisidir?32.
Bu gorusu destekleyebilecek sosyo-psikolojik veriler suan igin mevcut degil.
Fakat, Mogollarin, 6zellikle din adamlarina karsi yumusak tavirli olduklarini,
onlari vergilerden muaf tuttuklari, bu devir Uzerine yapilan hemen hemen butin

arastirmacilarin ittifak ettikleri bir konudur?33,

Mogol idaresinin toplum psikolojisinde yarattigi tahribat ve bu sebeple halkin
tasavvufa yoneldigi konusunda net bir sey sdylemek mumkidn olmayabilir.
Ancak, muverrihlerin ve arastirmacilarin ittifak ettigi bir diger konu da sehirlerin
yikilmasi, hatta buralarda yasamin imkansiz hale gelisidir. Belki bu yuzden
sehirleri terk eden halk, 6zellikle kirsal kesime goégle tasavvufi yapilarin dairesi

icerisine girmis olmasi kuvvetle muhtemeldir.

Zira, ilhanlilar déneminde(1256-1335) en dnemli dini gelisme, soff tarikat-larin
hizla yayllmasidir. ilk agsamada bireysel bir ziihd anlayisi olarak varlik bulan
sufilik, yavag yavas bir lider etrafinda cemaatlesmeye dogru gitmigtir. Mogollar

doneminde tasavvuf, mduritlerin organize olmasiyla birlikte, kitle hareketine

231 Mogol istilasinin dzellikle iran ve Horasan’daki tasavvufi yapilar iizerindeki etkileri
ve bunlarla iligkileri konusunda Lawrence G. Potter'in devrin kaynaklari esas alinarak
hazirlanmig minhasir makalesinden epeyce yararlaniimistir, bkz. “Mogollar Sonrasi
iran’da Sofiler ve Sultanlar”, ¢ev. Hanifi $ahin, Tasavvuf, istanbul 2011, sayl: 28, s.
215-243.

232 stilanin meydana getirdigi karanlik tablo, toplumun psikolojisini de etkiledi; bu etki
insanlarda dunyevi hayattan kacgis seklinde tezahur etti. Mogollarin zulim ve
baskilarina maruz kalan halkin mistik egilimleri yogunlasti; bu durum islam diinyasinda
akli ilimlerin gerilemesine yol agarken, dini- tasavvufi hareketlerin gliglenerek gelismesi
igin uygun bir zemin hazirladi, bkz. Ozgudenli (2005:¢:30:228). Ozgldenli’nin bu tespiti,
s6z konusu yonelimin sebeplerinden sadece birisi olarak distnulebilir. Yine burada da
go6rinen o ki, tasavvufi konularla iligkili tarihi olaylari anlamada ve dogru tespit etmede,
cok yonli arastirmalara gerek ihtiya¢c olmalidir. Olaylarin sosyal, ekonomik, kiltlrel,
dini, siyasi, para-psikolojik, sosyo-psikolojik ve baska ydnlerinin ve faktér gesitliliginin
g6z dnlune alinmasi gereklidir.

233Yuval (1994:42); Rasonyi (1996:180); Spuler (2011:264,266); Barthold (1990:522);
Roux (2001:466-467,486,518).
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dénismistiir. Potter'e goére islam’in bizzat kendisinin tehlikede oldugunun
dusundldugu guvensizlik ortaminda tasavvuf, kesinlikle bir cazibe merkeziydi.
Mutasavviflar, ulema tarafindan temsil edilen sehir-merkezci resmi islam
anlayisinin aksine, insanlari, ozellikle kirsal bolgelerde yasayanlari, daha ¢ok
inancin duygusal ve bireysel boyutuna davet etmislerdir?34. Sehirlerin buyik
oranda tahrip edilisi, stiphesiz buralardaki kitabi islam’in temsilcileri ulemanin ve
onlarin fonksiyon merkezi olan medreselerin etkinligini de kirmis olmalidir. Yani,
sosyolojik olarak dini odak noktalarinda bir zemin kaymasi gerceklesmis,
Islamiyetin glic ve aktivite merkezleri sehirden kirsal alana kaymis
gorunmektedir. Merkezlerin bu yer degistirisine, ideolojinin veya ideolojik kokenli
sebeplerin degil, sosyo-ekonomik ve siyasi yeni gelismeler sebep oldugu

anlasiimaktadir.

Mistik aktivitenin odak noktalari, hangahlarinda veya dergahlarinda saOff
seyhleridir. Onlar miritlerine islam’in ruhi boyutunu 6gretmekte, uygun davranis
kurallarini tebli§ etmekteydiler. Seyhin vefatindan sonra onun kutsalli§i veya
bereketi (feyzi) genelde seyhin ailesinde muhafaza edilen sil- sile vasitasiyla bir
sonrakine intikal etmekteydi. Neticede seyhin turbesi, sayginin merkezi haline;
dergah ve etrafi da kalici, devredilemez badislar veya vakiflarla desteklenen
guclt yerel kurumlar haline gelmekteydi. Mogollardan sonraki donemde
turbeler, dini aktivitelerin ana merkezi olma noktasinda yavas yavas camilerin
yerini almistir. Yaklasik 1305 ile 1365 yillari arasinda Cam, Natanz Pir Bakran,
Erdebil ve Bestam gibi, énemli iran sehirlerinde si0fi seyhlerin mezarlari
etrafinda cok sayida tiirbe insa edilmisti. Bu tiirbelerin insasinda ilhanh ydnetimi
ile sOff toplum temsilcileri ortak hareket etmislerdi. TUrbeler, yerel toplumun
hayatinda oldukga dnemli rol oynamigtir. Turbeler, problemlerine ¢6zUm bulmak
icin seyhin sefaatini arzu- layan insanlarin ziyaret ettigi sembol mekanlar haline
gelmislerdir?35. Aslinda bu durum sasirtici gelmemelidir. Cinki ilhanlilar,
istilanin getirmis oldugu ve ydnetimin devamliligi ve istikrari igin pekte pratik ve
rasyonel olmayan zafer sarhoglugunu atlatmiglardi. Onlar artik, yikimdan ziyade

imarin ve 6zellikle toprakla ugragan ahalinin kalkindirilmasinin ve vergi gelirinin

234 Potter (2011:216).
235 Potter (2011:217).



75

saglanmasinin gerekliligini idrak etmis gorunmekteydiler. Dolayisiyla kirsal
kesime olan ilgileri, artik gevrelerinde hatiri sayilir kitleleri barindan safi seyhleri
ve onlarin cemaatlerini de géz ardi etmemis olmalidir. Ki bu sebeple sifi
seyhlerin mezarlari kulliyelere donusturilmis ve onlara bagiglar yapilarak
vakiflari guclendirilmistir. Boylece, gugli vakiflari sayesinde buyuk gelirleri
yoneten sOfi seyhleri, bu ekonomik gucin dogal olarak sagladigi nufuza da
sahip olmuslardir. Hatiri sayilir bir nifuz ve sirekli-dokunulmaz bir ekonomik
glg, bundan bdyle bu guclere sahip sifi seyhlerini, patrimonyal bir yénetim

bigimi igin muttefik veya muhalif birer gii¢ odagina donusturebilecektir.

Emir Timur'un, Hocalarin ve seyhlerin halk Uzerindeki manevi nifuzlarindan
faydalanmak maksadiyla hayati boyunca islami bir siyaset takip ettigi
konusunda tarihgiler hem fikirdir?%¢. Fakat Timur'un, kendi iktidari doneminde
belli bir tarikati ve/veya seyhi agik¢a yucelttigi, devlet islerine mudahil olmasina

izin verdigi yonunde her hangi bir kayda rastlanmamaktadir.

Orta Asya’da, Timurlular 6ncesinde ve sonrasinda sultanlarin sifi seyhlerine
gosterdikleri teveccuhun ve yaptiklari mali yardimlarin da bir izahinin olmasi
gerekir. Bu izah, cesitli sekillerde yapilabilir. Bunlarin en basinda da sultanlarin
veya idari kadrodaki yoOneticilerin, seyhlerin nufuzlarindan yararlanma amaci
sayllabilir. Hayli gecgerli olan bu sebebin yaninda, bir de mesruiyet meselesi s6z
konusu edilebilir. En azindan Timurlu mirzalar ve yonetici elit icin bu boyle
deg@erlendirilebilir.  Timurlu  mirzalarinin  kigilik  ozellikleri ve tavirlari,
Baburname’de samimi bir sekilde tarif edilmektedir. Bu aciklamalara bakilirsa,
Timurlu mirzalarinin ve yonetim kadrosunun Muslumanlik bilinglerinin veya
seviyelerinin, sanilanin aksine Ortodoks bir sekilde olmadigi gorulebilir. Bu
sahsiyetlerinin sOfi seyhlerine nigin ve hangi sebep-lerle mali yardimda
bulunduklari aciklanabilir? Belki de bu durum, tarihi bir arka plana sahipti. Turk-
Mogol devlet geleneginde, siyasal mesrutiyet Han soyuna mensup olmaya
dayaniyordu. Enteresan olani su ki, sGfi seyhlerinin hemen hemen hepsinin
soyu da, Islam peygamberine dayandiriimaktadir. Yine Tirk- Mogol
geleneginde, tabiyetin ve baglihgin ispati ve dayanagi da, siyasal mesruiyet

236 Koprilli (1991:79).
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sahibine hediyeler sunmak degil midir? Tum bunlar, 15.ytzyil ortalarinda hala
Tirk- Mogol kiiltiirine sahip ve o kiiltir ile yasayan Timurlu mirzalarinin, Islam’a
bagliliklarini gosterme ritlelini akla getirmektedir. Peygamber soyundan gelen
seyhe veya seyhlere yapilan mali yardimlar ve hediyeler ile, bir bakima onlarin
nezdinde Islam’a bagliliklari g6sterilmis ve kanitlanmis olmus olabilir. Bu, belirli
bir esriklik ve bilingle yapiimamig olabilir. Ama devrin zihniyet dinyasinda boyle

bir disuncenin yasamis olmasi da muhtemeldir.

2.1.2. Hace Ahrar ve Siyaset

Héace Ahrar'in siyasi, sosyal ve ekonomik yonlendirme ve yonelimleriyle kendini
yeniden gercgeklestiren Naksibendiyye, yepyeni bir form ve mahiyet kazanmistir.
“Halvet der encimen”, “sefer der vatan” ve “dil yar dest be kar” ilkeleri 6zellikle
Hace Ahrar'in doneminde tam manasiyla ete kemige burinmus ve ondan sonra
bu prensipler tarikatin geleceginde gergek birer itici gu¢ halini almistir. Bu
tespitlerin sebebi, aslinda yapilacak olan yeni bir analizin daha anlaml bir hal
almasini saglamak igindir. Sovyetler doneminde Sovyet cografyasindaki sdfilik,
tasavvuf kultird ve tarikatlar hakkinda yapilmis dederli bir arastirma da
Naksibendiligin diger tarikatlara nazaran daha yaygin ve ustin olugu, bir takim

faktorlere baglanmaktadir.

Bunlardan birincisi, Naksibendiyye’nin hem elit zimrelere hem de zanaatkarlar
ve ticaret erbabi gibi sehirlilere ve kuguk ve orta dlgekli giftgi kdylulere hitap
edebilmesidir?®’. Zira bu arastirmada da gorildigu Uizere Semerkand
Naksibendiyyesinin seyhi, kendisini sadece “dehkan” veya “ciftci” olarak
tanimlayan ve Maverainnehr’in 6zellikle tagrasinda buayuk bir nifuza ve zemine
sahip Hace Hace Ahrar idi. Diger tarafta yani Herat'ta ise, hem bir Naksbendi
seyhi, hem bir sair ve hatta muizik Uzerine risale ve kitap telifi yapan
Abdurrahman Cami ile devlet adamhigini, sairligi ve yazarhdi blinyesinde mecz
etmis Ali Sir Nevail gibi entelektiel siOfiler es zamanh ve isbirligi icinde
gorulebilmektedir. Naksibendiyye’'nin ikinci énemli vasfi, kendisini politik ve

sosyal sartlardaki degisikliklere adapte etme hususunda 6zel bir kabiliyete sahip

237 Bennigsen-Lemercier (1988:80-81).
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olusudur ki bu, Sovyetler'in dini musamahasi olmayan rejimleri altinda son
derece degerli bir dzellik kabul edilir. Uglincli olarak Naksibendiyye, yayildig
cografyalarda herkesin anlayacagi dilleri kullanmistir; Orta Asya’da Farsca ve
Tlarkgce, Kafkasya’da ise bunlara ilave olarak Arapcga’yr kullanmistir.
Naksibendiyye’'nin dorduncu Ustun 6zelligi, XVII. ve XVIII. asirlarda Turkistan’da
Kalmuk Budistlerine; Kafkasya’da 1783'te imam Mansdrdan 1920- 1921’de
Imam Necmiiddin Godsinski'ye kadar Ruslara karsi yapilan kutsal savaglarin
yani cihadin yonetimini elinde bulundurmakla ¢ok buyuk bir prestij kazanmigtir.
Naksibendiyye’'nin one ¢ikan besinci 6zelligi ise, ortak bir inang ve basit bir ortak
kuralin tatbiki sayesinde birligi muhafaza edilmis olan, son derece genis
sinirlara sahip bir tarikattir. Ve nihayetinde bu tarikat, her tirlG fanatizmi ve
radikalizmi bir kenara atma anlaminda “doktrinel liberalizm” denilebilecek bir
tutumu uygulamaya koymaktadir ve bu sebeple Orta Asya’da diger daha eski
tarikatlar saf disi olmaya zorlamaksizin kendi iginde eritmistir?®8. Arastirmanin
basindan itibaren temel metot olarak, Hace Ahrar'in Naksibendiyye lGzerinden
yapi ettiklerini buglnin veya geg¢mis asrin kuramlariyla degil, olaylarin kendi
icerisinden yapilabilecek ¢ikarimlarla ve hadiselerin kendi mantiklariyla bir
anlam cikarilmaya caligiimaktadir. Bu nedenle “doktrinel liberalizm” teriminin,
Naksibendiligin en azindan bu arastirmanin konusu olan ddnemini izah

edemeyecegi dusunulmektedir.

Elbetteki Hace Ahrar'dan 6nce de Maveraunnehr ve Horasan bdlgelerinde sufi
seyhlerin siyasetle farkh dizey ve sekillerde iligski kurduklari bilinmektedir.
Togan, Mogollar Muslumanhga mail gorunince MuslUman ve gayr-i muslim
Tark ve Mogol arasinda gorusmelerin ve dostlugun arttigini duginmektedir. Ve
bu durumun esas musebbipleri de Turk sifileridir. Onlarin davul ve musiki ile
soyledikleri sathiyat ve meczupluklari, Samani kam’larin ayinleri Han’lari
etkilemis olmaliydi ki Han’lar Turk seyhlerini ordalarina kabul ediyorlardi. Abaka
Han’in, Anadolu’nun Danismend vilayetinde maruf seyhlerden Aybek Baba
isminde bir seyhi cok begendigi zikredilir. Oglu Tekudar Ahmed Han ise,
Abdurrahman Baba adinda bir Turk seyhini kendine pir edinerek ona baba diye

238 Bennigsen-Quelquejay (1988:81).
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hitap etmis ve onunla birlikte meshur alim Kutblddin Sirazi'yi devlet iglerine
karistirmisti. Arran’da yasayan isan Mengli isminde bir Tirk seyhi ile ona
karindas diyecek kadar samimi olmus, orada kiglarken seyhin dermeevini (otag
tarzi kegeden yapilan ¢adir ev) ordasinin yakinina diktirerek onun evine gitmis
ve sema ile mesgul olmustur. Bu anlatilanlari kaydeden Residuddin Fazlullah’in
Camiu’t-Tevarih’inin mustensihi Resid Havafi, kendisinin Ahmed Han’a olan bir
arzini, han bu seyhin evinde iken, seyhin vasitasiyla hallettirdigini, Han’'in
memlekette adalet ve merhameti yerlestirmek konusunda Abdurrahman Baba
ve Isan Mengli ile igbirligi ettigini sena ile anmigtir.23® DeWeese de Yesevi
seyhlerinin ve bu gelenegin bozkirda baskin oldugu yonundeki yaygin kanaate
karsi Yesevi seyhlerinin 14. ylzyil ortalarinda Maveraiinnehr'de meydana gelen

sosyal ve siyasi olaylarda aktif rol aldiklarini belirtir.24°

Kendisi de devlet kademelerinde gérev yapmis Resididdin’in bu kayitlari, sézlu
gelenedin ¢cok kuvvetli oldugu Horasan ve o6zellikle farkh cografyalardan gelip
giden ediplerin, alimlerin, tuccarlarin eksik olmadigi Herat ve diger sehirlerde,
daha tumturakli ve etkileyici hikdyelere donusmus ve sohbetlere konu olmus
olmasa c¢ok kuvvetli bir ihtimaldir. Bu cografyanin halklarindaki sozIu kultire
olan merak ve igtiyak bunun bir sebebidir. Diger sebebi de, gecmiste ekabir ve
hanlarla hayli yakin derecede milakatta olmus sdfilerin hikayelerinin, cagdas
tasavvuf erbabi igin iyi bir propaganda malzemesi ve mesruiyetlerinin tarihi
delilleri olabilecegidir. Bdoylesi hikayelerin 6zellikle sdfiler tarafindan surekli
gundemde tutulmasi, hem kendilerinin aktualitesini korumusg, hem de halkla ve
devlet erkani ile sempatik iletisim kanallarini surekli agik tutmus olmalarini

sagladigini dusunmek, onlar agisindan bakildiginda akla yatkin gérinmektedir.

2.1.3. Hace Ahrar'dan Once Siyaset

Tarihi gergekligi tartismali da olsa Bahalddin Naksbend’in halifelerinden
Muhammed Parsd’nin Sahruh’'un Buhara’'ya gondermis oldugu Ultimatom

mektubunu da minberden okumasi da en azindan tasavvufi ¢evrelerde siyasi

239 Togan (1981:267).
240 DeWeese (1996:196).
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meselelere bir istiyakin var oldugunu gosterir.?*! Yine Bahalddin Naksbend’in
Makamat’inda 14. yuzyil sonu, 15. ylzyil baslarinda yine Naksbendi muhitinde

siyasete ilginin oldugunu gosteren hikayeler mevcuttur.

“(Bahauddin Naksbend'in halifesi) Alauddin Attar’dan nakledilir ki:

Benim hace hazretlerine kargi ilgi duydugum ilk zamanlarda Buhara’nin
Gulabad kapisinda bir dervisin evindeydiler. O dervig, emir ve hakimlere
mahsus kilah-1 nevruzi denilen bir ¢esit baslik yapardi. O sirada birkag
tane yapilmis hazir kilahlari hace hazretleri (Bahauddin Naksbend) ve
dervigler baglarina takarak sakalastilar. Hace hazretleri, madem ki emir ve
meliklerin kdlahlarini taktik, o halde memlekette bazi yetkileri kullanmamiz
gerekir. Simdi ben hangi hakimi azledip hangisini tayin edeyim diyince;
derviglerden Pehlivan Mahmud, o dénemde Maveralnnehr’in hakimi olan
zatin ismini zikretti. Hace hazretleri onu hikimetten aldim, bagkasini
getirdim. Dediler. Tesadlfen Kabil'e gidecek bir kisi o anda oradaydi. Hace
hazretlerinin azlettigi Maveratinnehr hakiminin zulminden kagcan umeradan
bir kisi Kabil'e kagcmisti. Hace hazretleri bir mektup yazdi ve Kabil'e giden o
kisiye verdi. Kabil'e gidecek kisiyle, o Emire gonderdi. Mektupta
“Maveraunnehr hakimi gérevden alinilacak, yerine sen geleceksin.”

Birka¢ gun sonra Maveralinnehr hakiminin oldurtldugune dair bir haber
geldi. Ve o hace hazretlerinin onu mahvettigi anda olmustu.”??

Bu menkabenin kaydedildigi ve Bahauddin Naksbend’in makamati olarak
bilinen Enisi’t-talibin ve Utdetl’s-Salikin eserini hicri 802’de tamamlanmistir.243
Demek ki daha 15. yuzyilin basinda Naksbendi muhitinde siyasete bir ilginin ve
mesayihin tasarrufatinin sultanlarin otoritesiyle mukayese edildigi ve hatta
ondan daha ustln oldugunun dusundldigu soylenebilir. Buna ilave olarak ayni
donemde Naksibendi menakibnamelerinde seyhlerin tasarrufunun sultanlarin
iradesi ve otoritesinden daha Ustin oldugu fikrinin tamamlayici égeleri de tespit
edilmektedir.Bizim hacegan ailemiz, mutasarriftrilar. Onlarin génli her ne
isterlerse o olur. Kimseye tabi olmazlar?**ifadesi her turli diinyevi otoriterinin
uzerinde ve hatta otorite tayin edici bir glice sahip olundugunu ima eden
kutbiyyetin bir isareti olsa gerektir. Sultanlarin Hace Ahrar tarafindan tayini veya

azli icin Hace Ahrar Allah’in fermanini bekler, o ferman vérid oldugunda da is

241 Manz (2013:93); Subtelny (2001:82-85).
242 Buhari (1371:189); Kadi (1388:124).

243 Tosun (2003:210)

244Nevsahi (1380:175).
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yerine gelir.?2**Dogal olarak sultanlarin iradesinin ve otoritesinin Gzerindeki sufi
seyhi pekala onlarin halka yonelik taarruzlarinda zahiri olmasa da batini olarak

halkin koruyucusu ve hamisi olarak tasvir edilmekteydi:

“Nakledilir ki, Dest-i Kip¢ak'tan Buhara’ya bir ordu taarruz eder. Ahalinin
blaylk kismi helak olmustu. Buhara’da can ve mal glvenligi kalmamisti.
Pek c¢ok hayvan telef olmustu. Hace hazretleri bir dervisinin ciliz ve hasta
hayvanini gorup, ona iyi bakmasini tavsiye etmigti. Dervis de ona bu bela
ne kadar surecek diye sordugunda Hace, on gun suresi kaldi. O ylzden
hayvanina iyi bak der. Ve bu kutsi sbézlerin bereketiyle zalim ordu,
Buhara’dan gekilir. Ve Mislimanlar o sikintidan kurtulur.”?4¢

Aslinda burada bir hususu daha tespit etmek mumkundur. 15. yuzyil baginda
Naksibendiyye’ye ait menkabelerde Bahaliddin Naksbend gibi glcli bir figtr
dahi ancak manevi olarak sultanlarla iliski kuruyor, fiili olarak bir temasta
bulunmuyordu. Bunun iki sebebi olabilir. Ya o donemde Naksbendilerin siyasi
sahsiyetlerle iliski kurmasi hos karsilanmiyordu. Veya bu iliskiyi saglayacak

sartlar olusmamisti, ya da uygun degildi.

Fakat her iki menkabede formule edilen anlayig, yani halki koruma ideali ve
halki koruyan seyh motifi Hace Ubeydullah Hace Ahrar'a ait menkabelerde
soyut degil somut ve fiili olarak tasvir ediliyordu. Bu da Naksbendiyye tarihinde
Hace Ahrar'a kadar zihinlerde olugsturulan seyh-ligin Hace Ahrarla birlikte
degismis oldugunu gosterir. Hace Ahrara kadar Naksbendi muhitlerinde belki
de seyhlerinin  kendilerini  yonetimin  farkli  baskilarindan ve  kotu
uygulamalarindan korumasi talebi hikayelestirilerek menkabelerde dile
getirilmisti. Hace Ahrar da gerek kendi sahip oldugu maddi ve manevi
imkanlarla gerekse yasadigi donemin sosyal ve siyasi ortamini uygunlugu
nedeniyle igeriden yani muritlerden geldigini distndugu bu talebin karsilanmasi
gerektigine inanmisti. O da sunun farkinda olmaliydi ki, insanlarin her an
kolelestirilebildigi, henuz toplamadiklari Urunlerinden vergi alindigi ve gelecek
yillarda yetisecek Urunlerine de vergi tahmil edildigi bir ortamda ahaliye tasavvuf
ihlasindan bahsetmek, sohbet ile ihlas ve iman kurtarmak ne kadar cazip

olabilirdi?

245 Safi (1875:425).
246 E| Buhari (1371:220-221)
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Dikkat ceken bir durum da Bahauddin Naksbend’e ait menkabelerde Naksi
seyhinin sultanlardan ziyade onlarin gorevlileri Uzerinde bir tesir gicune sahip
olmalariydi. Bahauddin Naksbend, Herat melikinin sarayina davet edildiginde
vuzera, vukeld ve melikin diger gorevlilerinden kime azar etmigse, o kisi acayip
bir hale girip tavirlari degismistir.24” Anlasilan o ki o donemde Naksbendi mubhiti
ile sultanlar arasinda Hace Ahrar'in doneminde oldugu gibi bir temas ya da
yluzyluze gelme durumu yoktu. Sultan figiri o dénemdeki Naksbendiler igin
yuzU dahi gorulemeyecek, ulagilamayacak ve hatta kendileriyle mulakatta

olmasi hayal bile edilemeyecek bir durum olsa gerekti.
2.1.4. Sultanlarla iliski Hace Ahrar Oncesi ve Sonrasi

Bununla birlikte, Naksbendiyye’ye siyasi bir ydon veren Hace Ahrar'in makamati
Reshat-1 ayni’l-hayat'ta Hacegan’in ilk dénemlerinde siyasete nasil bakildigini
gOsteren bir veriye rastlanmaktadir. Ser-silsile Abdulhadlik Gucduvani
vasiyetinde; padisah ve padisahzadelerle musahib olma, hanegéh yapma ve
hanegéhda oturma, halkin vasiyyetlerine karisma, halktan arslandan kacar gibi
kag demektedir.2*® Peki, Hace Ahrar gibi halkin hamiligini ve halk igin siyasilerle
birlik olmayi idealize eden Hace Ahrar'in makamatinda Ser-silsile’'nin bu s6zi
neden kaydedilmis olabilir? ilk bakista Gucduvani’nin bu goérileri ile Hace
Ahrar’'in fiilleri bir birine tersi dusmektedir. Burada Resehat mduellifi Ali Saff,
Gucduvani’'nin bu fikirlerini kaydederken kendi seyhi Hace Ahrar’in tarikatin
bayuklerinin goruslerine ragmen dogru igler yaptigini gostermeye gayret etmis
olabilir. Yani icinde bulunulan zamanda ve sartlarda tarikatin buyuklerinin
fikirlerinden en azindan birkacinin artik gecerli olmadigini, aksine Kutbi'z-
zaman olan seyhinin yaptiklariyla onlarin hatali goruglerini tevil ettigini
gOstermeyi amaclamis olmahdir. Burada hatali gorusten kastedilen tarikat
bayuklerinin goruslerinin  dini ve tasavvufi acgidan yanlishgr degil, iginde
bulunulan zamanda kimi goruslerin ihtiyaclari karsilayamaz veya mevcut
sartlarda gecerli olmadigini gosteriyor olmahdir. Buna ilave olarak Resehét,
Hace Ahrar'in kendi ailesindeki sufilerden Hace Muhammed Sasi’nin zamanin

247E| Buhari (1371:244).
248 Safi (1875:32).



82

hiakkédmindan bir hediye almasiyla tasavvuf ihlasini kaybettiginden bahseder.
Dolayisiyla Hace Ahrar'in ve Naksbendiyye’nin temel eseri olan Resehat buyuk
oranda Hace Ahrarin siyasi faaliyetlerinden 6vguyle bahsederken yukarida
zikredilen bazi sebeplerle de bu durumu elestiren farkh goérlgsleri bir arada

kaydetmektedir.

Hace Ahrarin halki koruma ve Mauslimanlara zulm edilmesini 6nleme
misyonunun ¢ok dnceden haber verildigini gosteren gesitli rivayetler vardir. Bu
rivayetlerin tarihi gerceklerle ortigmesi beklenemez, zira hicbir makamat adina
yazildigi seyhin siradan bir sasiyet gibi zamanin sosyal, ekonomik ve siyasi
sartlari sebebiyle hareket ettigini kaydetmez. Evvela, bdylesi bir yazim sekli
menakibname gelenegine aykiridir. Menakibnameler Hace Ahrar gibi sufi
seyhlerinin tavir ve fiillerini mucizevi ve kerametli bir sekilde sunar ki
menakibname amacina ulasabilsin. Tarihi kayitlardaki bilgilerle mukayese
ederek aslinda ne oldugunu anlamak i¢cin menakiblarina bakildiginda onun yeni

misyonunun ¢ok onceden haber verildigi tasviri ile karsilasilir.

Rivayete gére Hace Ubeydullah’in dedesi Hace Sihabliddin Sasi, yeni dogmus
Hace Ahrart kucagina alarak onun cihanda megshur olacagini cihan
padisahlarinin onun fermanina itaat edeceklerini, onun emr U nehyine boyun
egeceklerini 6nceki mesayihten zuhur etmeyen hallerin ondan zuhur edecegini
sOylemistir.?4®> Onun veladeti Meviana Nizammiddin Hamas bir meclis
esnasinda cezbeyle malum olur ve dogu tarafta Hace Ubeydullah isminde
birinin ~ zuhur ettigini, adinin  tim yerylzini tuttugunu soyler.?>°Yine
Semerkand’da Mevlané Nizamuddin Hamds’u ziyaret eden bir civan-1 nurani,

alemin sultanlarinin miiptela olacagi Hace Ubeydullah olarak tarif edilir.25*

Tum bu haberlerin esas amaci geriatin Hace Ahrar vasitasiyla kuvvet bulup
tesis olacagidir. Kendisine tevdi edilen bu gorevin gerceklesmesi ve pratige

donugmesi ancak selatinin yardimiyla mimkun olabilirdi:

249 Safi (1875:419-420).
250 Safi (1875:341).
251 Safi (1875:339).
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“Mevlanazade-i Etrari’'nin kardesi Mevlana Nasiruddin Etrari nakletmistir ki;

Hace hazretlerine riyalarinda demisler ki; “seriat senin mededinle kuvvet
tutacaktir”. Génuillerine, bunun selatinin yardimi olmadan olmayacag: fikri
gelmistir. Buna binden donemin sultani ile mulakat igin Semerkanda
geldiler, o vakitte Mirza Abdullah b. Mirza ibrahim b. Mirza Sahruh,
Semerkand vlayetinin hakimi idi. Ve ben o seferde Hace hazretlerinin
hizmetindeydim. Semerkand’a vasil olduktan sonra Mirza Abdullah’in
bek’lerinden biri Hace hazretlerinin yanina geldi, Hace hazretleri ona
dediler ki; “bizim buraya gelmekteki amacimiz sizin Mirzaniz ile mulakat
etmek icindir,eger bu ise vesile olursaniz hayr-1 kesir muatazammindir”. O
bek edepsizlikle dedi ki; “bizim Mirzamiz biperva bir civandir, ona mulakat
zordur, gugctir. Onunla goérismek dervislerin ne isinedir(gérisemezler)”.
Hace hazretleri o bek'in bu s6ziinden gazaba gelip buyurdular ki; “bana
selatin ile ihtilata emir eylemiglerdir, ben buraya kendi kendime gelmedim,
eger sizin Mirzaniz pervasiz ise onu gonderip pervall birini getirirler”. Ve o
bek Hace hazretlerinin huzurundan ayrilinca Hace hazretleir onun adini
(kalmakta oldugu) menzilin duvarina yazip yine mubarek agizlar-1 yariyla
onu mabhvettiler ve buyurdular ki; “bizim muihimmimiz bu padisahdan ve
bunun Umerasindan hasil olmaz”, hemen yine o gin Taskend’e donddiler,
bir hafta sonra o bek vefat etti”. Bir ay sonra Sultan Ebu Said Mirza uzak
Tlrkistan’dan zuhur edip Mirza Abdullah’in Gzerine gelip onu katletti.”2%2

Héce Ahrar'in sultanlar ve idarecilerle iligki kurmasi, kendi tabiriyle onlarin
kalplerini fethetmesi ancak sehirde bulunmasiyla mumkin olabilirdi. Onun
zihniyet dinyasini sekillendiren Herat'ta ve Semerkand’da goérdukleri onda bu
kanaati dogurmus olmaliydi. Her ikisi de sehirli olan ve Hace Ahrarin ya
sohbetlerinde bulunarak ya da onlarla ilgili anlatilanlari dinleyerek etkilendigi
digunulen Zeynuddin Hafi ve Seyyid Kasim Tebrizi’'nin konu edildigi su

menkabe dikkat ¢ekicidir:

“Hace hazretleri buyururlardi ki;

Bir gece vakiamda goérdim ki bir buylk sahrahda(blylik yolda)
duruyordum. Ve bu séhrdhdan her tarafa incecik yollar gidiyordu, birden
gbérdim ki Seyh Zeyniddin-i Hafi(aleyhirrahme) bir yolun basinda
durmuslar, beni tuttular ve dediler ki; “kale el-nebiyylu salldlldhu Teéla
aleyhisselam; essema-u ehlin li- ehlillah”. Ondan sonra isaret ettiler ki “gel
seni bu yoldan kendi kéyime goétireyim” ve benim goénlim ¢ekmedi ki o
sahrahi birakip diger bir yola gideyim. Birden gérdim ki Seyyid
Kasim(kaddesallahu Teald sirrah() hazretleri bir beyaz ata binmigler o
sahrahdan beriye geldiler ve dediler ki; “bu sahrah sehre gider, gel seni
sehre alip gideyim”. Ondan sonra beni atinin arkasina bindirip, o séhraha
girip gittiler”.2%3

252 Safi (1875:416).
253 Safi (1875:349).
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Menkabede anlatilanlar iki sekilde yorumlamak mumkindur. Birincisi, Hace
Ahrar tasavvuf yolunda Seyyid Kasim-1 Tebrizi'nin yolundan gitmistir.
Menkabede, beyaz ata binmis ve ismi zikredildikten sonra kaddesallahu teéla
sirrah( seklinde kendisine dua edilen kisi Seyyid Kasim’dir. Her iki seyhin
isimlerinin akabinde gelen dua cumlecikleri, manevi prestij bakimindan iki seyhe

verilen farkli Gnem ve degeri gostermektedir.

Bilindigi Uzere Seyyid Kasim ve Zeynuddin Hafi'nin her ikisi de sehirlidir. Fakat
ilgin¢ bir bicimde yalnizca Seyyid Kasim, Hace Ahrar’i sehre davet etmigtir. Ve
Hafi'nin yolu kdye yonelmektedir. Muhtemelen Hafi'nin yolunu kdye, Tebrizi’nin
sehre c¢ikaran daslnce aslinda onlarin tasavvufi goris ve uygulamalarina
atfedilen bir degeri ima eder. Boyle olsa bile, dogru istikamet olarak Tebrizi
uzerinden sehre yapilan vurgu Hace Ahrarin ve onun makamatini kaleme
alanlarin her hallkarda sehirli olma arzu ve yonelimini hissettirmektedir. Hace

Ahrar’'in sehre yonelimi,manevi bir nedenle formile edilmeye calisiimaktadir.

Bu sekilde onun hitap ettigi murit kitlesinden gelmesi muhtemel elestirilere veya
olusacak tereddutlere de cevap veriliyordu. Ama surasi daha acgik ki; Seyyid
Kasim, Hace Ahrar’a bdyle bir tavsiyeyi acikca iletmese de Hace Ahrar ondan
etkilenmis olabilir. Zira, Tebrizi, Herat'tan surgln edilip Semerkand’a geldiginde
Ulug Bey’den iltifat gormustld. Bunun yaninda Hace Ahrar’in Tebrizi’nin daima
bir isten veya vazifeden netice almaya yonelik tavrindan etkilendigi

kaydedilmektedir.

liging olani Hace Ahrar'a gore kendisinin fikir diinyasini Tebrizi’'den daha gok

etkilemis olan, Seyh Bahaiiddin Omer'de bu anlayis yoktu:

“Bir keresinde Seyh Omer hazretlerinin huzuruna geldim, bir bolik fakir,
zalimlerden sikayet ederlerdi. Huzurlarinda ¢ok s6z sdylenince bana dénip
“dun gece neredeydin” dedi. Ben maksadlarini anladim, yani (bunlarla sen)
minasebet eylemissin ki bu mahalle ¢ikageldin’"demek istediler”. Ve Hace
(Ahrar) hazretleri buyururlardi  ki; “eder Seyh hazretleri  akibet
demezlerdi”(deselerdi netice boyle olmazdi anlamina geliyor olabilir).” 24

254 Safi (1875:344).
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Bu menkabeden, Hace Ahrar'in gelecek vyillarda, zalimlerle halk arasinda
arabulucu olan, halkin dunyalik dertlerine ¢are olmaya calisan rasyonel ve
pragmatist bir seyh olacagl sezilmektedir. Menkabede Hace Ahrar, islerin
neticeleriyle ve Ozellikle halkin dertleriyle ilgilenmeyisi konusunda Ustu kapall
elestirdigi Seyh Bahatiddin Omer’in kendisine yonelik sarfettigi “sen diin gece
neredeydin/nasildin?” ve “muinasebet eylemigsin ki bu mahalle ¢ikageldin”
sozleri ¢ok enteresandir. Bize gére bu sdzle Bahaiuddin  Omer
zalimlerden(idarecilerden) sikayete gelen bu kisilerle Hace Ahrar’in bir gece
Ooncesinde gorustugund, bu kisilerin kendisine sikayete gelmelerini Hace

Ahrar’in tavsiye ve organize ettigini ima ediyor olmalidir.

Bu olayin Herat’ta gectigi disuniimektedir. Eger dyle ise, halkin dertleriyle hem
hal olan, onlari zalimlere karsi korumayi vazife bilen seyhlik tasavvurunun Hace
Ahrar'in genglik c¢aglarinda olustugu iddia edilebilir. Bununla beraber, bu
fikirlerin inkisafinda onun, farkli sosyal, ekonomik ve siyasi sartlara sahip
Taskent, Semerkand, Buhara, Herat ve kimi kdylere seyahatlerinin etkisi olmus

olmalidir.

Ulug Bey doneminde halka ve Ozellikle sufi hanedan uyelerine zulmedildigini
anlatan bir menkabe de Héace Ahrar'in halki koruma fikrini-misyonunu henuz

¢ocuk yasta edindiginden bahseder:

“Ve buyururlardi ki;

Ulug Bey Mirza’nin asitanesinde bir ¢avus vardi ki k&hi siyaset lazim
oldukga halkin siyaseti ve dovilmesi ona siparis olunurdu. Bir giin o ¢avus
Taskent’e haber géndermis ki seyhzadelerimiz ardinda cem olsunlar onlari
gbrmeye gelecegim, cumlesi cem oldular, on yedi kisi idi, ben cimlesinden
klguktim, bir zamandan sonra o kisi geldi, her kim ile musafeha ve
muéneka ettiyse o kisiye bir keyfiyet hasil olup disip yuvarlanmaya
basladi. Nevbet-i musafeha bize gelince bana da bir keyfiyet hasil oldu ama
direndim, ona yapistim ve dismedim. O kisiye benim bu vaziyetim gayet
hos geldi, muteaccib oldu. Onlardan kii¢cik olmama ragmen beni onlarin Ust
tarafina gegirdi, bana teveccuh etti. Bu esnada hatirrmdan gegti ki bu Kisi
bu mertebe-i tasarrufa ve istilay-1 batina kadir iken bu ne istir ki ihtiyar
eylemislerdir. FT’l hal (bu kisi)hatirnma vakif olup buyurdular ki; “ben Hace
Hasan-1 Attar hazretlerinin  mdridi idim. Muddet-i medide onlarin
mulazemetinde olup, sebk-1 batina mesgul idim, higbir sekilde feth
miyesser olmadi, sonunda Hace hazretlerine arz ettim, buyurdular ki;
“selatin eiginde bir hidmet eylemen gerek ki o vasita ile senin mazlumlara
yardimin ulassin”, ondan sonra bana bu isi buyurdular ve Mirza Ulug Bey'in
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Uumerasindan Emir Said’e siparisname yazdilar ve bana vasiyet ettiler ki
daima kifayet-i mihimmat-1 muaslimin ve imdad-1 fukard ve mesakinde
sagy-i beli§g eyleyesin, eger bir Maslimanin bir mihimmi olup sen onu
bitirmekte aciz olsan, bari onun i¢in gamkin olup onun melélet ve i1zdirabi
ile havabe var, imiddir ki bu muamele sana bir fethe sebep ola”’. Ondan
sonra hace hazretlerinin(Hasan-1 Attar) emriyle buyurduklari isle mesgul
oldum, o esnada bana bir feth azim oluverdi ki bitlin bagh islerim agildi”.2%°

Bu menkabe Hace Ubeydullah Hace Ahrar’in siyasete yonelisinin hem manevi
hem de siyasi ve sosyolojik nedenleri oldugunu sezdirmesi agisindan dnemlidir.
Her seyden once Ulug Bey devrinde siyaset geregi halkin tekdir edildigi
uygulamalardan, ahaliye zulmedilmesini engelleyecek blyiik gseyhHace
Ubeydullah da nasibini almistir. Dolayisiyla seyhin ogune kadar hi¢ olmadigi
sekilde siyasetle ilgilenmesineve hatta mdaritleri tarafindan anlasiimaz bulunan

bu duruma?®® tarihi ve manevi gerekgeler ayni anda ortaya konuluyordu.

Safi'ye gore Ulug Bey’in zalimane politikalarindan degil siradan halk, Hace
Ahrar gibi kokli ve mutasavvif sahsiyetler yetistirmis bir ailenin Gyeleri de
kurtulamiyordu. Bu hal siradan ve mutaddi. Fakat Hace Ahrar, batininda var
olan tasarruf guclyle bu zulmi icra eden kisiye kargi koyabilmisti. Tam bu
esnada cezayi icra eden kisinin Bahalddin Naksbend’in arkasinda padisahlarin

ylrtyecegini soyledigi Hasan Attar’'in eski bir miridi oldugu ortaya ¢ikar.2%’

Daha da ilging olani siyaset geregi dovilmesi gereken Kisilerin cezasi bu Kigi
tarafindan manevi tasarruf ile icra edilmesiydi. Zira o kisi, sopa veya benzeri bir
sey yerine musafeha ve muaneka ile karsisindakileri yere dustriyordu. Bu
nedenle Hace Hasan-1 Attar'in bu Kkisiyi selatin esiginde hizmet etmekle
goOrevlendirmesiydi. Attar, Mirza Ulug Bey’in umerasindan Ebu Said’e yazdigi
bir mektupla bu kisinin sarayda ¢alismaya baglamasini saglamigti. Onun gorevi
zalimce ve haksiz cezalari Muaslimanlara eziyet etmeden infaz etmekti.
Boylelikle hikkamin emri icra ediliyor ve Muslimanlara daha fazla eziyet
etmeleri engelleniyordu. Hem de bu emirler gergeklestirilirken Muslimanlar cefa

¢ekmemis oluyorlardi.

255 Safi (1875:325).
256 Safi (1875:472).
257 Tosun (2003:131).
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Bagka bir ihtimal de verilmeye c¢aligilan mesajlar icerisinde Hace Ahrar’in elestiri
konusu olabilecek, anlasilamayan ya da yanlis anlasiimis-anlasiimaya musait
faaliyetlerine bir gerekge sunmaktir. Zira menkabede; kaginilmasi mimkin
olmayan olaylar karsisinda c¢avusun vyaptigi gibi ehven-i ser tarzinda

uygulamalara gitmek de MusliUmanlarin yararinaydi mesaji verilmektedir.

Hace Ahrart gerek Naksbendiyye'nin sira disi ve buyuk seyhi, gerekse
faaliyetleri ve dislnce yapisiyla Orta Asya’nin tarihin muazzam bir figurt haline
donustlren tasavvuru onun makamatlarina yansimisti. O, bu Hacegani katib-i

sufiyeden 6grenmemis, halka hizmetle bulmustu:

“Buyururlardi ki;

Herkesi bir yoldan goéturduler, bizi hizmet yolundan géturduler. Bu
cihettendir ki hizmet benim rizam(olan), muhtarim ve mahbubumdur ve
hayr imid ettigim herkese hizmeti buyururum. Ve bu beyti okudular:

Hizmet sana Cenab-1 Haktan ulasir/ (Sen) O’na ulagsmak istiyorsan hizmete

yapls.” 258
Onun halki koruma ve geriatl tesis etme amaciyla siyasete girisinin fikri arka
planini formule eden menakibnameleri Hace Ahrar'in; halk igin gamda olduklari
ve halkin kendileri araciligiyla sadide oldugunu agikga ortaya koymaktadir.2%°
Hizir, bir muslimana faydali olmanin, namazdan, orugtan ve diger ibadetlerden
daha degerli oldugunu Hace Ahrara bildirmisti. 250 Yine idare sahiplerinden
birisine yazdigi anlasilan mektubunda o, muhatabin hizmetinde oldugunu
Muhammed’in geriatinin her zaman izinden gittigini o zamanda Muslumanlarin
zahmet icinde olup baris disinda bagka taleplerinin olmadigini belirtir. Aslinda
gonderdigi bu mektubu onu goéturen kiginin sorununu ¢ozecek baris ruk‘asi

olarak niteler.261

Hace Ahrar halki koruma, Muslimanlarin islerini kolaylastirma ve onlari Timurlu
yonetiminin seriata ve merhamete uygun olmayan uygulamalarindan korunmak

amaciyla koruma ideolojisini yalnizca kendisi gayret géstermiyordu. Herat'taki

258 Safi (1875:335).
259 Safi (1875:407).
260 Kadi (1388:145).
261 Gross-Urunbayev (200:101).
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mubhipleri ve ihvanlari Nevayi ve Cami'ye yazdigi mektuplar bunun delilidir.
Bilindigi uUzere Ali Sir Nevayi, Huseyin Baykara'nin veziridir. Muhtelif
kaynaklarda da goruldugu Uzere bir takim sebeplerden dolayi bir ara vezirlikten
ayrilmak istemistir. Tam bu sirada Hace Ahrar, Ali Sir Nevayi'ye Muslimanlara

yardim amaciyla gorevden ayrilmamasini telkin eder:
“el fakir Ubeydullah

Niyazimi belirttikten sonra bu fakirin anlatmak istedigi su ki; en azindan bir
kere sizi gérme serefine nail olmak arzumdur. Bilmiyorum bu saadete nasil
ve ne zaman ulasilir. Duyuruluyor ki vakialardan dolayr bazen o
hazretin(zahiren Hiiseyin Baykara'yl kastediyor-Nevsahi) miilazimetinden
rahatsiz oluyorsunuz. lltimas su ki Miislimanlara yardim olsun diye
miilazimete devam edin(gérevden ayrilmayin). Umit ediyorum ki bir fakiri
kurtardiginiz ve génliint actiginiz(ferahlattiginiz) icin éyle bir génlil ferahhgi
zahir olsun ki zahiri ihtilafa bakmayarak zevk, huzur ve suhid gogalsin.
Musliimanlarin gamini disiinmek ki kimse bu zamanda bunu disinmdyor,

béyle diisiinmek amellerin en iyisi géziikiiyor, vesselam”.?®?

Ayni konuyla ilgili Abdurrahman Camft’ye de bir mektup yazmigtir:

“Niyazimi belirttikten sonra, sizden iltimasim sudur ki bazen Mevlana Aligir
milazemetine varip(yanina gidip), bu fakirin onun hakkindaki duasini
hatirlatip (ondan) isteyiniz ki Allah i¢cin yapmasi gerekenleri yapmakta hi¢
endise/tereddut etmesinler. Sultanin yaninda bulunmanin faydasi nedir
(diye  sorarsan), Mduaslimanlarin  hayrina  olan, gercekten o
hazretin(Nevai'nin) iki diinya hayridir, vesselam.”?63

Hace Ahrarin Naksbendiyye'yi siyasete entegre ediginin ve siyasete olan

ilgisinin vurgulandigi metinleri net olarak ortaya koymak gerekir:

“Buyururlardi ki;

“Eger ben seyhlik yapsaydim, benim zamanimda higcbir seyh miurid
bulamazdi lakin bize baska bir is buyurdular; bizim isimiz MuslUmanlari
zaleme(zalim ydneticiler) serrinden korumaktir. Bu nedenle padisahlar ile
goristp/karisip onlarin nefislerini ele gegirmek bize lazim olmustur, ta ki bu
vasita ile Mislimanlarin maslahatlari(isleri) gorilecek”. 24

Kendi tasaruflarindan bahsederken (Hace Ahrar) buyurdular ki;

Biz seyhligi se¢seydik bu zamanda higcbir seyh mirit bulamazdi. Ancak bize
baska bir is emredildi ki, Mislimanlari zalimlerin serrinden koruyalim. Bu

262 Nevsahi (1380:556-557)
263 Nevsahi (1380:558).
264 Safi (1875:425).
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yuzden padisahlarla goérlistip karismaliyiz, (onlarla) karigip onlarin
nefslerine hakim olmaliyiz ve bu isle Mistimanlarin maksudu yerine gelmis
olur.?%

Buyurdular ki (Hace Ahrar);

Is bu zamanda, padisahlarin evinde bulunup, milazimi olup mazlumlara ve
ihtiyag sahiplerine yardim etmek en iyi istir. Herkes calismalhdir ki,
mazlumun ihtiyacini padisaha ulastirip gidermelidir. Bir kimse sultanlarin
kapisina gittigi zaman, butin gabasi bu olmaldir ki, kétlluk ve zulmu
Muslimanlardan uzaklastira ve kendisini Hz. Peygambere baglaya,
salavatla mesgul ola, peygamberlerin din ve milletini tam bir saygi ve
hidrmetle basi Ustiine koyup padisahlarin yanina gitmeli ki cennette onlarin
bu taci kiglk gorinsin. Egder bdyle yaparlarsa padisahlar taifesi ile
karismaktan zarar goérmezler.”2%¢

Bu metinler Hace Ahrar'in vefatindan sonraki on yil igerisinde derlendigi
dusundlen Silsiletl’l-arifin  ve Tezkiretl’'s-siddikin ve yaziminin 1503/4’te
tamamlandigi tahmin edilen Resehat-1 ayni’l-hayat?®’ isimleriyle meshur Hace
Ahrar’'in menakibnédmelerinde kaydedilmigtir. Silsilet'in muellifi Muhammed Kadi
ve Resahat’'in muellifi Ali Safi bizzat Hace Ahrar'in meclislerinde ve seferlerinde
bulunarak onun soézlerini kaydetmiglerdir. Dolayisiyla bu eserlere ait mevcut
ndshalarin orjinalli§i ve sonradan kimler tarafindan nelerin ilave edildigiproblemi
bir kenara birakildiginda muellifler ve eserlerin derlendidi ortam, menkabelerin
guvenirliligini  arttirmaktadir. Burada kastedilen so6zkonusu eserlerdeki
menkabelerin tamaminin dogru veya hikayelerin gergek oldugu anlamina
gelmez. Ancak Naksbendi tarihinde ve 15. ylizyilda siyasetle ¢cok aktif ve agik
bir bicimde iliski kurmus bir seyhin, kendisinin hayatini kaleme alan
muritlerinden once kendi fiilleri icin dini ve tarihi deliller ortaya koymus olmasi bir
zaruret olabilir. Nitekim bu metinler de bu zaruretin canl birer 6rnegi olsa

gerektir.

Hace Ahrar'in seyhlik yolunu segmedigi iddia edilmektedir. Muhtemelen bu
dogrudur. Cunkld doénemin kronikleri incelendiginde kendisi mdritlerinin

coklugundan veya tasavvufi gelenek eksenli faaliyetlerinden ziyade mdulklerinin

265 Kadi (1388:276).
266 Kad) (1388:144).
267 Tosun (2003: 155-156).
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¢coklugu ve o gune kadar bdlge tarihinde esi benzeri gorilmemis tasavvuf
mensgeili siyasi bir aktor olarak kaydedilmistir.?%8 Bu durumda meselenin daha
da anlasilir bir hale gelmesi igin yeni bir soru sormak gerekir. Hace Ahrar’in
Mdaslimanlarin ve halkin koruyucusu, sultanlar nezdinde onlarin temsilcisi,
bazen her iki taraf arasinda arabulucu olmasinin teorik yonu yukaridaki
metinlerde fazlasiyla ortaya konulmustur. Hace Ahrar'in siyasi faaliyetleri
icerisinde daha genis islenecek olan Mirza Ebu’l-Kasim Babur'iin kusatmasina
kargi Semerkand savunmasinda Hace Ahrar, din didsmanlari ile mucadele
etmek igin peygamberler gibi génlii meggul etmenin ayip olmadigini disiinerek
sehrin savunulmasi génliinii mesgul etmisti.?®®Naksbendiyye konusunun
uzmanlarindan Hamid Algar, Hace Ahrarin hikimdarla yakinlasmanin
gerekliligine iliskin tim sézlerinin seriatin uygulanmasini  saglamak igin
kendisinin  kisisel bir misyonu oldugunu, genel kural olarak kabul
edilemeyecegini belirtir.2’© Hace Ahrar'in ise bu taife (Hacegén), zalimlerin
define ve Miisliimanlari serlilerden korumaya ve kurtarmaya, himmet, tevecciih
ve gayret géstersinler?’t diyerek kendi misyonunu bir anlamda Hacegan’in
gelecek kusaklarina miras birakmis olmaliydi. Problem su ki, bu teori, pratige
nasil donusmaustur? Hace Ubeydullah, Tagkent ve civarinda ziraatle mesgulken
15. yuzyllin tam ortasinda nasil olmus da Semerkand’da kendisine bir yer

bulabilmisti?

2.1.5.Hace Ahrar ve Ulema

islam tarihindeki en blylk degisimlerden biri, hic siphe yok ki, tarikatlarin
yayginlasmasi ile birlikte, halk arasindaki Muslimanlik anlayisinin kuvvetle
tasavvufun niifuzu altina girmis olmasidir. Bunun en bariz gostergesi, islam
dunyasinin hemen her yerinde halk arasinda evliya kultlerinin ¢ok yaygin
olmasidir. Hemen her sehir ve koyde bir veya birka¢ evliya turbesinin
mevcudiyeti ¢cok dikkat ¢eken bir olgudur. Dolayisiyla, Anadolu Muslimanhgi da

bu olgunun diginda kalmamigtir. Halk Muslimanhginin camilerdeki yuzu ile

287, Semerkandi (2008:354,355,366); Babur (2000:11,27,35).
269 Safi (1875:420).
270 Algar (2007:67).
271 Safi (1875:431).
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tirbeler etrafinda ortaya c¢ikan yizi birbirinden farklidir. Camilerde islam’in
kitdbi yoniine daha yakin olan halk Musliimanh§i, tlrbelerde Islam 6ncesi
inanglara daha yakindir. Bu yluzden Anadolu ulemasi da, diger Musliman
ulkelerin ulemasi gibi, Turkiye Selguklulari zamanindan beri Anadolu’da hurafe
ve bid’at tabir ettikleri bu halk Mduaslumanligina bir cgesit soguk savas
agcmislardir.?2’?Burasi ¢ok ilgingtir ki; Anadolu’da ulema s(fileri bid’at ve hurafe
ile itham ederken, Maverainnehrde Hace Ahrar ve onun temsil ettigi
Naksbendiyye, o6zellikle Semerkand ulemasini ve Ulug Bey gibi Timurlu
Mirzasini ve saray cevresindeki siyasi ve askeri eliti ve bunlarin yagsam tarzini

hurafe ve bidat olarak degerlendirmekte ve suglamaktadir.

Barthold, Maveraiinnehr’deki meseleyi kelamcilar ile tasavvuf ehlinin bir
tartismasi olarak goérmektedir. Anadolu’daki kelam ehli seriata siki siki bir
bagliik ve tavizsiz bir seri uygulamayi on gorurken sufiler daha esnek ve
serbest bir seriat uygulamasi talep etmekteydiler. Turkistan’da ise bunun aksine
sufi dervigler, seriatin tavizsiz savunuculari olmuslar, gerek siyasal iktidar
sahiplerinin gerekse ulemanin geriata siki bir gsekilde baglanip o minvalde amel
etmelerini isteislerdir. Zira Barthold’'un bu husustaki dayanaklarindan birisi o
dénemde iran’da tasavvuf tabirinin git gide dini serbestligi ifade eden bir anlam

kazanmasidir.2”3

Din sosyolojisi bakimindan yiiksek islam denilen kitabi din esaslari, basit halk
kutlelerine gore oldukca yuksekte ve uzakta kalmaktadir. Halk, onlar yerine
kendi dillerinden ve gonullerinden anlayan dini onderleri daha rahat
kabullenebilmekteydi. islamiyeti kendi seviye dlzeyleri ve egilimleri yoéniinde
degisiklige ugratarak bunyelerine uygun bir hale sokmuglardi ki, buna halk
islamiyeti denilmektedir.274 O halde kitabi islam ve popiiler halk halk islami nasil

tarif edilebilir?

Fikih merkezli medrese Musliumanliginin kargisinda medrese gevrelerince bid’at

veya hurafe denilen ve evliya merkezli bir halk islami gelismistir. Bu iki

272 Ocak (2010:150-151).
273 Barthold (1997:100).
274 Akpinar (1994:80).
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Muslumanlik anlayigi her Musliman ulkede oldugu gibi hem bir arada yasamis
hem de aralarindaki rekabet ylizlerce yil sirmistir?”> ve de slrmektedir.
Ocak'in halk islami, Akpinarin halki dini yahut halk isamiyeti olarak
adlandirdiklari olgu, eskiye, ananelerine baglidir. Akilci degil, duygusal hareket
eder. Dinden pratik yararlar bekler. Din yolunda daima sevkedilmeye, bir
rehbere ihtiya¢c duyar. Somut seyleri kavrayabilir, soyut kavramlara yabanci ve
uzaktir. Kararlarinda toptanci ve tek yanlidir. Meselenin iyi ve kotu yanlarini

tahlile yanasmaz.

Islam’da ruhban sinifi olmadigi bilinmektedir. Fakat halk bitin tarikatlarda
seyhlere, dedelere, mursitlere baglanir, evliyalara, ermiglere Umit baglar.
Dertlerini dokmek, Umitlerini ve isteklerini bildirmek i¢in kendilerine gore c¢ok
yuksekte ve uzakta kalan Allah ile aralarinda bu mubarek Kigilerin aracilik

etmelerini beklerler.276

Hace Ahrar’'in ortaya koydugu tarikat yapisinda veya Naksilik ideolojisinde dinin
kendi i¢ esaslarinin degil de onun alt kdlttir grubu olan tasavvufun cografyanin,
liderinin ve mevcut sosyo-ekonomik ve siyasi sartlarin etkisiyle yeni bir anlayis
ortaya koymaya calistigl dasunulebilir. Yani 15. yuzyil Maveraunnehr’inde Hace
Ahrar sehre ydnelen, siyasi otoritenin yaninda yer almayi hedefleyen ve ezilen-

muzdarip halkin hamiligine-temsilciligine talip olmustur.

Sehre yodnelen ve Ebu Said ile birlikte sehirde kendine yer bulan bir sufi
seyhinin, Ozellikle Semerkand’da ylzlerce vyildir ayni ailelerden gelen
seyhulislamlarla karsi karsiya gelmesi kaginilmazdi. Bunun yaninda, kendisi ve
mdritleri icinanlasiimasi gu¢ astronomi, matematik gibi riyazi ilimlerle ugrasan
alimler ile de bir strtisme yasanabilirdi. Daha da énemlisi her iki tarafin ticareti,
zenginligi, kultard, sosyal ve siyasi nifuzu barindiran sehir ve sehirli olma
tasavvuru ve sehirden talepleri farkliydi. Semerkand’da yasayan yiiksek islam
temsilcileri, her daim siyasi otoritenin hamiligini ve lutfunu elde edebilirdi. Bu
lGtuf onlara hem toplum igerisinde, hem devlet nezdinde bir prestij ve glg¢
saglamis olmaliydi. Ama ayni durum Semerkand’in tasrasi sayilabilecek

275 Ocak (2010:146).
276 Akpinar (1994:83-84).
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Tagkent'ten Semerkand’a gelen, belli oranda ekonomik gucu olan bir aileye
mensup— o donemin sartlarinda- azimsanmayacak arazilerde ziraatle ugrasan

sufi seyhi icin gegerli olmasa gerekti.

Hace Ahrar'in makamatlarinda irsi Semerkand seyhulislamlari aynen Ulug Bey
gibi Islam hikimlerine uymamazlik ve dinen yasak olan eglencelere diigkiin
olmakla itham ediliyorlardi ki, Timur devrinde hukimdara kargi bdyle bir sey
sdylemek kimsenin haddi degildi. Barthold, Semerkand’daki sazl sézlu, ziyafet
ve isret meclislerinin Timur ve Ulug Bey’in dini hikimlere daha az tabi
olduklarini gosterdigini ileri sirmistiir.?’” Bu belli bir noktada dogrudur. Buradan
anlagilmasi gereken her iki hiukiimdarin islam’a kargi olduklari veya islam’i
islerine geldigi oranda kullandiklari anlami c¢ikmamalidir. Mesele onlarin
mensubu olduklart sosyo kultirel ortam hesaba katillarak yasadiklari ve
anladiklari Islamiyet'tir. Bu baglamda kalem ve kilig ehli bir Timurlu olan
Babur’'in kendi ailesi hakkinda kaydettigi agik ve net bilgilerden anlasiimaktadir.
Egder, Semerkand’daki ulema ve seyhdllislamlarin hatasi gerek yasamlari,
gerekse Timurlu sultanlarini geriata uygun davranmaya yonlendirmemek ise
ayni durum Hace Ahrar i¢in de s6z konusuydu. Hace Ahrar’in, Uzerinde ¢ok
blyUk tesiri ve tasarrufu oldugu iddia edilen Sultan Ahmed Mirza’nin yanindaki
gercek gug unsuru ve onu yonlendirenler aslinda onun beyleriydi. Sultan Ahmed
hem bes vakit namazini kilar, hem de igmeye basladigi vakit yirmi otuz gun
arka arkaya icer, icmedigi zamanlar ise yirmi otuz gun igmezdi. Bazen bu tur
meclislerde bir gece bir glindiiz kalkmadan otururdu.?”® Yine Babur’'e gére Hace
Ahrar'in miridi olan babasi Omer Seyh Mirza, yaz mevsimi haricinde Mogol
bicimi bork giyerdi. Haftada bir iki defa isret meclisleri kurar daima tavla ve
bazen de kumar oynardi.?’® Demek ki, Hace Ahrar ile Semerkand ulema ve
seyhulislamlari arasindaki yasanacak ¢ekisme dini hassasiyetler veya islama
uygun bir yasam tesisi meselesi degildir. O halde, esas sorun ne olabilir? Bu
sorunun cevabini Hace Ubeydullah Hace Ahrar'in makamatlarindaki metinler

uzerinde yapilacak tartismada aramak gerekir.

277 Barthold (2013:194).
278 Babur (2000:25,27,28).
279 Bapur (2000:10-11).
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Mevlana Muhammed Kadi Semerkandi’ye yazdidi ileri surulen mektupta Hace
Ahrar’a gére dini ilimlerin varisi olan ulemaya milazimet gerekmektedir. ilimleri,
dinya maagli ve makam edinme vesilesi eden ulema ile mucalisetten ise
kacinmak gerekir. Takvall alimlerin olmadigl yerde bdyle insanlardan yararlanip
hedefe varmak gerekir. Bunun yaninda raks ve sema edip reddetmeden her nev
varsa alip yiyen derviglerin sohbetlerinden de uzak durulmahdir. Ehli sinnet
ve’l-cemaat mezhebinde inan¢ noksanhgina sebep olan maarif ve tevhide kulak
asmaktan da uzak durulmaldir. Tahsil hakikat marifetlerinin zuhuri igin
edilmelidir. Hakikat marifetleri de Hz. Muhammed’e tabi olmaya baglidir.2¢° Bu
mektup Hace Ahrar'in zihnindeki ulema ve ilim anlayiginin g¢ergevesini ortaya
koymaktadir. Sahip olduklari ilimleri kendileri igin maas ve makam vesilesi olan
ulemadan kastedilenin medreselerde gerek riyazi, gerekse dini ilimlerle ugrasan
alimleri tarif etmesi kuvvetle muhtemeldir. Hace Ahrarin tavsiyesi boyle
alimlerden uzak durulmasidir. Cok tartisilan bir konu da Hace Ahrar ve bu tarz
dusilncelere sahip baska tasavvuf erbabinin bdyle disinmesindeki temel
nedenin; islamin akli ilimlere temelde dusman olup olmadigidir. Burada
meselesinin teojik tartismasi yapilmayacaktir. Fakat sosyal tarih perspektifinden

sdylenmesi gerekenlerin oldugu da muhakkaktir.

Yukarida tarif edildigi Uzere Hace Ahrar’in hitap ettigi kimin sosyo-kulttrel profili
g6z onune alindiginda Hace Ahrarin mulahazasinin gayet tabii oldugu
anlasilacaktir. Bireyler ve gruplar kendilerine uzak bulduklari, anlayamadiklari
veya anlamlandiramadiklari olgulari, degerleri, miesseseleri yabanci ve hatta
kaginilmasi gereken seyler olarak dustnmeleri sosyolojik bir vakiadir. Aksi
dusunuldugunde tac kapilarinda ilim égrenmek her kadin ve erkege farzdir
hadisini naksettigi medreselerde yildizlari, gezegenleri, Ayt ve bunlarin
olusturdugu sistemi anlamaya calisan Ulug Bey ve arkadaslarinin yaptiklarini

izah etmek mUmkun olmayacaktir.

Diger bir problem de Hace Ahrar'in ehlisinnet ve’l-cemaat mezhebinde inang
noksanligina sebep olacak maariften ne kastettigidir? Burada da yine ayni

problemle karsilagiimaktadir. Yani bir digunceyi ve anlayisi ortaya koyan Kigi ve

280 Kadi (1388:169); Nevsahi (1380:562-563).
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grubun egitim dlzeyi, kultlr seviyesi ve bunlardan ne anladigi ve sahip oldugu
sosyal ve psikolojik kapasitedir. inan¢g noksanligina neden olacak maarif eger
felsefe ise bu aklin GrinG bir oldur. Bu da yaratici tarafindan esref-i mahlukat
olmasi adina insana bahsedilmistir. Eger Hace Ahrar ve onun gibi Usunen
sufiler icin akli digunce yildizlar, gokylzunu anlamaya onun sirlarina vakif
olmaya calisan ilimler ise; neticede onlar da Allah’in yaratmig olduklari degil
midir? Sonug¢ olarak sosyal tarih acisindan Semerkand ulemasi ile Hace
Ubeydullah kargi kargiya getirecek problem, dini ve itikadi olmayip tamamen
her iki tarafin sosyal, kulturel ve egditim duzeylerindeki farklilik ve bu
durumunher iki tarafa sagladigr menfaatin paylasimidir. Bu menfaatin mahiyeti

ise tamamen dunyevi olan ekonomik ¢ikar, sosyal ve siyasi gu¢ ve prestijdir.

Hace Ahrarin icinde bulundugu muhite ait menakibname eserlerinin tarihi
surecte ilavelere ve eksiltmelere olabilecegi ihtimalini burada tekrar hatirlamakta
fayda var. Bu baglamda, burada yapilan analizler, eldeki verilerin hem o

zamana hem de daha sonraki sureglere ait olduklari dusunulerek yapilmaktadir.

Hace Ahrar ve onun c¢evresi; hal ve vecd ehlinin, ilimle suslu olan alimlerle
mecaliset etmelerinin feyz kapilarini kapatacagini distnir.?28'Hace Ahrar'in
marsidi Yakub-1 Cerhi de Bahauddin Naksbend’in kendisine iki c¢esit ilim
oldugunu, ademoglunun lisani Uzerine bina edilenin zahir ilmi ve insanlarin
kendileri icin delil oldugunu sdyledigini rivayet eder. ikincisi, asil faydali olani ise
batin ilmidir. Bu nebi ve resullerin ilmdir.?82Bu gorus tzerinde pek ¢ok spekiilatif
yorum yapmaya masaittir. Seyhin kendi yanlarinda bulundugu sirada aslinda
Kabe’de namaz kildigina inanan zihniyet icin keramet sahibi olmayan siradan
bir kisinin gokyuziundeki sirlara vakif olmasi mimkin gézikmemektedir. Allah’in
yeryuzunde ve gokyuzunde yarattiklarini akli ve mantiki yollarla anlamaya
calisanlar icin de tayy-1 zaman ve tayy-1 mekan anlasilmaz olagelmistir.
Dolayisiyla s6z konusu gorus, bir gatismadan ziyade insalar ve gruplar
uzerindeki hékimiyet ve ikna mucadelesidir. Bu gorisu esas aldigimizda
mucadele tek taraflidir.

261 Kad) (1388:124).
262 Buhari (1371:215).
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Dini menkabevi anlatilarla degil, kendi ana kaynaklariyla 6grenen birey veya
gruplara keramet sahiplerinin hitap etme sansi kalmamaktadir. Ayni durum
beseri ilimlerdeki tahsil icin de gecerlidir. Dolayisiyla toplumda Ulug Bey'in,
Kadizade-i Rumi’nin Giyasiddin Cemsid’in gegmisten devralarak ylkselttigi ilmi
seviyenin tesiri altindaki Semerkand, Tagkent'ten buraya yonelen sufi kitle icgin
soyal bir handikap olusturmus olmalidir. Cinklu menkabeler ¢er¢cevesinde Hace
Ahrara ve onun yoluna sadakatle baglananlar ola ki bu iklimden etkilenerek
tariklerinden uzaklagabilirlerdi. Bunun igin de bir tavir ortaya konulmaliydi. Hace
Ahrar, Menazili’s-Sairin gerhini okudug muritlerinden fikir beyan etmelerini

isterken mollavari yorumlar yapmamalari hususunda uyarmisti.283

Abdulhalik Gucduvani’'nin ikinci halifesi olan Hace Evliya-i Kebir, daha énceleri
Buhara’da bir alimin yaninda ilim tahsil etmistir. Eski hocasi onu tasavvuf
yolundan dondurmek icin epeyce gayret eder ama o donmez. Hoca onu her
gordugunde onunla alay eder, onu asagilar. Bir gecenin sabahinda hocasinin
edepsiz bir igini kesfederek ey lstad utanmaz misin geceleri bu fiil-i fahigle
mesgul olup glindiizleri bizi ayiplarsin, der.?8* Tasavvuf dairesi disindaki
alimlere ve medreseye yonelik bu 6rtilu muhalefetin bir benzeri, Mirza Ulug Bey
medresesinde talebeyken Hace Ahrara mirit olan Ubehi hikayesinde de
gorulur. O donemdeki mederese hocalari olan munlalar (mollalar) Hace Ahrar
ve benzerleri icin sabundur. 28 |lginctir ki Hace Ubeydullah Hace Ahrar’in
Hacega olarak bilinen buyuk oglu Muhammed bin Ubeydullah da medresede
egitim almis bir danismenddir. Yukarida zikrettigimiz nedenlerden olsa gerek,
babasinin manevi mirasg¢isi kardesi Hace Muhammed Yahya ile de iliskileri iyi
degildir.286

Hace Ubeydullah’in nazari ilimlerle ugrasan zumreye kargi onu alinmaz bir
muhalefeti ve antipatisi oldugu kaynaklarda gorulebilmektedir. Daha ihtiyath bir
tespitle sdylenecek olursa Hace Ahrarin kitabi islam temsilcilerine ve

medreselerde faaliyet gOsteren nazari ilim erbabina olan muhalefet ve

283 Safi (1875:486).

284 Safi (1875:44-45).

285 Safi (1875:23,434); Mevlana Seyh (2004:46); Kadi (1388: 278-279).
286 Safi (1875:456-457).
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benimsemez tavri, ayni zamanda kendisinden sonra muridlerinin zihniyet
dinyalarinda ve sozli gelenek Urunleri olan menkabelerde canlihgini
korumustur. Oyle ki, Hace Ahrar'n, Ali Kuscu'dan nefret ettigi, onu ve
talebelerini kopege benzettigi nakledilmigtir. Aynen bu menkabede, Ali Kusgu ve
talebelerinin, Hace Ahrar'in henlz Taskent'te iken ziyaretine getirtiliyor olmalari
da dikkatten kagmamalidir.?®” Ali Kuscu'nun, Ulug Bey'in yakinlarindan ve
Semerkand’da faaliyet gdsteren bilim adamlarindan olduguna dikkat ¢ekmek
istiyorum. Hace Ahrar’in ilk genglik yillarinda Semerkand’da gérdigu manzarayi
hatirlayacak olursak, Ulug Bey, cevresine sufilerden ziyade Ali Kusgu,
Kadizade-i ROmi gibi ilim ehlini toplamigti. Bu kigilere kargi devletin politik ve
burokratik mekanizmalarinda dikkate deger bir ilgi, saygl ve kabul s6z
konusuydu. Kanaatimizce, Ulug Bey doénemi Semerkand’indaki bu bilim
cevresinin iki dnemli 6zelligi vardi: Birisi sehirli olmalari, sehri ve sehirliligi temsil
etmeleriydi. Ikincisi ise, kitabi Islam anlayisinin savunuculari, hamileri ve

temsilcileri olmalariydi.

Menakibnamelerde ulema, yani kitabi islam temsilcileri (izerinde Hace Ahrar’in
manevi gucl nadiren gorulur. Bu konuyla ilgili bir érnek mevcut olup, o da
Semerkand seyhilislami  Burhaniddin'dir.?®®  Seyhllislam Burhaniddin,
Semerkand’in kokli ailelerinden olup babasi isamiiddin ve dedesi Abdulmelik
de Semerkand seyhiilislamlariydi. Babasi Seyhiilislam isamiiddin, Ulug Bey
taraftari olmasiyla dikkat ¢cekmistir. Semerkand seyhdilislamlari o dénemde elit
bir zimrenin mensuplariydilar ve dini otorite onlarin elindeydi. Barthold’a goére
halk icinde ise tarikatlarin, 6zellikle de Naksbendilerin niifuzu hakimdi.?° Bu
¢ozUmlemeyi yaparken Barthold, buyuk ihtimalle Hace Ahrar'in 15. yuzyilin
ikinci yarisindan itibaren Semerkand ve cevresinde bulunmasini géz 6nune

alarak bir genelleme yapmis olsa gerektir.

Timurun bagkenti Semerkand’in lUks ve mureffeh hayati herkes Uzerinde

tesirini gostermisti. Hidaye yazarinin halefi ve Seyhulislam Buraheddin’in dedesi

287 Safi (1875:446).
288 paul (1991a:541).
289 Barthold (1997:37).
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Seyhilislam Abdulmelik satrang ve tavla oynar, siir yazardi.?®°Barthold’'un da
belirttigi gibi Seyhilislam Burahiiddin’in babasi Seyhiilislam Isamiddin’in Ulug
Bey ile yakin iligkileri oldugu kroniklerde de kaydedilmistir.?°t

Timur'dan sonra Semerkand sosyal, siyasi ve ekonomik olarak surekli gerileme
donemi yasamaktaydi. Sahruh, Herat’'i bagkent yapmisti, devletin gucinin ve
otoritesinin agirlik merkezi de Herat’'a kaymisti. SUphesiz bunun Semerkand’'da
etkileri olmustur. Ulug Bey’in, gevresindeki emirler ve devlet erkaninin bir
kisminin kiskirtmalariyla oglu tarafindan oéldurtlmesi, alti ay sonra da oglunun
oldurilmesi Semerkand’daki gu¢ merkezlerinin yer degistirdiginin alametiydi.
Gu¢ merkezlerindeki yer degisimi dogdal olarak sadece askeri ve siyasi alanlarda
kalmayip sosyal ve 6zellikle de din alaninda da kendini gosterecekti. Onlarca
yildir Timurun ve Ulug Bey'in yaninda yer alan seyhilislam ailesi de bu
mucadelede yer almisti. Hace Ahrara dair menkabelerde ona biedebane
davranan ve Hace Ahrar tarafindan azledilip yerine Ebu Said’in tayin edildigi
Mirza Abdullah’in taraftarlarindan birisi Seyhilislam Burhaniiddin’di.?®? Bu
durum Ebu Said’in Semerkand’i ele gecirdiginde Hace Mevlana olarak da
taninan Seyhllislam Burhanuddin’in - Semerkand’t terk ederek Herat'a
gitmesinden anlasiimaktadir.?2®®> Hace Ahrar'in yardimiyla Semerkand tahtina
oturan Sultan Ebu Said’in rica ile daveti Uzerine Seyhulislam Burhanuddin kisa
slire sonra HerattanSemerkand’a doner.?®*Boylece en azindan Hace Ahrar’in
menakibnameleri esas alindiginda Semerkand’in zirveye c¢ikmis iktidar
mucadelelerine Seyhulislam Burhanuddin ile Seyh Hace Ahrar'in ekonomik, dini

ve siyasi nufuz micadelesi eklenmistir.

Hace Ahrar, Muhammed Kadi'ya higbirsey yazmasan bile benim ile Hace
Mevlana arasindaki olayi yazabilirsin seklinde talimat vermistir.2®> Bu talimata
uygun olarak Kadi, eserinde Kissa-yi Husumeti Hace Mevlana be Hazreti isan

bagslikli bir bolum ayirmigtir. Baslik husumetin merkezi olarak Hace Mevlana'yi,

290 Barthold (1997:37).

291 g|-Havafi (1980:192).

292 Gross (1982:50).

293 A, Semerkandi (2008:321); Alan (1996:43); Gross (1982:102).

294 A Semerkandi (2008:377) Mirhond (1339:V1,739); Alan (1996:52).
295 Kadirova (2007:19).



99

husumetin yoneldidi yer olarak a Hz. isan’i yani Hace Ahrar’i isaret etmektedir.
Mirza Sultan Ebu Said’in 6lumine kadar mucadele dedikodu seklinde kendini
gOstermektedir. Hace Mevlana riyasetinin geregi ve nefsinin tesviki ile Hace
Ahrar'a saldirmaktadir.?®® Ebu Said’in vefatindan sonra Seyhiilislam, Hace
Ahrar'in s6zunu dinlememek, itibar etmemek ve evine gitmemek Uzere Umera
ile anlasmistir. ilaveten Seyhiilislam, H&ce Ahrarin biitin malini almak
miimkiindiir seklinde Umeraya fetva dahi vermistir. Daha 6nceleri Seyyid Ilyas
Asik’'iIn mektuplarindan Hace Ahrart haberdar eden Dervis Muhammed

Tarhan?%’ da ilging bir sekilde bu ittifakin iginde yer almistir.

Seyhulislam, emirlerle yaptiklari ittifaki — ve muhtemelen Hace Ahrar’in
mallarina yonelik tasarruflari- ona bildirmek igin kéylii seyh Héace Ahrar’
gbérmeye Maturid’e gitmistir. Seyhulislam Burahniddin konugsmaya baslamadan
once mirza ve Umeranin Hace Ahrar’i ziyarete geldikleri haberi ulasir.2®® Burada
kastedilen Mirza, Ebu Said’den sonraki Semerkand tahtinin varisi Sultan Ahmed

Mirza’'dir.

Sultan Ahmed Mirza doéneminde seyhllislamin Hace Ahrara yonelttigi
muhalefet, Hace Ahrar'in butin himmetinin dinyalik kazanmak ve toplamak

oldugu Uzerinedir.?®°

Ebu Said’'in dlumuyle Semerkand seyhulislami Burhanuddin’in, Umera ve
Ozellikle Tarhani emirlerle birlikte Hace Ahrara yonelmesi kurgusu dikkat
¢ekicidir. Kurgunun odaginda, Hace Ahrar'in mallari ve onlarin musaderesi
amaci vardir. Tarhanlik sahibi emirlerin de bu cephelesmede bulunmalarinin bir
anlami olmalidir. Neden tarhanlik sahibi emirler? Ebu Said sag iken, verqgi
gelirleri sadece kendilerine kalan tarhanlik sahibi emirlerin elindeki arazilerin bir
bolumunu veya Onemli bir kismini, bu arazileri isleyerek gelirlerinden en
azindan osur alip hazinesine gelir saglamak igin Hace Ahrar'a tahsis etmis

olabilir. Ve kendisinin vefatiyla ortaya ¢ikan yeni konjonktirde tarhani emirler,

29 Kadi (1388:289); Safi (1875:436).

297 Kadi (1388:289); Safi (1875:436).

298 Kadi (1388:290); Safi (1875:436-437).
299 Safi (1875:437).
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daha onceden Hace Ahrar’a kaptirdiklar bu arazileri geri alma dusuncesiyle
harekete ge¢cmisler ve bunu yaparken de yine Hace Ahrar'in muhalifi veya Hace
Ahrarin muhalefet ettigi sehirli ulema ile birlikte hareket etmislerdir. Bu
kavganin farkh sebepleri olabilir. O dénemde topraklarin el dedistirmesi
konusunda teferruath bilgiye sahip dediliz. Ama bosta kalan, buylk veya orta
Olcekli toprak sahiplerinin elden g¢ikarmak istedigi veya c¢ikardigi topraklarin
mulk olarak edinilmesi hususunda da Hace Ahrar ve umera arasinda bir
surtusme olmus olabilir. Burada tamga vergisinin kaldirilmasi yonundeki
girisimiyle Hace Ahrar'in, zaten emirlerin hakimiyet ve varlik alanina girmis

oldugu da unutulmamalidir.

Kendi vakfiyelerinden ve aligveris senedlerinden Hace Ahrar'in Semerkand’da
onlarca dukkan ve farkli mulklere sahip oldugu anlasiimaktadir. Hace Ahrar’in
menkabelerinde $eyhdlislam Burhanidddin’in Semerkand’da yuksek bir bina
inga ettiriyor olmasi®°° diinyanin gegici oldugunu ve ahreti diisinmedigi seklinde
elestiriimektedir. Tium bunlar ilahi, hayirhah ve kutsal ideallerin farkh sekillerde
dinyevi menfaat ve nifuz micadelelerine dénusebildigini gdéstermesi agisindan

onemlidir.

Bahaltddin Naksbend'in bir anda seyhten hukimdara dontismesini tasvir eden
hikdye ayni sekilde, sadece Naksbend ve Hace Ahrar yer dedistirilerek Hace
Ahrar'a uyarlanir. Hukimdar ilahi menseili otoritesinin, yani saltanatin
sinirlarinin farkinda olmadigi ve bunun dogurdugu baskici sonuglar Uzerine,
seyh saltanati velayet guclu vasitasiyla Allah’in arzusuna goére kontrol etmek
Uzere hareket etmekteydi.3® Kendilerinin tasarruf giicl, yalnizca padisahlari
azletmiyordu, Ebu Said 6rneginde oldugu gibi tayin de edebiliyordu.3%? Hatta
seriatin tesisi ve raiyyete sefkat, iktidar namzedi kisiye 6n sart olarak
sunuluyordu.®*Siiphesiz Ebu Said’in Semerkand’i ele gegirerek Timurlu tahtina

oturmasi, Ozbeklerden sagladi§i askeri destekle gerceklesmisti. Ama iyi

300 Nevsahi (1380:216-217).

301 Gross (1982:68).

302 Safi (1875:416-417). icerisinde Ahmed Yesevi'nin bulunmadidi fakat Ebu Said’i hic
kimsenin saraya ve tahta oturtamadigi, bunu sadece Hace Ahrar'in basardigini tasvir
eden baska menkabeler de mevcuttur. Bkz. Mevlana Seyh (2004:8,15-16).

303 Safi (1875:417).
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bilindigi gibi sufi metinlerinde hadisenin bu turlu rasyonel ve tarihi agidan izahi
beklenmemelidir. Hace Ahrar'a dair metinlerde yansiyan, Ebu Said’in geriata
badli kalacagina, raiyyete sefkat gdsterecegine dair Hace Hace Ahrara séz
vermesidir. Bunu temin eden Hace Ahrar boylelikle kisisel misyonu olan halki
koruma adina ve seriati tesis etme maksadiyla Timurlu mirzasina verecegi
destedin mesru zeminini olusturmus oluyordu. Sultanlarin iktidara gelmeleri
nasil ki Hace Ahrarin arzusu ve yardimiyla oluyorsa onlarin iktidarlarini
kaybetmeleri veya o6lmeleri de Hz. isan'in fermanlarina uyulmamasina
baglaniyordu. Hikdyeye gore bunun en acgik 6rnegdi, Ebu Said’in emirlerinin bir
kisminin dagiimasi sebebiyle iran seferinde yenilmesi ve oldirilmesi olup

sebebi isan’in fermanina aykiri davranmasiydi.3%4

Tabii ki Hace Ubeydullah Hace Ahrar Naksiliginin halkgl siyasal tasavvurunda,
padisahlarin seriata aykiri davranmalari ve buna bagli olarak ahaliye
zulmetmeleri neticesinde baslarina nelerin gelecedi hususunda uyarilar da

unutulmamisgti.

Hace Ahrar, gerek Naksbendiyye gerekse kendisi i¢cin yeni ve muazzam
projesini gergeklestirirken reaksiyonel ve muhalif bir politika izlemis miydi? Hace
Ahrar'in buyruklarinda esasinda, hukumdarlarin reayayi te'dib etmek igin
yapilmis kamgilar oldugu telakkisi de goruliyor. Mesela bir at (reaya), bazen
birden cok kamgiy! eskitebilirdi. iste sultanlar bu durumu iyi algilayip saltanat ve
hikimet saadetine fukara ve reayanin ahvalini gbézeterek ulasabileceklerini

hesap etmelilerdi.3%

2.1.6. Umera ile Rekabet/Elestiri

Ayni zamanda padisahlar kaza ve kader hukumlerinin mazhari olmalari
sebebiyle iktidar ve hukUmette bagimsiz olmaliydilar. Asla ortak
edinmemeliydiler. Zira saltanat isinde ortakllk ayip ve noksanlikt.3%
Kanaatimizce bu, iginde iki 5Gnemli mesaj barindiran yeni bir iktidar tasavvuru idi.

Hace Ahrar'in bu sekilde buyurmasi onlarin maksudunun iktidarin taht ve kilig

304 Mevlana Seyh (2004:16-17).
305 Kadi (1388:216).
306 Kadi (1388:164).
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yonune degil, top yekin yonetim mekanizmasinin manevi yonune talip
olduklarinin bir gostergesiydi. Dolasiyla fiilen siyasi bir alternatif makam ya da
tehdit olma gibi bir dusunceleri yoktu. Ancak su c¢ok Onemlidir ki, ortaya
koyduklari bu anlayis bile isteyerek veya istemeyerek onlari dogal bir muhalefet
konumuna yerlestiriyordu. Zira iktidarin ortak edinemeyeceginin, bunun bir ayip
ve noksanlik sayillmasinin, herhalde 15. ylzyll Timurlu yonetim sistemi
icerisindeki belirleyici unsurlardan umerayl hedef aldigini disinmek yanlis
olmasa gerektir.3%” Clnkl Herat'taki dostlariyla yapti§i yazismalarda sirekli
olarak mulazimler diye tarif ettigi emirlerin Timurlu mirzalarin aralarini
bozdugunu vurgular. Bununla da yetinmeyip sultanlari yaniltanlarin, ahaliye

taarruz ettiren arabozucularin daima malazimler oldugunu belirtir.308

Hace Ahrar icin risam-1 biganegdn ve Sultan Ebu Said Mirza devrinde
kaldiriimasi i¢in buayUk bir miucadele verdigi basta tamga vergisi olmak Uzere
diger vergiler, Turk-Mogol gelenek ve uygulamalarindan bagka bir sey
degildi.3® Hakli olarak pek ¢ok arastirmaci tarafindan Hace Ahrar'in bu ve
benzeri vergileri kaldirtma tesebblsinin samimiyeti sorgulanmis, dini
kaygilardan ziyade onun kendi ekonomik faaliyetleri sebebiyle bu girisimde
bulundugu dusunudlmustld. Benzer bir durum Hace Ahrar'in kendi doneminde de
olmaliydi ki, kendisinin bu tur seri olmayan yabanci uygulamalarn Hz.
Muhammed’in seriatini guglendirme disinda bagka bir arzuyla yapmadigini

kaydediyordu.310

Muhtelif tlUrdeki eserlerde onun yabanci risim ve adetlerle muicadelesi
kaydedilmisti.

“izzet U mertebe géglniin glinesi,

Héceler Hacesi Ubeydullahdir.

Onun yuzl ibadetler kiblesidir,

307 Ahrar’in gerek mali, gerekse idari sebeplerle umera ile karsi karsiya geldigini
gOsteren meseleler onun ¢atisma alanlarinin konu edindigi bélimde umera ile ¢catisma
basligi altinda detayli olarka incelenecektir.

308 Gross-Urunbayev (2002:112,116,142).

309 Gross-Urunbayev (2002:114-115).

310 Gross-Urunbayev (2002:109).
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Onun sokag! saadetler Kabesidir.

Feyzli eli kalem damlasi ile

Devlet levhinden zulim harfini yikar/yuvar idi.
Kaleminin sureti necatin kilidi,

Mektubunun manasi hayat kefili idi.

Onun mektubu her kime ulassa,

Guya gokten inen bir ayet idi.

O mektup, padisah nisani gibi kabul olur idi.

Zulmu def edip, nizahi ortadan kaldirmaya sermaye idi.
isteyenlere ihsan u bahsisi verip,

Konusanlara ilm u kemal saglardi.

Onun iyi niyetli cabalariyla

Maldan tamgayi (tamga vergisini), dinden kotl siyaset kirini yikar/yuvar idi.
Evet, o rAhmed yagdiran bulut idi.

Elbette, bulutun isi yuvus (yikama) idi.”*

Hace Ahrarin yakin dostu ve Herat Naksbendiyyesi'nin en &énemli ismi
Abdurrahman Cami de onun bu cabalarini tarihe not olarak duserken Cengiz
zultimlerinin Tirkistan’dan temizlenmesi olarak kaydetmisti. Hace Ahrar’a ithaf
ettigi3? Tuhfeti’l-Hace Ahrar adli eserinde (Hace Ahrar’in) kalemiyle Cengiz’in
yasasini yikadigini belirtir.33  Yeri gelmisken sunu da belirtmek gerekir
Camtnin bu eseri tam da Hace Ahrarin tarihi sahsiyetine uygun hikayelerle
doludur. Padisahlarin, vezirlerin ve devlet gorevlilerinin halka zulimlerinin halkin

hissiyatindaki aksiil amellerini Cami dile getirmistir.34

Hace Ahrar'in dedelerinden Seyh Omer-i Bagistani de Mogol gelenekleriyle

mucadele eden bir figurdur. Sas vilayetine gelen bir Mogol hanini domuz eti

31 Buhari (1999:11).

312 Cami (1378a:550).

313 Cami (1378a:486).

314 Cami (1378a: 528-532).
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yemekten ve irtikaptan vaz gegmeye ikna etmistir.315 ibn Arabsah, ulemadan mi
yoksa mesayihten mi olduklari tam olarak anlasilamayan koyu Muslumanlarca
Cagatay ordusunun kafir sayildigini belirtir. Diger yandan Turkistan’in
dogusunda Tugluk Timur zamaninda islam yaygin bir din olmasina ragmen

Mogollar da Cagataylarca Misliman sayllmamaktaydi.316

“Bilinmeyen bir tarihte Hace Ahrar, Sultan Ahmed Mirza'nin ricasiyla kis
mevsiminin basinda Turkistan’a sefere ¢ikarlar ve Sahruhiye’ye ulasirlar.

an _ny

Hace Ahrar'in yanindakilerden birisi Mevlana Burhaniddin-i HatlanT’dir ve
bu hadisenin de ravisidir. Sultan Ahmed Mirza, Héce Ahrar ve
yanlarindakiler Sahruhiye’de iken dért bin Mogol kéfiri ve bin kadar Ozbek
kafiri Sahruhiye’yi yagma etmeye gelirler.”!’

Bu olayr nakledenin veya bu nakli kaleme alan miellifin Mogol ve Ozbek
askerlerini -ki bunlar buylk ihtimalle Muslimandi- kafir olarak degerlendirmesi
dikkat cekicidir. Kafir, her dénem igin islam’in disinda bir dine mensup olanlari
isaret eden bir terimdir. Bu hadisenin ravisi Mevlanad Burhaniddin, 1488’de
vefat etmistir. O halde bu sefer, 1488'den 6nce duzenlenmis olmalidir. Bu
seferin duzenlendigi tarihte Fergana vadisinden onun dogusuna uzanan hat
boyunca yani Hocend, Kaggar ve Sarki Tirkistan hatti boyunca islam yayilmig
durumdaydi. Butin bu bélge boyunca Timurlu Omer Seyh Mirza ve Cagatay
ulusuna mensup Hanlar yasamaktaydi ve onlar da zaten MauslUmandi.
Sahruhiye'yi ve cevresini yagma etmeye gelen Mogol ve Ozbeklerin bu
bdlgeden gelmis olmalari kuvvetle muhtemeldir. O halde baskina gelen bu

gurup neden kafir olarak nitelenmektedir?

Naksibendi metinlerinde gdze ¢arpan ilging tasvirlerden birisi de, Hace Ahrar’in
Mirzalarin otorite ve kudretinin Ustinde bir guce sahip olusudur. Hace Ahrar,
aslinda sadece manevi bir otorite degil, ayni zamanda ve vyeri geldiginde
dunyevi bir glce ve siyasi bir otoriteye burlundurilebilmektedir. Aslinda bu
arabulucu rolden baska bir sey degildir. Bu arabuluculugun tetikleyicisi ise,
Hace Ahrar'in hem halki, hem kendi camiasini ve kendi ekonomik g¢ikarlarini da
icine alan Maveraunnehrin agir aksak igleyen iktisadi hayatini koruma

315 Nevsahi (1380:159-160).
316 Barthold (1997:28).
317 Safi (1875:481-482).
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politikasidir. Bu politikanin ¢atisi da, maddi ve manevi destek alig-verigi yaptigi
Timurlu Mirzalarina, en azindan boylesi siyasi ve askeri risk pozisyonlarinda
manevi prestijiyle yardimci ve destek olusudur. Nitekim yagmaya gelenlerle
Sultan Ahmed Mirza ve askerlerinin basa ¢ikamayacagi goérulur. Ahalinin avam
ve havassi Hace Ahrar'a muracaat ederek yagmacilarin bertaraf edilmesi icin
yardim isterler. Onlarin i¢cinde Sultan Ahmed Mirza da vardir. Hace Ahrar’in
Ozbek ve Mogol kéafirleriyle gériismesi sonunda onlar yagma edilen kadin kiz
oglan iki bin esir, at, deve vb. on bin hayvani Hace Ahrar’a bagislarlar. Hace
Ahrar da esirleri vatanlarina gonderir, mallari da sahiplerine teslim eder. Ve
bahsedilen Mogol ve Ozbek kéfirlerinin tamaminin Misliman olmasini saglar.

Boylelikle bu meselede yegane gug¢ ve otorite Hace Ahrar olmus olur.

Sunu belitmek gerekir ki bu metinlerin orijinal nishalarina sahip olunamayisi
veya bu nushalara daha sonradan mustensihler tarafindan ilaveler yapilip
yapilmadiginin tam olarak bilinmeyisi en dnemli belirsizlik nedenidir. Ama surasi
bir gercek ki; Hace Ahrardan sonraki donemlerde Naksibendilerin zihniyet
dinyasinda o, binlerce Kkisilik ordularin ve Timurlu Mirzalar gibi soylu
hikUmdarlarin da Gzerinde buyuk bir gice ve nufuza sahip essiz bir sahsiyet
olarak telakki edilmekteydi. Belki de zalimler tarafindan yonetilen Maverauannehr
ahalisi, tasvir edilen bu Hace Ahrar tipolojisi ornegindeki gibi bir sahsiyetin
kendilerine yardim edecegini veya onun gibilerin varliginin kendilerini daha
beter durumlardan korudugunu disunuyorlardi. Yani bu tlr metinler, bir bakima
toplumun gerilen kesimlerinin 6zellikle siyasal otoriteye karsi tepkilerini biraz
daha yumusatip absorbe edilebilir kilmaylr saglamis olabilir. Aksi takdirde,
siyaset erbabinin bir sufinin bu kadar etkisinde ve idaresinde gosteriimesine,

akli baginda higbir siyasi gug sahibinin goz yummayacagi ortadadir.

Timurlu devrinde Mogol doneminde oldugu gibi devlet hikumet gorevlileri,
emirlerin askeri sinifi, yerlesik yerel elitler, sufiler ve ulema ekonomik yapiyi
kontrol ediyor ve ondan yararlaniyorlardi. Bu kontrol her grubun kendi mulkleri
uzerindeki tasarruf haklarindan kaynaklaniyordu. Bu haklar toprak tevcihi almak
veya vakfetmek veya bu miulkler Gzerinden gelir ve vergi toplamak olarak

belirlenebilir. Koyluler ve sehir halki vergilerini veya kiralarini bulunduklari
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topragin sahibine ddiyorlardi.3® Boldirev'e gére Abdurrahman Camftnin
zikrettigi Cengiz Hanclilik veya Cengiz sitemnamesi hem yarguyu hem de tamga

vergisini tarif ediyordu.3%®

Emirlerin buyuk c¢ogunlugu tamga toplayici ve tamgaci olarak davranmakta,
tamgadan kazang¢ elde etmektedir. Tamganin 6zel 6nemi de onun nakit olarak
toplanmasinda yatar.3?° 15. ylzyil Maveraiinnehriinde ganimet geliri olmayan
umera igin tamga en onemli gelir kaynagi olmaliydi. Bu vergi turt sadece umera
icin degdil devlet hazinesi igin de en onemli gelir kaynagiydi. Tamga gelirleri
ister devlet hazinesine isterse dogrudan emirlerin eline gegsin, neticede her
sekilde emirler o gelirden bir sekilde istifade ediyorlardi. Ser'i olmadigi ve halka
cok agir geldigi gerekgesiyle Hace Ahrar'in bu verginin kalkmasi icin verdigi
micadele dogrudan emirlerle yasadigi bir ¢atismaya dontismustl. Stphesiz
tarihi gergeklikleri tartismall olsa da bunun bdyle oldugunu anlamak igin Hace
Ahrar'in makamatlarina goz atmak yeterlidir. Hace Ahrarla munasebetleri iyi
olan emirlere dair hikayeler yok denecek kadar azdir. Bunun aksine Hace
Ahrar’la dyle veya bdyle bir sorunu olan, ¢atisma yasayan ve neticede bi-edeb
davraniglari sebebiyle dlen pek ¢ok emire rastlanmaktadir. Hikayelere konu
olan mekénlar Maveraunnehrde Hace Ahrar'in arazilerinin dagilimini
gOstermesi agisindan da 6nemlidir. Emirler, Karsi sehrinde Hace’'nin deve
cobanlarina zulmeden, kimi zaman onun Sahruhiye, Sayram, Andican ve
Tasgkent'teki arazilerini cerib cerib bdlmeyi®?! planlayan karakterler olarak

gosterilir.322

Bazi arastirmacilar Hace Ahrarin Ebu Said ve Sultan Ahmed iktidarlari
doneminde tamgayl tamamen veya kismi olarak iptal ettirdigi yonunde kesin

ifadeler kullansalar da kanaatimizce bu konu belirsizligini korumaktadir.

Rivayete gore Semerkand’in tamgasi Hace Ahrar'in Sultan Ahmed Mirza’dan

rica etmesi Uzerine bagislanmistir. Bir slre sonra tamgacilardan bir grup

318 Gross (1982:129).

319 Boldirev (1985:56).

320 paul (1991a:538).

321 Mevlana Seyh (2004:11-12).
322 Safi (1875:430-431).
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mirzanin emirlerine rusvet vererek ve mirzayi gesitli hilelerle kandirarak tamgayi
yeniden yururlige koyma tesebbusinde bulunurlar. Héace Ahrar ise yalnizca
Bahalddin Naksbend’in cellathk yaptigini ve kendisinin de onun o6grencisi
oldugunu hatirlatmakla yetinir. Sultan Ahmed Mirza, Hace’nin bu séziinden

korkarak 12 tamgacidan birisiyle birlikte bu isten vazgecer.323

Kaynaklara ise durum daha farkli akseder. Sultan Ahmed Mirza, kisa sureligine
iptal ettigi vergiyi yeniden tahakkuk ettirirek ahali adina Hace Ahrar'dan on bin
beyaz tengeyi tahsil etmistir.3?* Burada dikkati ceken benzeri bir ¢cok hikayede
g0ze carpan Timurlu mirzalarin bizzat kendilerinin degil, onlarin g¢evresindeki
gorevli ve emirlerin hedef alintyor olmasidir. Menakibnamelerdeki Timurlu
mirzalardan basta Ebu Said ve Sultan Ahmed olmak lGzere hemen hepsinin
Hace Ahrar’a baglh olduklari tasviri klasiktir. Ancak mektuplardan anlasilan o ki
emirler Hace Ahrar ve onun cgevresinden buyuk bir kararlilikla vergi almaya
caligiyorlardi. Hace Ahrar mektubun muhatabina emirlerin tahmillerine

dayanamayarak yasadidi yeri terk etmek niyetinde oldugunu belirtmisti.32°

Aslinda Hace Ahrarin kendisi de belgeden tam olarak kim oldugu
anlagilamayan Timurlu mirzadan umerayl rahatsiz edecek taleplerde
bulunmustur. Umera da rahatsizliklarini mirzanin yaninda agikga ortaya
koymustur. Mirzanin sarayinda veya bir kisim emir ve gorevlilerle toplu halde
goérustugu, onlara vyaptiklarinin  asil amacini  izah etmeye calistigi
anlasiimaktadir. Her zamanki gibi amaci Hace Ahrar'in Muslimanlarin refahi,
huzuru ve asayisidir.3?® Devlet gorevlileri ve 6zellikle umeranin gerek kendi
icinde gerekse mirzalar arasinda Hace Ahrar’in farkli amaglarinin oldugunu dile
getirdikleri anlasilmaktadir. Cunki Hace Ahrar yazismalarinda surekli
mulazimlerin arasinda koéti haberlerin ¢ok oldugunu veya kendisi ile ilgili

dedikodularin  onlarin rahatsizligina yol actigini ve yine kendisinin

323 Safi (1875:432;433).

24 Mevlana Seyh (2004:11-13).
325 Nevsahi (1380:567).

326 Gross-Urunbayev (2002:116).
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Muslimanlarin refahi, huzuru ve dostluktan bagka bir amacinin olmadigini

tekrarlamaktadir.32?

Hace Ahrarin Umeranin amaglariyla ilgili iddialarindan birisi de
Maveralinnehrde siyasi birligin saglanmamasi ve dolayisiyla kendi
menfaatlerini surddrme arzularinin var oldugu yonundedir. Hace Ahrarin
menkabelerinde olumlu deger verilen tek emir daha 6nce Seyh llyas’in
mektuplarindan Héace Ahrari haberdar eden Muhammed Tarhan’dir.
Rivayetlerde Ebu Said devrinde makam ve mevki bulamamis dervis
Muhammed Tarhan’in Sultan Ahmed Mirza doneminde Hace Ahrarin
himmetiyle layik oldugu yuksek bir mevkiye geldigi anlatilir. Baburname, Hace
Ahrar'in menkabelerinde Dervis Muhammed Tarhan’in neden olumlu bir sekilde
anlatildigini agiklar. Zira Muhammed Tarhan, Musliman ve dervis bir adamdi.
Daima Kuran yazardi. Ayrica Sultan Ahmed Mirza ve Sultan Mahmud Mirza’'nin

6z dayisiydi.3?®

Buraya kadar anlatilanlar gosteriyor ki, Hace Ahrar’in gerek sahsi gerekse dini
nedenlerle tamgayla yaptigi mucadele onu Umera ile kargi kargiya getirmigti.
Meseleye daha genis bakildigi zaman, problemin kaynaginin tek basina tamga
olmadidi da dusunulebilir. Arastirmanin diger bolumuinde incelenecegi Uzere
Hace Ahrarla emirleri kargi karsiya getiren sebeplerden birisi de toprak
meselesi olsa gerektir. Ebu Said’le iktidari doneminde Héace Abhrar,
Semerkand’a geldikten sonra daha oOnce var oldugu tespit edilemeyen
Maveralunnehr’in farkh bolgelerinde toprak sahibi olmustur. Hace Ahrar'in sahip
oldugu bu topraklarin buyuk bir boluminin Ebu Said ve Sultan Ahmed Mirza
daha once emirlere ve devlet gorevlilerine tevdi edilen araziler olabilir. Mesela
Sultan Ahmed Mirza’'nin divan beylerinden Mirek Hasan, Hace Ahrar’in ticari
islerini ylUraten yardimcisina Sultan Ahmed Mirza’'nin azicik bir yeri kalmistir.
Hace hazretleri liitfedip onu da alsin da bizi bu isten kurtarsin3?°, demistir.
Dolayisiyla Hace Ahrar’la umera arasindaki gatismanin nedenlerinden birisinin

Héace Ahrar’a tevdi edilmis olan topraklar olmasi kuvvetle muhtemeldir.

327 Gross-Urunbayev (2002:112,116,142).
328 Babur (2000:32).
329 Safi (1875:429); Kadi (1388:276).
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Hace Ahrar’in halkin yukanu hafifletmek, ser’i olmayan bir uygulamayi devletten
ve milletten kaldirmak istemesi kendi agisindan ve Naksbendiyye cephesinden
hakli gerekgeleri olabilir. Fakat meselenin kargi cephesi olan ve gogunlugu
Turk-Mogol kaltur dairesine mensup Umera ve devlet gorevlileri agisindan bu
tesebblUs nasil algilanmig olabilir? Kanaatimizce gelirlerinin en dnemli kalemi
sayllabilecek tamganin kaldiriima tesebbusi ve bunun bir seyh tarafindan
gerceklestiriliyor olmasi, onlarin hakimiyet alani igin bir tehditti. Clinkd onlar,
devlet islerine din adamlarini, 6zellikle de sufileri karistirmaya hi¢ de niyetli

degillerdi.

2.1.7. Diger Tarikatlarla Rekabet

Metinler, Hace Ahrar liderligindeki Naksbendiyye'nin yalnizca umera ile dedil,
toplumun baska kesimleriyle de silahsiz ve kansiz bir gatismanin yasanacaginin
habercisidir. Mesela Hace Ahrar birisi kendisi olmak kaydiyla iki seyh tipini
mukayese etmektedir. Kendisini tarif ettigi birinci tip, hUkimdarlara ve sultanlara
s6zunu dinleten, Muslumanlara zulmedilmesini engelleyen, aracilik yaparak
cebbarlarin risim ve adatini bertaraf ettiren seyhtir. Digeri ise Muslimanlari
zalimlerin elinde birakip, dag kosesinde ibadetle mesgul olan uzlet ve halvetle

vakit geciren seyh tipidir.330

Héace Ahrarin bu kategorik yaklasimi 15. yuzyillda Maveralinnehr veya
Horasan’da varliklarini surdiren diger sufi gruplara acik bir elestiri ve muhalefet
olarak nitelendirilebilir. Hace Ahrar'in bu elegtiriyi yonelttigi tarikat kuvvetle
muhtemel Iskiyye’dir. O donemde Iskiyye’'nin merkezi Kuh-i Nur'dur. Tarikatin
seyhi de Seyh llyas Aski’dir.33t Bu sonuca ulasilmasini saglayan veriler

mevcuttur.

Hace Ahrar'in en yakin adamlarindan Mevlana Ebu Said Ubehi, Mirza Ulug Bey

Medresesinde okurken ayni medresede egitim goren ve Kih-i NOrdaki Seyh

330 Kadi (1388:152;284-285); Safi (1875:385,472). Kadi, Misliimanlari memurlarin
serrinden korumak amaciyla kendileriyle tanisip bir gtin bir fakirin kurtariimasina sebep
olacagi diguncesiyle Mevland Muhammed Attar Semerkandi’nin her yil dervazebana
(sehir kapicilarina) hediyeler verdigini belirtir. Bkz. Kadi (1388:215).

31 Safi (1875:490).
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llyas Agki’nin muritlerinden birisi ile tanigir. Aski’nin muridinin anlattiklari zerine
Seyh ilyas’a gitmek (izere yola ¢ikmisken Hace Ahrar onu durdurur ve gitme
kaha egigim eyle melaz/ ki bugiin yoktur cebelde meéz (daga gitme, esigime
sigin/bugtin dagda siginak yoktur) beytini okur. Semerkand’da cereyan eden bu
hadise ilk etapta tasavvufi bir rekabetmis gibi gérinse de meselenin Semerkand
ve cevresindeki bir nufuz mucadelesi olmasi kuvvetle muhtemeldir. Zira Seyh
ilyas ile Hace Ahrara yakin oldugu anlasilan Mevlana Seyh Muhammed-i Kesi
arasinda ilyas’'in cehri zikir yapmasi dolayisiyla miinakasa cikar. Seyh ilyas’'in
maridi olan Kes Turklerinin cehri zikre itirazi sebebiyle Kesi'ye zarar
vermelerinden ¢ekindigi icin Hace Ahrar, Kesi'nin tarafini tutmustur. Tasavvufi
gériinen bu miicadelenin seyri hayli ilginctir. Seyh ilyas, Emir Dervis
Muhammed Tarhan’a bir mektup yazarak Hz. [san yani Hace Ahrar igin din ve
millet bu kadar zayifladi ki, alis-verigi, ¢iftciligi ve ziraati ile seriat ile uyusmayan
bir kisi, sizin batininizda (neden) bu kadar ylicedir? Ve (neden) sézii sizde bu
kadar niifuzludur? seklinde bir tepki ortaya koymustur. Naksbendi cephesinden
sorun tasavvufi gibi gosterilse de Iskiyye icin problem hem ekonomik bir ¢ikar
catismasini hem de Umera Uzerindeki nifuz mucadelesini isaret etmektedir.
Seyh ilyas’in bu tepkisi tizerine Hace Ahrar, Ey fakir seyh! Ben z&hir oldugum
glinden beri hesabini sadece Allah’in bildigi kadar seyh ve mevlana ayagimin
altinda karinca gibi ezilmistir. O (Seyh llyas) seriat biliyor da biz mi bilmiyoruz?
Demesiyle Naksbendi cephesi de cehri hafi zikir gérinimuinin aslinda
ekonomik ¢ikar ve siyasi niifuz oldugu gorisund tasdik etmis olur.332 Benzeri bir
durum, Sehzade Ilyas'in Hace Ahrar’a yakin birisiyle yasadi§i iddia edilen bir
sorunda tekrar ortaya ¢ikar. ilyas, Maturid’deki Emir Tarhan’a bir mektup yazar.
iiging olani Hace Ahrar da Emirin ikdmet etmekte oldugu Matdrid’de
bulunmaktadir. Ve Emir Tarhan mektubu Hz. isan’a gésterir. Hace Ahrar yolda
Seyh ilyas’in milazimi Muhammed Gazi'ye rastlar ve ona gazap icinde; senin o
seyhin kendisini ne saniyor? Bunun gibi ka¢ tanesi benim ayaklarimin altinda
ezilmislerdir?333 Diye gikisir. 15. ylzyilin ortalarinda Semerkand ve etrafinda

meydana gelen bu olaylar, belli bir hakimiyet micadelesinin sadece Timurlu

332 Kad, (1388:278-279); Mevlana Seyh (2004:46); Safi (1875:434)
333 Mevlana Seyh (2004:56).
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mirzalari arasinda degil, sufi ¢cevrelerde de gayet canli ve yuksek diuzeyde
yasandigini gostermektedir. Bu mucadele bazi hikadyelerde sufilerin manevi
tasarrufla veya bir bagka sekilde birbirlerine kastettiklerini disindirse de bunu
soyleyebilecek net bir bilgi ve kaynak mevcut degildir. Kanaatimizce bu tarz
ifadeler, yani Sehzade ilyas’in Hace Ahrara yazdi§i mektuptan sonra ailesi ile
birlikte hastalanarak olmesi, babasinin 6limiinden sonra llyas’in oglunun
Semerkand’'da (Ahrar'in tabiriyle) bir seyhlik diikkani agmasi ve isan’a olumsuz
yaklasimi neticesinde o da babasinin yanina gider.33* isan’la bir sekilde
problem yasayanlarin veya onunla ilgili olumlu dusinmeyenin akibetinin 6lum
olarak gosteriimesi eldeki bilgiler cercevesinde menkabelerin Hace Ahrar’in

velayet glcu ve ihtisamini sergileyen mubalagali motifler olmalidir.

Resehafta Hace Ahrarin Semekrand’da vaazlarindan hoglandidi iki kisiden
birisi olarak Mevlana Seyyid Asik zikredilir. Onun Seyh lilyas Agki ile
baglantisinin ne oldugu hususunda bir sey sdylemek mumkin degildir. Fakat
yukaridaki menkabelerden de anlasildigi Gzre Hace Ahrar'in Ebu Said'’in iktidari
déneminde Semerkand’da gelmesiyle Iskiyye veya Askiyye tabir edilen tarikatla

bir sorun yasadigi muhakkaktir.

Bu arastirmanin Onermelerinden birisi her iki tarikat arasindaki sorunun
mahiyetinin -her ne kadar tasavvufi oldugu tasvir edilse de esasinda ekonomik
temelli bir nifuz micadelesi oldugudur. Yukarida da belirtildigi Uzere tasavvufi
cekismeler sonucu, Hace Ahrar’'in ser’'i olmayan tarim ve ticaret faaliyetleri ve
saldirgan bir toprak talebi ve geniglemesini ima etmekle sonuglanmaktadir.
Naksbendiyye metinleri bu hususta ¢ok da ketum degildir. Hace Ahrar'in Seyh
ilyas’in harmanina varip bir miktar basagdi eline alip samanini tanesinden
ayirmasl, bunun Ulzerine Seyh llyas’in Hace, bizim harmanimizi yele verdi
diyerek biedeblik goOsterip perisan tarumar olmasi metaforu siradan bir

menkabevi bir anlatim olmasa gerektir.33°

Sahada yapilan arastirmalardan anlasiimistir ki, Seyh ilyas dahil Iskiyye tarikati
hanedaninin mezarlari bugiin Ozbekistan’da, Nurdbad tiimeninde Astana-Ata

334 Mevlana Seyh (2004: 56-57).
3% Safi (1875:433).
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(Astana Baba) isimli yerdedir. Astana-Ata Zirebulak daginin tepesinedir.
Zirebulak daginin kuzeyindeki Kasan veya Kéasan isimli yerde Yeseviyye
tarikatindan Kusam Ata’nin tdrbesi bulunur. TUm bu veriler Dbirlikte
dusundldiugunde Iskiyye’'nin Yesevi gelenedine mensup ve codrafi olarak o
donemde Semerkand ile guneyindeki Karsi ve Kes (Sehrisebz) sehirleri
licgeninde faaliyet gosterdiklerini sdylemek mimkindir. Resehata gére ilyas
Aski'nin tekkesi Ki0h-i NGr dagindadir.33 Kuah-i NOr olarak kaynaklarda
zikredilen bu dag, bugun Igkiyye hanedani mezarlarinin bulundugu Zirebulak

dagi olsa gerektir.

Kasan'in kuzeyinde ve hemen yakinindaki Zirebulak dagindaki Seyh ilyas
Aski’'nin mezar tasinda o6lim tarihi ebced hesabiyla 1472 olarak
kaydedilmistir.33” Resehat miuellifi Ali Safi de Hace Ahrarla ilk kez Karsi
vilayetinde gorustugunu (1484) ikinci goriusmesini de Karsi vilayetinin Buhara

tarafindaki Kasan koyiinde yaptigini kendi eserinde kaydeder.338

Yukaridaki menkabevi anlatimlar ve cografi tespitler bir araya getirildiginde
Iskiyye ve Naksbendiyye arasindaki problem, biraz daha somutlagsmaktadir.
Hace Ahrar'in ekonomik faaliyetlerinin islenecegi bolumde gorilecegi Uzere
tartismaya konu olan Kargi bolgesinde Ebu Said’in iktidariyla birlikte Hace Ahrar
¢ok buylk miktarda arazilere sahip olmustu. Dolayisiyla baslangi¢ tarihi Hace
Ahrar'in Semerkand’a tasinmasi, yani 1451-1453 yillari arasi kabul edilirse bu
tarihten itibaren Hace Ahrar ve Seyh ilyas-1 Asik arasinda Karsi bélgesindeki
araziler igin bir mucadelenin yasandigi soylenebilir. Ali Safi’'nin Hace Ahrar’la
gorustugu tarihler de dogru kabul edilirse bu mucadeleden Hace Ahrar galip
cikmis ve muhtemelen Iskiyye'nin tasarrufundaki araziler Hace Ahrar’in eline
gecmistir. Onun bu topraklari nasil ve hangi yollarla elde ettigi meselesi Hace

Ahrar’in ekonomik faaliyetlerinin ele alinacagi bolumde ayrica tartisilacaktir.

Hace Ahrar’in diger sufi cevrelerle ve 6zellikle de Yeseviyye ile rekabet ettigini

gosterir bagka veriler de mevcuttur. ilging olan, Hace Ahrarin kendisini ve

336 Safi (1875:433).
337 Babacanov (1991:94).
338 Safi (1875:392-393); Tosun (2003:184).
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tarikatini siyasete entegre girisimleriyle birlikte Yeseviyye ile de bir rekabetin
paralel bir sekilde devam etmesidir. Naksbendi metinlerinde Ebu Said’in
Semerkand’t almadan 6nce Yesi'de bulundugu sirada bir rlya gérdugu rivayet
edilir. Ruyada Ahmed-i Yesevi kendisine yardim edecek kisi ve mursit olarak
Taskent'teki Hace Ubeydullah’i isaret etmistir.23® Dogal olarak metinlere su
soruyu sormak gerekir. Ahmed-i Yesevi, Ebu Said’e neden halifelerinden birini
degil de Hace Ahrar’ isaret etmistir? Metinlerin bu soruya cevap verme
imkanlar olsaydi, herhalde Ahmed-i Yesevi’nin Ebu Said’in iktidar yolunu
acacak ve onu iktidara tasiyacak kudreti ve idareyi kendisinde gormemesi
seklinde olacakti. Gerek Bahauddin Naksbend’in makamatinda gerekse Hace
Ahrar'inkilerde mesayih-i Turk’ten olan bircok dervisin 14. ve 15. ylzyilda
Maveralnnehr'de faal olduklari goérulir. Yesevi gelenegini surdiren bu kadar
dervis dururken Ahmed-i Yesevi'nin Hace Ahrar’i isaret etmesi Naksbendiyye
cevrelerinde kendilerinin tasavvuf ve tasarruf yonleriyle Yeseviyye'den ustun
olduklarini iddia ettikleri disundlebilir. Bununla birlikte Yesi’den Tagkent’e gelen
bir Turk sehzadesinin Tarik-i Hacegan’a mensup bir seyh tarafindan iktidara
tasinmasi, bolgede Yesevi gelenegine mensup Turk topluluklarini etkilemek ve
Hacegan muntesiplerine de tariklerinin glicund ve ihtisamini hissettirmesi adina
gayet verimli bir propaganda olmalidir. Ebu Said’in iktidarinin temelinde Hace
Ahrar'in oldugu dusuncesinin siyasi bir amacinin oldugu da dusunulebilir.
Menkabelerin Ebu Said’in iktidarindan sonra derlendigi dikkate alinacak olursa
Timurlu yonetim sisteminde hala var olan Turk asker ve umera kadrolarina
yonelik bir mesaj oldugu duasunulmelidir. Mesajin iceriginin Ebu Said’'in ve
dolayisiyla kendilerinin iktidarini temim edenin Hace Ahrar ve Naksbendiyye
oldugu sezdirilerek hem bir guc gosterisi hem de bir koruma kalkani

olusturulmaya c¢aligiimig olabilir.

2.1.8. Sultanlara Tavsiyeler ve ikazlar

Naksi metinlerinde sultanlarin uyarildiklarini gosteren hikayeler vardir. Bu
hikayelerin 0zelligi yalnizca menkabe olarak kalmayip Hace Ahrar'dan bugune

kalan daha somut ve rasyonel belgeler olarak dustnulebilecek mektuplarina da

339 Safi (1875:416); Mevlana Seyh (2004:15-16).
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yansimistir. Menakibnamelerde genel olarak su hususun alti cgizilimekteydi:
Seriat-1 Mustafavi'nin gerektirdigi her sey hiikiimdarlara séylenmelidir. Din ve
milleti aziz tutarlarsa aziz olurlar, eger raiyyete ybnelik zuliim ve acimasizlik

disdintirlerse rezil olurlar.340

Seriat-1 Mustafavi’'yi padisahlara telkin edecekler de secilmigler yani Hace Ahrar
ve onun gibilerdir. Allah emriyle hareket etmek padisahlara ve devlet
blyUklerine farzdir. Secilmislerin himmetinin etkisinden korkup Muslimanlara
zAhmed vermeyi birakmalidiriar.34t Hace Ahrara gore mektuplarinin
muhataplari eger evliya buyuklerinden medet bulmay! bekliyorlarsa onlarla
zahiri veya manevi veya her iki turlu nispeti olan kigilere riayet etmelidirler. Aksi

halde 6lUm zamani azizlerin nispetinden ayrilik olabilir.34?

Bunun yaninda tarihi kaynak sifatinda daha guvenilir oldugu dusunulen ug¢
mektup bu baglamda degerlidir. iliskide bulundugu Timurlu mirzalardan veya
Nevai'ye vyazildigi duistnilen mektubun birisinde kerem sifatiyla halkin
mihnetten kurtariimasi talep edilmektedir. Eger kerem muyesser olmazsa
ferman sahibinin seriat sahibi olmasi kaydiyla kahir kullaniimaldir. Zira Hace
Ahrar'in esas maksadi yine kendi ifadesiyle seriat sahibini ylceltmek ve onu
aziz tutmaktir. Bu seriat, seriat sahibi olmayan bazi mulazimler

(imera/gorevliler) tarafindan kullanildiginda iyi seyler olmamaktadir.343

Hace Ahrar'in burada seriattan kastettigi iktidar, seriat sahibinden kastettigi de
iktidar sahibidir. Kuvvetle muhtemel ki iktidar gucu, birtakim emirler ve devlet
gorevlileri tarafindan suistimal edilmektedir. Ve halka vergi gibi 6nemli bir
konuda sikinti yasatmaktadirlar. Kisacasi Hace Ahrarin talebi mektubun
muhatabinin gucu yetiyor ise s6zu edilen gorevlilere ¢eki dizen vermesi ya da

cezalandirma veya azletme gibi bir yola gitmesidir.344

340 Kadi (1388:146,206,230).

341 Kadi (1388:197,221)

342 Nevsahi (1380:566-567,572).

343 Gross-Urunbayev (202:103-105).
344 Gross-Urunbayev (202:103-104).
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Sultan Ahmed Mirza menakibndmelerde daima Hace Ahrar'in muridi ve hatta
onun sozunden c¢ikmayan birisi olarak tarif edilir. Sultan Ahmed Mirza
1475/1476’da halka deh yazdeh34 vergisi tahmil etmistir. Nevsahi’ye goére Hace
Ahrar'in ona yazdigi anlasilan mektupta Hace Ahrar’a yonelik mali bir baskinin
oldugu sezilmektedir. Bu dinyadan edindiklerinin kendisinin mdibarek
yolculugunda fakirlere ve miskinlere yol harcirahi olarak hazirladigini
sdylemektedir. Mektuptan anlasilan o ki vergi baskisi sade Hace Ahrar’a degil
ya Hace Ahrar'in g¢alisanalarina veya murit ¢gevresindedir. Clinkl Hace Ahrar’'in
at ve koyundan olugsan mallarin bir bélumunun Mevlana Adil'in elinde oldugunu
aciklamaktadir. Gizli bir sey olmadigini mallar kimin elindeyse onlarin zaten,
onu soyleyeceklerini 6nemle belitmektedir. Mektubun belki de en d6nemli
noktasi; Mdsliimanlara acirsaniz biz de onlardan oluruz, eger Misliimanlara
eziyet ugrarsa biz de onlardan degiliz, diyerek Uzerine farkli yorumlar
yapilabilecek ifade kullanmistir.24¢ Basit bicimde ya bir tehdit ya da bir sitem
olarak degerlendirilebilecek bu ifadeyle Hace Ahrar’in iktidar tarafindan ezilen
insanlar iktidarla ilgili ne hissediyor, dusunuyor ise ayni duygulari paylasacagini

ima etmis olabilir.

Buraya kadar izah edilmeye calisilan seriati kuvvetlendirmek ve halki korumak,
bu sebeple de sultanlarin yaninda ve hizmetinde bulunmak misyonuyla c¢alisan
Hace Ubeydullah Hace Ahrar'in bu duslUnceleri bizzat kendisi tarafindan bir
mektupta net bir bicimde gdsterilmistir. Mektup Hace Ahrar’la olumlu ve yakin
munasebetlerinden bahsedilmeyen Sultan Mahmud’a kardesi Sultan Ahmed’in

Semerkand hakimi oldugu dénemde yaziimistir:

“Niyazimi belirttikten sonra, bu fakirin, efendisinin (Sultan Mahmudun
babasi Ebu Said olmali) oglunun (Mahmud) muilazimlarina séyledigi sudur
ki; buydkler Semerkand’i belde-i mahfuze —korunmus sehir- diye
yazmiglardir, Semerkand’a kasdetmek size yakismaz, Hakk subhanehu
bunu buyurmamistir. Hazret-i Muhammed Mustafa’'nin seriati bdyle degildir
ki kardesi Uzerine kilig gekme sizin mulazimlerinize hi¢ yakigir mi? Bu fakir,
size karsi kendi istedimle hizmetkarlik vazifemi yapmak igin ¢ok ricada
bulundum ama kabul edilmedi. Kendi arzulari pesindekilerin s6ziine bakip

3% Deh yazdeh vergisi, 6zellikle tarim Grtnlerinden ve vergilendirilebilir her tarld
metadan alinan, uygulamada kisilere ve sartlara bagl olarak farkhhklarin géruldugu bir
vergi ¢esididir, bkz. Paul (1991a:538).

346 Nevsahi (1388:556).
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da bu vilayete kastetmek ve bu fakirin hizmetini kabul etmemek sasirtici
g6zuklyor. Halbuki ben size hizmet ediyorum, onlar ise kendi isteklerini
yuritiyor. Semerkand’da aziz insanlar coktur, salih insanlar sayisizdir.
Fakirler ve miskinler coktur ve onlara bundan fazla tazyikte/baskida
bulunmak muinasip degildir. Sakin bir gondl kirilmasin, zira dertli gonuil
neler yapar. Salihler sikildiklarinda endiselenmek gerekiyor. Bu fakirin
garazsiz bir hizmet olan istegini, Allah askina kabul edin. Birbirinizin
yardimiyla Allah’in razi olacagi bir is yapin ki Allah razi olsun. Hepiniz birlik
olun. Eksik olan igleri tamamlayiniz. Allah’in &éyle kullari vardir ki
inayetinden dolayi onlara kastedip muharebe yapmak isteyenlerin, onlara
eziyet etmek isteyenlerin, (Allah’in) kendisine kasdetmek, kendisine eziyet
etmek isteyenler oldugu soéylenmistir. Sahih hadislerde bu anlam
gecmektedir.

Siir:
Senin goézlinde bir kil goéziikiilyorum ama gelme kistah
Zira onun altinda bir ates ve bir deniz vardir

inaniyorum ki su ayetlere itaat edeceksiniz: “ikiniz, onunla (firavunla)
yumusak bir dille konusun.”, Ta-Ha/44 ve (ayetin) su cimlesini de disun:
“Ola ki ibret alsin ya da korksun”.,Ta-Ha/44. Batin himmet, bu tebligden
etkilenmen olacak. Saltanat ve hikimetin edebini korumak etkilenmene
sebep olacaktir.”34’

Hace Ahrar’in burada sunmak istedigi hizmet blytk ihtimalle onun arabuluculuk
vasfidir. Bu arabulucuk hem kardes iki Timurlu mirzasi arsinda hem de
Mahmud Mirza ile ahali arasinda s6z konusu olmalidir. Mektuptaki kendi
arzularinin pesindekiler muhtemelen Sultan Mahmud’u Semerkand’ kusatmaya
ikna eden Umeradir. Cunki metnin baglamina bakildiginda Gmeranin
kigkirtmalariyla hareket etmekten ziyade her iki kardesin birlik olmasi tavsiye
edilmektedir. Timurlu mirzalarin birlik olmalari Hace Ahrar'a gére Umeranin
etkisini ortadan kaldiracaktir. Boylece surekli savaglar nedeniyle halka yuklenen

ekstra vergiler ve siddet ortadan kalkacaktir.

Hace Ahrarin siyasi faaliyetlerinin  mitemmim clzU olan ekonomik
faaliyetlerinin incelenecegi bolimde de gorulecegdi Uzere halka yuklenen ekstra

vergiler, onun Umera ile direkt olarak kargi karsiya gelmesine neden olacaktir.

Hace Ahrarin arabulucuk tegsebbusi onun siyasetle ilgilenmesinin

gerekgelerinin aciklandigi metinlerden de anlasgilacagi Uzere, yeni misyonunun

347 Nevsahi (1388:553-554).
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tabiati geregiydi. CUnku seriat, halk ve iktidar birbirine bagl bir yapiydi. Hace
Ahrar da bu yapinin temel tasiydi.

Metnin genel yapisindan Abdurrahman-1 Cami ve Ali Sir Nevayi'ye gonerildigi
dugunulen bir mektupta, Mislumanlarin zAhmede dusmesin diye yakinlarin
arasinda dostlugun artmasi i¢in ¢ok ¢alistigini belirtir. Mektubun muhatabi olan
Cami veya Nevayi’den de bu dogrultuda gayret gosterecegine en azindan buna
inandigini ifade eder.3*® Buradaki yakinlar Sultan Ahmed ve Sultan Mahmud
Mirza'dir. Onlara dusen Allah’in onlara verdiklerine ikna olmalari ve Allah’in

kullarina zarar vermeden yonetmektir.

2.2. SULTAN EBU SAID MiRZA'NIN IKTIDARINDA HACE
AHRAR’IN ROLU

Hace Ahrar'in ismi siyaset sahnesinde Sultan Ebu Said Mirza ile birlikte
anilmaya baslamistir. Onun siyasette ve ekonomide etkin ve énemli bir figur
olmasi da Ebu Said’'in Semerkand’i ele gecirerek Timurlular devletinin sultani
olmasi ile baslar. Hace Ahrar'in Ebu Said’e iktidar micadelesinde nasil bir
yardimda bulundugu, onunla nasil bir iligki kurdugu, nasil olupta Ebu Said
iktidari ile birlikte Semerkand’da goértlmeye basladidi ile ilgili farkli goérusler
vardir. Bu konu hakkinda Hace Ahrar'in menakibnamelerindeki rivayetler ve
donemin kroniklerindeki kayitlar birbirinden farklidir. Hal bdyle olsa da sonug
olarak Hace Ahrar Ebu Said Semerkand’i ele gecirdikten sonra buraya
yerlesmistir. Arastirmanin bu béliminde menkabevi rivayetlerle tarihi bilgiler ile
birlikte degerlendirilerek Hace Ahrar'in Ebu Said’e nasil bir yardimda bulundugu

sorusuna cevap aranacaktir.

Mirza Sultan Ebu Said b. Mirza Sultan Muhammed b. Mirza Miran Sah b. Emir
Timur Kiregdn uzun zaman Mirza Ulugbey’in sarayinda hizmet etmistir.34°
Hatta Ulugbeyin, oglu Abdullatif Gzerine dizenledigi seferde de Ebu Said
Ulugbey’in Amu Derya kenarindaki birlikleri icindeydi ve Semerkand tahti igin

348 Gross-Urunbayev (2002:111).
349 A.Semerkandi (2008:c:2:2-3.ksm) ; Hasan-1 Rumlu (2006:287) ; Alan
(1996:32,33,34).
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kiyam ettiginde yirmi bes yasindaydi.3*© Ahsenii’t-Tevarih miellifi Ebu Said’in
Ulugbey’e bagkaldirip Semerkand’i ele gegirme tesebblsunu hayal aynasinda
hi¢c kimsenin gdéremeyecegi sasirtici bir olay olarak nitelemektedir.®>* Ulugbey’in
oglu Abdullatif ile savastigi sirada gergceklesen bu kiyamda Ebu Said
kendilerine il-i Argun denilen asiretin destegini alarak Semerkand’a yrimistur.
Handmire gore Ebu Said ilk olarak Argun asiretinin destegini almistir.
Devletsah’a gore ise bu ilk kiyamda Ebu Said’i tahta ¢ikaranlar Argunlardir.
Kitab-1 Diyarbekriyye'ye gore ise Argunlar Ulugbey’e karsi hasmane bir tutum
icindedir.®®2 Tam da bu noktada Bablr meselenin daha iyi anlasiimasini
saglayacak bir bilgi verir. Timurlu askeri ve idari yonetim sisteminin gekirdegini
olusturan Barlaslara karsi Ulugbey bir suikast tegsebbusunde bulunmus ve onlar

Horasan’a giderek Sultan Mirza’nin hizmetine girmislerdir.3%3

Babur'dn verdigi bu bilgi guvenilir kabul edilirse, Argunlarin Ulug Bey sonrasi
surecte siyasi ve askeri olarak yeni bir gu¢ olmalari, Semerkand tahtina da Ulug
Bey’e daha hayatta iken isyan eden Ebu Said’in ¢ikisina destek verigleri biraz
daha anlsilir bir hal alir. Timurlu hanedani igin siyasi ve askeri destek
konusunda hayli nemli ve etkin Barlas agireti gercekten Ulug Bey tarafindan bir

nebze de olsa etkisizlestirildiyse, boslugu Argunlar doldurmus olmahdir.

Argunlarin uzun suredir Semerkand’dan uzakta olduklari ve yonetimde herhangi
bir fonksiyonlarinin olmadigi anlasiimaktadir. Dolayisiyla merkezin dagittigi gelir
ve toprak tahsisinden vyararlanamamiglardir. Bodylece Ulugbey'e destek

verislerinin nedeni anlasilabilmektedir.

Ebu Said’'in Semerkand tahti icin ilk kiyaminda kendisine destek olan Argunlarin
onun yonetimi sirasinda da sistemde yer aldiklari anlagiimaktadir. Ebu Said
Emir Sultan Argun’un yegeni Habibe Sultan Begim’id oglu Sultan Ahmed Mirza
ile evlendirmigtir. Onlarin kizi Masum Sultan Begum de 1506’da Zahuriddin

Muhammed Babiir ile evlenecektir.®®* Argun asiretinin Ulugbey sonrasi yeni

350 A.Semerkandi (2008:c:2:2-3.ksm).

%1 Hasan-1 Rumlu (2006:287).

%2 Devletsah (1977:¢:3:431) ; A.Semerkandi (2008:c:2:2-3ksm:292) ; Ando (1992:173).
353 Bab(r (2000:263).

354 Ando (1992:175).
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pozisyonu 15. yuzyilin ikinci yarisinin henuz baslarinda Semerkand'daki gug¢

merkezlerindeki degisimi gostermesi agisindan dnemlidir.

Ulugbey oglu Abdillatif tarafindan 1449’da o6ldiralir.3>*Semerkand tahtina
oturan Abddullatif Ebu Said’i yakalar ve Semerkand’da hapseder. Ancak
Abdullatif'in kendisi de babasindan alti ay sonra yani 1450’de Barthold’a gore
ulemanin fitnesiyle 6ldirGlir.>>¢Fakat Barthold bu ulemanin kimler oldugunu
aciklamadigi gibi deliller de ortaya koymamaktadir. Aksine Barthold bir baska
eserinde Abdullatifin dénemini din adamlari igin iyi halk ve asker icin kotu
olarak tasvir eder. Onu oldurenlerin de Ulugbey’in ve kiguk oglu Abdulaziz’'in
intikamini almak isteyen Nokerler oldugunu belirtir.35” Ayni sekilde Abdlrrezzak-
I Semerkandi de Ulugbey’in katlinde oldugu gibi Gmerayi isaret ederek Mirza
Abdillatifin  Turkler ve Tacikler tarafindan oldurildigintd kaydeder.3%®
Abdullatiften sonra Semerkand emirleri ve ekabiri Ulugbey’in yegeni Sultan
Abdullah’t Semerkand tahtina oturturlar. Abdullatifin hapsettigi Ebu Said ise

onun oldaraldagi gin hapisten kagar ve Buhara’ya gider.3%°

Aslinda tum bu olaylar donemin Timurlularinin iginde bulunduklari siyasi acizligi
ve degdil muktedir olmanin, iktidara gelmenin artik hangi amillere ve sartlara
bagli oldugunu gdstermesi agisindan énemlidir. Sovyet donemi tarihgileri, Ulug
Bey’'den sonraki donemde dinin temsilcileri olarak degerlendirdikleri ulema ve
tasavvuf ehlinin siyasette ¢cok etkin ve guglu bir pozisyon kazandiklarini iddia
eder ve Hace Ahrar'in da bunlardan birisi oldugu gorusunud savunurlar. Eger
Oyle ise, Timurlular arasindaki bu siyasi mucadelenin ana aktorleri olan umera
ve devlet erkanini teskil eden askeri burokrasiyi gormezden gelmek ve hesaba
katmamak ne kadar mantikli ve gergekgidir? Ulug Bey'i yakalayip oglu
Abdullatif'e teslim edenlerin emirler oldugu unutulmamalidir. Abdillatifi de hal
edip, yerine Mirza Abdullah’l tahta gikaranlar da yine umeradir. Gérunen o Ki,

15. yuzyilin ortalarinda Semerkand’daki ve Buhara’daki kadi, daruga ve benzeri

355 Barthold (1963:c:2:162) ; Ando (1992:174)

356 Barthold (1963:c:2:162).

357 Barthold (1997:139).

358 A.Semerkandi (2008:c:2:2-3.ksm:305-306).

39 A.Semerkandi (2008:c:2:2-3.ksm:307); Mirhand (1339:c:6:773); Ando (1992:174);
Alan (1996:38).
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daha alt kademeli memurlar, bizzat Timurlularin kendisinden ve onlarin
gazabindan degil, onlarin c¢evresindeki siyasi ve askeri guicu ellerinde
bulunduran umeradan cekiniyor olmaliydilar. iktidar namzedi olan Timurlular
arasinda ve onlarin gevrelerinde gelisen- degisen siyasi, askeri vaziyete gore
tavir ve pozisyon almaktaydilar. Bu tavir yukarida goruldugu Gzere hem
gunubirlik hem de Cengiz soylu bir Timurlu mirzasini hapsedebilme veya tahta

cikarma seklinde son derece radikal bir tarzda olabilmektedir.

Mirza Abdullah, Buhara’da tahta ¢ikan Ebu Said’in Uzerine asker géndererek
onun Buhara'yi terk edip kuzeydeki Yesi'ye ¢gekilmesine sebep olur. Ebu Said’in
Buhara’dan Yesi'ye gidis ve orada bulundugu slreg, siyasi kariyerinin tarihi
bakimdan en karanlik ve belirsiz donemlerinden birisidir. Zira kaynaklarda bu
surecle ilgili olarak bilgiler bulunmamaktadir. Ebu Said’in Buhara’dan Yesi'ye
kimlerle gittigi, eger bir maiyyeti var ise bunlarin kimler oldugu, nitelikleri, sosyal,
siyasi, askeri ve dini guruplara mensup olup olmadiklari bilinmemektedir. Bu
konularda herhangi bir bilgi kaydetmeyen Mirhond, Mirza Abdullah’in Yesi'ye
Ebu Said Mirza Uzerine asker gonderdigini ve Ebu Said’'in sehre cekilerek
mudafaada bulundugunu belirtmektedir. Ebu Said’'in bdylesi bir savunma
faaliyetini gergeklestirebilmesi icin herhalde sehre hakim olmasi veya Yesi
ahalisinden veya bélgeye en yakin askeri gl¢ olan Ozbeklerden destek almis
olmasi gerekirdi. Fakat kaynaklarin suskunlugu nedeniyle, bu ihtimallerden
hangisinin daha gecerli veya gergcege daha yakin olabilecegdi hususunda fikir

ileri surebilmek mimkun gézukmemektedir.

Bu tartismali durum, Yesi’deki Ebu Said’'in Semerkand’i ele gecirisinde bir hayli
dnemli rol oynayan, belki en énemli neden olan Ozbek Eb{’lHayr Han'in askeri
ve siyasi destegini nasil ve hangi yolla sagladigi meselesinde de gecerliligini
korumaktadir. Hayrunnisa Alan arastirmasinda, Ebu Said’in; Hace Ahrar’in
tavsiyesi Uzerine EbU’IHayr Han’dan yardim istedigi gorisunu tartismaya
agcmistir. Yuri Bregel, Bahru’l-Esrdra dayanarak, Ebu Said’in, Hace Ahrar’in
Onerisi ile Ebu’l-Hayr Han’in karargahina gidip ondan yardim talep ettigini
belirtmektedir. Alan, hakli olarak donemin kroniklerinden Matla’da, Habibii’s-

Siyerde, Ravzatii’s-Safd’da ve Hace Ahrar'in makamatlarindan Resehétta
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Héace Ahrar'in boyle bir tavsiyede bulunduguna dair bir kaydin var olmadigini
vurgulamaktadir. Hatta Barthold, Bregelin dayandidi Bahrii’l-Esréra atifta
bulunarak Ebu Said’in, Ebu’l-Hayr Han’in 6niinde diz ¢dkerek ondan yardim
talep ettigini belitmesine ragmen guvenilir bulmamis veya dogruluguna pek
ihtimal vermemis olmali ki ayni kaynakta kaydedilen Hace Ahrar'in s6z konusu
tavsiyesinden bahsetmemektedir.2® Bu baglamda Ebu Said’in, Ozbek EbU’l-
Hayr Han ile ittifakinin yakin ¢evresindekilerce ve kendi girisimiyle gergeklestigi

tezi %61 gergede daha yakin gériinmektedir.

Jo-Ann Gross Ebu Said’in ne sekilde oldugu bilinmemekle beraber Hace
Ahrar’la goérugsmus oldugu ihtimalinde Barthold’'un tezini mantikli bulmaktadir.
Buna gore Taskent Naksibendilerinin lideri olarak Hace Ahrar Ebu Said’in bir
takim iligkiler gelistirdigi Buhara’li tarikat erbabi ile temas halindedir. Barthold
bunu bir gergek kabul ederek Hace Ahrar ve Ebu Said arasindaki dostlugun bu
sekilde aciklanabilecegini ileri surmekle birlikte, Gross 6te yandan Barthold'un
Ebu Said ile Hace Ahrarin Ulugbey doéneminde tanismis olabileceklerini
disindiguni de soylemektedir.®6? Eger Barthold’'un fikri isabetli olsaydi Ebu
Said’in bir buguk yila yakin Buhara ve Yesi bolgesinde destek aradigi sirada
Héace Ahrar’in onunla bir sekilde irtibata gegmesi gerekirdi. Eger boyle olsaydi
Buhara ve Semerkand’da kaleme alinan menakibnameler ve bagka kaynaklar
bdyle bir durumu mutlaka hikdye konusu yaparlardi. Ebu Said ve Hace Ahrar
iliskisinin uzun bir gegmisi olduguna dair gortgsler vardir.363 Aksine, her ikisinin
gOrusmus ve Hace Ahrar'in Ebu Said’e yardim etmis olabilecegine dair fikirleri

mutlak surette efsane olarak dederlendiren arastirmacilar da vardir.64

Ozbek hani Ebulhayr Han’in askeri destegini alan Ebu Said Yesi'den Taskent'te
Hocend sehrine ilerledi.®®® Abdirezzak Semerkandi’nin kaydina goére ise Ebu

Said Semerkand’i ele gecirmek icin 854/1451’de Taskent ve Hocend'den yola

360 Alan (1996:41).

361 A Semerkandi(2008:c:2:2-3.ksm:317); Devletsah(1977:¢:3:494); Ando(1992:174);
el-Buhari (1999:c:1:54); Gross (1992:103); Alan (1996:41).

362 Gross (1982:109).

363 Ahmedov (1962:85-86); Gross (1990:112); Barthold (1963:c:2:165-166).

364 Cekovig (1974:21).

365 Alan (1996:41).
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ciktl.3%6 Gorllduga gibi Ebu Said ile Hace Ahrar'in ne sekilde karsilastiklari
halledilmemis bir mesele gibi gériniyor. iste Hace Ahrar'in neden Ebu Said
iktidariyla birlikte Semerkand’a gelmis olabilecegi sorusuna cevap aramak bu
arastirmanin amagclarindan birisidir. Yukarida da ¢ok farkli goérusler etrafinda
ifade edildigi Uzere onlarin ne zaman ve nerede tanistiklari hususunda kesin bir
fikir ileri sirmek ¢ok zordur. Cunkl bu konuda yeterli veri yoktur. Ancak gerek
Hace Ahrarin Ebu Said’'i konu alan menkabeleri, gerekse Abdlrrezzak-i
Semerkandi’deki veriler bir araya getirildiginde Hace Ahrar'in Ebu Said’e nasil
bir yardimda bulundugu konusunda bir tez ileri surllebilir. Resehéat'ta Hace
Ahrar'in Ebu Said ismini ilk kez zikrettigi ve onun Tagkent, Semerkand ve
Horasan’a hikimdar olacagini haber verdigi stre dikkat cekicidir. Bu
menkabelerde Hace Ahrar, Ebu Said’'in Semerkand seferinden bir-iki glin énce
onun ismini anar.3¢” Eger Hace Ahrar ve Ebu Said'in aralarindaki iliski daha
oncesine dayanmis olsaydi bunun bir sekilde menkabelere yansimig olmasi
gerekirdi. Menkabelerdeki bu anlatim seklini ve Ebu Said’in ordusuyla Taskent’e
geldigi bilgisini bir araya getirdigimizde su 6nermede bulunmak mumkundur:
Hace Ahrar Taskent civarinin 6nde gelen dihkanlarindandir. Bu sebeple Ebu
Said’in ordusuna ihtiyaci olan lojistik destegi vermis olabilir. Seferin ¢ok sicak
bir zamanda diizenlendigi®®8 g6z oniine alinirsa Hace Ahrar ordudaki askerlerin
ve hayvanlarin iasesini temin etmek suretiyle Ebu Said’e yardim etmis olabilir.

Bu ihtimali gi¢lendirecek bir menkabe vardir.369

Bu durumda Hace Ahrar'in Ebu Said’in Mirza Abdullah ile iktidar micadelesinde
neden Ebu Said’e yardim ettigi sorusunun da cevaplanmasi gerekir. Ebu Said’in
Ozbek ordusuyla Semerkand’a gelmekte oldugunun duyulmasiyla Mirza
Abdullah’in askerlerinin bir kismi dagiimistir. Abdullatif'i 6ldirerek Mirza
Abdullah’l tahta ¢ikaran cevrelerin de Semerkand’dan kagtiklarini Abdurrezzak-1
Semerkandi kaydetmektedir.3’°® Semerkand’da Ulugbey’den sonra meydana

gelen otorite boslugu ve kaotik ortami Hace Ahrarin bilmemesi mumkin

366 A.Semerkandi (2008:c:2:2-3.ksm:318).

367 Safi (1875:410-413).

368 A Semerkandi (2008:c:2:2-3.ksm:318-319).
369 Mevlana Seyh (2004:43).

370 A.Semerkandi (2008:c:2:2-3.ksm:319).
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degildir. Ozbeklerden destek sagdlayan Ebu Said’in Semerkand’daki destegini
kaybetmeye baslamis Mirza Abdullah kargisinda daha avantajli olmasi, Hace
Ahrar igin bir firsat olmus olmalidir. Zira Semerkand tahtinin en glgli aday1 Ebu
Said’e yardim etmekle Hace Ahrar Semerkand’da Ebu Said’in lehine degisen
gu¢ dengesi igcinde kendisine yer bulmayi pekala dusinmus olabilirdi. Neticede
Ebu Said 854/1451'de Ebulhayr Han'in askeri destegi ile Sultan Abdullah’i
Semerkand vyakinlarinda oldirerek Semerkand’i ve Timurlu tahtini ele

gegcirmistir.3"1

Hace Ahrar'in hayatini ve faaliyetlerini konu alan menakibnameler iginde artik
yeni bir slrecin basladigi vurgusu 6n plana gikar. Buna gore Sultan Ebu Said
Mirza Semerkand'i ele gecirdikten sonra Hace Ahrar't Semerkand’a getirtir.372
Barthold’a gére Ulugbey’in kirk yillik hikimdarhk siresi, Ebu Said tarafindan
Taskent'ten Semerkand’a davet edilen Nakgbendi seyhi Hace Ahrar’in kirk yil

slrecek iktidari ile yer degistirmistir.373

2.3. SiYASI BIiR AKTOR OLARAK HACE AHRAR

Tekrar vurgulamak gerekirse Hace Ahrar'in Naksibendiyye’nin tarihindeki tarihi
rolinl dogru tespit edebilmek icin onun ekonomik ve siyasi faaliyetlerini birlikte
degerlendirmek zorunludur. Zira onun ekonomik faaliyetleri ile siyasi faaliyetleri
arasinda siki bir iliski gézlemlenmektedir. Bu nedenle onun ticari, zirai ve vakif
faaliyetlerinden olugan ekonomik yonine ge¢cmeden Once siyasi faaliyetlerini
degerlendirmek faydali olacaktir. Bunu yaparken yine tarihi ve menkabevi

bilgiler birlikte degerlendiriimelidir.

Hace Ahrar gercekten Timurlu Mirzalarin gonullerini fethedebilmis midir?
Makamatlarda resmedildigi Uzere Timurlu devlet erkdni onun gorus ve
talimatlari dogrultusunda mi hareket etmekteydi? Yoksa Timurlu yonetim
mekanizmasi yeri geldiginde Hace Ahrar'in manevi ve sosyal prestijinden mi
istifade ediyordu? Onun bu manevi ve sosyal prestiji aktif ve yaygin bir siyasal

glce donusmuis muydd? Timurlu ydneticiler ve toplum nezdinde Hace Ahrar bir

371 A.Semerkandi (2008:c:2:2-3.ksm:320); Devletsah (1977:c:3:494,c:4:548).
372 Safi (1875:341,345,418,460); Kadi (1388:274).
373 Barthold (1963:¢:2:167).
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danigsman mi yoksa bir arabulucu muydu? O yuksek ideallerini siyasal alanda

ne kadar gergeklestirebilmisti?

Barthold Ebu Said’in zaferinin Ulugbey’in yénetim tarzinin digsmani olan Hace
Ahrar'in da zaferi oldugunu disinmektedir.3”“Barthold’'un tesirinde kaldigi
anlasilan Nabiyev Hace Ahrar't hem buyuk bir feodal hem de acimasiz bir
terdrist olarak nitelemektedir.3”> Ama bu gorls bize gére metodoloji ve mantik
acisindan bir takim hatalari barindirmaktadir. Mukayese edilen sahsiyetlerin
tarihi rolleri, statlleri ve yasadiklari zaman agisindan birbirinden tamamen
farkhdir ve kendilerine has Ozellikleri vardir. Kazakov da Barthold’'un Héace
Ahrar’'in siyasi rolu Uzerine ileri sirdugu bu fikri mubalagal bulmaktadir. P.P.
Ivanov icin Hace Ahrar biiylk bir feodal ve gerici bir siyaset adamidir.37® Hace
Ahrar’a ait belgeleri yayinlayarak blUyuk bir hizmet yapmis olan Cehovi¢ de
Hace Ahrar’i servet sahibi gerici, somurtcilerin yardakgisi olarak tanimlar.3"’
A.N. Boldrev ise Sovyetlerin son doneminde yazdigi makalesiyle tum bu
goruslere ispatsiz ve dnyargili olduklari gerekgesiyle itiraz ederek Hace Ahrar’in
siyasi ve sosyal rolinin objektif olarak degerlendiriimesi c¢agrisinda

bulunmustur.378

Yaygin bir kanaat de 6zellikle Sultan Ebu Said Mirza’nin hemen her isini Hace
Ahrara danisarak yapmasidir.3’”® Bu kanaatin olusmasinda Abdirrezzak-i
Semerkandi’nin payi buyuktur. Zira kendisinin nazarinda Sahruh ve halefleri gibi
sufileri dikkate alan ve 6zellikle onlari elgi veya arabulucu olarak gérevlendiren
Timurlu yoneticileri muteber kisilerdi. Arastirmanin teorik tartismalar yapilan
bolimlerinde  zikredildigi (zere Kiibrevi Seyhi Bahaliddin Omer’in

arabuluculugunu kabul etmeyen Ulug Bey, Samerkandi tarafindan elestiriimisti.

374 Barthold (1963:c:2:167 ; 2013:192).
375 Nabiyev (1948:33).

376 jvanov (1954:7).

317 Cekovig (1974:22).

378 Boldrev (1985:50).

379 Alan (1996:141); Yiiksel (2009:36).
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Hace Ahrar Naksbendi tarikatini siyasi bir glice donistirmistir.38° Hace
Ahrar’'in kisisel misyon haline getirdigi®®!siyasi ilgi ve faaliyeti onun yetenegiyle
birlesince siyasi iligkileri énemli ekonomik yatirimlara doénustiren bir sufi
olmasini saglamistir.382 Onun bu siyasi misyonunu Timurlu sultanlari arasinda

barisi saglamak igin arabuluculuk roll ifa etmek olusturuyordu. 382

Tum bu gorusleri sinayabilmek Hace Ahrar'in bizzat mudahil oldugu olaylari
tespit etmekle mimkinduar. Zira bu tespit siyasi alanda Hace Ahrar'in gergek

rolinu ve pozisyonunun tayin edilmesini saglayacaktir.

Jo Ann Gross Hace Ahrar’in rol oynadigi dort siyasi olay tespit etmigtir. Birincisi
Ebu Said’in saltanatindaki basarisidir. ikincisi Mirza Ebul Kasim Babdiir'iin
1454’te Semerkand kusatmasidir. Ugilinciisii 1462-1463’te Sahruhiye kiyamidir.
Ve sonuncusu ise Mirza Omer Seyh, Sultan Mahmud Han ve Sultan Ahmed

arasindaki anlasmazhgin ¢ozimudar.384

1454’te Herat tahtinin sahibi Mirza Ebul Kasim Bablir Semerkand’i kusatir.
Sultan Ebu Said Umera tarafindan Tirkistan’a kagmaya ikna edilmistir. ClUnku
ordusunun biyik bolimini terhis etmisti.3®> Semerkandi bu olayi anlatirken
celiskili ifadeler kullanmaktadir. Bir taraftan sehir ahalisi, zanaatkarlar, egsraf,
tuccarlar, mahalle ve nahiye sakinleri sehri savunacaklarini bildirirler. Diger
taraftan Ebu Said ise Turkistan’a gitmek i¢in hazirliklarini tamamlamistir ama
ilging bir bicimde Hace Ahrar'a gidip ondan savunma icin yardim istemistir.
Veriler birbiri ile celisir gorunse de Hace Ahrar’in tavsiyesiyle sehrin beg-alti
fersah disindaki ahali sehre alinarak sehir mistahkem bir hale getirilmigtir.386
Sehre alinan bu gurup igerisinde Hace Ahrar'in muritlerinin de olmasi kuvvetle
muhtemeldir. Zira, ozellikle giftgilikle ugrasan ve koy ahalilerinden olusan bir

murit kitlesine sahip olan Hace Ahrar, hem onlarin guvenligini saglamayi, hem

380 Manz (2013:90).

381 Algar (2007:67); Le Gall (2005:20).

382 | e Gall (2005:20).

383 Gkten (2007:215).

384 Gross (1982:91).

385 A . Semerkandi (2008:c:2:2-3.ksm:354-355); Alan (1996:47).

386 A.Semerkandi (2008:c:2:2-3.ksm:355); Handemir (1353:c:4:53); Mirhond
(1339:¢:6:791-792).
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de onlari Semerkand’in savunmasinda kullanmay! istemis olabilir. Gerek Hace
Ahrar'in tabakatinda, gerekse muellifinin Hace Ahrara muhabbeti olan
Ravzatii’'s-Safa gibi kaynaklar, Ebu Said’in Semerkand’da kaligini ve
Semerkand’in savunmasini, Hace Ahrara malederler. Hace Ahrarin bu
savunmada fiili rolu vardir, fakat Semerkand halkinin da bu savunmaya gonullu
destek verisi goz ardi edilmemelidir. Tek bagina Hace Ahrar'in kerameti veya
ndfuzunu meselenin sebebi olarak telakki etmekten ziyade, Semerkand halkinin
bu gayreti ve Hace Ahrar'in bu gayrete ilaveten sagladigi destegi birlikte ele
almak, daha gergekgi olacaktir. Cunkld EbU’'l Kasim Babur bu seferi 1454°de
duzenlemigtir ve Hace Ahrar'in Taskent'ten Semerkand’a gelisinin Gzerinden
henlz G¢ yil gecmistir. Bu kisa surede Hace Ahrar'in Semerkand’da boyle bir
savunmay! tek basina organize edecek nufuza sahip olmus olma olasiligi

duisiktr.

Semerkand’in savunulmasi ve Hace Ahrar'in bu savunmadaki roli dogal olarak
menakibnamelerde tarihi kayitlardan daha farkl aksettiriimektedir. Bu kusatma
sirasinda Hace Ahrarla da bizzat goériisen Semerkandi, sulh mizakerelerine
Héace Ahrar’in katildigina dair bir bilgi vermez. Sulh muzakerelerine katilanlar
baskalaridir.33’Fakat menkabelerde Hace Ahrar kusatmayi sona erdiren sulhiin
mimari olarak gosterilir.38Yine bu olay vesilesi ile menakibnamelere yansiyan
ilging ve 6nemli bir anekdot vardir. Bu hikayelerde Hace Ahrar Ebu Said’in
emirleriyle kargi kargiya gelir. Hace Ahrar'in sehri savunacaklarini soyleyerek
Ebu Said’i Turkistan’a géordememesi lUzerine Emirler Hace hepimizi éldiirecek

diyerek ona tepki gosterirler.38?

Aslinda bu olayda Hace Ahrarin Semerkand ahalisiyle birlikte sehrin
savunmasina katilmak ve teskilatlanmasina yardimci olmaktan oteye gitmeyen
bir gérev yaptigini disundurecek baska veriler de vardir. Ebd’l Kasim Babur,

once Belh’e, ardindan da Maveraunnehr'e Ebu Said Uzerine yurime amaciyla

387 Sulh mizakerelerine elgi olanlardan birisi Hidaye Muellifi'nin torunlarindan Hace
Nizamiddin Mevddd ve Ulemadan Mevlana Cemallddin Fethullah Tebrizi idi.
A.SemerkandT (2008:c:2:2-3.ksm:350,366); Alan (1996:48)

388 Kadi (1388:295); Safi (1875:420).

389 Kadi (1388:294); Safi (1875:418).
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yola c¢iktiginda, Belh'te Hace Burhanuddin EbUNasr Parsa, aralarinda sulh
yapmalari i¢cin Babur ile pek ¢ok defa gorugsmustir. Fakat bu gérismeler netice

vermemistir.3°0

Ebu Nasr Parsa, Hacegan silsilenin buyuk ve onemli simasi, 6zellikle Buhara
ulemasi ve Naksiligi icin hayli guglu bir otoriteye sahip Muhammed Péarsa’nin
ogludur. Boyle bir sahsiyetin oglunun, her iki Timurlu Gzerinde sulh konusunda
etki edemeyisi dikkat cekicidir. Demek ki, Timurlular déneminde, o6zellikle
mirzalara nasihatleri veya sahsi girisimleriyle etki etme imkani, hemen her
seyyid, serif veya seyhin becerebildigi bir durum olmasa gerektir. O halde, s6z
konusu siyasi sahsiyetlere veya bunlardan en azindan bir kagina tesir edebilen
Hace Ubeydullah Ahrar gibi bir sahsiyetin kendisini kabul ettirebilmesinin, en
azindan dikkate alinmasini saglayan bagka saiklerin oldugunu dusunmekyanlig
egildir. Sonug olarak Hace Ahrar'in Semerkand savunmasina katilmasi onun

Semerkand’da taninmasi igin bir imaj ve propaganda vesilesi olmug olmalidir.

1460’da Emir Nur Said, Sultan Ebu Said Mirza’ya karsl kiyam eder. Ebu Said,
kendisine epeyce hizmet etmis Nur Said Uzerine dogrudan asker sevketmek
yerine meseleyi suhuletle halletmek ister. Bu nedenle de bir elgi gorevlendirir.
Elgi, Nur Said ile gorlsecektir, eger netice alamazsa durumu Semerkand’'daki
Hace Ahrar’a bildirecektir. Elgi Emir Nur Said’i ikna edemez ve Semerkand’a
gelerek durumu Hace Ahrar’a iletir. Ne var ki Kih-i Nur dagina Emir Nur Said’in
yanina giden Hace Ahrar da onu kiyamdan vazgecgiremez. Bunun uzerine Hace
Ahrar Ebu Said’in yanina Herat’a gider. Ebu Said, Hace Ahrar'in Semerkand ve
Buhara’da tamga vergisini kaldirmasi talebini kabul eder.*%* Meselenin dogru
degerlendirilebilmesi icin burada birka¢ soru sorulmasi gerekir. Birincisi, Sultan
Ebu Said’in, Emir Nur Said’i ikna i¢in neden Hace Ahrar’i géndermis oldugudur.
Emir Nur Said ile Hace Ahrar'in ne tur bir iliskisi olabilir? Daha da donemlisi,
Sultan Ebu Said Mirza, kendisine yonelik bir kiyami sonlandiramayan Hace

Ahrar’in, tamga’nin kaldirilmasi gibi gok énemli bir talebini neden kabul etmistir?

3% Mirhand ((1339:¢:6:790); Alan (1996:46).
391 A.Semerkandi (2008:c:2:2-3.ksm:507, 509); Nevsahi (1380:56-58);Barthold
(1963:¢:2:171);Cekovic (1965:310-311);Gross (1982:149):Boldirev (1985:54).
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Hace Ahrara atfedilen menkabelerden birisinde, Emir Nur Said ile Hace
Ahrar'in tamga vergisinin kaldirilmasi konusunda hem fikir olduklari rivayet
edilir. Nur Said, Ebu Said’i ziyaret eder ve bu ziyarette, daha 6énce tamganin
kaldiriimasi ile ilgili Hace Ahrar’'in istegini geri gevirdigi icin Ebu Said’e sitem
eder. Ancak o zaman yani Nur Said’'in tamganin kaldiriimasi talebinden sonra

Ebu Said, tamganin kaldiriimasina yonelik karari almigtir.3%?

Ancak bu hikayenin dogrulugu tartigmalidir. Buna ragmen su da gérmezden
gelinemez ki Emir Nur Said, tamganin kaldiriimasi meselesinde Ebu Said’e
muhalif bir tutum igerisindeydi, bu muhalif roli, Nur Said’in hukimdara karsi
ayaklanmis olmasiyla ortismektedir. A. Semerkandi’'ye gére Hace Ahrar Emir
Nur Said ile mizakere ettikten sonra, Ebu Said’den tamganin kaldiriimasini
talep etmistir. Yani, Nur Said’in isyani kaynaklarda tamganin kaldiriimasiyla
birlikte zikredilir. Harezm’e giden kervan yolu uUzerindeki sehirler Semerkand ve
Buhara'yr ilgilendiriyordu. Nevai’nin Tezkire-i Mecalisii'n Neféis’inin Turkce
versiyonuna goére Emir Nur Said, Caharcuy’dan Adak’a kadar olan bélgede yani
neredeyse butin Harezm vilayetinde emirlik yapiyordu. Bir baska
menakibnamede, Enisi’t Talibin ve Uddeti’s Séalikin ‘de 14.ylzyilin ikinci
yarisindaki ticaretin durumundan bahsedilir. Sultanin temsilcileri, tamga
vergisini koyarak, Harezm yolunu kesmiglerdir ve bir kervana gegis icin izin
vermemiglerdir. Bir baska yoldan dolasarak kervani Harezm’e goturmek
isteyenler, bunu basaramamamistir. Tipik olan su ki; Harezm’e seyahat etmek
kolaylikla onlenebiliyordu. Her ne kadar bu bilgiler Ebu Said’in zamanindan
degilse de tamga vergisinin ticari iligkileri engelledigi ger¢edi onun zamaninda
da aynen devam ediyor olmalidir. Yukarida séylenilenden hareketle, Nur Said’in
isyani, bilhassa Buhara ve Semerkand icin tamga vergisinin kaldirilisina
yonelikti ki bu vergi, kendi bodlgesi Harezmde ekonomik olarak olumsuz bir

etkiye sahipti.3%3

Hace Ahrar'in basarisizlikla sonuglanan arabuluculuk gorevinin karsiliginda,
Ebu Said’in, onun tamganin Buhara ve Semerkand’da kaldiriimasi talebini

392 Nevsahi (1380:225); Kadi (1388:148);Ando (1992:186).
3% Ando (1992:186);Alan (1996:108).
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neden kabul ettigi de bir problemdir. Tamga vergisinin kaldiriimasi, Hace
Ahrar'in yabanci risumlarla mucadelesinde temel hedefiydi. Belki de kendisi,
ince bir siyasetle, Emir Nur Said’in baslattigi kiyamlarin devaminin
gelecebilecedi endisesini Ebu Said’e aktarmis ve onun Buhara ve

Semerkand’da tamgayi kaldirmasini temin etmis olabilir.

Emir Nur Said’in kiyamindan yaklasik dort ay sonra (Mart 1461) bu kezde
Sahruhiye’de Ulug Bey’in torunu Mirza Muhammed COkT kiyami baglamistir. Bu
kiyama Kadh-i Nur'dan kagan Emir Nur Said de katillir. Sultan Ebu Said
Sahruhiye kalesini kusatir. Bu sirada Mirza Sultan Huseyin’in (Baykara)
Mazenderén’a sefer duzenledigi haberi gelir ve Ebu Said Mirza Horasan’a
doner.3** Bir yil sonra tekrar gelerek devam eden kiyami sonlandirmak igin
Sahruhiye kalesini tekrar kusatir. Kusatma neticesinde kale icinde zor durumda
kalan ahali, gorismek icin Hace Ahrar' talep ederler ve Ebu Said,
Semerkand’dan Haceyi Sahruhiye'ye c¢aginir.3®> Hace Ahrar birkag gin
kaledekilerle goérusur fakat onlari teslim olmaya ikna edemez. Bu kez
Muhammed CUOki ve beraberindekiler, Hace Ahrar’'in rakibi olan Semerkand
Seyhulislam’t Burhanuaddin’i (Hace Mevlana) talep ederler, fakat onunla da bir
anlagsma saglayamazlar.3®® Hace Ahrar’i sulh igin tekrar davet ederler ve Hace
Ahrar bu sefer anlasmayi saglar. Ebu Said’e, ahaliye kast etmeyecedine dair
yemin ettirerek kaledekileri disari gcikmaya razi eder.3®” Semerkandi, Sultan Ebu
Said’in Muhammed Ciki’ye ve Emir Nur Said’e c¢ok yakin davrandigini
kaydeder ama arkasindan da Muhammed CUki’'nin muhafizlar esliginde Herat’a
gotirilerek hapsedildigini ve orada 6ldiginid belirtir.3%® Emir Nur Said’den ise,
1467-68 olaylarini kaydettigi bolume kadar hi¢ bahsetmez. Bu bolumdeki
bilgilerden Sahruhiye kiyamindan sonra Emir Nur Said’in Harezm vilayetini

yonetmekte oldugu ortaya gikmaktadir.3®® Anlasilan o ki; blyik ihtimalle Hace

394 A.Semerkandi (2008:c:2:2-3.ksm:510-512);Mirhand (1339:c:6:846);Azimcanova
(1957:20);Alan (1996:95).

3% A .Semerkandi (2008:c:2:2-3.ksm:532-533); Mirhand (1339:¢:6:846);Alan
(1996:105).

3% A Semerkandi (2008:c:2:2-3.ksm:533).

397 A.Semerkandf (2008:c:2:2-3.ksm:541);Mirhand (1339:¢:847).

3% A.Semerkandi (2008:c:2:2-3.ksm:541-544);Azimcanova (1957:21).

399 A.Semerkandi (2008:c:2:2-3.ksm:573).
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Ahrar’in yardimiyla Emir Nur Said, Muhammed Cudki’'nin akibetine ugramamis

ve eski mansibina ve vilayetine geri ddonmustur.

Hace Ahrar'in bu kiyamda arabulucu goérevi Ustlenmesinin iki nedeni olabilir.
Birincisi, Sultan Eb( Said’in, onun bu bdlgedeki manevi ve ekonomik gictnden
istifade etmek istemesidir.#®°Hace Ahrar'in vakif belgelerinden, sadece iki
vakfiyesinden bile onun Tagkent ve $ahruhiye civarinda dokuz koyu ve g¢ok
buylk arazileri oldugu tespit edilebilmektedir.°? Dolayisiyla Ebu Said, bu
bdlgeler hem Hace Ahrarin memleketi hem de pek ¢ok arazisinin burada
olmasi nedeniyle, onun hem manevi, bir o kadar da hatta daha fazla ekonomik
nafuz ve itibarini kullanmis olabilir. Bu gorusu destekler mahiyette onun diger

arabuluculuk faaliyetlerinden asagida bahsedilecektir.

ikinci muhtemel neden ise, Hace Ahrar'in ve Nur Said’in, Hace Ahrar'in siyasi
ve ekonomik ideolojisi icerisindeki temel konularin basinda gelen tamga ve
onun kaldirnimasi yonundeki mugsterek fikirlerinin, her ikisi arasinda bir

yakinlagsmaya, ortak hareket etmelerine sebep olmus olma ihtimalidir.4%?

Menakibnamelerle birlikte Mirhand ve Handemir de, Sahruhiye kusatmasinda
arabuluculuk yapan tek kisinin Hace Ahrar oldugunu kaydederler. Semerkand
Seyhulislami Burhanliddin’in arabuluculuk yaptigindan ise sadece Semerkandi
bahsetmektedir. Gross bu durumun 6nemsiz goérme, bilgi eksikligi veya Hace
Ahrarin  roline golge dusurmeme  seklinde izah edilebilecegini
disinmektedir.4%2 Bu ihtimaller iginde en kuvvetlisi tiglinsi olsa gerektir. Clnki
hem Mirhdnd'un hem de Handemirin Semerkandi’den yararlandiklarini
dusunduren pek cok kayitlari vardir. Dolayisiyla bu kiyami sonlandiran yegane
sahsiyet olarak burada her iki muellifin de Hace Ahrar’'in karizmasini korumaya

calistiklar dusunulebilir.

400 Alan (1996:109)

401 vakfiye (Papka75 inv.521); Vakfiye (Papka 72 inv.516); Cekovig
(1974:268,269,275,277,279)

402 Alan (1996:109).

403 Gross (1982:115).
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Hace Ahrar'in arabuluculuk yaptidi bir diger olay 890/1485’te Sultan Ahmed
Mirza, Omer Seyh Mirza ve Sultan Mahmut arasinda gergeklesmesi muhtemel
savas! dnlemesidir. Andican hakimi Omer Seyh Mirza Semerkand’daki kardesi
Sultan Ahmed Mirza Uzerine sefer diizenler. Omer Seyh bu sefer igin Yunus
Han’dan destek ister o da buyuk oglu Sultan Mahmut Han’i gonderir. Her iki
taraf Sahruhiye’de kargilagsmak Uzere yola c¢iktiginda Hace Ahrar da
Sahruhiye’ye gelir.#%* Bu olayla ilgili yeteri kadar bilgi yoktur. Gerek Mirza
Haydar Duglat'in gerekse Handmir’in verdigi bilgiler sinirhdir. Hem de her iki
muellifin verdigi bilgilerin, hadisenin sebep ve sonuglarina yogunlagsmaktan
ziyade Hace Ahrar'in bu olaydaki rolini ve manevi prestijini one ¢ikarmalari

sebebiyle, mutlaka elegtiriye tabi tutulmasi gerekir.

Bu hadisenin Hace Ahrar'in menakibnamelerine yansimasi biraz daha farklidir.
Hace Ahrar Sahruhiye’ye sonradan kendisi degil Sultan Ahmed Mirza'nin
ordusunda kendi muritleriyle birlikte gitmigtir. Sultan Ahmed Mirza ise
Sahruhiye’de; Hace Ahrar'in milklerinden Akkurgan’'da“®® karagah kurmustur.40®
Hace Ahrar her Ugunun arasinda bir dizi gorugsmeler gercgeklestirir.
Menakibnamelerde enteresan bir sekilde bu gorismeler sirasinda Hace
Ahrar'in Sultan Mahmut Han’a sayisiz iltifatlarda bulunarak vaktinin gogunu
onunla gecirdigi anlatilir.?®” Gorismeler sonunda, gergeklesmesi muhtemel
savas engellenerek sulh yapilir. Sulhun mimarinin Hace Ahrar oldugu
hususunda yine ilging bir sekilde Handmir, Duglat, Kadi ve Safi hemfikirdir.
Cunku Duglat ve Handmir’in 6zellikle Kadr'dan ve diger menakibnamecilerden
etkilendikleri, kendi eserlerindeki bilgilerin menkabevi anlatimlar oldugunu
belitmelerinden de anlasiimaktadir. Hatta Duglat, Kadi'nin eserinden agikga
alinti yaptigini gosterir.4%® Netice itibariyle bu muelliflerin hepsine gore Hace
Ahrar, Taskent'i Omer Seyh Mirza’dan alip Sultan Mahmud Han’a vererek sulhii

saglamis olur.

404 Handemir (1353:109); Duglat (2006:277); Azimcanova (1957:29); Yksel
(2009:138).

405 \/akfiye (Papka 72 inv.516); Cekovic (1974:298).

406 Kad) (1388:286); Saff (1875:427).

407 Kad) (1388:286); Safi (1875:426).

408 Dyglat (2006:278).
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Muhtemelen Hace Ahrar, bu U¢ hukimdar arasinda en guglu olanin Sultan
Mahmud Han oldugunu gérmistiir. Omer Seyh Mirza, onun verdigi destekle bu
sefere cikabilmistir. Taskent'i alma arzusundaki Mahmud Han’a ve Omer Seyh
Mirza’'ya karsi Semerkand’daki Sultan Ahmed’in de yapabilecedi pek bir sey
yoktur. Hace Ahrar'in iki menakib yazari, zaten sulhten Once Hace’nin
teveccuhinin Sultan Mahmud'dan yana oldugunu gostermislerdi. Sunu da
tekrar hatirlamakta fayda var ki Hace Ahrar'in, Tagskent ve onun tlimeni
Sahruhiye’de ¢ok biyik mulkleri vardir.#%®® Tim bunlar bir arada
dusundldugunde Hace Ahrarin Taskentin Sultan Mahmud’a verilmesini
desteklemis olmasi ihtimalinin bir tesaduf olamayacagi dusunulebilir. Bu
destedin nedeni, hem bolgedeki mdulklerinin muhafazasi hem de onlarin

uzerinde calisan ve yasayan koyluleri ve muridlerini korumak olabilir.

Hace Ahrar'in yurattugu arabuluculugun karakterini ve mabhiyetini dogru tespit
edebilmek icin, onun arabulucu oldugu sorunlarin yasandigi bolgeler Gzerinde
durmak gerekir. Gerek Ebu Said gerekse halefleri devrinde Hace Ahrar’in
arabulucu olarak katildigi tum olaylarin, bahsedildigi Uzere onun pek ¢ok
malkandn bulundugu Tagkent ve Sahruhiye’de meydana geldigi gorulmektedir
ki bu durumun bugine kadar arastirmacilarin dikkatini ¢ekmemis oldugu
gOruluyor. Abdurrezzak Semerkandi’nin, Babur'in, Handmir'in, Mirhond’un
kayitlari, aynen menakibnamelerde oldugu gibi Hace Ahrar'in Timurlu mirzalar
Uzerinde siyasal olarak muazzam bir tesiri oldugunu yansitir. O halde su
sorulari nasil cevaplamak gerekir? Eger Hace Ahrar, Timurlu ydneticiler
uzerinde muthis bir etki ve yonlendirme gucune sahipse, kendisi neden Timurlu
ulkesinin baska bdlgelerindeki olaylarda bir elgi veya arabulucu roli oynamistir?
Mesela Ebu Said’in élimiiyle sonuclanan son iran-Azerbaycan seferi dahi Hace
Ahrar’in tavsiye ve yonlendirmelerine maledilir. O halde on sekiz yillik iktidari
boyunca Héce Ahrar, neden Ebu Said’in bagkenti Belh’teki veya Herat'taki
olaylarda higbir sekilde goértilmez? Bu sorulara; Hace Ahrar'in bu bdlgelerdeki

ndfuzunun Maverainnehr'deki kadar gugli olmadigi seklinde bir cevap

409 Burada Hace Ahrar’'in dokuz koyu tespit edilmistir: Uncaket, Digandize, Sacgek,
Calbas, Kumas, Sukak, Tivelik, Tipelik ve Murgdan. Akfulat ve Mugalak timenlerinde
ziraate elverigli buyuk arazileri mevcuttur, bkz Vakfiye (Papka 75 inv.521); Vakfiye
(Papka 72 inv. 516).
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verilebilir. Boyle bir cevap, bu arastirmanin ulastigi sonucun yanlishgini

gOstermedigi gibi aksine destekler mahiyettedir.

Hace Ahrar’in siyasi rolinun ve faaliyetlerinin sosyal tarih agisindan mahiyeti ve
anlami konusunda bu arastirmanin ulastigi sonu¢ sudur: Hace Ahrar,
menakibnamelerde ve onlarin etkisindeki kaynaklarda gosterildigi gibi, Timurlu
yoneticiler Uzerinde siyasal anlamda buyuk bir nufuza sahip degildir. Onun
mudabhil oldugu veya mudabhil edildigi olaylar, kendisinin ekonomik ve manevi
nidfuzunun oldugu bdlgelerdeki olaylardir. Bunun farkli nedenleri olabilir: Timurlu
yoneticileri, onun, s6z konusu bolgelerdeki manevi, sosyal ve ekonomik
nufuzundan yararlanmak suretiyle politik olarak rakiplerine karsi bir avantaj elde
etme egiliminde olmus olabilirler. Sultan Ahmed Mirza’nin, Sahruhiye’de
karargahini Hace Ahrar’'in mulki olan Akkurgan’da kurdugu hatirlanacak olursa,
ordunun iase ve ibatesinin Hace Ahrara havale edilmis olmasi da ihtimal
dahilindedir. Yapilan savaslarda, ekili alanlarin blyuk zarar gérdugu hesaba
katilirsa, blylk miktarda ekili alanlara sahip Hace Ahrar’in, askeri micadeleye
donusgebilecek siyasi krizlerde daha uygun ¢ozumler Uretebilme kapasitesi de,
Timurlu yoneticilerin dikkate aldigi bagka bir husus olsa gerektir. Cunku
mahsulin zayi olmasi, siradan ciftci veya koylulere gore Hace Ahrar igin gok

daha biylk kayip anlamina gelmekteydi.#1°

Bu baglamda Hace Ahrar’in siyasi pozisyonunu, faaliyetlerini ve kapasitesini
tasvir eden kaynaklardaki bilgiler yeniden elestirel bir analize tabi tutulmalidir.
Timurlu yoneticilerini Hace Ahrarin muaridi gibi gosteren, siyasi ve idari
meseleleri ona danisarak kararlastirdiklarini iddia eden arastirmalar da yeniden

g6zden gecirilmelidir. Aksi takdirde Hace Ahrar gibi dnemli ve blyuk bir sufi

410 Ahrar'in blylk arazilerde blylk Uriin kaybi, oncelikle onun himaye sistemine,
sosyo-ekonmik ve manevi prestijine zarar verecekti. Bir sufi seyhinin mdritlerine ve
himayesine aldigi kiguk ve orta buyuklikteki giftcilerine vaad etmis oldugu guvenligi
saglayamamasi, onun sosyo-ekonomik otoritesinden ziyade manevi otoritesine zarar
verir. Boyle bir durumda ahali ve mudritler, onun aslinda kendilerini ve urUnlerini
koruyamayan siradan bir Kisi oldugunu dusunebilirlerdi. Diger yandan, Ahrar’in Timurlu
saray! ile irtibat kurma kanallarindan birisi, divana yillik yapmis oldugu 6sur 6demesidir.
Ahrar’'in, Sahruhiye ve Taskent gibi tarimsal faaliyetlerinin agirlikta oldugu merkezlerde
ugrayacagi Urdn kaybi, onun Timurlu sarayi ile kurdugu iliskiyi de olumsuz olarak
etkileyebilirdi. Nitekim kendisi Sultan Ahmed divanina yillik 80.000 Semerkand mani
dsir 6dlyordu, bkz. ivanov (1954:11).
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sahsiyetin tarini onemini dogru tespit etmek mumkin olmayacaktir. Bu

cercevedeki bilgilerde yaniltici olmaya devam edecektir.
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3. BOLUM

3. HACE AHRAR VE EKONOMI

3.1. SUFI, TARIKAT VE EKONOMI: TEORIK BIR YAKLASIM

Bir sufi seyhinin kendi zamanina gore sira digl ve yuksek sayilabilecek idealleri
vardi. Bu idealerin gergeklesmesi daha 6nce de deginildigi Uzere sultanlarin ve
dolayisiyla devleti yoneten mekanizmanin yaninda bulunmakti. Hanegahtan
cikip siyasi otoritenin sahibine yonelen bu tutum sadece fikri bir dikey degisimi
ifade etmese gerekti. Kalpleri fethedilmesi gereken sultanlar Semerkand’da yani
sehirdeydi. Hace Ahrar'in yeni idealinin bir ayagi da MusliUmanlarin korunmasi,
Ozellikle yonetimin mali baskilarindan ve diger uygulamalarindan korunmasiydi.
Tum bunlar, yine divanda yani sehirde konusulup kararlastiriliyor ve oradan
ahaliye aksettiriliyordu. TUm bunlarin anlami Hace Ahrar'in gerek seyhlik
fonksiyonlarini, gerekse o gine kadar sunmus oldugu gecerli kildigi maddi ve

manevi delilleri de yeniden bigcimlendirmesini gerektirmigtir.

Gerek tasavvufi, gerekse hatiri sayilir miktardaki arazisi Uzerinde devam
ettirdigi ekonomik faaliyetlerinin muhataplari, Semerkand’a gore sosyal, siyasi,
kaltarel ve ekonomik bakimlardan daha dar bir gergcevedeydi. Yeni menzil
Semerkand ise sayilan Ozellikler baglaminda daha cesitliydi. Hatta Hace
Ahrar’in ve onun sahip olmus oldugu tasavvufi ve kultirel kimligi kolaylikla kabul
etmeyecek, belki diren¢g goOsterecek bazi sosyal kesimlerle karsilasacakti.
Tagkent ve gevresindeki iligkiler agi Semerkand’a yani sehre gore daha basitti.
Kendine ait arazileri vardi. Bu araziler Uzerinde muhtemelen onun maddi ve
manevi karizmasini kolayca kabullenmis ve sadakate donustiurmus, calisan
ciftci-kdyli bir nufus kitlesine sahipti.  Semerkand’da ise kisa zaman
araliklarinda  ozellikle siyasi mekanizmada sadakat ve gug¢ vyer

degistirebilmekteydi.

Timurlu mirzalarin gevresinde hazineden ¢ok kendileri vergi ve adlarina tahsis
edilen topraklarin gelirleriyle yasayan bir askeri ve idari kadro vardi. Bu yapi

Hace Ahrar’'in yuksek ideallerini gergeklestirmesi surecinde, 6zellikle ekonomik
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meselelerde potansiyel bir ¢catismayi isaret etmekteydi. Bagsta tamga vergisi
olmak Uzere ticaret erbabindan ve halkin baska kesimlerinden toplanan vergi
gelirleriyle yasayan zumreler herhalde Hace Ahrarin manevi karizmasina
hemen teslim olmazlardi. Onlarin yaninda en azindan bir ylizyildir Semerkand
seyhulislamligini ellerinde bulunduran bir aile vardi. Dini anlamda bu aile hem
saray ve onun cevresindeki yonetici elit Uzerinde hem de Semerkand ahalisi
Uzerinde hatiri sayilir bir nifuza sahipti. Bu aile Gyeleri gibi Timur ve Ulug Bey’in
kurmus oldugu medereselerde gorev yapan molla ve ulemanin elinde de bir
bolimi vakfa donustirilmis bir sermaye sdz konuduydu. Ozellikle vakiflar
kanaliyla bu sermaye, sahipleri i¢cin hem bir gi¢ hem bir nufuz vesilesi olmustur.
Fakat Ulug Bey’'in oglu Abdullatif tarafindan éldirtlmesnin arkasindan bizzat
Abdullatif'in déldurulerek basinin Ulug Bey medresesinin tac kapisina asiimasi
gibi siyasi olaylar sehirdeki gu¢ dengelerini ve sosyal dizeni buylk oranda
degistirmis olmalidir. Nitekim Ebu Said Semerkand'i ele gegirdiginde
Semerkandi durumu fakirlerin zengin, zenginlerin ise fakir oldugu seklinde tasvir
etmektedir.*** Bu yeni donem, Semerkand (izerine diizenledigi seferde Sultan
Ebu Said’e lojistik ve mali destek sagladigini disundugumuiz Hace Héace
Ahrara bir avantaj saglamis olabilir. Tidm bu ortamda Hace Ahrarin
Semerkand’da yer edinebilmesi ve yuksek idealini gergeklestirebilmesi igin
ekonomiye kayitsiz kalmasi mumkidn degildi. Kisacasi Hace Ahrar'in yeni
idealinde ekonomi hem oOnemli bir dayanak noktasi, hem de basa ¢ikilmasi
gereken yeni sorunlar anlamina geliyordu. Zira iki yil igerisinde dort hukimdar
degistiren Semerkand ve civarinda bu degisime —elde ettikleri veya edecekleri
arazi tahsisi karsilginda- faal olarak katilan aktorlerin sahip olduklari arazilerin
sahipleri de degismis olmalidir. Semerkand tahtina yeni oturan Ebu Said de
Hace Ahrar gibi iktidara yUrlyusu sirasinda kendisine maddi ve manevi destek

olanlari unutmus olmamalhdir.

Gelir getirici cesitli iglerle ugrasmak, ekonomik faaliyetlerde bulunmak
Naksbendiyye’'nin tasavvufi doktrinine ters dusmedigi gibi desteklenen bir

durumdu. Bahatddin Naksbend’'in makamatinda zanaatkar*? Buhara

41 A, Semerkandi (2008:321).
412 Byhari (1371: 189,260).
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carsilarinda esnaf, biylik arazi sahibi miritler ve seyhlere*!®* Naksbendiyye
metinlerinde sik¢a rastlamak mumkundur. Yusuf Hemedéani'nin tarimla ve ayni
zamanda c¢izme dikme ile mesgul oldugu rivayet edilir. Hacegan’'in énemli
sahsiyetlerinden Mahmud-1 Encirfagnevi, Emir Kulal ¢dmlekgiydiler. Hace Ali
Ramiteni dokumaciydi. Bahauddin Naksbend ve babasi hasir 6rerlermis. Arif-i
Dikkerani mudiritleriyle birlikte pamuk ekermis.*** Bahalddin Naksbend’in ebced
hesabiyla vefat tarihi kaydedilirken gitti sah-1 naksbendan ifadesi kullanilir.4t>
Buradaki sah-1 naksbendan ifadesinin; tarikatin henltz Tarik-i Hacegan olarak
anildigi, Naksbendiyye isminin kullaniimadigi bir dénemde kullanildigi

dugunulurse, mesleki anlamda kullaniimig oldugunu. Kabul etmek lazim gelir.

Ulgener, islam’in farkli cografyalarda farkli ¢ehrelerle gériindiigiinii, Anadolu
g6z onune alindiginda kitlenin dinya gorusunu ve arada iktisat ahlakini yogurup
sekillendiren kurallarin ser’i olmaktan ¢ok kitle ahlak ve itikatlarinin (tasavvuf ve
tarikat adabinin) tasidiginda suphe olmadigini belirtir. Ona gore dini telkinler
soyut-dogmatik kaliplardan degil tekke ve tarikatlarin sade samimi havasi iginde
yumusatiimig haliyle mahalli kissa ve imajlardan suzulup gecgerek halk idrakine

aktariimis olabilirdi.*1®

15. vyuzyilda Maveraunnehr ve Anadolu’daki tasavvufi iklimin farkli
nitelenebilecek bir yoniine yukarida kisaca deginilmisti. Ulgener'in Anadolu igin
Ongordugu tasavvuf merkezli iktisadi anlayis Maveratnnehr icin de gecerli
sayllabilir. Cunku Hacegan’in ilk zamanlarinda ortaya konulan dil be yar, dest
be kar ve halvet der enciimen prensipleri Naksbendiyye’'nin karakteristigi haline
gelmisti. Bu prensipler sayesinde Naksbendyye, gunlik hayatin tam merkezine,
sokada carsiya ve pazara yerlesmis oluyordu. Suphesiz bu durum tarikata
surekli bir canlihk, dinamiklik, nifuz ve zenginlik kazandiracaktl. Herhangi bir
dinin tipik temsilciligini sUrduren sosyal bir tabakadan s6z etmek, dinin
batinlyle o tabakaya bagl oldugunu, o duzenin basit bir fonksiyonu, maddi ya

da fikri cikarlarinin bir yansimasi-ideolojisi sayilabilecegi anlamina gelmez.

413 E| Buhari (1371: 200,201,218,256).
414 Safi (1875:77); Paul (1991:42-44).
415 Safi (1875:83).

416 Ulgener (2006:9).
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Sosyal tabakalarda zamanla degismeler olmustur ve olabilir. Belli bir inang turi
bir kere sekillendikten sonra degisik ¢cevre ve tabakalarda etkisini surdirmeye

devam eder.4Y’

Dil be yar, dest be kar ve halvet der enctimen prensipleri Hace Abdulhalik
Gucduvani’ye dayanilarak menakibnamelerde tanimlanmistir.#18 Halktan agirhgi
kaldirmanin, bunun ise illaki helal yemekle ve dil be yar, dest be kér kaidesi ile
gerceklesebilirdi. Hace Ahrar’a gore ise halvet der enciimen pazarda bulunma
ve bu esnada Hakki anma seklinde tarif edilir.4*®Naksbendiligin, melamet
hareketiyle ayni cografyada ortaya ¢ikmasi ve gelismesi, hem Naksi hem de
melameti kimlige sahip sdfilerin olup olmadidini sorusu tabiidir. Konunun
uzmanlarindan Ali Bolat'a gore her iki kimlige sahip mutasavviflarin oldugunu
sdylemek mumkin goézikmemektedir. Fakat ayni cografyayr paylamis iki
hareketten melami gelenegin, mesreb yonuyle Naksiligi etkilememis olmasi
digunulemez. Bu bakimdan melamet fikrinin temel ilkelerinin Sunni bir egilim
tastyan bir gelenek igerisinde onemli derecede kabul gormesi, kanaatimizce
kayda deg@er bir husustur. Naksbendiyye'ye dinamik ve sosyolojik olarak etkin
bir rol saglayan halvet der enciimen prensibi bu baglamda degerlendirilebilir.
Halk icinde Hak ile olmaya ehemmiyet veren ve manevi hallerini gizleme
amacina yonelik melami sdfilerin bu tavrinin, halvet der enciimen ilkesi ile

Naksbendilik iginde tecelli ettigi gorilmektedir.42°

Bu tarz bir iktisadi faaliyet, bu haliyle insani tatmin araclarina, ¢evreye, yakin
veya uzak gelecege iten fiil ve davraniglardir. Aslinda Naksbendiyye'nin ortaya
koydugu, tarikata kendine has bir kimlik katan ve zihd anlayigindan ve
zahidlikten uzaklastiran bu prensipler, islam’in belli bir alanin ézelligine gore
farkh formlarla goértlmesiydi. Goldziher’i esas alarak Akpinar, tasavvufun tek bir
kaliptan c¢ikmis bir fikir manzumesi gibi disunulmemesi gerektigini, aksine

tasavvufun bunyesinde zaman ve mekéna gore degisik temayul ve fikirlerin

47 Jigener (2006:27-28).
418 Safi (1875:371).
419 Safi (1875:388).
420 Bolat (2003:377-379).
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ortaya cikabilecegini disinir.4?! Zira ¢ok bir genis fikir ve tutum yelpazesini
temsi eden tasavvufun ve tarikatlarin toplumdaki ekonomik faaliyetleri

baltalamis oldugunu toptan bir fikirle kabul etmek hatali bir davranis olur.4??

Boldirev, Sovyetlerin son déneminde, o zamana kadar Sovyet tarihgiliginin
Naksbendiyye'ye ve Ozellikle Hace Ahrar'a bakisini degerlendiren dnemli bir
makale yayimlamistir. Bu makalesinde, Naksbendiligin dil be yar, dest be kar
prensibiyle, tasavvuf tarihinde ilk kez geleneksel asalak kegislik inancini
kinayarak biraktigini kaydeder. Bunun yerine Naksbendiyye insanlari aktif
yasama ve Uuretici emege davet ediyordu. Gucduvani takipgilerinin tasavvufi
gelenegdi, hirkadan hirfeye dénusmustir. Onlar i¢cin meslek, yasamak igin
gereken seyleri mesru yolla temin etmek demekti. Fakat giyecegin yani hirkanin

sembolik degderi kabul edilmekle birlikte gerekliligi reddedilmektedir.4?3

Tarik-i Hacegan'in mintesipleri icin mesra bir meslegevurgu yapmasi, Islam’in
sosyal kurallarinin bilingli bir sekilde surdurilmesinin talebidir. Bu sekilde Tarik-i
Hacegan, diger tarikatlerin sosyal ¢evresine ve sartlarina tam anlamiyla zit bir
yaplyl Oneriyordu. Diger tarikatlerde hirka mesruiyetin delili olarak gosterilen
sUfi silsilenin baslica zahiri ve fiziki sembollerinden biri olmustu.?* Hikrayi
hirfeye donustiren Tarik-i Hacegan/Naksbendiyye, bu donusimun bir sonucu
olarak diger tarikatlara gore daha etkin ve etkili bir tarikat yapisi ortaya koymus
oldu. Tarikatin bu doktrinel esasi, Hace Ahrar’in sahsi yuksek ideallerini ortaya
koyabilmesi igin ona bir cesaret ve tegvik araci da olmustur. Bununla da
kalmayip, siyaseten ve iktisadi agidan etkili ve aktif olusunun mesruiyet zeminini

hazirlamistir.

Hace Ahrara ait oldugu iddia edilen risalede Tarik-i Hacegan/Naksbendiyye
yolunun yolcularinin enfas-i1 kudsiyyeleri icin bes seyin haricinde dinyevi her
seyin fuzuli oldugunu belirtilir. Birincisi ekmek parasi ki, salikin dlmeyecedi

kadar gerekir. Diger dordu; susuzlugu giderecek kadar su, setr-i avret olacak

421 Akpinar (1994:106).
422 Akpinar (1994:106).
423 DeWeese (2006:331-332).
424 DeWeese (2006:333,336).
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kadar elbise, amel edecek kadar ilim ve barinmasi igin yeterli bir meskendir.4?°
Ayni risalede Tarik-i Hacegan muridi ihvanina muhta¢ olmayacak kadar gelir
sag@layabilecegi, ya bir meslekle ya ticaretle ya da bir amel-i uhré (baska bir i)
ile mesgul olmalidir.#?®¢ Bu risalede Hace Ahrara ait oldugu iddia edilen
goruslerde, meslegin ve ticaretin herhangi bir ¢esidiyle ilgili dogrudan bir tanim
veya isaret yoktur. Fakat Resehatta 6zellikle helal kazang olarak ziraate vurgu

yapiimasi dikkat ¢ekicidir.

Resehafin murgide tam teslimiyet bahsinde Hace Ahrar, kendi yéarani igin
ziraati, vech-i helalden bir nesne kabul edilip onunla mesgul olmalarini ya da
kendilerini fenafillah yolunda miserref eylemelerini emreder.*?” Hace Ahrar'a
atfedilen yukaridaki alintida 6zel olarak iktisadi bir faaliyet belirtiimemektedir.
Ancak onun makamati olarak kabul edilen Resehafta ziraatin bir emir
cercevesinde vurgulanmasi, sadece sufiyane bir bicimde helal bir yolun tarifi
olarak duslinllemez. Regsehét'in kaleme alindigi déonem, Hace Ahrar’'in 6zellikle
Semerkand, Taskent, Buhara ve hatta Kabil’e kadar uzanan hat boyunca blyuk
miktarda arazilere sahip oldugu devrin hemen sonrasidir. Makamattaki bu
menkabevi anlatimlar, donemin tarihi Ozellikleri ve olaylari ile birlikte

dusundldugunde farkli analizler yapmak mumkandur.

Ben bir ekinciyim seklinde kendini tanimlayan Hace Ahrar, muritlerine ziraatle
ugrasmalarini neden emir duzeyinde tavsiye etmistir? Sahip oldugu araziler
Uzerinde surekli bir is glcinl, bu sayede surekli bir Gretimi, bu Uretimle de
Timurlu mirzalarinin ihtiyag duydugu vergi gelirini 6sur seklinde saglamig
olmalidir. Bu ise kendisinin Timurlu yonetimi ile agcmis oldugu siyasi iligki
kanalinin acik kalmasini saglayabilirdi. Yani, Semerkand’da bulunusunun
vesilesi ve sebebiydi. Miktari tespit edilemeyen, fakat seyhlerinin talimatiyla
ziraati helal kazang yolu kabul etmis bir kitle, Timurlu mirzalari igin topragin
tahsisi ve surekli iglenerek gelir elde edilmesi baglaminda daha cazipti. Cunku
Umera sahip oldugu askeri ve mali imkanlarla destek merkezini her an

degistirebilmekteydi. Bunun yaninda Umeranin sahip oldugu araziler ve

425 Ahrar (1221:14a).
426 Ahrar (1221:16a).
427 Safj (1875:399).
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koylerde calisanlar maruz kaldiklari baskilar neticesinde go¢ edebilmekteydiler.
Dolayisiyla araziler, islenemez ve gelir saglayamaz. Bunun yerine Hace Ahrar’a
arazi tahsis etmek, tuccarlardan bor¢ alacak duruma gelen Timurlu mirzalar igin
daha avantajli olsa gerekti.*?® Bdyle bir analizi zaruri kilan tarihi gerceklerden
birisi de, vakifnamelerde kayith ve Maveraunnehr’in pek ¢ok yerine dagiimis
arazilerini Hace Ahrarin bizzat elde ettigidir. CunkG menékiblarinda
g6zlemledigimiz Seyh Hace Ahrar, Semerkand’da oturan siyasi bir aktérden
ziyade, surekli bir kdyunden bagka bir koyune seyahat eden bir timar sahibini

veya ayani hatirlatmaktadir.

Dil be yar, dest be kar prensibi cercevesinde ziraat ve baska dlnyevi iglerle
mesgul olan Hace Ahrar'in yakin adamlarinin bazen tasavvuf nispetlerinde
azalma endisesi tagidiklari gorulmektedir. Bu korkuyu tagiyanlardan birisi de
Hace Ahrar'in ticari igleriyle ugrasan Mevlana Seyh’tir. Hace Ahrar onun bu
endisesini hacegan yolunda halvet der enciimen asl-1 kdllidir. Ve bu taife-i
aliyyenin bina-1 kéri bunun Uzerinedir, diyerek teskin etmigtir. Ardindan
prensibin ne ticaretin, ne de alisverisin kendilerini Allah’in zikrinden
alikoymadigi adamlar*?® ayetinden cikarildigini soyleyerek ilahi dayanagini da

ortaya koymustur.430

Naksbendiyye'yi ekonomik faaliyetlerin aktif bir parcasi haline getiren, s6zu
edilen iki prensip Bahauddin Naksbend’e dair bir hikayede bir araya getirilmistir.
Naksbend’in Mekke'de gordugu iki kisiden birisi gayet yuksek himmetli, digeri
dusuk himmetlidir. Himmeti dusik olan Beytullahin kapisinin halkasina
yapismig, Hak Tealadan hakkin disinda nesneler talep etmektedir. Yuksek
himmetli olani ise Bazar-i Mina’da tahminen 50 bin fulorilik alm satim

yapmasina ragmen, Allah’tan gafil olmamistir.43!

Abdulhalik-1 Gucduvantnin tarikata kazandirmis oldugu, ekonomi ile dogrudan

alakali iki prensibin disinda, Hace Ahrarin ekonomiye yoneliminin baska

428 A, Semerkandi (2008:516); Alan (1996:61,96).

429 Nur24/37
430 Safi (1875:488)
431 Safj (1875:370).
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nedenleri olabilir miydi? Kendisi seyhlik yapmadigini soylemekle birlikte
servetinin fukard ve mubhlisleri icin oldugunu ifade ederek*3? neyi anlatmak
istemisti? Bunun cevabini Hace Ahrar’in biyografi yazarlarindan Kadr'da tespit
edebiliyoruz. Hace Ahrara goére mdiridin harcamalarini karsilayacak kadar
seyhin servet sahibi olmasi o6nemlidir. Daha da Onemlisi bu, irsadin
sartlarindandir. Aksi takdirde murit seyhinin kargilayamadigi ihtiyaglarini
mecburen kendisi kargilamaya c¢alisacak ve dunya isleriyle ugrasacak ve asil
amacindan uzaklasacaktir. Bu ise hidayet igiyle uyusmazdi. Bazilari muritte
inkiyad ve tevazu zahir olmasi igin seyhin servet ve makam sahibi olmasini

gerekli gorirler. Zira tarikat erkaninin en temel prensibi seyhe itaatkarliktir.433

Mduridin kendisine sadakat ve ihlasla baglanmasini dngdren seyhlik anlayisi
yerine, bu baghlik icin seyhin makaminin ve servetinin esas alinmasi ¢ok
onemli, dusundudracu bir anlayistir. Hace Ahrar, klasik anlamda seyhlik
yapmadigini kendisi de ifade eder. Oyle gériinlyor ki onun insanlara igsveren, bu
sayede onlari koruyup kollayan ama ayni zamanda kudsiyetine de inanilan
farkh bir seyh statisu ile karsikarsiyayiz. Maddiyyattan, dinyevi islerden el
cekmeyi 6n goren sufi anlayis ile sistematik sekilde ve agikca maddi kazang
saglama arasindaki uyusmazlik Hace Ahrar ve taraftarlarinca bir geligki olarak

algilanmamaktadir.

Hace Ahrar’in ekonomik faaliyetlere yonelmesine sebep olan saiklerden birisi de
arastirmanin birinci béliminde izah edilmeye ¢alisilan Herat safahati idi. Hace
Ahrar’'in yetisme cagindaki seyahatleri, 6zellikle Herat'ta gecirdigi zaman, onun
zihniyet dunyasini sekillendirmis, siyasete ve onun ayrilmaz pargasi ekonomiye
ilgisinin temelleri orada atilmis olmahdir. Oyle anlasiliyor ki, Herat'taki seyhlerin,
emirlerin ve hukumdarlarin hatirlarini sormaya ve her vakit onlardan gelecek
hediyelere muhtag yasantilari, Hace Ahrar’t derinden muteessir etmis olmaliydi.

O bdyle bir yasantiyi asla hos gormiiyordu.3

432 Safi (1875:323).
433 Kad) (1388:208); Nevsahi (1380195-196).
434 Nevsahi (1380:210).
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Ote yandan Herat'ta Seyyid Kasim-1 Tebrizi yakinda tim dinyanin onun
tasarrufu altina girecegini bildirmisti. Halbuki o sirada, kendisinin dinyevi higbir
nesnesi yoktu.*® Seyyid Kasim-i Tebrizi’'nin milazimlari ve yakinlari ticaretle
ugrasmaktaydilar.43® Buhara’'da ziyaretine gittigi Seyh Siraciddin Pirmesi ise

gundiz kilalcilik gece de ibadetle mesgul olurdu.*3’

Gross’a gore Hace Ahrar'in neden buyuk ekonomik faaliyetlerle mesgul oldugu
sorusu, cevabini bulmamistir. Ona goére en dogru degerlendirme, Hace Ahrar’'in
ekonomik pozisyonuna iligkin algilarin gesitli oldugunu kabul etmektir. Kimilerine
gore Hace Ahrar dindar bir seyh, kimilerine goére de zengin bir toprak beyidir.
Bazilarina gore algakgonullt, yan bir hirkanin, bazilarina gore ise zenginligin ve
giciin adami olarak algilanir.#3® Ama bizce asil sebep siyasi ve iktisadi gii¢
odaklarina muhta¢ olmadan, aksine kendi kazanciyla elde ettigi ekonomik gug
ve nufuz sayesinde onlari da etkisi altina alabilecek bir konuma gelmektir. Onun
zihniyet dinyasinda bu, tasavvuf yoluyla gelismeyen, aksine o yolda maddi

engellerle karsilagmadan ilerlemenin garesidir.

Bu sebeple Hace Ahrar’'in seyh kabul edilebilmesi icin illa matevazi, fakir olmasi
gerektigi kanaatimizce yanlistir. Bunun gibi, eger zengin bir toprak sahibi ise o
halde, onun bir sufi seyhi olamayacagi dusuncesi de yanlstir. Nitekim Hace
Ahrar’in kendine ve tarikatina yukledigi yuksek idealin, siyasi ve ekonomik gugc
sayesinde gerceklesebilecegi, boylece Muslumanlari yoneticilerin zulminden
korumanin mumkun olabilecegi anlayigi, kendi metinlerinde de hissedilir. Bu
metinlerin satir aralarindan sizan anlayis, bu hedefi gergeklestirebilecek ideal

tipin kudsiyetinden hicbir sey kaybetmeyen zengin ve faal bir seyh oldugudur.

Annemarie Schimmel, tasavvuf lGzerine yaptigi énemli arastirmalarda bir soru
sormus ve cevabinin giriftligini ima etmistir. Ona goére seyhler, ¢cogu okuma
yazma bilmeyen muritlerinin kendilerine gosterdikleri saygiyr istismar

etmiglerdir. islam Ulkelerinde seyhlerin oynadi§i siyasal roliin, tarihi hala

43 Safi (1875:322).

436 Nevsahi (1380:192).
437 Nevsahi (1380:210).
438 Gross (1982:149).
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yazilmamigtir. Ona gore fakirligi 6ven ve fakirlikleri ile ovinen geyhler, nasil
olmustur da zengin toprak agalarina donusmustir? Yoksul ve cahil maritleri
sayesinde nasil servet edindikleri ¢oziilmesi gereken bir muammadir.43° Nitekim
Hace Ubeydullah Ahrar'in mulklerini nasil ve hangi yollarla edindigi hala tam
olarak aydinhga kavusturulamamistir. Ancak onun aileden gelen bir zenginlige
sahip oldugu malumdur. Diger taraftan satin alma yolu ile malk ve arazi sahibi
oldugunu gosterir yeterli olmasa da evrak da mevcuttur. Ama Hace Ahrar’in,
doénemin koti ekonomik kosullarinda Semerkand, Buhara ve hatta Kabil
civarinda nasil o kadar arazinin sahibi oldugunu, bu araziyi hangi yollarla
kimlerden ne zaman aldigini tam olarak anlamamizi saglayacak kesin verilere
bugin icin sahip degiliz. Bu konuda yapabilecedimiz sey, eldeki verileri dikkatle

degerlendirerek, o veriler gergevesinde ancak hipotezler ileri sirmek olabilir.

Bu hipotezlere gegmeden 6nce, eldeki verilerin neler olduguna g6z atmak
faydali olacaktir. Hace Ahrar’in sermayesini kullanan Hace Mustafa ROmi isimli
bir ticcar’dan bahsedilir. RiOmi'nin kendi anlatimina goére Sebz sehri Gizerinden
Buhara’dan Semerkand’a gittigi bir seferde, Sebz sehrinde Sultan Ahmed
Mirza’nin divan beylerinden Mirek Hasan ile gorusur. Mirek Hasan, Rimi'ye;
“Hace Mustafa, sen sade gonlillii ve bitekelllif bir adamsin, Hace hazretelerine
ulastirmani istedigim bir séziim vardir, ulastinr misin?” der, ROmi
ulagtirabilecegini soyler. Resehét muellifi menkabenin bu kisminda “Hace
Ubeydullah’in ashabindan bir aziz nakl eyledi ki’ diyerek menkabeye devam
eder. Onceki kismin Silsiletten alinmis olmasi kuvvetle muhtemeldir.
Menkabenin ikinci kismina ise Resehat muellifinin “kendi dinledigi bir nakil”
olarak devam etmesini anlamak zordur. Hace Ubeydullah’in meclisinde bulunan
nakil; Mirek Hasan'in Hace Mustafa RimTye “Sultan Ahmed Mirza’nin ¢ok az
yeri kalmistir, Hace hazretleri inayet buyurup onu da alip, bizi kurtarsinlar’
dedigini belirtmektedir. Hace Ahrar bu s6zu isittiginde ¢ok sinirlenir ve “o kdpek

bize kasaplik yaptiriyor” der. Sasirtici olmayan bir sekilde menkabe, bir

439 Schimmel (2004:253).
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sebepten dolayr Sultan Ahmed Mirza'nin kendi divan beylerinden Mirek

Hasan’in derisini ylizmesiyle sona erer.440

Menkabe sonunda burada anlatilanlara dair aksi bir tez ileri surulmesi, yani
Hace Ahrar'in kimseden lutuf, hediye ve arazi tahsisi almadigi belirtilebilirdi,
ama boyle bir iddiada da bulunulmuyor. Bu da bize, Hace Ahrar'in uUnsiyet
kurdugu Timurlu Mirzalarin gevresindeki emirler ve beylerle bir takim konularda
zaman zaman sorunlar yasamis olabilecegi ihtimalini disundirmektedir. CUnku
Timurlu mirzalar, arastirmanin giris bolumde de izah edildigi Uzere, topraklarini,
suyurgal ve tarhanhk seklinde, askeri desteklerini saglamak ve bunu devamli
halde tutabilmek igin emirlere ve beylere dagitmaktaydilar. Ancak bunlarin
desteklerinin devamhlik garantisi yoktu, bu arazilerin gelirleri de suyurgal ve
tarhanlik sahiplerine ait oldugu i¢in hazineye pek bir sey dugsmuyordu. Eger
mirzalar bu arazilerin onceleri bir kismini, sonradan da 6énemli bir miktarini
zaten ihtisas alani ziraat olan Hace Ahrar’a tahsis etmislerse, en azindan osur

gelirinin devamlihgini saglamis olmak igin bunu yapmis olabilirler.

Bu kanaatin olugsmasini saglayan verilere daha onceki bolumlerde de kismen
deginilmisti. Ornegin Hace Ahrar'in Igkiyye gibi sufi cevrelerle ve Umera ile
yasadigl problemler, baslangigta farkli goérinumlerdeydi. Ama sonugclarina
bakildiginda, bu problemler Hace Ahrar'in sahip oldugu araziler, tarimsal ve
ticari faaliyetlerine karsi hasmane bir tutumla neticeleniyordu. Ebu Said’in
iktidarindan Once, yalnizca Taskent ve civarinda mulk sahibi olan Héace
Ahrar'in, Semerkand’a gelisinden sonra mulklerinde muazzam bir artis goze
carpar. Bu mulkleri Hace Ahrar’in nasil edinmis olabilecedi 6nemli bir sorundur.
Zaten Hace Ahrar, cagdasi olan sufilerden ve Umeradan miulk topladigi
hususunda surekli elestiri almaktadir. Ozellikle Sultan Ahmed’in divan beyi
Mirek Hasan’in tepkisi ¢ok dikkat gekicidir. Sultan Ahmed Mirza’nin azicik bir
yeri kalmigtir. Hace Ahrarin onu da alarak beyleri bu isten kurtarmasi
istenmektedir.*4! Bu da Hace Ahrar’a Timurlu mirzalardan su veya bu sekilde bir

toprak tahsisi yapilmig olma ihtimalini kuvvetlendirmektedir. Bu veriler, Ebu

440 Safi (1875:430).
441 Safi (1875:429).
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Said’in 6luminden sonra Semerkand’da Hace Ahrara kargi bir hareket

bagladigini gostermektedir.

Hace Ahrar'a yonelik Umera baskisinin nedenlerinden birisi ve belki de en
onemlisi, onun Ebu Said’le olan iligkisi sebebiyle emirlere dagitiimayip isletmek
Uzere kendisine tevdi edilen araziler olmahdir.**?Timurlu mirzalarin Hace
Ahrar’a neden toprak tevdi etmis olabilecedi de cevaplanamasi gerekli bir bagka
sorudur. Kendileri ticcardan borg alacak kadar mali sikinti igcindedir. Mirzalar,
emirlerin hukmettigi arazilerden ve toplanan tamga vergisinden bir gelir elde
edememektedir. Oysa Hace Ahrar'in etrafinda bir kismi tasavvufi, bir kismi
himaye gibi dunyevi séiklerle baglanmis, toplanmig bir kitle mevcuttu. Bu kitle,
Hace Ahrarin liderliginde onun manevi nlUfuzunu, O6sur gelirine
donusturebilmekteydi. Timurlu mirzalarin hazineleri igin onlarin bu sadakati gelir
anlamina geliyordu. Bu yolla Hace Ahrar, makamatlarindan farkli olarak
mektuplarinda zikrettigi sekliyle daima hizmetlerinde o/dugu Timurlu mirzalarla

siyasi ve ekonomik bir bag kurmus oluyordu.

Hace Ahrar’in, sahip oldugu arazileri nasil ve hangi yollarla elde ettigi tam
olarak belli olmamakla birlikte, en azindan s6z konusu arazilerin bir kismina
bagis ve satin olma yoluyla sahip oldugunu disiinderecek veriler mevcuttur.443
Buradaki esas sorun, Ahrar’in elinde ¢ok buyuk miktarda arazi olusu, bagis ve
satin alma yoluyla elde ettiklerinin ise, genel bir fikre ulasmaya dahi yetmeyecek
miktarda olmasidir. Jurgen Paul, Hace Ahrarin satin alma senetlerine ve
vakfiyelerine dayanarak, mulklerini ona satanlarin veya s6zde satis yoluyla
devredenlerin ekonomik bir dar bogaz iginde olduklarini ileri siirmektedir.44
Ama bunun yaninda bize gore kuvvetli bir ihntimal daha var. Ayni belgeler, Hace
Ahrar’in satin aldigi arazilerin bir veya birkacinin Umera ve sultanlarin arazileri
ile sinirdas oldugunu gostermektedir.#4®> Ellerindeki topraklari Hace Ahrar’a

satanlarin ilk gerekgesinin, ekonomik bir darbogazdan ziyade sinir komsularinin

442 Barthold (1963:173).

443 OZFASE Vakfiye (Papka 18, inv. 521); Cekovig (1974:250); Gross (1982:133).
444 Paul (1991:538).

445Cehovig (1974:51,86,91,102,103). S6z konusu edilen bu duruma, Ahrar ve Ticaret
bélimunde etraflica deginilecektir.
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su veya bu sekilde tasallutundan kendilerini ve mulklerini korumak istemeleri
oldugu dusunulebilir. Cunki Hace Ahrar tarafindan satin alinan ya da ona
bagislanan toprak, onceki sahibinin kullaniminda kalabilmekteydi.44¢Boylece
kendilerini Hace Ahrarin manevi, ekonomik ve siyasi bakimdan korunma
demek olan himayesine dahil ediyorlardi. BOylece iUmera veya devlet divaninin
zamansiz ve ilave mali yukumluluklerinden kurtulmus olmaktaydilar. Ayni
zamanda da Hace Ahrar’in ideali dogrultusunda Uretimin sutrduralebilir olusunu
saglayan temel gucu olugturuyorlardi. Timurlu Mirzalari da, duzenli ve sorunsuz
uretim gerceklestiren toprak sahibi bu gseyhi gérmezden gelmis olamazlar.
Ahalisinin gb¢ etmesi nedeniyle veya eski sahipleri kimi emirlerin
sadakatsizlikleri sebebiyle bos kalmis divan arazilerini islemek igin Hace Ahrar,
uygun bir kisiydi. Emirler gibi yalnizca siyasi nifuza da sahip degildi.

Zenginliginin ve seyhliginin ona saglamis oldugu bir karizmasi ve nifuzu vardi.

Timurlu devrinin 6zellikle son donemine odaklanarak Maria Eva Subtelny,
Horasan merkezli bir kiltirel patronajin sosyo-ekonomik temellerini izah etmeye
calisir.#4’ Fakat Hace Ahrar'in sundugu daha ekonomik ve siyasi bir koruma
sistemine pek dedinmez. J. Calmard ise; hayli genel ve tarihi agidan ispati zor
bir sekilde Hace Ahrarin Islami himaye kavramini ustalikla kullanarak
Maveraunnehrden Horasana hatta Azerbaycan’a kadar sosyo-ekonomik
hayatta etkili bir ag olusturdugunu ileri sirer.**® Teorik yoni Hace Hace
Ahrar'in kendisi tarafindan tasavvufi gorusleriyle sekillendirilen ve 15. yuzyil
Timurlu toplumuna  sundugu hamilik, Jurgen Paul tarafindan
kavramlastiniimigtir. Paul bu koruma durumunu Héce Ahrar’in himaye sistemi

olarak adlandirir.#*® Himayede; divan ile, divanla isi olmayanlar yani korunanlar

446 Gross (1982:146).

447 Subtelny (1988: 479-505).

448 Calmard (2003: 814).

49 Paul (1991a:533-548). Sozliikte “korumak, zarar verecek seylere engel olmak”
anlamina gelen himaye kelimesi terim olarak kisi, aile, asiret ve kabilelerin herhangi bir
saldirlya karsi birbirlerini korumasini ifade eder. Merkezi bir otoritenin bulunmadigi
Cahiliye dénemi Arabistan’inda kabileler arasinda karsilikli bir glvensizlik vardi.
Ozellikle ticari iligkilerde ve panayirlarda mallarin ve kervancilarin korunmasi buyuk
onem tasiyordu. Araplarin hayati bir bakima bu ticari iligkilerin siirmesine bagl
oldugundan himaye muiessesesine ¢ok ©6nem verilmistir. Cesitli sehirlerde kurulan
panayirlara katilmak isteyen tacirler, yollari tGzerindeki kabilelerin reis veya esrafindan
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arasinda, ekonomik ayricaliklarini yeterince ve etkili olarak koruyabilen bir araci
vardir. Vergilerden tamamen kacinamiyorlarsa da, en azindan ekonomik
ayricaliklarini koruyabilen bir araci kullanilir (Hace Ahrar olmali). Himayenin
koylulerle ilgili olan bir diger ekonomik anlami, kdylu dogrudan dogruya divanla
kargl karsiya gelmese de toprak sahibi ile ektikleri toprak arasindaki iliskide bu
himayeyi kullanmig olmalaridir. Paul, himaye edilenlerin, bunun karsihiginda
hamilerine bir sey odedigini belirtir.**°*Muhtemelen bu gorls, 1546 tarihli
vakfiyedeki vakif mulklerinin kiralanmasi ile ilgili ifadeler*>! sonucu olugsmustur.
Vakfiyenin sartlar bolumunde, vakif mulklerinin kimlere kiralanamayacagi ve
kiralandiginda da en fazla ne kadar sureyle kiralanacagi aciklanir. Kiralanabilir
vakif mulkleri iginde kdylerden arazilere, degirmenlerden dikkanlara ¢ok cesitli
mdulkler vardir. Bir vakfin menkuli veya gayr-1 menkuli her halikarda
kiralanabilir ve bunun igin bir bedel ddenir. Dolayisiyla, mulka kiralayanlar bir
tuccar da olabilir, bir kdy ahalisi de. Diger taraftan, bir kOy ahalisine, kigiye veya
baska guruplara arazi kiralandigini agikga gosteren belgeler yoktur. Yani
mulklerin hangilerinin nasil kiralanabilecegi de net degildir. Bu nedenle, dogal
olarak bir vakfin mulkine yapilan kira 6demesini, himayenin bedeli olarak

dustunmek, belli 6lgude eksik bir tespit olur.

Bu sistemde Hace Ahrar, Paul’ln tabiriyle taifeyi yani himayesine girenleri Ug tur

vergiden korumustur: Zirdi Uretimden alinan harag, pazar vergisi tamga ve

birinin himayesine girip “hakku’l-mirQr” denilen belli bir Gcret 6dedikten sonra o
kabilelerin topraklarindan gegebilirlerdi, bkz. Bozkurt (1998:56).

450 Hace Ahrar tarafindan saglanan bu koruma, Mogol geleneklerine karsi olan islami
gelenek adina yapilir ve Timurlu hikimdarlarin vergilendirme metotlarina karsidir. Ayni
zamanda Timurlu hukimdarlarin dayandidi kurallarin da Uzerindedir. Bu hukumdarlar
ve emirler birbirleriyle savas halindedir ki bu durum Héace Ahrarin ve onun
fraksiyonunun neden onlara karsi oldugunun da bir sebebini olusturur. Bu sartlarda
Fraksiyon/taife Uyeleri kendilerinin korunmaya ihtiyaci oldugunu hissederler. Yerlesik
koyluler ve sehirliler, zanaatkéarlar ve tlccarlar, zenginler ve fakirler Mogol
vergilendirme metotlarindan oldugu kadar surekli savaslardan da rahatsiz
durumdadirlar. Bu durum hem koruma saglayanlar hem de koruma arayanlar igin
gecerlidir. Bu agidan fraksiyonun bagi olan Hace Ahrar ile bu fraksiyonun uyeleri
arasindaki fark, “efendi ve kole” eslestirmesi kadar basit degildir. Her iki tarafinda
cikarlari ortakti, onlar korunmaliydi, bkz. Paul (1991a:534-535).

451 vakfiye (Papka 76 inv. 530; Papka 7 inv. 9); Cehovig (1974:340).
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devletin paraya ihtiya¢ duydugu anda fevkaladde vergi olarak saldigi deh

yazdeh.*>?

Bu baglamda, Hace Ahrarin bahsedilen himayeyi saglayip saglamadigini
sinamak igin yeni bir soru sormak gerekir. Hace Ahrar'in arazilerinden vergi
alinlyor muydu, aliniyorduysa niteligi ve mahiyeti neydi? Bu sorular,
arastirmanin Hace Ahrarin ticari faaliyetlerinin ele alinacagr baglkta
cevaplanmaya calisilacaktir. Teorik olarak burada ifade etmek gerekirse; onun
makamatlarindan ve vakfiyelerinden ¢ikan sonug; Timurlu divanina Héace
Ahrar’in diizenli olarak 6slr 6dedigidir.#> Burada dikkat ¢ekici olan husus Hace
Ahrar’in, yaptigi 6deme igin vergi tabirini kullanmayisidir. Gross bu veriyi Hace
Ahrar'in dlzenli vergi 6demesi ile ilgili tek referans kabul eder.4>* Bunun
haricinde de 6zellikle Sultan Ahmed Mirza’nin, Sultan Mahmud Mirza’nin®® ve
Omer Seyh Mirza'nin*5¢ zaman zaman tahmil ettikleri vergiler vardir.45” Babur'e
gore Hace Ahrar’in yaninda, dizlerini kaldirmadan onu dinleyen Sultan Ahmed
Mirza, ondan bir seferde on bin beyaz tenge tahsil etmisti.**® Hace Ahrar’'in
kendisinden degdil de muridlerinden yapilan nakillerde de vergi kelimesi i1srarla

kullanilmamaktadir. Bunun anlami ne olabilir? Birincisi bu menkabevi

452 Paul (1991:537-538).

453 Ahrar, her yil Semerkand hasindan olan yerlerinden Sultan Ahmed divani’na seng-i

Semerkandi sekizyuz kere yuzbin batman bugday verdigini sGylemistir, bkz. Safi (1875:
323).

454 Gross (1982:141)

45 Hz. isan’in mubhlislerinden birisi sdyle nakleder; Mirza Sultan Mahmud’un
Semerkand padisahi oldugu zamandi. Rilyamda gérdiim ki Hz. isan atla bana geldi,
Sultan Mahmud’un padisahlidinin sekiz aydan fazla sirmeyecegini sdyledi. Alti ayin
sonunda Sultan Mahmud herkesten on-on birhavale(deh yaz deh) istiyordu. Hz isan ‘in
¢obanlarina ve miulazimlarina bes ylUz bin dinar yazmis ve onlar da vermek
uzereydiler..., Mevlana Seyh ( 2003:30 ); Kazakov (1984:106).

4SSNakledlilr ki; Mirza Omer Seyh Taskent'teydi ve Miisliimanlardan para-altin toplamak
istiyordu. Hz. isan Tagkend’e gittiler ve miisliimanlari kurtarmak igin 250.000 dinari
Omer Seyh ‘e verdiler. Amag, Miisliimanlarin bir yil boyunca vergilerden kurtulmalar
ve rahat etmeleriydi.( bir sefer de yetmis bin dinar verdi ki musliimanlar rahatlasin
diye.Bir siire sonra Omer Seyh yine Miisliimanlara vergi salmayi diisiiniiyordu...
Hazret Omer Seyh’in en yakin arkadaslarindan Abdiil Vehhab’a: git Omer Seyh’e séyle
bu disiincelerden vazgegsin, vazge¢mezse ben onu 6ldiririm.  Ebu
Sayid,Kubat,Melekiil Selim,Muhammed Hazin ve digerleri elimde &imiigler.Ben
mezarlardan gectigimde utaniyorum,bkz.Mevlana $Seyh ( 2003:22-23 ); Nevsahi
(1380:583).

47 Mevlana Seyh (2004:12,13); Gross (1982:139).

458 Mevlana Seyh (2004:12); Babur (2000:27); Paul (1991:539).
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anlatimlarda isan’dan, siradan insanlar gibi vergi talep edilmesine izin verilmez.
Hele de Tsanin o vergileri 6demesi disiinilemez. Cinkii bu, onun ilahi
otoritesiyle ve manevi karizmasiyla ters diiserdi. ikincisi, Hace Ahrar'in miridi
olarak tasvir edilen her bir Timurlu, yonetime geldiginde ve mali sikint
yasadiginda Naksbendi muhiti kabul etmese de Hace Ahrardan vergi tahsil
etmigtir. Bu olaylarla ilgili menkabalerde Hace Ahrar’in talep edilen vergileri yillik
olarak 6demesine ve Muslumanlari kurtarma gerekgesine vurgu yapilir. Hace
Ahrar'in tim Taskend ve Semerkand ahalisi igin 6deme yaptigi kabul edilirse,
burada iki ihtimal s6z konusu olur: ya Hace Ahrar'in Semerkand ve Taskend
bolgesinde muazzam bir murid kitlesi vardir ve bu onlar i¢in yapilmistir, ya da -
ve kanaatimizce gercede daha yakin olani- Hace Ahrar’in kendileri i¢cin 6deme
yaptigi bu kitle, onun arazilerinde calisanlar, ticari faaliyetlerini yurttenler ve
sayllarini tam olarak bilemedigimiz ama Seyh’in mulklerinde galisanlardan daha
¢ok olmadigi anlasilan- muridlerinden olugsmaktadir. Tekrar etmek gerekirse
hem tarihi kayitlarda hem de Hace Ahrar’a ait menkabelerde onun hatiri sayilir
bir murid kitlesine sahip oldugunu dusunderecek bilgi bulunmamaktadir. Aksine,
devrettikleri —sattiklari, bagisladiklari, kiraladiklari mulkleriyle veya emekleriyle
bu seyhin himayesine girmis olanlarin sayisinin asil muritlerden fazla olmasi
gercege daha yakin bir durumdur. Tasvir edilen bu kitle veya Jurgen Paul’in
tanimiyla himdye altindaki bu taifenin®>® ozellikle vergilerden korunmasiyle ne
amaclanmaktadir? Herseyden once, Hace Ahrar'in sahibi oldugu arazilerde
veya divan adina islettigini dusindigumuz topraklarda c¢alisan ahalinin, vergiler
nedeniyle go¢ etmesi engellenmistir. Zira o devirde ahali, 6zellikle askeri ve
mali baskilar nedeniyle bulundugu yeri terkedebilmekteydi.#®® Hatta bu, Hace
Ahrarin Nevai'ye yazdigi mektuplarda da dile getirdigi endiselerinden
birisiydi.“61 Ahalinin gé¢ etmesi engellenerek, tretim devam ettirilmistir. Uretimin
devamliliginin anlami, Hace Ahrar’in, Timurlu Mirzalari ile arasindaki iligkisinin,

Osurlerin 6denmeye devam etmesiyle surdurilmus olmasidir. Bunun yaninda,

459 paul (1991b:534).
460 Bapur (2000:62,80).

461 Gross- Urunbayev (2002:122-123).
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ona ait veya onun yonetimindeki koylerin ve arazilerin ahalisinin yerlerinde
kalmasi, bir anlamda o topraklarin da mevcut yoneticisinin elinde kalmasi
demektir. EQer topraklar terkedilirse, onlarin el degistirmesi de s6z konusu

olabiliyordu, ¢unku sistem boyle islemekteydi.

Tum bu bahsedilenler, meselenin sosyal ve ekonomik boyutudur. Bir de Hace
Ahrar't ve onun temsil ettigi Naksbendiyye’yi ilgilendiren boyutu vardir. Yeri
geldikge Hace Ahrarin klasik bir seyh olmak istemedigi, kendi ¢evresinde
olusturulan eserlere dayanarak vurgulanmisti. Hace Ahrarin gerek toplum
gerekse devlet nezdinde gercgeklestirdigi sey, devletin yaninda ama halkgi bir
tutum sergileyerek Naksbendiyye’ye yeni bir misyon kazandirmasiydi. Bu
tutumla radikalligin veya fanatizmin beraber ylrimesi zaten mimkin olmayan
bir durumdur. Ote yandan insanlarin sosyal, siyasi ve ekonomik bunalimlar
kiskacina sikistigi bir ddnemde o, en basit sekliyle sdylemek gerekirse bir sifi
olarak onlarin hayatlarina dokunmustu. Hace Ahrar’in tam olarak halka hizmet
etmemis olmasi da dusunilebilir. Oyle olsa bile, onun hayatini anlatan

metinlerin sosyo-psikolojik fonksiyonu goz ardi edilmemelidir.

Codunlugunu tasradaki koyli ve ciftgilerin olusturdugu halk, o6zellikle onun
devletle halk arasindaki ekonomik iligkilere yansiyan himayeci tutumunu nasil
karsilamig olabilir? Kendilerinin haklarini, refahini ve huzurunu dusunip
gOzetmeye calisan bir Naksbendi sdfinin varligi, belki de halkin dinyevi
saiklerle de olsa tasavvufi bir yapinin etrafinda konumlanmalarini ve en azindan
kendileriyle ilgili belirli bir bilin¢g dlizeyine erigmelerini saglamig olabilir. Aslinda
0, aksamlari kapanan sehir kapilari ve surlari disinda kalan, ellerindeki mallari-
mulkleri her turli yagma ve saldiriya acgik, guvenligi ve huzuru garanti altina
alinmamig, cocuklari-kadinlari her an kolelestiriime tehlikesiyle karsi karsiya
kalan kitleler igin guvenligin bir sembolu olmaliydi. Zaten Hace Ahrar da halka
kargi mesafeli durmuyordu. Onlara zikir ve evrad ile degil, en hassas ve muhtag

olduklari ydonlerden onlara ulasmaya ¢alisiyordu.
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3.2. TARIM iSLETMELERI

Hace Ahrar'in ekonomik faaliyetlerinin temeli tarimsal Uretimdir ve mulklerinin
¢ogunlugunu da tarim arazileri olusturmaktir. Bir tarikat seyhine,
Maveraunnehr’in degisik bdlgelerine yayillmig arazileri, bu araziler Uzerinde
calisan siradan koyliler veya mdritleri nasil bir motivasyon saglamis olabilir?462
Ya da tam tersine, s6zu edilen sufi seyhi, muritlerine ve topluma, uhdesindeki
arazilerle ne sunmus olabilir? En azindan menkabevi anlatimlar, bu konuda

ipuglari verebilmektedir:

Her kim bizim sohbetimizde bulunur, bizimle birlikte olursa fayda vardir, (bu)
ona mubarek olsun. Eger bizden bir sey bekleyen varsa, o bosa vakit harcamig
olur. Bizler kéylii (Dehkan) insanlariz. Kéyli diginda (igcimizde) hi¢c kimse yoktur.

Bizim dostlugumuz gegici degildir.4%3

Dikkat edilirse bu metinde tarikatin sosyo-ekonomik zeminine isaret
edilmektedir. Fakat 6te yandan bu metnin dogrusu salt sosyo-ekonomik bir
tabakay isaret etmesi dusunllemez. Bizce Hace Ahrara atifta bulunularak
aslinda Naksbendiyye, o donemde kendi sosyal zeminini tanimlamis ve toplum
icindeki konumunu ortaya koymus olmaktadir. Koyluluk, ciftgilige gore
mensubiyet baglari daha kapsayici olan bir kavramdir. ClUnku vurgu ciftcilige
olmus olsa, Hace Ahrar gibi toprak sahiplerinin disinda kalanlar bu kavramin
disinda kalacakti. Koylulukte ise, hem toprak sahipleri hem de o toprak Uzerine
¢aliganlar bir araya gelmektedirler. Koylulugun ifade edecegi kulturel, sosyal ve
psikolojik algilar-aidiyetler daha kapsayici olmalidir. Belki de biz gecgici dost
degiliz demekle anlatimak istenen de budur. Aslinda burada tarikat
kardesliginin de oOtesine gegcen mekan-yasam-himaye baglaminda bir cemaat
duygusunun, cemaatlesme gudusunun yaratiimaya calisildigi soylenebilir.
Birka¢c neden bu durumu izah edebilir: Birincisi; 15. yuzyilda Maverauannehr'deki
Naksbendiyye’'nin ve onun seyhi Hace Ahrarin ekonomik faaliyetlerinin
lokomotifinin tarimsal faaliyetler ve oradan elde edilen gelir olmasidir. ikincisi,

462 Hace Ahrar bizzat emr-i ziraate kiyam ve sugl-i dihkéniyyete ikdadm ve ihtimam
gostermigtir, bkz. Safi (1875:399).
463 Nevsahi (1380:157).
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Hace Ahrar'in ylksek idealleri baglaminda halki devlet kargisinda himaye
edilebilmenin en uygun sekli tarimsal Uretim ve onun vakiflarla gliivence altina
alinan sistematik yapisidir. Boylece Hace Ahrar’in liderligindeki Naksbendiyye,
ihvanlar ile kiguk ve orta Olgekli toprak sahiplerini ve koyluleri ayni duzlemde
bulugturmus olmaktadir. Arazilerin vakiflarla dini ve siyasi koruma altina alindigi
da g0z onune alinirsa, kurulan iligkinin neden gegici olmadigi daha da iyi

anlasilir.

Hace Ahrar'in sosyal ve ekonomik gucunin lokomotifi olan tarim arazilerinin
kaynagi nedir? Hepsi kendi mali gucu ile mi elde edilmigtir, yoksa bagis yoluyla

veya devletin tevdii ile de sahip olunan araziler var midir?

Cehovic'in yayinladigi alim-satim senetleri icerisinde, Hace Ahrarin sahip
oldugu tum arazileri kendi mali imkéanlariyla aldigini sdylememize imkan
verecek bilgi yoktur. Yayinlanan sekiz senetlere gore Hace Ahrar, on parca
arazi ve bir kdyln 1/5ni satin almistir*é4 ki bu, onun sahibi oldugu tim araziler
icerisinde c¢ok kiiciik bir miktardir. ilginctir ki; satisa konu olan bu araziler ya
Hace Ahrar'in kendi mulkleriyle ya da zemin-i padiséhi (sultana ait arazi) ile
sinirdir. Spekulatif olarak sunlari sdylemek mumkundur ki, Hace Ahrar'a sdézde
bir satigtan veya onun vakif dairesine girerek himayesinden yararlanma
amaciyla satis gorunumlu bir bagistan bahsedilebilir. Satislarin sahihligine veya
gayr-i sahihligine bakmaksizin dikkat edilecek husus, her an devletin her
hangibir tasarrufuyla ve tasallutuyla karsi karsiya kalabilecek arazi sahiplerinin

Hace Ahrar’a yonelmeleri olmalidir.

Hace Ahrar'in vefat ettigi yila ait ama onun o6luminden 6nce duzenlendigi
disunulen vakfiyede, Semsuddin ve Feyzuddin ve diger kethudalarin Hace
Ahrar’a, kendi mdalkleri olan takriben altmis (60) man araziyi bagisladiklari
kaydedilmistir.#6> Jirgen Paul’e gore satiglar s6zde yapiliyor olsaydi, topragin

aktariminin bigimini agik bir sekilde isimlendiriimezdi. Ve bir de ilave olarak

464 Cehovig (1974:56,65,85,90,96).
465 akfiye (Papka 75 inv.521;Papka 76 inv.532); Gehovig (1974:250);Paul
(1991b:204).
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Hace Ahrara arazi bagislamak igin bir sebep olamaz miydi?46¢ Bunlar s6z
konusu olabilecek ihtimallerdir. Fakat ikincisinin ger¢cek olma ihtimali daha
dusuk olsa gerektir. ClUnkl badis yapilan kisi ciddi bir varliga sahip Hace
Ahrar’dir. Bagisi yapanlar ise, ona gére daha az mulke sahip olmalari muhtemel
kethudalardir. Dolayisiyla, bagis denilen olgunun gergek anlamini bulabilmesi
icin taraflardan birisinin sosyo-ekonomik durumunun, bagisin ruhuna uygun bir
duzeyde olmasi gerekir. Bu nedenle buradaki arazi bagisinin, hediye veya dini,
tasavvufi veya psikolojik bir duygusal tatminden ziyade, bagis yapanlarin kendi

arazilerini koruma altina donuk bir faaliyet olarak gortulmektedir.

Cehovig, yukarida zikredilen arazi bagisini, 14. yuzyilda Buhara’da Kubrevi
seyhi Seyfuddin-i Baharzi vakfiyla mukayese etmektedir. Zira Baharzi’'nin torunu
Yahya, vakif arazilerini islemek icin kéleler satin alarak bunlari arazilere aile
olarak yerlestiriyordu. Bu yerlesme ile birlikte o kdleler azad ediliyordu. Cehovig,
Hace Ahrar’in tam tersi bir uygulamayla 6zgur koylulerin arazilerine el koyarak
onlari bagimli hale getirdigini ve kolelestirdigini ileri sirmektedir.4¢” Hace
Ahrar'in, ahalinin arazilerine el koymasini saglayacak herhangi bir teskilati
oldugunu gosterir higbir veri yoktur. Cehovi¢’in ileri sirdigu bu tezin, yasadigi
donemin Sovyet dugunce yapisinin tesirinde oldugunu soylemek vyanls
olmayacaktir. Fakat sosyal tarih baglaminda sunu sormak da zaruridir. Hace
Ahrar’a yapilan toprak satiglarinin tamamen sozde satislar odugu varsayilsin.
Egder kucuk ve orta Olgekli toprak sahipleri ve koyluler, mulklerini Hace Ahrar’a
devretmeselerdi, kendileri de onun vakif arazileri Uzerinde calisanlara
donusmeselerdi ne olurdu? Giris bolimunde ve teorik tartismalar bolimlerinde
de zaman zaman deginildigi Gzere, onlari koruyacak bir devlet gucl-otoritesi var
miydi? Bu insanlari, keyfi olarak uygulanan mali yikiumliliklerden koruyacak
kisi ve kurumlar var miydi? Dahasi, 6deyemedikleri vergiler karsilarinda gelecek
yillara ait mahsulleri de ipotek edilmek suretiyle kdylulerin cebren bagimli hale
getiriimesi kolelestirme degil de neydi? Bu noktada Paul, Hace Ahrar'in
himayesine girenlerin, bagimli koylulerle ayni olmadigini, gérece Hace Ahrar’a

kargi daha bagimsiz olduklar tespitinde bulunur. Hace Ahrar’a mulklerini bir

466 Paul (1991b:204).
467 Cehovic (1974:27).
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sekilde devredenlerin veya onun himayesine girenlerin durumlarinda mutlak bir
iyilesmeden bahsedilemez. Fakat, dogru bir tespitle bunu yapmadiklar takdirde,

durumlarinin daha da kétllesecegdini meydandadir.468

Sunu belitmek gerekir ki, bugine kadar Hace Ahrar'in ekonomik faaliyetleri
uzerine monografik bir ¢alisma yapiimamistir. Bunun birka¢ nedeni olabilir.
Birincisi, onun ekonomik faaliyetlerinin mahiyetini ortaya koyan tarihi kayitlar
mevcut degildir. Bu yluzdenHace Ahrarin arazi miktarini, zirai istihdam
kapasitesini, uretim oranlarini, Grin gesitliligini ve elde edilen gelir miktarlarini
net olarak ortaya koymak mumkin olmamaktadir. Arastirmacilarin bahsedilen
konularda bir takim fikirler ileri surebilmesi ise ancak Hace Ahrara ait birkag

vakfiye, birka¢ senet ve menkabevi rivayetler Uzerinden mimkin olmaktadir.

Eder Hace Ahrarin sahip oldugu arazi miktari tespit edilebilseydi, belki 15.
yuzyilda Maveraunnehr’de ticari ve tasavvufi manada iliski kurdugu insan sayisi
ve bu toplulugun yaklasik hacmi de tespit edilebilirdi. Bu sayede, onun toplum
icinde ve bolgede ne kadar etkin, ne denli guclu olup olmadigi tartisilabilirdi.
Boylelikle Hace Ahrarin sosyal ve ekonomik nifuzu sayesinde onun tarihi
rolune daha dogru bir deger ve anlam verilebilirdi. Ama bu verilere sahip
olunmamasi nedeniyle, buglnin arastirmacilari igin onun tarihi roliine dogru bir
deger tayin edilememektedir. Elimizdeki bir vakfiyede Semerkand’da Dak-i Koge
Melik kdylne baglh Anhar timenindeki osri araziler zikredilmektedir.#6® Bu osri
araziler ifadesiyle, vakfiyede sayilan diger arazilerden farklh olarak ne
kastedildigi anlasilamamaktadir. Bu araziler, Hace Ahrara devlet tarafindan
isletiimesi icin tevdi edilen araziler midir, eldeki bilgilerle bunu ayirt etmek

gercekten zordur.

Bu arastirmada dederlendirmeye tabi tutulan Ug¢ vakfiyeden, tarima elverigli ve
uretim yapilabilen, buyudk ¢ogunlugu da sulanabilen toplam elli sekiz kdy tespit

edilmigtir.#’° Bunlarin yaninda, ayni vakfiyelerde tarima elverigli yirmi dokuz

468 Pau| (1991b:153-154).

469 vakfiye (Papka 75 inv.521;Papka 76 inv.532).

470 vakfiye (Papka 75 inv.521; Papka 76 inv.532); Vakfiye (Papka 72 inv.516); Vakfiye
(Papka 76 inv.530).
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parga arazinin daha vakfedildigi anlagiimaktadir. Fakat bu sayi net degildir,
¢cunkl bu sayi, s6z konusu belgelerde zikredilen araziler ifadesi disinda kalan
tekil arazi pargalari igin kullaniimigtir. Dolayisiyla toplamda ne kadar buyuklige

sahip ka¢ parga tarim arazisi oldugunu tespit etmek mumkun olmamaktadir.

Buna mukabil Semerkand ve Kabil icin dlizenlenen vakfiyede, Semerkand’in
Savdar tumenindeki Kemangeran koyunde bulunan vakif Gzum baglarinin
blydklUkleri cerib 6lgl birimiyle kaydedilmistir*’t. Bu da, Hace Ahrar'in sadece
Kemangeran’daki Gzim baglarinin bir kisminin buydkligini hesaplama imkani
vermektedir. Vakfiyede UzUm bagi olarak nitelenen arazi miktari toplam yedi yuz
otuz bir(731) caribdir. Bir caribin, iki buguk doniim oldugu dlsunulirse*’?, Hace
Ahrar'in sadece Kemangeran kdyundeki Gzim baglarinin miktari bin sekiz yiz

yirmi yedi (1827) déonimdur.

Yine Hace Ahrar'in ayni kéydeki vakif arazilerinden bir kismi, vakfiyede man
olci birimiyle ekilen tohum miktariyla kaydedilmigtir.#’ Kaydedilen arazi toplami
kirk agtur (43). Bunlardan ikisi i¢in lelmi yani yagmurla sulanan arazi ifadesinin
kullaniimasi, diger kirk bir (41) arazinin sulanabilir arazi oldugunu gosterse
gerektir. Bu kirk t¢ (43) araziye ekilen tohum miktari 1163 man’dir. Bir man’in
yirmi alti buguk (26.5) kilograma denk geldigi disinilirse4’, soézi edilen
arazilere toplam otuz bin sekiz yiz on dokuz (30.819) kilogram tohum ekildigi

sonucuna varilir.

Mamafih menakibnamelerde ve Abdurrahman Cami gibi Hace Ahrarin
cagdaslarinin eserlerinde onun sahip oldugu arazilerin miktarlariyla ilgili tasvirler

bulunmaktadir. Cami, Yusuf u Ziileyha’'sinda Hace Ahrar’in binlerce tarladan

471 Belgedeki Jisl =l s6zUnln anlami sozliklerde bulunamamaktadir. Cehovig bu
ifadeyi, 6zel bir yer ismi seklinde Us olarak okumustur. Fakat Semerkand’in higbir
yerinde, Ozelliklede Savdar ve Kemangeran boélgesinde bdyle bir yer ismi tespit
edilememistir. Konuyla ilgili bolgede yapilan saha arastirmasina dayanilarak bu
arastirmada bu ifade, Ozellikle Buharali ve Semerkandli Tacikler arasinda Gzim ve
Uzim baginin s olarak tanimlanmasi sebebiyle (zim bagir anlamiyla kullaniimistir.

472 Cehovig (1974:381).

473 Vakfiye (Papka 76 inv.530).

474 Cehovig (1974:399).
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mahsul elde ederek bunlari kendisine cennet yolunun azigi yaptigini anlatir.4”>
Resehat muellifi, kendi sahit oldugu bir olayi rivayet ederken, Hace’nin bin lg¢
yluzden(1300) fazla arazisi oldugunu ve o sirada baska yerlerde de arazi satin
aldigini kaydetmigtir. Ayni muellif, Hace Ahrarin Karsr'da dg¢ bin cuft-i gov
arazisi oldugundan bahseder.#’® Cehovig, bir cuft-i gov'u sekiz tanab, sekiz
tanabi da iki hektar olarak hesaplamaktadir. Bu da Hace Ahrarin Karsi
bolgesinde alti bin (6000) hektar arazisi oldugu anlamina gelir.#’’ Bir bagka
menkabeye goére, Hace Ahrar, Sultan Ahmed Mirza divanina Semerkand’daki
kendi topraklarindan her yil seksen bin (80.000) Semerkand mani tahili ésur
olarak 6demektedir. Davidovi¢ seksen bin man (80.000) trinun, G¢ bin (3000)
tanab yani yedi bin bes ytz (7500) hektar araziden alinan mahsuliin ésru kabul
etmektedir.#’® Davidovi¢'in bu tespitini Paul kabul edilebilir bulmamaktadir.4”®
Gorss ise, seksen bin man Urunun Ug¢ bin beg yuz (3500) hektarlik bir arziden
hasil olacagi sonucuna varmistir.#8 Ama bitin bunlar yine de toplam arazi
miktari konusunda bize kesin miktarlar saglamamaktadir. Kisacasi, bu
arastirmanin ulastigi sonug olarak tekrar etmek gerekirse; miktar net olarak
bilinmesede Hace Ahrar'in bdlgedeki en buylk arazi sahibi oldugu ve kimi

sulama kanallarinin da onun idaresinde bulundugu anlasiimaktadir.48*

Hace Ahrarin bir yilda elde ettigi Grin miktari da, arazi miktarlarindaki
belirsizlikle paralellik gosterir. Ona ait bir menkabede, arazilerini yéneten
serkerdanlarinin Hace'ye hesap vermeleri tasvir edilirken*®?, en az miktarin on
bin (10.000) man tahil hasilati oldugu belirtiimektedir.*83

Buraya kadar gerek bu arastirmanin, gerekse bagka arastirmacilarin Hace
Ahrar’'in arazilerinin miktar1 Uzerine yapmis olduklari denemeler zikredilmigtir.

Goruldagu Uzere, bu yondeki c¢abalar, eldeki verilerin sinirli olmasi nedeniyle

475 Cami (1378:31); Safi (1875:322-323).

476 Safi (1875:322); Nabiyev (1948:35);Abduraimov (1970:191-192).
477 Cehovig (1974:24).

478 Davidovig (1955:190); Cehovig (1974:24).

479 paul (1991a:93).

480 Gross (1982:136)

481 paul (1991a:93).

482 Safj (1875:467).

483 Nevsahi (1380:582); Kazakov (1984:105).
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belli bir noktadan Oteye gecememektedir. Daha Oncede ifade edildigi Uzere,
Héace Ahrar’in urln ve arazi miktarini dogruya en yakin sekilde tespit etmeyi
saglayacak, 15. yluzyil Maverainnehr’nin tahrir tarzi kayitlari mevcut degildir. Bu
nedenle, su anki verilerle arazilerin miktari hususunda net bir sey sdylemenin

mumkun olmadigini bir kere daha ifade etmek isteriz.

Bunun yerine, Hace Ahrar'in arazileri nasil bir sistem dahilinde yonettigi ve
islettiginin anlasiimasi Uzerinde durmak daha vyararli olabilir. Bu sistem
denemesi de, ancak menakiblarindaki kisith ipucu veren bilgilerin

degerlendiriimesiyle yapilabilecektir.

Hace Ahrar, Maveralnnehr'in farkli bolgelerine dagiimis arazilerini vekilleri, 4
sulama kanallarini ise mahsus zabitler yonetiyordu.*®> Menakiblarda serkerdar
olarak ifade edilen gorevliler, arazilerden elde edilen mahsuliin hesabini Hace
Ahrara verirlerdi.*® Hatta Siraz'daki arazilerin kayda alinmasiyla ve
korunmasiyla gorevli kisi, bunu bir menkabeyi naklederken kendisi beyan
etmektedir.*®” Bu gorevliler daimi olarak hesabini tuttuklari arazinin bulundugu
bélgede mi yasiyorlardi? Yoksa Hace Ahrar tarafindan onun idare merkezi
kabul edilen Semerkand’daki Mahadta-i Mollayan’dan belli zamanlarda konrol
icin mi tasraya giderlerdi, bu belli degildir. Hace Ahrar'in yakin adamlarindan
Mevlana Muhammed Seker Kislaki, kendi adamlarini Siraz kdyune goénderip
Hace Ahrar'in arazilerinde cgalisan ciftcileri bir yerde toplamistir.#8 Dolayisiyla,
sistem icerisinde vekil yahut serkerde olarak bahsedilen kigilerin de kendilerine
ait bir ekipleri oldugu dusunulebilir. Boylelikle, aslinda Hace Ahrar'in toprak
yonetim sisteminin basit degil, aksine tegkilath bir yapi oldugu soylenebilir.
Mevlana Seyfullah Karsrdaki, Seyhzade Halilullah Hacegi Siraz’daki, Ahmed

isimli birisi Taskent'teki arazileri yonetiyorlardi.*®® Bu bilgi bir menkabeye

484 Safi (1875:322).

485 Safi (1875:323).

486 Nevsahi (1380:582); Kazakov (1984:105).

“8"Mevlana Seyh (2004:37). Bu Siraz,iran’daki Siraz olmayip Semerkand’in
kuzeydogusunda bulunan bir kdydir.Bkz. Nabiyev (1948:36)..

488 Nevsahi (1380:582).

489 Nevsahi (1380:582).
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dayandidi igin, bu kigilerin idari ve mali tasarruflarinin ve tam olarak yetki ve

sorumluluklarinin ve vekillerden farklarinin ne oldugu anlagilamamaktadir.

Mevlana Seyh, Hace Ahrar’in uzun yillar kethudahgini yapmistir. Hace Ahrar bu
kKisiyi, dnce ziraatle ilgili islerle, sonra daha baska “dlnyevi islerle” (ticaret
olmali) goérevlendirmistir.#® Mevlana Eb( Said-i Ubeh?nin; otuz yil Hace
Ahrar'in yaninda hizmet ettigi belirtilir. Ubehi’'nin kendisine ait oldugu belirtilen
ifadelerden onun, 6nceleri Semerkand’da Mirza Ulug Bey medresesinde ilim
tahsili ile mesgul oldugu, Hace Ahrarin hizmetine sonradan katildigi

anlasiimaktadir.4%!

ligingtir ki, kaynaklar Mevlana Burhaniddin-i HatlanTyi mitebahhir bir
danismend olarak tarif edip onun, kirk yila yakin bir stire hazarda ve seferde
daima Hace Ahrar'in yaninda oldugunu kaydederler. Digerleri gibi Mevlana
Burhaniddin de, yuksek ihtimalle Hace Ahrarin tarim ve ticaret islerini
yonlendiren, belki de bu islerde, hatta siyasi konularda ona yardimci olan
gorevlilerinden birisiydi. Hace Ahrarin, Mevlanad Cafer ve Mevlana
Burhanuddin’in hastaliklarini iyilestiremeyen hekime; yeryliziinde bir (glinciisi

bulunmayan iki adami éldiirdiiniiz seklinde sitem ettigi kaydedilir.#%2

Mevlana Cafer; Hace Ahrarin yakin adamlarindandir. Onceleri medrese
tahsiline devam ederken, sonradan Hace Ahrarin yanina gelmigtir. Hace
Ahrar’in, onun “nisbet-i batiniyyesini ziraat ve ticaret gibi zahiri bir isle cem etme
gayretinde oldugu” ama basaramadigi anlatilir.*®®> Durum her ne kadar boyle
anlatilsa da, medresede egitim gérmus olmasi hasebiyle Mevlana Céafer’in de,
Héace Ahrar tarafindan ticari iglerinin yonetimde gorevlendirildigi anlasiimaktadir.
Dikkat cekici olani ise; Hace Ahrar'in; medrese editimi almis kisileri merkez
kadrosunda c¢alistirmasidir. Aslinda bu baglamda onun seyhlik anlyisini sezmek
mumkundur: Siradan insanlar igindeki, cahil ve belki de fakir muritler igin

tasavvufi talimin esasi ya ziraatle ya da “fenafillah” ile mesgul olmaktan

4% Safi (1875:487-488).
491 Safi (1875:489-490).
492 Safi (1875:482,485).
493 Safj (1875:481).
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geciyordu.*** Mevlana Cafer ve Mevlana Seyh gibi ylksek egitimli ve ticari
islerde kendilerine ihtiya¢ olan muritleri ise Hace Ahrar, tarim ve ticaret gibi
dinyevi islerle mesgul ederek “batini terbiyelerini” gergeklestirmektedir.4®> Bu
ise kanaatimizce bir tarikat yapisi gercevesinde gerek tasavvufi, gerek tarihi

gerekse sosyolojik olarak enine boyuna tartisilmasi gereken bir anlayistir.

Bu durumda Hace Ahrar'in baglilari olan bu kigilerin tasavvufi yonleri veya
kimlikleri var miydi? Yoksa bu goérevliler, Hace Ahrarin makamatlarda
zikredildigi gibi sadece onun dinyevi islerini yéneten kisiler miydi?4% Bu
sorunun cevabi olabilecek ve ayni zamanda Hace Ahrar'in toprak idaresinde
aslinda rasyonel ve pragmatist bir politika izledigini disundirmesi agisindan
onemli bir hikaye vardir. Cizzah’taki arazileri onun salih ve dirlist adamlarindan
Hace Ali yonetirken, ciftcilik islerinde iyi olmadigdi icin Hace Ahrar tarafindan azil
ve yerine onun tarafindan Hudaydad Kalmak (ya da Kalmuk) isimli hirsiz birisi
tayin edilir. Bu duruma anlam veremeyen ve rahatsizlik duyan martilerine Hace
Ahrar ilging bir aciklama vyapar: Kifayetli/basarili bir hirsizin hizmeti,
kifayetsiz/yararsiz diriist bir dostunkinden daha iyidir. Onun hem kendisine,
hem bize yarari vardir (hem kendine kazanir hem bize kazandirir).*®” Hace
Ahrar'in bu gérusinun etik agidan ve sosyal tarih agisindan degerlendiriimesi
farkh sonugclar verir. Etik agidan pek ¢ok spekulatif yoruma acgik bir gorustar.
Fakat burada dikkat edilmesi gereken nokta, Hace Ahrar'in bu gorusleri seyh
kimligiyle degil, bir toprak isletmecisi kimligiyle beyan ediyor olmasidir.
Meseleye bu acidan bakildiginda, Hace Ahrar, bir sermayedarin sergilemesi
gereken rasyonel tutumu sergilemektedir. Cunku bugunun deger yargilarini
sekillendiren teknik imkanlar, sosyal ve ekonomik sartlar ile, 15. yuzyilda
Maverauannehr'de olan bir olay! yargilamak, evvela metodolojik hatalar igerir.

Durumu daha iyi izah etmek icin soyle bir soru sorulabilir: Hace Ahrar, Cizzah’ta

494 Buyururlardr ki; Bizim yarédnimiza lazim olan o ki, iki emirden birini intiyar eylemektir;
ya vech-i helalden bir nesne kabul edip ziraata meggul olalar ve Hécegén tarikasi
lizere esndy-1 istigalde gaflete dlismekten sakinalar. Ve yahut teslim-i kiilli edip olmak
ve olmamak fikrinde olmayalar ve sa ‘y-i belig edip kendi muradlarini birinin
muradatinda yok etsinler ta ki fenafillah saadetiyle migerref olsunlar, bkz. Safi
(1875:399).

4% Safj (1875:481,488).

4% Safi (1875:452,487-488).

497 Mevlana Seyh (2004:32-33);Nabiyev (1948:36);Gross (1982:138).
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ve baska birka¢ yerde daha, idari zafiyet gosteren mubhlislerini degistirmeyip

onlarla devam etseydi, bu durum ne gibi sonuglar dogurabilirdi?

Hace Ahrar'in arazilerinin isletiminde bir diger usul olan koéylller tarafindan
kiralanarak igletilmesi, yukaridaki idari meseleyi izah etmesi agisindan
onemlidir. Hace Ahrar'in vakfa donusturdugu araziler, tg yildan fazla sireyle ve
isgalcilere, zalimlere, cimrilere kiraya verilemezdi.*®® Jirgen Paul, bu kiralama
yonteminin, Urin paylasimi esasinda oldugunu iddia eder.4®® Muhtemelen
Paul’in bu goértsu, vakif belgesinde gecen ve az o6nce zikredilen kiralama
hakUmlerine dayanmaktadir. S6z konusu kdyluler, muhtemelen mulkleriyle
Hace Ahrarin himayesine girmis olup, belli oranda kiralama olarak da
nitelenebilecek bir ortakgilik gelistirmis olmalidirlar. Zaten bir himaye sisteminin
varhgindan s6z edilebiliyorsa, bu koéyluler ve ciftciler, satis, badis veya s6zde
satigla devir seklinde Hace Ahrar’in himayesine girmis ve onun vakif arazilerine
donusmuls topraklar Uzerinde yasamaya ve calismaya devam eden kitledir.
Menkabelerden, onlarin en azindan bir kismina mezari‘ denildigi ve aileleriyle

birlikte yasadiklari anlasiimaktadir.5%°

Ahmed Yasar Ocak, kirsal kesimlerdeki zaviyelerde glnduz tarlalarda galisma,
hayvan yetistirme vb. tarim faaliyetleriyle ugrasan dervislerin, aksamlari zikir
meclisleri dizenledigini ve tasavvufi egitimlerini strdirdiklerini kaydeder.50t
Ancak Hace Ahrar'in arazilerinin bulundugu kdylerde bu tir faaliyetlerin icra
edildigine dair menakiblarda bir rivayet yoktur. Boylesi faaliyetlerden
bahsedilmeyisi de aslinda ¢6zulmesi gereken bir baska sorundur ve sanki Hace
Ahrar'in koylulerinin tasavvuftan ziyade bu tur “dunyevi isler’in adamlari
olduguna isaret etmektedir. Genel olarak Tarik-i Hacegan’da hanegah, zaviye
ve tekke gibi muesseselere nasil bakildi§i, giris boliminde izah edilmeye

calisiimisti.

498 vakfiye (Papka 76 inv.530).
499 paul (1991a:534).

500 Safi (1875:338,472).

501 Ocak (2010:139).
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llging olan su ki; Hace Ahrar'in da 6zellikle tagradaki muritleriyle bdyle meclisler
kurdugu yonunde menkabevi anlatimlara rastlanmaz. Kendisinin menkabelerde
tasvir edilen seyhlik tipi, surekli bir kdyden baska bir kdye seyahat halindeki
seyh tipidir. Bu seyahatlerin nedeni, daha ziyade arazilerin teftisi
mahiyetindedir.5%? Fakat Hace Ahrar'in menkabelere yansiyan bu seyahatleri®®3,
bugunun arastirmacilari i¢in, onun mulklerinin yogunlastigi bolgelerin tespiti igin
degerlidir.%* Menakibnamelerde 6ne ¢ikan ve Hace Hace Ahrar'a ait oldugu
belirtilen kdyler arasinda sunlar zikredilebilir: Semerkand’a dort fersah uzaklikta
Rayih, Kemangiran, Maturid®%®, Seker Kiglak®, Ferket®’, Sadman> koyleri ile
Teraverd mezraasi.®® Hace Ahrarin yilin sekiz ayini bunlar gibi koyler
arasindaki seyahatlerde gecirdigi belirtilir: Hazret-i [s4n; “Biz bes-alti ay
Taskent'te, bir iki ay Karsi’'da, Buhara’da ve bagka yerlerde bulunduk”

buyurdular, bunu séylediklerinde seksen yasindaydilar.5*°

Karsi'dan Semerkand’a, Buhara’dan Tagskent, S$ahruhiye, Sayram ve
Andican’a®'! kadar arazilere sahip Hace Ahrar devlete vergi 6diyor muydu?
Egder odiyorsa kendisine ne kadar vergi tahakkuk ediyordu? Bu sorularin
cevaplarl da, elde devlete ait kayitlar olmadigi icin menakibnameler 1si1ginda

cevaplanmak zorundadir.

Héace Ahrar’in divana yillhk duzenli 6deme yaptigina dair bir bilgi, Safi tarafindan
kaleme alinmistir. Buna gore Hace Ahrar, Sultan Ahmed Mirza divanina her yil
seksen bin (80.000) man zahireyi 6sir vermektedir.5¥? Bunun disinda Hace
Ahrar’in duzenli olarak vergi 6dedigine dair tekrarlanan bilgiler yoktur. O halde

bu veriye ne kadar glvenilebilir? Kanaatimizce bu bilginin guvenilirligi yuksektir.

502 Bjr keresinde Hazret-i Isén Sahruhiye’ye gittiler. Bir giin ata binip giftliklerini
seyretmeye c¢iktilar, bkz. Nevsahi (1380:582).

%03 Safi (1875:455,477,482).

504 Hazret-i isan, kendi miilkii olup Semerkand’in Sogd’unda bulunan Dayec (ya da
Dayic) kdylne gidiyordu, bkz. Mevlana Seyh (2004:42-43);Nevsahi (1380:582).
%05 Safi (1875:485,487,489).

%06 Mevlana Seyh (2004:81);Nevsahi (1380:69-70).

507 Safi (1875:444,458).

%08 Mevlana Seyh (2004:69-70).

509 Safi (1875:338).

°10 Mevlana Seyh (2004:69-70).

®11 Mevlana Seyh (2004:11-12).

%12 Safi (1875:323); Davidovig (1955:190); Cehovig (1974:24); Gross (1982:136).
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Cunkl Hace Ahnrar gibi bir sahsiyetin, menkabelerde siradan insanlar gibi vergi
Odedigini gosterir Dbilgilerin tekrar tekrar kaydedilmesini beklemek yanlhg
olacaktir. Boylesi bir bilgi tekrar, onun gibi kutbiyette olan, sultanlar ustu bir
sahsiyetin manevi karizmasina zarar verecektir. Diger taraftan, onun Timurlu
divanina vergi ddemedigini dusinmek de yanhs bir yaklagim olur. Mali sikinti
yasadiklarinda Hace Ahrar’a vergi tahakkuk ettiren Timurlu Mirzalarin, onun bu
denli buyuk arazilerin gelirini, vergisiz olarak tahsil etmesine g6z
yummayacaklari muhakkaktir. Eldeki veri tek olsa da, Hace Ahrar'in Timurlu
divanina duzenli vergi 6dedigini disinmek igin bahsedildigi tUzere gugllu baska

gerekgeler mevcuttur.

Hace Ahrar’in mulklerinden vergi 6dendigini gosterir birkag kayit da vakfiyelerde
mevcuttur. Mesela Hace Ahrarin vakfiyelerinden birinde, vakif miulkine
donugmus tarim arazilerinden harag, ihracat ve tekalif-i divaniye vergileri
O0dendikten sonra vakfin gelirlerinin taksimi izah edilir. Ayni zamanda, devlet
gorevlilerinin kendi insiyatifleriyle topladiklari anlagilan resm-i sadéret ve

hakku't-tevliyat tahsili de vakif tarafindan men edilmigstir.513

Yine menakibnamelerden, kronik muelliflerinin  Hace Ahrarin s6zinden
cikmadiklari konusunda israrci olduklari®# Sultan Ahmed Mirza'’nin ve Omer
Seyh Mirza’'nin, ona fevkalade vergiler tahmil ettikleri anlagiimaktadir. Tagkent,
Hace Ahrar'in memleketi ve kendi arazilerinin yogun oldugu yerdir. Bu nedenle,
onun murit kitlesinin de en yogun oldugu yer Tagkent ve civari olmalidir. Omer
Seyh Mirza, Tagkent ve civarini aldigi zaman ahaliye tahmil ettigi once iki yuz
elli bin (250.000) dinari ve sonraki yetmig bin (70.000) dinarn Hace Ahrar'dan
tahsil etmistir.5> Daha 6nce deginilen Sahruhiye baris gorlismeleri sonrasinda
Sultan Ahmed Mirza’nin Umerasi; Hace Ahrarin Sayram, Andican ve

Taskent'teki arazilerine vergi tahmil etmiglerdir. Bunun Uzerine menakiba gore

°13 vakfiye (Papka 76 inv.530); McChesney (1991:15).
514 Handmir (1353:87-88,109,282); Babur (2000:11,27,126,180).
®15 Mevlana Seyh (2004:22); Gross (1992:140).
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Hace Ahrar sikinti icindeki Sultan Ahmed’e on bin (10.000) tenge-i sefid hediye

etmistir.516 Yani bu para Hace Ahrar’dan tahsil edilmistir.

Menakibname yazari bu bilgileri neden kaydetmis olabilir? Elbette ilk akla gelen,
seyhin, ahaliye tahmil edilen vergiyi onlarin yerine odeyerek, ne kadar buyuk
fedakarlik gosterdigini vurgulamak olabilir. Hace Ahrar'in maddi ve manevi
prestijini pekistirmek istegi de bir diger secenektir. Fakat, seyhlerine karsi
muhabbet ve bagdliliklarindan bahsettikleri iki Timurlu Mirzanin ve adamlarinin,
seyhlerine vergi tahakkuk ettirerek onu tahsil etmelerini kaydetmeleri de
dusunddracudur. Cunkd boylelikle, hem kendilerini hem de Hace Ahrar'in
Timurlu sultanlarina istedigini yaptirdidi, onlar avuglarinda tuttugu gorusunu

savunanlari da yanlislamig olmaktadirlar.

20.yuzyil baslarinda Maveralinnehrde antropolojik arastirmiglar yapan
Suhareva, sistemin yuz yillar zarfinda degistigini gosterir bilgiler vermektedir.
Suhareva, bu donemde, Hace Ahrar'in vakif mulku arazilerde g¢alisanlarin, bu
vakiflarin mutevellisi olan Hace Ahrarin torunlarina 6sur 6dediklerini tespit
etmistir. Onlarin ise Hanliklara 6sur 6dedigine dair bir bilgiye rastlamaz.
Suhareva’nin ulastigi senetler, 6sir hakkinin alinip satildigini géstermektedir.

Yuz(100) tengelik bir 6sur, nakit olarak seksen(80) tengeye satilabilmistir.

Héace Ahrarin Semerkand’daki kabri (Mahata-i Mollayan) ve Kabildeki bir
medrese i¢in kurdugu vakfin belgesinde, ziraat tesvik edici ve devamliligini
saglayaci tedbirler alindigi géze carpmaktadir. Zira vakfin gelirinin temelinde
ziraatin yattigr acikga vurgulanmigtir. Buna goére vakfin gelirinden vergiler ve
masraflar dusuldikten sonra kalan gelirle tohum, is hayvani ve ziraati
gelistirecek her tirli seyin alinmasi talimati verilmektedir.5'” Bunun yaninda, 20.
yuzyil baglarinda Barthold’'un saha aragtirmalari sirasinda ulastigi anlasilan bir
bilgiye gore halk, Dargam kanalini Hace Ahrarin yaptirdigina inanildigini

anlatmaktadir.518

516 Mevlana Seyh (2004:11-13).
517 Vakfiye (Papka 76 inv.530).
518 Barthold (1965:97-98).



165

3.3. TICARET

Hace Ubeydullah Ahrarin Sultan Ebu Said Mirza iktidari doéneminde
Semerkand’da gorilmeye baslandigina daha 6nce deginilmisti. Hace Ahrar’in
ekonomisi, tarima dayanmaktaydi. Bunun, kendisinin aileden gelen bir 6zelligi
oldugunu soylemek yanlis olmayacaktir.>® Onun bu ekonomik sistemine,
Semerkand’a gelisiyle birlikte ticari alandaki faaliyetlerinin de eklendigi

anlasiimaktadir.

Jurgen Paul’in Tarik-i Hacegan’in Bahalddin Naksbend déneminin sonuna
kadar etkin oldugu sosyal tabaka profili analizinde kullandigi hikayeler, ilk
onceleri Buhara eksenli kdy-tasra temelli, 6zellikle Bahauddin Naksbend’le ilgili
olanlar ise yine Buhara merkezli hem kdy hem sehir merkezli olaylarin hikaye
ediligi bir karaketere burunur. Hikayelerdeki karakterler genelde siradan tipler
veya esnaf-tliccar-giftci gurubundan olup, saray cevreleri s6z konusu konu
edilmez. Ama Héace Ahrar’la birlikte menkabelere konu olaylarin karakterlerinde
ve mekanlarinda bir degisim goze carpar. Olaylar Buhara ve ¢evresinden Herat-
Semerkand hattina, mekan olarak da hem sehirlere hem kdylere kayar. Bunlara
bir de iktidar merkezi, yani saray, cevresi, bu ¢cevredeki olaylar ile bu olaylarin

aktorleri sultanlar, emirler, ulema ve baska yeni karakterler eklenmeye baglar.52°

Hace Ahrar’in sosyal ve ekonomik muhitindeki degisimdeki, onun bu ve benzeri
alanlardaki faalyetlerini de farkh sekillerde etkilemis olmalidir. Hace Ahrar’in
Semerkand’daki ticari faaliyetleri nasil basladi? Nasil bir temel Gzerinde, hangi
alanlarda gelisen bir ticari faaliyetten bahsedilebilir? Diger taraftan, onun
himaye sistemi tekrar hatirlanacak olursa, ticari faaliyetlerinde bu sistem nasil

islemistir?

Bunu anlamak igin eldeki en erken verilerden yola c¢ikarak oncelikle Hace
Ahrar'in Semerkand’daki ilk ticari faaliyetlerinin mahiyetinin ne oldugu

anlasilarak baglanabilir. Arastirmanin teorik olarak siyasi ve ekonomik konularla

519 Safi (1875:416).
520 Paul (1991b:239-240).
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ilgili tartisma bolumlerinde, Hace Ahrar'in Semerkand’daki seyhulislam, Umera
ve diger tarikatlarla olan muicadelesine deginilmigti. Bu arastirmanin ileri
surdugu tez ise, s6z konusu mucadelenin dini-siyasi yonu olabilecegi, fakat asil
nedenin sosyal ve ekonomik bir nidfuz micadelesi ve c¢ikar c¢atismasi
olabilecigiydi. Arastirmanin ileri surmis oldugu bu tezi destekleyen belgeler

mevcuttur.

Mesela; 1464-1465 yillarina ait bir alim-satim senedinde, Hace Ahrar’in, ticari
ve Uretim amacli on iki dukkan satin aldigi s6z konusudur. Dukkanlardan ucd,
Semerkand’da bulundugu sirede bulyuk bir rekabet yasadigi Seyhulislam
Burhaniddin’in (Hace Mevlana) dukkaniyla sinirdastir. Satin aldigi diger Ug¢
dukkanin ise, bir kenari padisah arazisiyle, diger kenari Umeradan meshur Emir
Seyyid Mezid Bahadirin dikkaniyla, dort dikkan ise, ulemadan Hace Ebi{’l

Muhammed’in diikkanlariyla sinirdagtir.>?t

Hace Ahrar'a s6z konusu on iki dikkani satan kisi, Saliha Sultan binti Ahmed
es-Sucad’dir. Dukkanlarin, padisah, Umera ve ulema mulkleri ile sinirdas
olmasina Ozellikle dikkat edilmelidir. Bu baglamda diger ornekler de

gosterildikten sonra genel bir degerlendirme yapilmasi daha dogru olacaktir.

1454-1455 (12 C.ahir 859) tarihli bir bagka senet, Hace Ahrar’in
Semerkand’daki Slzangeran kdyunde iginde ev, ambarlar vb. mustemilatinin
oldugu ciftlik tarzi bir malka satin aldigini gésterir. Bu mulkin de kuzey kenari,

sultan arazisiyle (be zemin-i padiséhi) sinirdir.52?

1463-64 (10 R.evvel 868) tarihli bir bagka senet, Hace Ahrar’'in kendi mulkleriyle

sinirh Gg parga araziyi satin aldigini géstermektedir.523

1468-1469 (7 Saban 873)de Kes (Sehr-i Sebz) sehrinde bir kdy ve kanalin

hisselerini satin almistir.524

521 Cehovig (1974:60-61).
522 Cehovi (1974:51-52).
523 Cehovig (1974:57).

524 Cehovig (1974:66-67).
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1480 (C.ahir 885) '"de Semerkand’da ikisinin yarim ve ug¢linun tam hissesi olmak
kaydiyla toplam begs araziyi ve bir bahgeyi satin almigtir. Yarim hisseleri satilan
alinan mulkler Hace Ahrar'in kendi arazileriyle, diger tglnUn ise bir veya iki

kenari zemin-i padisahi ile sinirdir.52°

Yine 1480 (12 Safer 885)de Semerkand'daki Koksaray-1 Maturid’de; iki arazi
satin alinmigtir. Bunlardan birisi vezaret makaminda bulunmus Hace Seyyid
Ahmed’in, digeri ise ulemadan Hace Celaliddin Mevd(dd’'un arazileriyle

sinirdir.526

1484-1485(6 Ramazan 889) tarihinde ise, Semerkand’in Muhammed CUp
pazarinda bulunan buyudk bir hamamin yarim hissesi satin alinmigtir. Hamam

komsu dikkanlar, Gmera ve ulemaya ait milklerle sinirdir.5?7

Hace Ahrarin satin aldigi mulklere dair eldeki ulasabildigimiz kayitlar iste
bunlardir. Peki arastirmacilar, onun bu ticari satin almalarini nasil
degerlendirmiglerdir? Mukminova, genelleyici bir yaklasimla 15. ylzyilda
Semerkand’da ticaret ve zanaat muesseselerinin gogunun Hace Ahrar'in eline
gectigini belirtmektedir.5?® Cehovi¢ ise, onun tek amacinin zenginlesmek
oldugunu iddia eder.5?° Paul meseleye daha makul yaklasarak Hace Ahrar'in
sadece tasra halkinin degil, Semerkand’daki sehirlilerinin, 6zellikle de esnaf ve
tuccarin haklarinin da koruyucusu ve temsilcisi olmayl amacladigini belirtir.
Suphesiz  bunu yaparken de tabiatiyla kendi ekonomik c¢ikarlarini
unutmuyordu.53® Fakat Paul, Hace Ahrara yapilan satislari, yaklasik ayni
zamanlarda gerceklesmeleri nedeniyle, saticilarin ekonomik bir darbogazda
olmalari ile agiklar.53! Eger Paul’iin bu tezi bitlinlyle kabul edilirse, bu takdirde
Ozellikle Semerkand’in merkezinde satin alinan dikkanlarin Umera, ulema ve
zemin-i padisahi ile sinirdas olmalari nasil izah edilecektir? Bu bir tesaduf

mudar? Kanaatimizce Umera, ulema ve zemin-i padisahi ile komsu olan mulk

525 Cehovig (1974:92-93).
526 Cehovic (1974:87).

527 Cehovic (1974:104-105).
528 Mukminova (1965:70)
529 Cehovic (1974:23).

530 Paul (1991b:154).

531 Pay| (1991a:538).
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sahipleri, siyasi iktidar tarafindan vuku bulacak herhangi bir musadere veya
tasalluta karsi bir tedbir olarak mulklerini Hace Ahrar'a satmis olmaldirlar.
Bdylece, bu miulkerin de vakfa dahil olmasiyla -ki 6yle olmustur- malklerinin ve

kendilerinin selametini temin etmis olamlidirlar.

Yine Resehat mudellifinin, Mevlana Muhammed Kadrnin eseri Silsiletii’l-
Arifirden naklettigi bir menkabede, Hace Ubeydullah Ahrarin Mevlana
Necmuddin isimli bir muridinden bahsedilir. Menkabeye gore Mevlana
Necmuddin, Hace Ubeydullah’in ticari igleriyle ugrasan, daha da énemlisi onun
sermayesini idare eden Kkigidir. Hace’nin ticaret kervanlarinin varlgi, bu
kervanlarin Cin sinirindaki Tarhan(Turfan olabilir) sehri gibi uzak sehirlere ticari

mallar tasidigi burada tasvir edilmektedir.53?

52 Safi (1875:429).
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SONUG

15.ylzyilin ikinci yarisinda Maveralnnehrin iginde bulundugu siyasi ve
ekonomik bunalim, bagka sosyal sorunlarin da tetikleyicisi olmustur.
Maveraunnehr'de Timurlu merkezi Semerkand’da Mirza Ulug Bey'in vefatiyla
siyasi, sosyal ve ekonomik gu¢ dengelerinde, sosyal tabakalagsma baglaminda
bir yer degistirmenin vuku buldugu gorulmektedir. Timurlu mirzalarin hakimiyet
mucadelelerinde bu yuzyilin ortasinda artik tek belirleyici unsur ordu degildi.
Tabii bu, Emir Timur donemi ile mukayase edilerek sdylenmektedir. Kuguk ve
bayuk Olcekli toprak sahipleri ve Semerkand’in asirlardir seyhulislamhgini

yapan aile de artik bu mucadelelerde yerini almigtir.

Hace Ahrar, siradan bir seyh degildir. Taskent civarinda ziraat ve ticaretle
ugrasan varlikli ve ilmle, kultarle ilgili bir aileye mensuptur. Herat’ta gegirdigi bes
yil, onun zihniyet dunyasini sekillendirmistir. Sultanlarla birlikte olma, onlarin
yaninda bulunma, kalplerini fethedip seriat Gzere is yapmalarini saglama, halki
da onlarin bilerek veya gafletle sebebiyet verdikleri zulminden koruma seklinde

Ozetlenebilecek yuksek idealleri Herat’ta olusmus gérinmektedir.

Bu idealleri hayata gegirecek uygun ortam, Ebu Said Mirza’nin 1451°de Seybani
Ozbekler'in destegiyle Semerkand’a gerceklestirdigi yiriiyts olmalidir. Bu sefer
sirasinda Hace Ahrar, kendisine yabanci olmadigi anlasilan Ebu Said Mirza’nin
ordusunun bir sekilde ihityaglarini karsilamistir. Sonra da, tarima buylik dnem
veren Ebu Said vasitasiyla Semerkand’da kendisine yer bulmustur. Fakat
Semerkand ve civarinda mulk aldigini gdsterir evrak, Hace Ahrar'in Ebu Said
déneminden 6nce Semerkand civarinda mulk almaya basladigi konusunda ip

uclari vermektedir. Ama suan igin bunlari ispat edecek yeterli veri yoktur.

Hace Ahrar gerek kendi hayatinda gerekse Naksbendiyye'nin tarihinde yeni ve
onemli bir déonem baslatmistir. Semerkand merkezli bu yeni dénem, onun
sosyal, siyasi ve ekonomik micadelelerinin de baglangici olmustur. Semerkand
seyhulislami Burhanuddin ile yasadiklari dini gorinimlu ama sosyal, siyasi ve
ekonomik bir nifuz mucadelesinden baska bir sey olmayan cedellesme igin

Hace Ahrarin menakibinda 6zel bagsliklar acgilmistir. Clnkd Seyhdlislam
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Burhanuddin koklu bir ailden gelmekte, en azindan U¢ asirdir Semerkand’da
seyhulislamlik makami o aile Uyeleri tarafindan doldurulmaktadir. Hatta Hace
Ahrar Ebu Said ile Sultan Abdullah arasindaki micadele Abdullah’i desteklemis,
Ebu Said’'in Semerkand’i almasiyla Herat’a gitmistir. Fakat ilging bir sekilde Ebu
Said onu rica ile Semerkand’a tekrar davet etmistir. Bu durum karsisinda Ebu
Said’i desteklemis olan Hace Ahrar neler disunmus, neler hisstemis ve bunlar
onun fiillerrine nasil yansimig olabilir? Hace Ahrar, ka¢ asirdir Semerkandli olan
seyhulislamin dukkanlariyla sinir olan dukkanlari satin almaya baslar. Bu
rekabet menkabelerde dnce seriata baglilik ve dinin hukimlerine uyup uymama
seklinde, ama sonunda mutlaka koylu-gehirli ve dinya malina merak ve ilgi

elegtirirleriyle yansimaktadir.

Hace Ahrar'in Semerkand’daki faaliyetleri, diger tarikatlar ve 6zellikle Gmera ile
muicadeleyi beraberinde getirmigtir. Iskiyye tarikati seyhi Seyyid Asik'in Hace
Ahrar’in ticari faaliyetleri ve arazi igletmeleri Gzerine yogunlasan elestirileri de,
Hace Ahrarin makamatinda dini ve tasavvufi gerekgelerle izah edilmeye
calisiimistir. Hace Ahrar’in, kafir gelene@i addettigi ve kaldiriimasi icin blyuk
ugras verdigi tamga vergisi de bir diger micadele nedenidir. Umeranin ve
Ozellikle devletin en o6nemli gelir kalemlerinden olan tamga vergisiyle
mulcadelesi, Hace Ahrar't Umera ile karsi karsiya getirmistir. Bu mucadele,
Umera tarafindan, bir seyhin kendi hakimiyet ve yetki alanlarina dogrudan

mudahale olarak algilanmig olmaldir.

Timurlu mirzalar Ebu Said, oglu Sultan Ahmed ve kardesi Omer Seyh Mirza,
gerek tasavvuf tarihgileri, gerekse tarihgilerin pek ¢ogu tarafindan Hace Ahrar’in
s6zlnden cikmayan, ona derinden bagli mduridler olarak tasvir edilir. Oysa
durum daha farkhdir. Timurlu mirzalarla Hace Ahrar arasindaki iligkinin bu
sekilde resmedilmesi, Hace Ahrar'in menakibindan yaptiklar alintilari aynen
nakledenler, Babur, Handmir ve Mirhond gibi muelliflerdir. Modern
arastirmacilarin ¢cogu da, bu kaynaklardaki verileri, muellfileri ve eserlerini
elestirmeden ve sinamadan arastirmalarinda aynen aktarmiglardir. Bu da Hace
Ahrar'in siyasi faaliyetleri ve tarihi pozisyonuyla ilgi gercegin ¢ok Uzerinde

abartili  bir kanaat olusmasina yol ag¢mistir. CunklU bahsedilen Timurlu
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mirzalardan 6zellikle Sultan Ahmed Mirza ve Omer Seyh Mirza’nin gerek
kendileri gerekse umerasi Hace Ahrar'a ciddi meblaglarda agir vergiler tahmil

etmislerdir.

Hace Ahrar, hayatinin kirk yilhk Semerkand safahatinda siyasi olaylarda lg¢ kez
rol almis gorundr. Bu olaylarin hepsi de, onun mulklerinin ve mdaritlerinin yogun
oldugu Tagkent ve Sahruhiye’de cereyan etmistir. Teknik olarak bakildiginda da
onun mudahil olduguna inanilan bu olaylar, Hace Ahrar agisindan basariyla
degil basarisizlikla neticelenmigtir. Bu olaylarda Hace Ahrar'in bdlgedeki
ekonomik ve tasavvufi ndfuzu, Timurlu mirzalar tarafindan politik olarak

kullaniimistir.

Tdm bunlara ragmen Hace Ahrar, kurdugu vakiflar vasitasiyla mdaritlerini ve
koyluleri himaye sistemi olugsturmayi basarmistir. Mulklerini ona gergek satis,
sdzde satis veya bagis yoluyla devredenler, devletin pek ¢cok askeri, siyasi ve

mali yaptinnmi kargisinda korunmusglardir.

Sonu¢ olarak Hace Ahrarin ekonomik, sosyal, siyasi ve dini-tasavvufi
faaliyetlerini birbirinden badimsiz disinme imkani yoktur. Hepsi birbiriyle
baglantili ve i¢ ice gecmis olgulardir. Butin bunlar birlikte dustnuldaginde
onun, Naksibendiligin tarihinde dnemli bir degisime imza atan, yasadigi zaman
ve mekénin sartlarinin da zorlamasiyla, yasayabilmek ve bagllarini
yasatabilmek icin yerine gore siyaseti, ekonomik sartlari, yerine gore tasavvufu
maharetle birlestiren becerkli, karizmatik bir seyh oldugunu kabul etmek
gerekiyor. Bu vasiflariyla o, Naksibendiligin tarihinde gergekten dnemli rol

oynamisg bir sahsiyet olarak incelenmege deger olmaktadir.



172

KAYNAKCA

Abdurrahman Cami. (1378a). Tuhfeti’| Hace Ahrar, Mesnevi-i Heft Evreng,
Tahran, c.1.

Abdurrahman Cami. (1378b). Yusuf i Ziileyha, Mesnevi-i Heft Evreng, Tahran,
c.2.

Abdurrahman Cami. (1378c) Nameha ve Miingeat-1 Cami, haz. Asameddin
Urunbayev-Asrar Rahmanov, Merkezi Nesr-i Miras-1 Mektup, Tahran.

Abdurrezzak Semerkandi(2008), Matlau-s Sa’deyn Mecmau’l Bahreyn, haz.
Asamuddin Urunbayev-Gulam Kerimi, Taskent, c.2, 2.ve 3.kisimlar.

Fasih, Ahmed b. Celaleddin Muhammed Havafi, Mucmel-i Fasihi, Nesr:
Mahmud Ferruh, Meshed 13309.

Ahmedov, Boéribay. (1962). Iz lIstorii Vzaimootnoseniy Kogevih Uzbekov si
Timuridami, Ug. Zap. LGU, no.304, seriya Vostokovedgeskih Nauk, vip.
14, Istoriya Stran Vostoka, Taskent-Moskva, str. 79-93.

Ahmetbeyoglu, A. (2011). Tarhan, TDV isldam Ansiklopedisi, istanbul, c. 40.

Hace Ahrar (1221/1805). Fikarat, Istanbul Silleymaniye Yazma Eserler
Katiphanesi, 34, Su-Tarlan 63..

Aka, Ismail. (1979-1980). “XV. “Yuzyillin ik Yarisinda Timurlularda Zirai ve
Ticari Faaliyetler”, Tarih Enstitlisii Dergisi, X-XI . s. 111-120.

Aka, ismail. (1994). Mirza Sahruh ve Zamani, Tirk Tarih Kurumu Yayinlari,
Ankara.

Aka, ismail (2005). Mirhand, TDV isldam Ansiklopedisi, istanbul, ¢.30, 156-157.
Aka, Ismail(1997). Handmir, TDV isléam Ansiklopedisi, istanbul, ¢.15, 550-552.
Aka, ismail.(2012). Timurlular, TDV isléam Ansiklopedisi, istanbul, c. 41.
Akpinar, Turgut. (1994). Tiirk Tarihinde Islamiyet, lletisim Yayinlari, istanbul.
Akiin, Omer Faruk (1991). Baburname, TDV IA, istanbul, c.4, 404-408.

Alan, H. (1996). Sultan Ebu Said Devri Timurlu Tarihi (1451- 1469), Mimar
Sinan Universitesi Sosyal Bilimler Enstitusu, Basilmamis Doktora Tezi,
Istanbul.

Alan, H. (2007). Timur ve Mirasi, Oliimiiniin 600. Yilinda Emir Timur ve Mirasi

Uluslararasi Sempozyumu, edit. Abdulvahap Kara- Omer igbilir, istanbul,
s. XIlI- XIV.



173

Aleskerov, Y.N. (1967). Semerkand, Tagkent.
Algar, Hamid. (1996). Hacegan, TDV isldm Ansiklopedisi, c.14.
Algar, Hamid. (2006). Naksibendiyye, TDV Islam Ansiklopedisi, c. 32, Istanbul.

Algar, Hamid. (2007). Naksibendi Tarihinin Siyast Boyutlari, cev. Kemal
Kahraman, Nakgibendilik, haz. Cuneyd Kdksal, Insan Yayinlari, Istanbul.

Ali-Gir Nevayi, (1979). Nesayimi’l-Mahabbe Min Semayimi’l- Fltivve, haz.
Kemal Eraslan, IU Edebiyat Fakultesi Yayinlari, Istanbul.

Ando, Shiro. (1992). Timuridische Emire nach dem Mu'izz al-ansab.
Untersuchung zur Stammersaristokratie Zentralasiens im 14. Und 15.
Jahrhundert, K. Schwartz, Berlin.

Azimcanova, S. (1957). Ki Istorii Fergani Ftoroy Polovini 15 v., Izdatelstvo
Akademii Nauk Uzbekskoy SSR, Taskent.

Babacanov, Bahtiyar. (1991). Epigraficeskiye Pamyatniki Musulmanskih
Mazarov Kak istognik Po istorii Sufizma (Na Primere Mazarov Astan-Ata
i KattaLangar) // iz [storii Sufizma: lIstogniki i Sotsialnaya Praktika |
edit. M. M. Hayrullayev. Fan, Taskent, s. 89-98

Barthold, V.V. (1963). Sog¢ineniya, c. 2, b. 2, Vostognaya Literatura, Moskva.

Barthold, V.V. (1990). Mogol istilasina Kadar Tiirkistan, haz. Hakki Dursun
Yildiz, Turk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara.

Barthold, W. (1997). Ulug Bey ve Zamani, cev. ismail Aka, Tiirk Tarih Kurumu
Yayinlari, Ankara.

Bennigsen, A. -Chantal Lemercier-Quelquejay. (1988). Sdfi ve Komiser,
Rusya’da Isléam Tarikatlari, gev. Osman Turer, Ankara.

Bilgin, Orhan. (1998). Abdlirrezzak-1 es-Semerkandi, TDV IA, c. 1, 299-300.

Bolat, Ali. (2003). Bir Tasavvuf Okulu Olarak Meldmetilik, insan Yayinlari,
istanbul.

Boldirev, A.N. (1985).Yese Raz Ki Vaprosu O Hodja-Ahrare, Duhavenstvo i
Politegceskaya Jizn ne Blijnem i Srednem Bostoke vi Period Feodalizma,
izdatelstvo Nauka, Glavnaya Redaktsnoy Vostognoy Literaturi, Moskva,
S.47-63.

Bombaci, Alessio. (1969). La Letteratura Turca: Con un Profilo dela Letteratura
Mongola, Milano.



174

Buhari, Salah b. Mubarek. (1371). EnisU’t-Talibin Uddetu’s-Salikin, tashih ve
mukaddeme: Halil Ibrahim Sarioglu, Tahran.

Calmard, J., (2003). Cultural and Religious Cross-fertilization Between Central
Asia and The Indo-Persian World, History of Civilizations of Central Asia,
vol.5, Paris, s. 812-820

Cuvanmerdiyev, A. (1965). XVI.- XIX. Asirlarda Ferganada Yer-Suv
Meselelerige Dair, Uzbekistan SSR Fen Nesgriyati, Tagkent.

Cekovig, O.D. (1974). Samarkandskie Dokumenti XV-XVI vv. (O Vladeniyah
Hodji Ahrara vi Sredney Azii i Afganistane), Vivedeniye Primecaniya i

Ukazateli, Nauka, Moskva.

Davidovig, E.A. (1955). P.P.lvanov, Hazyastvo Djuybarskih Seyhov,
Sovyetskaya Etnografiya, (rets. Ne kn.)nu.3, str. 187-192.

Devletsah Semerkandi. (1977). Tezkire-i Devletsah, c. I-IV, cev. Necati Lugal,
Terciman 1001 Temel Eser, Istanbul.

DeWeese, Devin. (1996). The Masha'ikh-1 Turk And The Khojagan: Rethinking
The Links Between The Yasavi And Nagshbandi Sufi Traditions, Journal
of Islamic Studies, 7:2, pp. 180-207.

Deweese, D. (2006). Hacegan'a Ait Kollar ve Tasavvufun Elestirisi: Hoca Ali
Azizan Ramiteninin Menakib'nda Cemaatsel Benzerlik lddiasi,
cev.Necdet Tosun, Tasavwuf: limi ve Akademik Arastirma Dergisi, yil: 7,
sayl: 16.

Duglat, Mirza Haydar. (2006). Tarih-i Regidi, ing. gev.E. Denison Ross, Tiirkge
¢ev. Osman Karatay, Istanbul.

Ebu Bekr-i Tihrani. (2001). Kitab-1 Diyarbekriyye, Cevr. M. Oztiirk, Kiltir ve
Turizm Bakanligi Yayinlari, Ankara.

el-Havafi, Fasih Ahmed ibn Calal al-Din Muhammad, (1980). Mucmal-i
Fasihi(Fasihov Svod)/ Perevod, Predisloviye, Primeganiya i Ukazateli
D.Yu. Yusupovoy, Taskent.

Fahriiddin Ali Safi (1875). Resehétiil-Ayne’l-Hayat, istanbul.

Fazlullah bin Rdzbihan Hunci. (1976). Mihmanname-i Buhara(Tarih-i Padiséhi
Muhammed Seybani), edit. MinGgihr Sutude, Tahran.



175

Gross, Jo-Ann.(1982). Khoja Héce Ahrar: A Study of the Perceptions of
Religious Power and Prestige in the Late Timurid Period, New York
University, Ph.D. Dissertation.

Gross, Jo-Ann- Asamuddin Urunbaev. (2002). The Letters of Khwaja Ubayd
Allah Ahrar and His Associates, Brill.

Gulomov, Yahya. (1948). Alisir Nevai'nin Devrini Orgenis Hakida, Ulug Uzbek
Sairi, Tagkent.

Glmig, Sadrettin. (1993). Seyyid Serif Ciircani, TDV isldm Ansiklopedisi, c.8.

ivanov, P.P. (1954).Hazyastvo Djuybarskih Seyhov Ki istorii Feodalnogo
Zemledevladeniya Vi Sredney Azii VI XVI-XVII vv., Akademi Nauk SSR,
M.-L.

Haksever, Ahmet Cahid. (2009). Ya‘kab-1 Cerhi, insan Yayinlari, istanbul.

Handemir, Giyasuddin b. Himamauaddin. (1353). Tarih-i Habibii’s-Siyer fi Ahbar-i
Efrad-1 Beser, c.4, Tahran.

Hasan-1 Rumlu. (2006). Ahseni't- Tevarih, nesr. Dr. AbdU’l- HUseyn-i Nevat,
cev. Mursel Ozturk, Tark Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara.

Huseyni, Abdulhay b. Ebu’l-Feth. (1697). Nesebname-i Hazret-i Hace Ahrar-i
Veli, OZFASE nu.526.

Kadi, Muhammed b. Burhanuddin Semerkandi. (1388). Silsiletii’l Arifin ve
Tezkiretl’s-Siddikin, Tahran.

Kadirova, Muhlise. (2007). Jitiya Hodja Ahrara, IFEAC, Taskent.
Kafali, M. (1979). Timur, /sldm Ansiklopedisi, c.2, istanbul.
Koprill, Fuad. (1991). Tiirk Edebiyatinda llk Mutasavvifiar, 7.bs., Ankara.

Kufrali, Kasim. (1949). Naksbendiligin Kurulus ve Yayilisi, istanbl_JI Universitesi
Tarkiyet Arastirmalari Merkezi, (Basilmamis Doktora Tezi), Istanbul.

Kurtulus, Riza(1995), Fasth-i Hafi, TDV /A, istanbul, c.12, 214-215.

Lawrence, G. Potter. “Mogollar Sonrasi iran’da Sofiler ve Sultanlar”, gev. Hanifi
Sahin, Tasavvuf, Istanbul 20, sayi: 28, s. 25-243.

Levend, Agah Sirri. (1965). Ali Sir Nevai Hayati, Sanati ve Kisiligi, Turk Dil
Kurumu Yayinlari, c.l., Ankara.

Mahmudov, N. (1966). Zemledeniye i Agrarniye Otseniya vi Sredney Azii vi
XIV-XV. w., Akademiya NAUK SSR, Dugsanbe.



176

Manz, B. F. (2006). Timurlenk Bozkirlarin Son Gé¢ebe Fatihi, gev. Zuhal Bilgin,
Istanbul.

Manz, B.F. (2013). Timurlu Iran’inda Iktidar, Siyaset ve Din, gev. Dilek Sendil,
Turkiye |Is Bankasi Kultar Yayinlari, Istanbul.

McChesney, R.D. (1991). Waqf in Central Asia Four Hundred Years in The
History of A Muslim Shrine 1480-1889, Princeton University Press , New

Jersey.

Mevlana Sekkaki. (1999). Meviana Sekkaki Divani, yay.haz. Kemal Eraslan,
Turk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara.

Mevlana Seyh (2004). Magamat-i Khwaja Hace Ahrar, haz. Masamato
Kawamoto, ILCAA, Tokyo.

Mevlana Seyh (1380). Havarik-1 Adat-1 Hace Ubeydullah Hace Ahrar, der. Arif
Nevsahi, Ahval ve Suhanén-1 Hace Ubeydullah Héce Ahrar, Tahran.

Mirhand, Mir Muhammed b. Seyyid Burhaniddin Havendsah (1339). Tarih-i
Ravzatii's-Safa, Muessese-i Hayyam ve Intisarat-1 Piruz, c.6, Tahran.

Muhammed Talib. (2012). Matlabu’t-Talibin, yay.haz. Gulam Kerimi-Erkin
Mirkamilov, Tagkent.

Mukminova, R.G. Sotsialnaya Differentsiatsia  Naseleniya  Gorodov
Uzbekistana(konets XV-XVI.vwv.),Tagkent 1965

Muslu, Ramazan. (2004). Osmanli Toplumunda Tasavvuf(18.Ylizyil), istanbul.

Nabiyev, R.N. (1948). XV. Asrda Maveraunnehrning Siyasi-iktisadi Hayatidan,
Ulug Uzbek Sairi, Taskent.

Nevsahi, A., (1380). Ahval ve Suhenan-1 Hace Ubeydullah Hace Ahrar, Tahran.

Ocak, Ahmet Yasar. (2010). Turkiye Selguklulari ve islam, Tiirkiye Sosyal
Tarihinde islam’in Macerasi, Timas Yayinlari, istanbul 2010, s. 123- 158.

Ocak, Ahmet Yasar. (2011). Evliya Menakibnameleri, Osmanli Sdfiligine
Bakiglar, Timas Yayinlari, Istanbul 2011, s. 229-252.

Ongeren, Resat. (2011). Tasavvuf, TDV isldam Ansiklopedisi, c. 40, istanbul.

Ozglidenli, Osman Gazi. (2003). Maveraiinnehir, TDV isldam Ansiklopedisi, c.
28, Ankara.

Ozglidenli, Osman Gazi. (2005). Mogollar, TDV Isldm Ansiklopedisi, c. 30,
Istanbul.



177

Paul, Jurgen. (1991a). Himayat System of Hoca Hace Ahrar, Journal of Middle
East Studies, 23, 533-548.

Paul, Jurgen.(1991b). Die Politische und soziale Bedeutung de Nagsbandiyya
in Mittelasien im 15. Jahrhundert, Berlin- New York.

Petrusevski, I.P. (1960). Zemledeliye i Agrarniye Otnogeniya v Irane XIlI-XIV v.,
Akademi NAUK SSR, M.-L.

Potter, Lawrence G. (2011). Mogollar Sonrasi iran’da Sifiler ve Sultanlar, trc.
Hanifi Sahin, Tasavvuf, 28/2, s. 215-243.

Rasonyi, L. (1996). Tarihte Tirkliik, TKAE Yayinlari, 4. Baski, Ankara.

Roux, Jean-Paul. (1994). Aksak Timur Islam’in Kutsal Savasgisi, Milliyet
Yayinlari, Istanbul.

Roux, Jean-Paul. (2001). Mogol imparatoriugu Tarihi, Kabalci Yayinevi,
Istanbul.

Sayili, Aydin. (1991). Ulug Bey ve Semerkand’daki llim Faaliyeti Hakkinda
Giyasuddin-i Kasi'nin Mektubu, Ankara.

Schimmel, Annemarie. (2004). [slamin Mistik Boyutlari, istanbul.

Spuler, B. (2011). iran Mogollari —Siyaset, Idare ve Kiiltiir ilhanlilar Devri, TTK
Yayinlari, Ankara.

Subtelny, Maria Eva. (1988). Centralizing Reform and its Opponents in the Late
Timurid Period, Iranian Studies, Volume XXI, number 1-2, pp. 123-151

Szuppe, M. (2004). Herat-History, Medieval Period, Elr, New York 2004, vol.
XIl, pp. 203-226.

Togan, Zeki Velidi. (1981). Umumi Tirk Tarihi’ne Giris, Enderun Kitabevi,
istanbul.

Tosun, Necdet. (2003). Bahdeddin Naksbend-Hayati, Gérdsleri, Tarikati, insan
Yayinlari. Istanbul.

Unat, Yavuz. (2012). Ulug Bey, TDV isldam Ansiklopedisi, c. 42, Istanbul.

Urunbayev, A. -G. Curayeva-S. Gulomov, Katalog Sredneaziatskih Jalovannih
Gramot, Orientwissenschhaftlichen  Zentrum der Martin-Luther-
Universitat Halle-Wittenberg, 2007.

Ulgener, Sabri. (2006). Makaleler, yay.haz. Ahmet Gliner Sayar, istanbul.

Vakfiye . OZFASE nu. Papka 75 inv. 521.



178

Vakfiye . OZFASE nu.Papka 72 inv.516.
Vakfiye . OZFASE nu. Papka 76 inv.530.

VEINSTEIN, G., (2004). Bir Sentez Denemesi, /slam Diinyasinda Tarikatlar,
yay. Alexandre Popovic- Gilles Veinstein, ter. Osman Turer, Suf
Yayinlari, Istanbul, s. 559-592.

Yuvali, Abdiilkadir. (1994). ilhanlilar Tarihi | Kurulus Devri, Erciyes Universitesi
Yayinlari, Kayseri.

Ylcer, Hur Mahmut. (2003). Osmanli Toplumunda Tasavvuf(19.Ylzyil), insan
Yayinlari, Istanbul.

Yiiksel, Musa Samil. (2009). Timurlularda Din-Deviet fliskisi, Tiirk Tarih Kurumu
Yayinlari, Ankara.

Zahiriddin Muhammed Babur. (2000). Baburndme, haz. R.Rahmeti Arat, Kultir
Bakanlhi@i Yayinlari, Ankara.



EKLER

EK-1: Orijinallik Raporu

Ek 1: Orijinallik Raporu

« lIsleme kondu: 12-Mar-2015 14:57 EET

« NUMARA: 515531326

« Kelime Sayisi: 42798

=  Gonderildi; 1

All Thsan Gaglar tarafindan
Benzerlik Endeks|
%1

Kaynaga gore Benzerlik
Internet Sources: %1
Yayinlar: %0

Ogrencl Odevieri: %0

GIRIS A. XV. YUZYILDA MAVERAUNNEHR'IN SOSYO-EKONOMIK VE SIYASI
VAZIYETI TOPLUM VE SIYASET On besinci yizyilin hemen baginda, bozkirl son
fatih Emir Timur vefat eder(1405). Ve geride Timurlular olarak kendi ismiyle anilan bir
hanedan ve bagkenti Semerkand olan Kasgardan Anadolu’ya, Azerbaycan'dan
Irak'a uzanan, Horasan ve Maverainnehr| de igine alan blyOk bir deviet birakir.
Timur, 1370'te Maverainnehr'deki boy beyleri arasindaki hakimiyet micadelesini
kazanir ve bagkenti yaptigt Semerkand'da tahta gikar. Timur, otuzbes yillik saltanaty
boyunca Maveralnnehr, Horasan, Iran, Azerbaycan, Dest-i Kipgak, Hindistan, ve
Dogu Tirkistan'a seferler dizenledi, Timur'un baylesi genis bir cografyada kurdugu
ve soyundan gelen hikimdariann idare ettigi deviet, bozkir killtiiri diye tanimianan
konar-gtger gelenekler ile sehiri kltirin bir senteziydi. O, Turklerin bey'i, Mogoliarin
damadi (kdregen'l), Mislimanlann emiri sifat ile kiiltir olarak birbirinden farkli halk
idare etmigti. 13680- 1507 yillan arasinda Maveratnnehr'den batida Azerbaycan'a
kadar olan alani yoneten ve Timur'un soyundan gelen hoktmdarlara ve onlarin
hanedanlanna Timurlular denilir. Bu isim, Orta Asya'ya yonelik Isiam fotuhatindan
sonra Arapca kaynaklarda Ceyhun (Amuderya/ Oxus) nehrine izafeten "nehrin dte
tarafinda bulunan bolge” anlaminda kullaniimistir. lran, Cin, Yunan ve Arap
kaynaklannda Turani ve Irani kavimler arasinda Ceyhun nehri sinir olarak kabul
edilir. Modern dénemde Maveralnnehr; Ceyhun ile Seyhun nehirleri arasinda kalan
yaklagik 660.000 kilometre karelik cografi bélgeyi ifade etmek icin kullaniimaktadir.
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