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OZET

OZKOK, Eyyup. Bir erkeklik Mekani Olarak Kahvehaneler, Yiksek Lisans Tezi,
Ankara, 2019.

Toplumsal cinsiyet calismalari toplumsallasma sireci icinde kadinlara ve erkeklere
verilen rollere odaklanarak kadinhdin ve erkekligin bir toplumsal inga surecinin
sonucunda olustugunu aciklamaya c¢alismaktadir. Erkeklik calismalari da 6zel ve
kamusal alanlardaki erkeklerin yagamini inceleyerek farkli erkeklikler arasindaki iktidar
ve hiyerarsi yapilarini ortaya ¢ikarma amaci tasimaktadir. Erkeklik, erkekler arasindaki
iktidar micadelesi araciligiyla kurulan bir kavram oldugundan erkek homososyalligini
olusturan mekanlari incelemek, bu mekéanlarda insa edilen farkl erkeklikler hakkinda
bilgi verecektir. Hegemonik erkeklik imajinin yuceltildigi ve erkek egemenliginin yeniden
Uretildigi  erkek homososyalligini olusturan mekéanlarin  basinda kahvehaneler
gelmektedir. Bu kapsamda Connell'in “Hegemonik erkeklik” kavramsallastirmasi temel
alinarak hazirlanan bu calismada farkh erkekliklerin insa edildigini ve cinsiyet
ayrimcihiginin mekansal dlizeyde yeniden Uretildigini ortaya koymak amaciyla, Ankara
ili Sincan ilgesinde devamli kahvehaneye gitme pratigine sahip 26-40 yas araliginda,
egitimli 13 evli erkek ile yiz yuze goérismeler yapilmistir. Sahadan Uretilen verilerin
betimsel analiz ile yorumlanmasiyla ilk kahvehane deneyiminin erkeklik
basamaklarindan sunnet olma ve askere gitme basamaklarinin arasinda yer aldig1 ve
kahvehanelerde farkli erkekliklerin oyunlar ve erkek sohbeti lGzerinden tim kadinsi
davraniglari disarida birakarak ve icerisinde her daim rekabeti barindirarak inga edildigi

ortaya gikmigtir.
Anahtar Sozciikler

Toplumsal Cinsiyet, Erkeklikler, Hegemonik Erkeklik, Kahvehane
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ABSTRACT

OzZKOK, Eyyup. As A Space Of Masculinity Coffeehouses, Master’s Thesis, Ankara,
20109.

Gender studies try to explain that femininity and masculinity are the result of a social
construction process by focusing on the role given to women and men in the process of
socialization. Masculinity studies are aimed at revealing the structures of power and
hierarchy among different masculinities by examining the life of men in the private and
public spaces too. As masculinity is a concept that is constructed through the struggle
for power between men, to investigate the spaces that compose male homosociality
will provide information about the different masculinities constructed in these spaces.
Coffeehouses are at the top of the spaces that compose the male homosociality in
which the image of hegemonic masculinity is exalted and male dominance is
reproduced. For this reason in this study which is based on Connell's concept of
hegemonic masculinity, face-to-face interviews were conducted in Sincan district of
Ankara with 13 men who are married, between the ages of 26 and 40, educated and
have a practise of going to coffeehouses permanently in order to show that different
masculinities are constructed and gender discrimination is reproduced at spatial level.
With the interpretation of data generated from the field with descriptive analysis it is
understood that the first coffehouse experience is a step of masculinity that is among
the circumcision and enlistment and different masculinities are constructed through
games and men’s chat by excluding all feminine behaviors and always host competing

in the coffehouses.
Key Words

Gender, Masculinities, Hegemonic Masculinity, Coffeehouse
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GIRIS

Kamusal ve 6zel alanda erkek egemenligini anlatan bir kavram olan ataerkillik,
feminist literatirine Kate Millett (1970)'in “Cinsel Politika” adli kitabinda yer
almasi ile kazandinimistir. Millett (1970), toplumun batin gl¢ merkezlerinin
erkeklerin tekelinde oldugundan toplumun ataerkil oldugunu belirterek
ataerkilligi erkek egemenligi Uzerinden tanimlamistir (s. 25). Kandiyoti (1988) de
Millet ile paralel distincelere sahip olarak klasik ataerkillik terimini tretmis, bu
terimi otoritenin erkek soyundan devam ettigi sistem olarak tanimlamis ve
Tarkiye'yi de bu ataerkillik bigiminin tarihsel bolgesi icine yerlestirmistir (s. 278).
Bu ataerkillik biciminin temel oOzellikleri soyledir: “Sayginlik kaliplari yasa
dayalidir, kadinlar ve erkekler icin farkl hiyerarsiler s6z konusudur, cinslerin
faaliyet alanlant ayrismistir (ve hatta mekdnda da ayrnistirilarak
kurumsallastirilabilir), nihayet, kadinlarin emegine Ureme kapasitelerine
evlenerek dahil olduklari erkek soyu tarafindan el konur.” (Kandiyoti, 2015, s.
186).

Ataerkillik kavramini kapitalizm ile iligkiler baglaminda inceleyen ve bu kavramin
ingilizce karsihgi olan “patriarchy” kelimesini kullanarak patriyarka kuramini
ortaya koyan Walby (2016)'ye goére patriyarka “erkeklerin kadinlar Gzerinde
egemen oldugu, kadinlari ezdigi ve somurdugu toplumsal yapilar sistemi” (s.
39) olarak tanimlanmaktadir. Bu tanimda dikkatimizi ¢eken husus erkeklerin
egemen rolunde, kadinlarin ise ezilen konumda oldugu bir tahakkim iligkisinin
varh@idir. Patriyarka; kadinlarin ev icindeki emeginin dedersiz sayilarak beraber
yasadiklari erkekler tarafindan bu emeklere el konulmasi ve kadinlarin ev igi
urettikleri emeklerini yasamlarini surdurebilecek ihtiyaclar karsisinda takas
etmelerini ifade eden patriyarkal Uretim tarzi, kadinlarin Ucret agisindan daha
kotu islere mahkim edildigi ayrimciligi belirten Ucretli emek, olusturulan
politikalar araciliiyla patriyarkal ¢ikarlara hizmet etmeye niyetli olmayi ifade
eden devlet, sistematik olarak kadinlar Uzerinde tahakkim kurmayi
kolaylastiran patriarkal bir bilesen olan erkek siddeti, zorunlu heteroseksuellik
uygulamasinin yaratmis oldugu zorluklari ifade eden cinsellik ve toplumsal

cinsiyet farklilasmasinin kadinlar Gzerinde olusturdugu etkiyi ifade eden kultrel



yapilardaki patriyarkal iligkiler Uzerinden ifade edilmektedir (Walby, 2016, s. 40-
41). Patriyarkal sistemin kodlarinin ¢ozulebilmesi ve esgitlige ulasabilmesi igin
belirtilen alanlarin dinamiklerinin incelenmesi gerekmektedir. Ozellikle kiiltirel
yapilardaki patriyarkal iligkilerin ortaya ¢ikarilmasi amaciyla yapilan ¢alismalar,

toplumsal cinsiyet kavraminin ortaya ¢ikmasini saglamistir.

Connell (1998) toplumsal cinsiyet' kavramini, “insanlarin eril ve disil olarak
uremeye dayall boélinmesi kapsaminda veya bu bolinmeyle baglantili olarak
orgutlenmis pratik” (s. 190) olarak tanimlamaktadir. Tanimlamada yer alan
“érgutlenmis pratik” kavrami toplumsal cinsiyetin, biyolojik cinsiyetten farkl
olarak toplum tarafindan bir inga slrecinin neticesinde kurgulanarak hayata
gegcirildigini ifade etmektedir. Toplumsal cinsiyet ¢alismalari da bu dogrultuda
toplumsallasma sureci iginde kadinlara ve erkeklere verilen rollere odaklanarak
kadinligin ve erkekligin bir toplumsal insa surecinin sonucunda olustugunu

aciklamaya calismaktadir.

Toplumsal cinsiyet kavrami ve toplumsal cinsiyet g¢alismalari tarihsel agidan ilk
olarak feminist hareket ve feminizm ¢ergevesinden yola ¢ikilarak incelenmis ve
bu sayede gorunurlik kazanmistir. Hooks (2014) feminizmi “cinsiyetgilidi,
cinsiyetci somurlyd ve basklyl sona erdirmeye calisan bir hareket” (s. 9)
uzerinden tanimlayarak bir cinsin diger bir cinsten Ustun olamayacagi
noktasindan hareketle kadinin toplum igindeki ikincil konumuna dikkat gekmisgtir.
Toplumsal cinsiyet galismalari, feminist hareketin olusturdugu ivme ile ayni
dogrultuda her alanda toplumsal cinsiyet esitliginin saglanmasi icin yapilan

calismalar olarak 6zetlenebilir.

Toplumsal cinsiyet calismalarinda sosyallesme sureci iginde kadinlara
odaklanmakla beraber egitlige katkida bulunmalari acgisindan erkeklere de
odaklanmak ve onlari esitligin saglanmasinda ¢6zumudn bir pargasi haline
getirmeye calismak erkeklik c¢aligmalarinin ortaya ¢ikmasini saglamigtir. Bir
toplumsal cinsiyet kategorisi olarak tanimlanan erkeklik, biyolojik olarak
baslayip toplumsal olarak kurgulanmaktadir (Bozok, 2011, s. 15-16). Erkekilik,

! Giincel Tirkge Sozlikte toplumsal cinsiyet kavraminin bir karsiligl bulunmamaktadir.



sinif, irk, etnik yapi, yas, cinsellik ve bolge gibi etmenlere bagh olarak, kultirden
kultare, hatta ayni toplum igerisinde bile zamandan zamana farkllik
gOsterebilmektedir. Dolayisiyla tek bir erkeklikten bahsetmekten ziyade cgesitli
parametrelerin rol oynadigi degisen erkekliklerden bahsetmek daha uygundur
(Kimmel & Aronson, 2004, s. 504). Erkeklik ¢alismalari da bu toplumsal ve
kalturel kurgunun dinamiklerini ortaya ¢ikartarak farklh deneyimlenen

erkekliklerin kesfini ortaya koymayi amaclamaktadir.

Erkekligin bir inga surecinin neticesinde ve diger erkeklerin sahitliginde “kadin
olmamak” Uzerinden insa edildidi (Bourdieu, 2015, s. 71) noktasindan hareketle
erkeklerin diger erkeklerle etkilesimde bulundugu mekéanlari incelemek
erkekligin nasil insa edildiginin ortaya konulmasina yardim edecektir. Sancar
(2013)'in da belirttigi gibi Tarkiye’de erkeklerin diger erkeklerle etkilesimde
bulundugu ve erkek homososyalligini olusturan mekénlar arasinda
kahvehaneler bulunmaktadir (s. 263). Diger homososyal mekanlara 6rnek
olarak taraftar gruplari, yatili erkek okul ve vyurtlari, hali saha futbol magi
gruplari ve erkeklik deneyimlerinin tekrarlandidi kulip ve pavyon gibi eglence
mekanlari  sayilabilir. Homososyallik kavramini cinsiyet arastirmalarina
kazandiran Lipman-Blumen, bu kavrami ayni cinsiyetin tercih edilmesi,
beraberligin aranmasi ve ayni cinsiyete mensuplarin birbirlerini érnek almasi
uzerinden tanimlamistir. Homososyalligin iki boyutu bulunmaktadir ve bu
boyutlar fiziki ve sembolik boyutlardir. Homososyalligin fiziki boyutu tamamen
mekansal bir ayrilik olarak ifade edilir ve kadinlari disarida birakip klasik erkek
alani olusturularak saglanir. Sembolik boyutu ise ahlak ve siyaset gibi deger
sistemlerine dair tartismalarin ayni cinsiyete mensup kisilerle yapilmasini ifade
etmektedir. Homososyalligin  fiziki ve sembolik  boyutlari  birlikte
dusundldiuginde, bu ortamlarin kadin ve erkek dinyalari arasinda farklilklar
yaratarak erkek egemenligini pekistirdigini sdylemek mumkindur (Onur &
Koyuncu, 2004, s. 39).

Bu kapsamda erkeklerin gunlik hayatta diger erkeklerle zaman gegirmesini
saglayan, “erkekler evi” (Georgeon & Gregorie, 1999, s. 21) olarak adlandirilan

kahvehaneler, bir homososyal mekan olarak erkekligin kurgusundaki rolu ve



deneyimlenen erkekliklerin ortaya c¢ikarilmasi agisindan bu c¢alismanin

konusudur.

Konusu ve oyuncu kadrosu agisindan Yesilgam’in unutulmaz filmlerinden biri
olan Ah Nerede (1975) filminde Huriye (Adile Nasit), kahvehane igletmecisi olan
abisi Ali Kaya (Hayati Hamzaoglu)'nin kahvehanesine giremeyip kapiya abisini
¢agirmakta, ayni sekilde Bana Masal Anlatma (2015) filminde Suri¢gi mahalle
sakinlerinin elinde bliyuimus dolmus soféru Riza (Fatih Artman)’nin bir masalin
icinden kacip gelen Ayperi (Hande Dogademir)'nin gelecedi hakkinda erkek
mahalle esnaflari ile kahvehanede goéristligu sirada Ayperi de kahvehanenin
disinda beklemektedir. Bu kapsamda aradan gecen onca yila ragmen ayni
mesajlarin verilmesi agisindan kahvehaneler gerek sokak aralarinda bulunmasi,
gerekse de televizyon dizileri, roman ve hikayelerde konu edilmesi bakimindan
kamusal alanda erkekligin ele alinmasi ve erkekligin de bir insa surecinin
sonucu olarak kuruldugunu anlamak agisindan irdelenmesi gereken konulardan
biridir.

Kahvehaneler konusu, devamli yani basimizda duran basit bir konu gibi
gorunmesine ve hakkinda tembellik ve rehavet gibi olumsuzlayici (Aytag, 2005;
Demren, 2007) ifadeler barindirmasina ragmen, erkeklik ¢calismalari agisindan
onemli olan bu konudaki arastirma sayisi olduk¢ca azdir. Olumsuzlayici
ifadelerden ziyade, kahvehanelere toplumsal cinsiyet penceresinden bakmanin
erkek homososyalligini olusturan mekanlardaki erkekligin ingasi ve hegemonik
erkeklik hakkinda bilgi saglayici olabilecegi degerlendirildiginden bu tez konusu
secilmistir. Bu tez gcalismasi kapsaminda, erkekliin homososyal mekéanlarda
erkek gruplan tarafindan kurgulanip yeniden uUretildigi (Sancar, 2013, s. 260)
noktasindan bakilarak, gunlik yasamda etkin bir konumda bulunan
kahvehaneye gitme pratigi incelenerek kahvehane Uzerinden deneyimlenen
farkh erkekliklerin ortaya cikarilmasi ve gelismekte olan bir alan olan erkeklik

calismalarina katki saglanmasi amaclanmigtir.

Bu calismada kahvehanelerin erkekligin kurgusunda nasil rol aldigi konusunda
kahvehaneye duzenli gitme pratigine sahip 40 yas alti erkeklerle derinlemesine

gorusmeler araciligiyla kahvehaneye gitme, oyun oynama ve hane iligkilerine



yuklenilen anlamlar Uzerinden nitel veriler Uretilmis ve betimsel analizleri
sunulmustur. Literatirde belirtildigi Uzere, erkekliklerin izini homososyal
mekanlardan kahvehanelerde arayan c¢alisma olarak Demren (2007)in 6
kahvehanedeki 40 yas Ustl erkekler ile yaptigi antropolojik ¢alisma, 40 yas alt
erkeklere ulasamamasini ve Urettigi nitel verilerin Turkiye  baglaminda
kiyaslayabilecegi bir kaynagin bulunmamasini bir kisithilik olarak belirtmistir. Bu
kapsamda erkekliklerin izini homososyal mekanlarda arayan c¢alismalarin
sayisinin azhgir ve kahvehane erkekligine geng ve egitimli erkeklere ulasgilarak
bakilmasi noktasindan aragtirma yonteminin 6zgun olmasi bu tez g¢aligmasinin

onemli katkilarindandir.

Bu galismanin birinci boluma kavramsal gergeve olarak iki kisimda incelenmis
olup birinci kisim “erkeklikler ve erkekligin ingasi”, ikinci kisim ise “kahvehane
ortami” konularina odaklanmistir. Erkeklikler ve erkekligin insasi konusunda
once toplumsal cinsiyet ve erkeklik kavramlarinin gértnarligunin artmasinda
en blyuk etkiye sahip olmasi agisindan feminist hareket hakkinda bilgi verilmis
ve feminizmin cinsiyetciligi ve cinsi somurlyd sona erdirmeye c¢alisan bir
hareket oldugu belirtilmistir. Daha sonra toplumsal cinsiyet (gender) ile cinsiyet
(sex) kavramsallastiriimasi yapilarak cinsiyet kavraminin kadin ya da erkek
olmanin biyolojik yonunu ifade ederek biyolojik bir yapiya karsilik geldigi
belirtilirken toplumsal cinsiyet kavraminin ise kadin ya da erkek olmaya verilen
kulturel anlamlara karsilik geldigi belirtiimistir. Toplumsal cinsiyet caligsmalari
icinde kadin calismalarinin yanina erkeklik tanimlamalarinin eklenmesi ile
birlikte erkeklik c¢alismalarinin kapisi aralanmigtir. Bu kapsamda erkeklik
¢calismalari konusunda mevcut erkekliklerin sorgulanmaya baglanmasi ile
birlikte erkeklik calismalarinin kadin c¢alismalarinin iginde ortaya ¢ikmasi
noktasindan hegemonik erkeklik ve oOteki erkeklikler Uzerinden erkeklikler
tanimlanmistir. Hegemonik erkeklik kavraminin detaylandirilabilmesi agisindan
erkekligin insa surecinin neticesinde kulturel ve tarihsel olarak kurgulandigi
noktasindan Turkiye'de erkekligin insa surecinde yer alan basamaklar Selek
(2013) ve Barutgu (2013)'nun tanimlamalari tzerinden belirtilmistir. Erkeklikler
konusunda son olarak literatire katkilari acisindan Turkiye’de erkeklik

konusunda yapilan galismalara ait bilgiler verilmigtir.



Kahvehane ortami konusunda ilk dnce kahve bitkisinin kokeni hakkinda bilgi
verilmigtir. Daha sonra mekén olarak kahvehanelerin ortaya ¢ikisi ve ortaya
¢ilkmasinin ardindan toplumsal yasantiyi nasil etkiledigi konusunda bilgi
verilmig, kahvehanelerin yayginlagsmasini saglayan temel 0zelliklerin
sosyallesme imkani saglamasi ve erkekleri ibadethane haricinde kamusal alana

cikartarak belli konularda bir araya getirmesi oldugu belirtilmistir.

Calismanin ikinci bolimunde arastirma yontemi yer almakta olup bu bdélimde
arastirmanin kapsami, veri Uretme teknikleri ve veri analiz teknikleri ile ilgili
aciklamalara yer verilmistir. Calismanin kapsaminin Ankara ili Sincan ilgesinde
devamli kahvehaneye gitme pratigine sahip, 26-40 yas araliginda, egitimli, 13
evli erkek oldugu ve kahvehane tabiri ile kiraathane, ¢ay evi, gay bahgesi gibi
sohbet ve oyun merkezli mekanlarin ifade edildigi belirtiimigtir. Nitel arastirma
yonteminin bir veri Uretme teknigi olarak katilimci gézlem ve derinlemesine
gérusme araciligiyla Uretilen veriler Qsr Nvivo8 bilgisayar programi ile birlikte

kodlamalar yapmak suretiyle betimsel olarak sunulmusgtur.

Calismanin Uguncu bdélimunde derinlemesine gorismeler araciligiyla sahadan
uretilen verilerin analizi erkeklerin dinyasina kabul edilig, erkeklige giden yolda
oyun kazanmak, erkek erkege sohbet ve kahvehane erkekliginin ev halleri
kategorileri olusturularak yapilmistir. Calismada uretilen veriler dahilinde erkek
homososyalligini  olusturan mekanlarin basinda gelen kahvehanelerin
hegemonik erkekligi nasil pekistirdigi ve toplumsal cinsiyet esitligi yonunde
yapilan calismalara ragmen erkek tahakkiUmundn varhgini devam ettirmesine
olan etkisi belirlenmeye calisiimistir. Calismanin sonug¢ boélumuyle genel bir

degerlendirme yapilmigtir.



1. BOLUOM
ARASTIRMANIN KAVRAMSAL GERGEVESI

1.1 ERKEKLIKLER VE ERKEKLIGIN iNSASI

Erkeklik g¢alismalari, erkekligin tarihsel ve kulturel olarak kurgulandigi
noktasindan hareketle ataerkillik Gzerinden nasil inga edildigi ve surduruldugunu
aglklamaya c¢alisan ve mevcut erkekliklerin toplumsal cinsiyet esitligi
dogrultusunda degismesine kapi aralayan ¢alismalardir (Bozok, 2011, s. 6). Bu
dogrultuda erkeklik ¢calismalarinin amaci farkl erkekliklerin dinamiklerini ortaya
clkararak kadin g¢aligsmalar ile birlikte toplumsal cinsiyet esitligine katkida
bulunmaktir. Bu kapsamda deneyimlenen farkli erkekliklerin ortaya ¢ikariimasi
acisindan kahvehanelere toplumsal cinsiyet penceresinden bakmak, erkeklik

¢alismalarinin konu kapsamina girmektedir.

Erkeklik calismalari, feminizm gibi ataerkilligi hedef alarak daha esitlik¢i bir
dinya hedeflemektedir. Fakat erkeklik c¢alismalari, feminizm ve kadin
calismalari kadar koklU bir tarihe sahip degil, aksine taze ve gelismekte olan bir
alandir. Kadin galismalarinin dikkatinin ataerkillikten ziyade, erkeklik tanimina
yogunlagmasi ve erkekligin sorgulanmaya baslanmasi ile birlikte erkeklik
calismalari kadin calismalarinin icinde ortaya cikmistir (Sancar, 2015, s. 25).
Erkeklik alaninin gelismesi 1980 ve 1990larin basinda ingsa edilen ampirik
arastirmalar ile gergeklesmistir (Connell, 1995, s. 24). Bu kapsamda erkeklik
calismasi konusuna gegcmeden oOnce erkeklik calismalarinin ortaya c¢ikig
kosullari hakkinda bilgi saglayici olacagi noktasindan feminist hareket hakkinda
bilgi vermek, daha sonra ise feminist hareketin kazanimlariyla géranurligunun
artmaya baglamasi noktasindan toplumsal cinsiyet kavrami hakkinda bilgi verip
cinsiyet kavrami ile farklilastigi noktalari belitmek literatlirin anlasiimasi

acisindan faydali olacaktir.
1.1.1 Feminist Hareket

Hooks (2014), feminizmi en basit ve kapsayici tabiriyle cinsiyetciligi ve cinsi
somurtyl sona erdirmeye c¢alisan bir hareket olarak tanimlamigtir (s. 9). Hooks

bu tanimlamayla, bir cinsin diger bir cinsten Ustin goérulmesine toplumsal bir



sorun perspektifinden yaklagsmakta ve toplumsal alanda kadin ve erkek
arasindaki esit olmayan iliskilere vurgu yapmaktadir. Ayni sekilde Sancar
(2011) da feminizmi, kadin ve erkek arasindaki esitligin saglanmasi igin
hiyerarsik iligkileri bunyesinde barindiran eril tahakkimun ortadan kaldiriimasini
savunan dusunce olarak tanimlamakta, sinifsal ve etnik gibi tum toplumsal
esitsizliklerin aslinda cinsiyet esitsizliginden beslendigine dikkat gekmektedir (s.
55). Arat (2010) ise feminizmi, kadin ve erkek arasindaki esitligin
saglanabilmesi i¢in var olan iktidar iligkilerini degistirmeyi amaclayan ikincil
konuma itilmis kadinlarin kurtulus mucadelesi olarak tanimlamaktadir (s. 29).
Bu tanimlardan anlagilacagi Uzere feminizmin odak noktasi cinsiyetgiligin, eril
tahakkimun ve iktidar iligkilerinin ortadan kaldirilmasidir. Bir baska deyisle,
feminizm erkekleri hedef alan bir akim degil, esit haklar istemi Gzerinden var

olan iktidar iligkilerine karsi yapilan bir mtcadeledir.

Feminist hareket genel kabul gordugu sekliyle Uc¢ dalga olarak karsimiza
¢cikmaktadir. Bu Ug¢ dalga 19. yy’dan baglayarak 21. yy’a kadar devam eden
birinci, ikinci ve dglncu dalga olarak adlandiriimaktadir (Tas, 2016, s. 166).
Teknolojinin hizla ilerlemesiyle birlikte artan sosyal medya kullaniminin
cinsiyetcilik ve kadin digsmanhgini arttirdii noktasindan feminizm ile olan iligkisi
uclncu dalga feminizmden dordinci dalga feminizme gegis olarak
degerlendiriimektedir (Munro, 2013).

Feminizm hareketi adina tarihteki ilk 6nemli ¢alisma Mary Wollstonecraft'in 3
Ocak 1792'de yazdigi “A Vindication of the Rights of Woman” baslikh eser
olarak kabul edilir. Wollstonecraft bu eseriyle, yeni bir anayasa hazirlayan
Fransiz yetkililere kadinlari da anayasa kapsamina almalari gerektigini, egitim
hakki basta olmak Uzere erkeklere sunulan dogal haklarin kadinlara da
sunulmasi gerektigini anlatir (Donnovan, 2015, s. 21-22). Bu eser ile basladigi
kabul edilen birinci dalga feminizmde, kadinlarin da erkekler gibi esit haklara
sahip olmasi gerektigi dusuncesi hakimdir. John Stuart Mill “The Subjection of
Women” basglikli eseri ile bu donem feminist talepleri yansitmaktadir. Bu talepler
arasinda oncelikli olarak kadinlarin oy haklarini kazanmalariyla siyasal hayata

girmeleri ve erkeklerle esit haklara kavusmalari yer almaktadir (Arat, 2010, s.



35). Bu talepler dogrultusunda yasalar 6nunde bu haklarin saglanabilmesi igin
feminist gruplar tarafindan birgok konferans dizenlenmigtir. Bu konferanslar
arasinda en ¢ok ses getirenler 1848 yilinda dizenlenen Seneca Falls ve New
York konferanslari olmustur. Bu konferanslarin nihai amaci, yasalar dnlinde
kadinlarin basta oy hakki olmak Uzere yurttaslik haklara kavugmasidir (Renzetti
ve Curran, 1992, s. 355). Seneca Falls konferansinin onde gelen Kisileri
arasinda yer alan Elizabeth Candy Stanton ve Lucretia Mott Duygular Bildirisi
yayinlayarak kadin ve erkeklerin egit olarak yaratildiklari gergceginden hareketle,
erkeklerin  kadinlar  Uzerinde  kurdugu tahakkimu sona erdirmeyi
amaclamislardir (Arat, 2010, s. 46).

Birinci dalga feminizmin yarattigi etki ile kazanimlar neticesinde kadinlar her ne
kadar yasalar dnunde erkeklerle esit haklara sahip olsalar da, 6zel ve kamusal
alanda ataerkil sistemin yarattigi esitsiz iligkiler dolayisiyla kadin ve erkek
arasinda tam olarak esitligin saglanamadidi gézlemlenmistir. 1960°’I yillardan
itibaren baglayan bu donem ikinci feminist dalga olarak adlandirilir. Bu agidan
bakildiginda ikinci feminist dalga ataerkil sistemin hedef alindigi bir donemdir
(Tas, 2016, s. 169-170). ikinci feminist dalganin odak noktasini en iyi ifade eden
sloganlardan birisi “Kigisel olan politiktir” sloganidir ve bu slogan ile tim
kadinlarin yasamis olduklari kisisel deneyimlerin deg@erli oldugu belirtilerek bu
deneyimlerin toplumsal yasam icin 6nemli sonuglari bulunduguna dikkat
cekilmistir (Arat, 2010, s. 76). 1963’'te yayimlanan Betty Friedan’in “The
Feminine Mystique” adh eseri de bu donemin dusuncelerine hayat veren
eserlerden biridir. Friedan, bu eserinde beyaz, egitimli ve orta sinifa mensup ev
kadinlarinin yasadidi sorunlara dikkat ¢gekmekte ve esitligin sadece yasalarla

saglanamayacagini belirtmektedir (Renzetti ve Curran, 1992, s. 360-361).

1990’ yillara gelindiginde ise, ikinci dalga feminizmin kapsamina sadece Ust,
orta sinifa mensup ve beyaz gibi belli kadin gruplarini aldi§i elestirilerek kadin
hareketinin daha genis bir kitleye yayillmasi hedeflenmis ve uguncl dalga
feminizm bu dogrultuda ortaya c¢ikmistir. Bu dénemde, ikinci dalga feminist
hareketinin aksine tek bir kadinlk algisindan ziyade evrensel bir algidan

bahsedilmesi gerektigi savunulmustur (Tas, 2016, s. 171). Kadin hareketinin



10

evrensellestiriimesi amaclandigindan bu donem “Kuresel Kadin Hareketi” olarak
da adlandiriimaktadir. 1990°li yillardan itibaren baslayan bu dénemin temelini,
Birlesmis Milletler'in 1979 yilinda kabul ettigi “Convention on the Elimination of
All Forms of Discrimination Against Women” (CEDAW- Kadina Karsi Her Tarla
Ayrimcihdin Yok Edilmesi Sozlegsmesi) antlasmasi ve “Pekin Eylem Plan/”
(1995) olusturmaktadir (Sancar, 2011, s. 63).

CEDAW, "kadinlara kargi ayrimcilik" terimini, yasamin her alaninda kadinlarin
insan haklar ve temel Ozgurluklere ulasmasini engelleyen her turld ayrim
(Madde 1) Uzerinden tanimlayarak taraf devletlere bu ayrimciligin her trli
bigimini yasaklama (Madde 2) ve kadinlarin kilttrel, ekonomik, siyasal ve
sosyal alanlarda gelismesi igin her tarlt tedbiri alma yukimlaligt (Madde 3)
veren bir antlasmadir. CEDAW, kadin erkek esitliliginin uluslararasi duzeye
tasinmasi ve taraf devletlere bu konuda yukiumlaltkler vermesi agisindan kadin

hareketi agisindan ¢ok onemli bir gelismedir.

Birlesmis Milletler CEDAW’In yaninda, dinya genelinde toplumsal cinsiyet
esitsizligine ¢6zUm bulmak adina 1975 Meksika, 1980 Kopenhag, 1985 Nairobi
ve 1995 Pekin dinya kadin konferanslarinin dizenlemesine de destek
olmustur. Her konferansta kadinlara kargi ayrimciligin 6nlenebilmesi ve
esitsizliklerin giderilmesi icin eylem planlari olusturulmus ve kadinlarin
guglendirilmesi ¢calismalarina agirlik verilmigtir. Digerlerinden farkli olarak Pekin
Eylem Plani (1995), toplumsal cinsiyet esitsizliginin degismez bir durum
olmadigi, bilakis siddete ve kadinlarin tahakkiUmine dayanan bu egitsizligin
tarihnsel ve kiltirel olarak kuruldugundan hareketle, esitligin tam olarak
saglanabilmesi icin kadinlari guglendirmenin yaninda erkekleri de esitlige
katkida bulunmalari icin surece dahil etmeyi amaclamistir (Ertark, 2004, s. 4).
Esitsizligin esit olmayan tarafinda yer almasalar bile esitligin kamusal ve 6zel
tum alanlarda yayginlagmasi icin erkeklerin de bu ¢alismalara katilacagi gercegi
Pekin  Deklarasyonu ile gundeme gelmigti. Kadin c¢aligsmalarinin
gorunurligunun artmasi, erkeklik ve kadinlk terimlerini sosyal hayatin énemli

bir konusu haline getirerek toplumsal cinsiyet terimini goranar kilmistir (Kimmel
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& Aronson, 2004, s. xv). Bu kapsamda bir sonraki bolimde toplumsal cinsiyet

kavrami hakkinda bilgi verilecektir.

1.1.2 Cinsiyet ve Toplumsal Cinsiyet Kavramsallagtirmasi

Bu bodlumde cinsiyet (sex) ve toplumsal cinsiyet (gender) kavramlarin
anlamlarina yer verilecek ve bu iki kavram arasindaki farkhliklar agiklanacaktir.
Arapca kokenli bir kelime olan cinsiyet kavraminin kelime anlami “Bireye, Ureme
isinde ayri bir rol veren ve erkekle disiyi ayirt ettiren yaradilis ozelligi, esey,
cinslik, seks” (Cinsiyet, 2017) seklinde tanimlanmis ve bu terim ile erkek ve
digiyi ayirt eden biyolojik 6zellikler vurgulanmistir. ingilizce karsiligi “sex” olan
cinsiyet teriminin kokeni kesmek, bdlmek anlamlari tasiyan “secare”
kelimesinden gelmektedir. Bu haliyle cinsiyet terimi kokeni itibari ile canl
organizmalar arasinda bir ayrim yapma anlami tasimaktadir (Roof, 2007, s.
1311). Ayni zamanda cinsiyet kavrami “bireyin biyolojik cinsiyetine dayali olarak
belirlenen demografik bir kategoridir” (Dokmen, 2004, s. 4) kadin ya da erkek

olmanin biyolojik yonunu ifade ederek biyolojik bir yapiya karsilik gelmektedir.

Cinsiyet, kiz ya da oglan olarak dinyaya adim attigimizin andan itibaren
beraberimizde getirdigimiz bedenimize eklenmis “dogal” olarak kabul ettigimiz
biyolojik 6zelliklerimizden biridir. Cinsiyet 6zellikleri genellestirilirken kadinlarin
dogurgan, sevecen, fedakar, ayrintilara 6nem veren, duygusal ve tek eglilige
yatkin oldugu, erkeklerin ise ylksek bir zihinsel yaraticiliga ve sorumluluk
duygusuna sahip oldugu, yonetmeyi iyi bildigi, rasyonel oldugu, tek eslilikten
ziyade c¢ok eslilige yatkin oldugu ve saldirgan oldugu yoninde dusunceler
mevcuttur (Bora, 2008, s. 11). Bu ozellikleri dikkate aldigimiz zaman cevap
bulmamiz gereken soru bu 6zelliklerden hangilerinin cinsel organ gibi dogustan
gelmekte, hangilerinin sosyalizasyon sureci igerisinde kadin ve erkek olmaya
yiklenen anlamlar arasinda yer almakta oldugudur. iste dogustan var olan
biyolojik 6zelliklere vurgu yapan cinsiyet teriminin agiklamakta yetersiz kaldigi
bu noktada, cinsiyet teriminden farkh olarak toplumsal cinsiyet terimi
kullanilmaya baslanmistir. Erkek ve disi olarak kategorilendirilerek biyolojik
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yapilya karsilik gelen cinsiyet kelimesinden farkli olarak toplumsal cinsiyet
terimi, kadin ve erkek olmaya verilen kulturel anlamlar olarak tanimlanmigtir
(Kimmel & Aronson, 2004).

Toplumsal cinsiyet kavraminin kullanilmasi yakin zamanlara dayanmaktadir.
1968 yilinda Robert Stoller tarafindan ortaya atilan bu kavram, Ann Oakley ile
yayginhk kazanmis ve sosyal bilimlerin konu kapsamina girmistir (Zeybekoglu,
2009, s. 4). Ann Oakley (1972), “Sex, Gender and Society” baglikli kitabinda
cinsiyet, kisilik ve zeka kavramlari arasindaki iligkileri tartisarak toplumsal
cinsiyet rollerinin kilttrel olarak nasil 6grenildigine dikkat ¢cekmistir (Ecevit vd.,
2011, s. 6).

Toplumsal cinsiyet literatlirine en buyuk katkiylr yapanlardan biri olan
R.W.Connell (1998), toplumsal cinsiyetin orgutlenmig pratikler ile kultirel olarak
kurgulandigini belirtmistir (s. 190). Toplumsal cinsiyet terimi, kadin ya da erkek
olmaya yuklenmis anlamlar olarak tanimlanir ve biyolojik bir yapiya kargilik
gelen cinsiyet teriminden farkh olarak kulttrel bir yapiya karsilik gelmektedir
(Oakley, 1985, s. 158, Kimmel, 2004, s. 3, Pilcher and Whelehan, 2004, s. 56).
Toplumsal cinsiyet kavramini Simone de Beauvoirin Unlu s6zi “Kadin
dogulmaz, kadin olunur” Uzerinden acgiklayan Bora (2011) da toplumsal
cinsiyetin dogumdan itibaren kiz ve oglan ¢ocuklara yuklenmis kodlar olduguna
dikkat gekmektedir (s. 1). Bu tanimlardan anlasildigi tUzere, toplumsal cinsiyetin
kalturel  bir boyutu bulunmaktadir. Dolayisiyla toplumsal cinsiyetin
kavranabilmesi agisindan toplumsallagsma sureci i¢cinde kadinliga ve erkeklige
toplumun yukledigi olumlu ya da olumsuz anlamlara bakmak, kadin ve erkek
olmakla bagdaslastirilan rolleri incelemek ve gorunuardeki “farkhiliklarin® bu

rollerden kaynaklanip kaynaklanmadigini ortaya ¢gikarmak énem arz etmektedir.

Kadinlar ve erkekler arasindaki “farkhliklarin” sonradan kadin ya da erkek
olmaya yuklenen anlamlardan mi kaynakli oldudu, yoksa dogustan var olan
Ozelliklerden mi kaynakli oldugu konusunda tartismalar mevcuttur. Toplumsal
cinsiyet kavraminin gérunurliginin artmasi ile birlikte bu farkliliklarin biyolojik
surec¢li olmasindan ziyade sosyal sureglerden kaynaklandigina isaret

etmektedir. Dolayisiyla gozlemlenen bu farkliliklari, biyolojik cinsiyet farkhliklari
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ve toplumsal cinsiyet farklliklari olarak ayirmak mumkunduir. Biyolojik cinsiyet
farkhliklari dogustan bedenimize eklemlenmis, ogrenilmemis farkliliklar olarak
tanimlanabilirken, toplumsal cinsiyet farkhliklari ise sosyallesme sulreci
icerisinde oglan ve kiz gocuklarinin dogumdan itibaren o6grendikleri ve toplumun
kendileri i¢in uygun olarak goérdugu roller ve davraniglar arasindaki farkhliklar
olarak tanimlanabilir (Dokmen, 2004, s. 9-10). Toplumsal cinsiyet kavraminin
anlasilmasi, sonradan yuklenmis ve degigtirilebilir toplumsal cinsiyet
farkhliklarinin tespit edilebilmesi agisindan énemlidir. Turkge karsilik olarak
biyolojik cinsiyet kavraminin “cins” s6zcugu ile, toplumsal cinsiyet kavraminin
ise “cinsiyet” sozcugu ile kullanildigi da gorulmektedir (Zeybekogdlu, 2009, s. 3).
Ancak bu calismada biyolojik cinsiyet ve toplumsal cinsiyet kavramlarinin

kullaniimasi tercih edilmistir.

Toplumsal cinsiyet kavramini, sadece kadin ve erkek arasindaki biyolojik
olmayan farklardan ibaret olarak disiinmek de dogru bir yaklasim tarzi degildir.
Toplumsal cinsiyet kavrami, sonradan kadin ve erkek olmaya yuklenmis bu
biyolojik olmayan farkliliklarin yaninda hiyerarsi, gl¢ ve esitsizlik kavramlariyla
da i¢ ice bir kavramdir (Kimmel, 2004, s. 1). Dolayisiyla toplumsal cinsiyet
kavraminin gorunur kilinmasi maksadiyla yapilan galismalarda kadin ve erkek
olmaya yuklenen farkliliklarin, esitsizlikler ve gug iligkileri ¢ercevesinde ele
alinmasi gereklidir. Bu tez c¢alismasinin amaglarindan bir tanesi de literature
katki saglamak noktasindan hareketle erkeklerin, kadinlar ve diger erkekler
uzerinde Ustunluk kurma arayislarinin ortaya cikartilarak toplumsal cinsiyet

kavraminin yayginlagmasina katkida bulunmaktir.

Erkeklik calismalari, mevcut erkekliklere toplumsal cinsiyet penceresinden
bakan, her ne kadar literatlrdeki yerini kadin galismalarindan ¢ok sonra almis
olsa da toplumsal cinsiyet esitligi c¢ercevesinde kadin calismalar ile
dusundlmesi gereken bir alandir. Bu kapsamda feminist hareket ve toplumsal
cinsiyet kavrami hakkinda bilgi verildikten sonra bir sonraki bélimde erkeklik

¢aligmalari konusunda bilgi verilecektir.
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1.1.3 Erkeklik Galigmalari

Erkeklik ¢aligmalari, 6zel ve kamusal yasamdaki erkek yasamini inceleyerek
farkh erkeklikler arasindaki iktidar ve hiyerarsi yapilarini ortaya ¢gikarma amaci
tasimaktadir. Erkeklik ¢calismalari denilince ilk akla gelen galismalar arasinda,
R.W.Connell'in “Toplumsal Cinsiyet ve Iktidar (1998)” ve “Masculinities (2005)”
kitaplari bulunmaktadir. Connell (1998), erkeklik ¢alismalarinin amaci olarak
heteroseksuel erkeklerin ataerkilligi savunmaktan vazgec¢meleri igin cesitli
nedenler siralamistir. Bu nedenler arasinda; heterosekstel erkeklerin
etrafindaki anne, kiz kardes, es, sevgili gibi kadinlarla gugli baglarinin olmasi
ve o kadinlarin tahakkim altinda kalmalarini hos gormemeleri, baskici sistemin
kadin erkek tum insanlarin yasamini zehirlemesi, tek tip heteroseksuel
erkekligin bulunmayisi, bircok erkegin ataerkillikten zarar gormesi ve
heteroseksuel erkeklerin temel insan yeteneklerinden yoksun olmayiglari yer
almaktadir (s. 14).

insan ve doga arasindaki esitsizlik iliskisinden sonra tarihteki ikinci esitsizlik
iligki olan erkekle kadin arasindaki esit olmayan bu iliski kadini erkege bagimli
kilan bir “erkek iktidar” yaratmaktadir. Bu kapsamda bu iktidardan beslenen
erkeklik hentiz acilmamis bir “kara kutu”dur ve toplumsal cinsiyet esitliliginin tam
olarak saglanabilmesi icin bu “kara kutu”nun acilmasi erkeklik ¢caligsmalari ile
mumkundar (Atay, 2004, s.28). Erkeklik calismalarinin ortaya c¢ikigi 1960’l
yilllardan itibaren etkisini gosteren ikinci dalga feminizmin yarattigi etki ile
mimkiin olmustur. ikinci dalga feminizmin yaratti§i etki ile birlikte sosyoloji
alaninda yapilan kadin calismalarinin sayisi artmaya basglamis ve 1968’de
baglayan bu donem, erkeklik Uzerine yapilan galisma sayilarini da olumlu yonde

etkilemistir.

Erkeklik galismalarinin arastirmalarda yer aldigr 1970’lerdeki galismalarin ana
temasi, erkeklerin de kadinlar gibi baski altinda olduklandir. Erkeklerin
uzerindeki bu baski ve ezilmenin kaynagdi olarak eril rol (male role), tutarsiz ve
iktidar iligkileri analizinden yoksun oldugu, erkekleri rekabetc¢i bir yapiya
barindurdugu, kadinlari ezmeye, cevreyi kirletmeye ve dogdayi katletmeye

zorladig1 gerekgesi ile elegstirimeye baslanmistir. Dolayisiyla 1970’lerden
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itibaren erkeklerin rolleri tarafindan baski altinda olduklari i¢in rahat olmadiklari,
bu baskilardan kurtularak 6zgurlesmeye ihtiyaglari oldugu yoninde calismalar
yapillmaya baslanmigtir. 1970’lerden itibaren erkeklik calismalari, erkeklerin
erkeklige yuklenen rollerden duydugu rahatsizliklar ve dezavantajlara
odaklanmistir (Connell vd., 1985, s. 564-569). 1980’li yillarda tek bir kadinlktan
ziyade yas, sinif, etnik kOken gibi c¢esitli parametrelerin etkisiyle degisken
kadinlik deneyimlerinin varhigi yéonindeki feminist arastirmalarin etkisiyle birlikte
hegemonik erkeklik ve farkh erkekliklerin anlamlari sorgulanmaya baslanmistir.
1990°’li yillardan itibaren ise erkeklik g¢alismalarinin odak noktasi erkekligin
toplumsal ingasinin farkh erkeklik deneyimleri olusturdugu ile birlikte ayni
erkegin bile farkli dénemlerinde farkli erkeklik deneyimleri yasanabilecegi
yonundedir (Sancar, 2013, s. 27).

Bozok (2009)'un siniflandirmasiyla erkeklikler ile ilgili kuramlar tg¢ perspektifte
incelenebilir: erkeklikgilik, erkek kurtulusgulugu ve (pro)feminizm. Erkeklikgilik,
ataerkilligi ve onu mesrulastirma c¢abasini barindirarak kadin dismanhigina
kadar varabilen bir bakis agisini yansitmaktadir. Erkeklik hareketleri ile ilgili
ikinci perspektif olan erkek kurtulusgulugu, erkeklerin de ataerkilligin baskisi
altinda en az kadinlar kadar zarar gordugu ve ataerkil iligkiler dolayisiyla
erkeklerin 6zinden uzaklastigini belirten bakis agisidir. Erkek kurtuluggulugu
eril iktidari hedef almayisi, kadin ve escinsel ezilmigligini guindeme almayigi
noktalarindan feminizm ile uzaklasir. (Pro)feminizm ise bu iki bakis agisindan
farkh olarak cinsiyetcilige, cinsi sémurtye ve ataerkillige karsi feminizm ile
beraber hareket etmek isteyen erkeklerin bakis agisini yansitmaktadir (Bozok,
2009, s. 271-272).

Erkeklik arastirmalarini genel olarak “cocukluk (boyhood), babalar ve babalik,
spor, askerlik, erkek cinselligi, eril siddet, eril yakinlik (male intimacy), homofobi,
is yerinde erkekler, renkli erkekler, erkek sagligi ve erkekligin tarihi ve teorisi”

(Kimmel & Aronson, 2004, s. 533) baslikli konular olugturmaktadir.

Erkelik caligmalarinin  kadin hareketinin  yarattigi  etkinin igerisinden
dogmasindan hareketle erkeklik ¢calismalari ve kadin ¢alismalarinin ayni hedefe

dogru yurtyen ve birbirlerinden ilham alan alanlar oldugunu sdylemek yanlis
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olmaz. Mehmet Bozok (2011), erkeklik ¢alismalari ile feminizm arasindaki

baglantiy1 “...erkeklik incelemeleri, feminizmin ezilen ve ikincillegtirilen 6zneler
olarak kadinlara bakarak gercgeklestirmeye calistigi ataerkilligin elestirisini,
kadinlar ve queer bireyleri ezen ve erkek egemenliginin birincil failleri olan
erkekler ve erkekliklere odaklanarak gerceklestirmeye calismaktadir” (s. 56)
seklinde belirterek feminizmin kadinlara ve onlara uygulanan tahakkiume
odaklanarak ulasmak istedigi amaca, erkeklik c¢aligmalari kadinlara, tabi
kilinmis erkeklere ve erkekliklere odaklanarak ulasmaya calistigini ifade
etmektedir. Bu kapsamda bir sonraki bolumde erkeklikler konusunda bilgi

verilecektir.

1.1.4 Erkeklikler

Kadinlarin, 6zel alan ve kamusal alanda ikincil konumuna itilmesi ve dolayisiyla
cinsiyet esitsizligi olusturulmasi tartismalari 1970’li yillardan itibaren “Kadin
Calismalar1” akademik alaninin ortaya ¢ikmasini saglamistir. Kadin Calismalari
alani, kadinlarin ikincillestirimesine ve bu ikincillestirmeye sebep olan
patriyarka kavrami Uzerinde odaklandigindan erkekligin ne oldugu sorusuna

yogunlagsma ¢ok yakin tarihe kadar gergeklesmemistir (Sancar, 2013, s. 23).

Her ne kadar erkeklik kavraminin kelime anlami: “Erkek olma durumu, erkekge
davranig, yigitlik, mertlik, bir erkegin fizyolojik gorevini yerine getirme gucu”
(Erkeklik, 2017) seklinde ifade edilse de, bu tanim bize erkekligin sadece basit
bir aciklamasini sunmaktadir. S6zlik anlaminin yetersiz kaldi§i bu noktada,
erkeklik kavrami icin toplumsal cinsiyet baglaminda bir ¢ok tanim mevcuttur.
Leach (1994) erkekligi, insa surecinde toplumsal, tarihsel ve politik dinamiklerin
rol aldigi bir toplumsal cinsiyet kimligi olarak tanimlamaktadir (s. 36). Bu
tanimlama ile erkekligin, toplumlara, kdalttrlere gore farkli anlamlara
bartnebilen, farkli zirhlar giyebilen bir kavram olma 6zelligi 6n plana
cikartilmigtir. Connell (1995) ise erkeklik tanimlamalari ile ilgili farkh temel
tanimlama stratejilerinin oldugunu, bu stratejiler arasindan en dikkat ¢eken

tanimlamanin erkekligin aslinda tamamen feminen olmayan ile esdeger olmasi
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oldugunu belirtir (s. 68-70). Connell ile birlikte benzer dusuncelere sahip olan
Guttman (1997) da erkekligin tamamen kadin olmamak Uzerinden

tanimlandigini belirtir (s. 386).

Erkekligi; “Bir biyolojik cinsiyet olarak erkegin toplumsal yasamda nasil
dusunup, duyacagini belirleyen, ondan salt erkek oldugu icin beklenen rolleri ve
tutum alislarini iceren bir pratikler toplami” (s.14) olarak tanimlayan Atay (2004),
erkekligin bir iktidar pratigi olarak kurumlastigina dikkat ¢cekerken, Bozok (2011),
erkekligi bir toplumsal cinsiyet kategorisi olarak siniflandirmakta ve toplumsal
cinsiyetin biyolojik cinsiyetten beslendigini belirtmektedir. Bozok (2011)'a goére
biyolojik cinsiyeti erkek olanlar sosyalizasyon sureci igerisinde erkek olmayi,
biyolojik cinsiyeti kadin olanlar ise sosyalizasyon sureci igerisinde kadin olmayi
ogrenmektedir (s. 11). Dolayisiyla kadin ya da erkek olmak etkilesim icerisinde
bulunulan toplumun kabullerine gore sekillenmekte, toplumun kabullerindeki
degisiklik kadin ya da erkek olmaya dogrudan etki edeceginden erkekligin de

degismesi mumkun gézukmektedir.

Erkeklikler herhangi bir yer ve zamanda erkekler i¢cin 6ngoérulen sosyal roller,
davraniglar ve anlamlara kargilik gelir (Kimmel & Aronson, 2004, s. 503).
Erkekligin  tanimlanmasindaki  dedisken parametreler, farklhh  erkeklik
tanimlamalarla beraber farkh erkeklikleri de gindeme getirmistir. Sosyalizasyon
sureci igerisinden tek tip bir erkeklikten s6z etmek mumkin gézikmemekte,
erkekligin  kurgusunda farkli hegemonyalarin etkili olmasi, erkekligin
deneyimlenme bicimindeki farkhliklar ve erkekligin degisebilmesine isaret etmek
amaciyla erkeklikler kavraminin kullaniimasi daha uygun olmaktadir (Bozok,
2011, s. 49). Connell (1998), tek tip bir erkekligin mumkin olamayacagindan
erkeklikler kavraminin kullanilmasinin daha uygun oldugunu belirtmis ve
erkekligi U¢ 0Oge igeren bir hiyerarsi icerisinde tanimlamigtir: “hegemonik
erkeklik, tutucu (suga ortak olan) ve tabi kiinmis erkeklik” (s. 154). Toplumsal
cinsiyetin sinif ve 1rk gibi yapilar ile etkilesimi ile birlikte erkekliklerin dérdincu
O0gesi de ortaya ¢ikmistir: marjinal erkeklik (Connell, 2005, s. 80). Connell'in
kullandigi  “hegemonik erkeklik” kavrami kendinden sonra gelen birgok

arastirmaci tarafindan alintilanmistir.
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1.1.4.1 Hegemonik erkeklik

Hegemonik erkeklik terimi, Avustralya liselerindeki sosyal esitsizligin ortaya
cikarilmasi amaciyla yapilan arastirmalar neticesinde kullanilmaya baslanmis
ve 1980’lerden itibaren birgok alanda yapilan ¢alismalar ile birlikte gelistiriimistir.
Hegemonik erkeklik teriminin “Toplumsal Cinsiyet ve iktidar’ (1998) kitabinda
yer almasi ile birlikte populerligi de artmistir (Connell, 2005, s. 830-831).

Hegemonik erkeklik kavramindan ©once hegemonya kavramini incelemek
konunun anlagiimasi acgisindan faydali olacaktir. Hegemonya, A.Gramsci’nin
“Hapishane Gunlukleri” adli eserinde bahsettigi, toplum icinde hikmeden sinif
ile hukmetme vyollarini iceren, gucu kazanmak ve elde tutmak ile toplum
yapisinin gucun etrafinda sekillenmesi ile ilgili bir kavramdir (Donaldson, 1993,
s. 645). Hegemonya kavrami, sinif iligkilerini agiklama amaci ile kullanilan,
yonetici sinifin yoneten sinifa karsi kazandigi ve bu kazanimlari devam ettirme
stratejileri ile yakindan ilgilidir. Kisacasi hegemonya, iktidarin elde
bulundurulmasidir (Ertan, 2009, s. 156). Connell (1998)'in bu tanim
cercevesinde kavramsallastirdigi hegemonik erkeklik tanimindaki hegemonya
ise, toplumsal iligkilerde kazanilan Gstinlik manasina gelmektedir. Bu
toplumsal iligkiler esnasinda hegemonya kazanan grup, diger grup ya da

gruplar ortadan kaldirmaktan ziyade ikincil plana striklemektedir (s. 246).

Hegemonik erkeklik; “ belirli erkek gruplarinin iktidara ve zenginlige nasil sahip
oldugunun ve onlarin bu hakimiyeti olusturan sosyal iligkileri nasil yeniden
urettiklerinin ve megrulagtirdiklarinin sorusudur” (Connell vd., 1985, s. 592). Bu
tanim ile birlikte hegemonik erkeklik kavrami, ayni zamanda farkh erkekliklerin
varhgina ve bu erkeklikler arasindaki iktidar micadelesine isaret etmektedir.
Dolayisiyla, erkekler toplumsallasma surecinde diger erkekler ile yasadiklari
iktidar ve hiyerargi rekabetinde kazandiklari Gstunluk aracihdiyla hegemonik
erkekligi temsil etmekte, diger bireyler ise ikincil plana atilarak tabi
kilnmaktadirlar. Burada dikkati ceken soru hegemonyanin nasil kazanildigi ile
ilgilidir. Hegemonyanin kazanilmasi, Slyvester Stallone’nin canlandirdigi Rambo

karakteri gibi kurgulanmig olan erkeklerin modellerinin yaratiimasiyla olabilecegi
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gibi, Muhammed Ali gibi gergcek modellerin reklamlarinin yapilarak 6zendirilmesi

araciligiyla da olabilmektedir (Connell, 1998, s. 247).

Batun erkeklerin hegemonik erkeklik sergiledigi sdylemek dogru olmaz. Aksine
¢cok az sayida erkek hegemonik erkekligi sergiler. Erkeklerin ¢ogdu, televizyonda
g6rdiglu hegemonik erkeklik temsilcileri gibi davranmaz, fakat kadinlarin
tahakkim altinda kalmasindan faydalanmak i¢in bu suga ortak olur (Connell vd.,
1985, s. 592). Nicelik olarak Ustin olmayan hegemonik erkekligi ayakta tutan
sey ise; erkeklerin cogunun bu suga ortak olarak kadinlarin tabi kilinmasindan

faydalaniyor olmasidir (Connell, 1998, s. 248).

Hegemonik erkeklik ¢cok az sayida bir erkek grubunun tum iktidar ve gug
pozisyonlarina sahip olmasini ve bunlari megrulastirip yeniden uretmesini
acglklamaya calisan bir kavramdir. Hegemonik erkeklik, su¢ ortakhgl olusturan
cok genig bir erkek grubunun onayini alarak iktidarini surdirmektedir. Sug
ortakligi yapan bu genis erkek kitlesinin bu destek neticesinde elde ettikleri
maddi kazanglar ve ayricaliklardir. Bu genis erkek Kkitlesinin destegini
olusturarak hegemonik erkekligi Greten kurumlar ise “devlet, yasalar, ticari
sirketler, isci sendikalari, heteroseksuel aile, ulusal ordu gibi kurumlar” olarak
siralanabilir (Sancar, 2013, s. 32).

Hegemonik erkekligin sadece kadinlari tahakkim altina aldigi ve
ikincillestirdigini soylemek de dogru olmaz. Hegemonik erkeklik kavraminin en
onemli ozelligi bu noktada kargimiza ¢ikmaktadir. Hegemonik erkeklik, sadece
kadinlari degil, ayni zamanda diger erkekleri de kontrol altinda tutarak iktidari
percinlemektedir (Donaldson, 1993, s. 655). Sancar (2013), hegemonik
erkekligin  haritasini  su sekilde belitmektedir: “Geng, kentli, beyaz,
heteroseksuel, tam zamanli bir is sahibi, makul dlgulerde dindar, spor dallarinin
en azindan birisini basarili olarak yapabilecek diuzeyde aktif bedensel
performansa sahip erkeklerin temsil ettigi erkeklik” (s. 30). Bu sayilan ozellikleri

tasimayan erkekler ise otekilegtirilerek ikincil plana atiimaktadir.
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1.1.4.2 Oteki Erkeklikler

Connell'in tek tip bir erkekligin mumkin olamayacagindan erkeklikler
kavraminin kullandigi ve erkekligi hegemonik erkeklik, tutucu (suga ortak olan)
erkeklik, tabi kilinmis erkeklik ve marjinal erkeklik seklinde doért 6Je iceren bir
hiyerarsi icerisinde tanimladigi yukarida bahsedildi. Hegemonik erkeklik iktidari
elinde bulunduran erkeklik oldugundan ¢ok az erkek bu anlamda hegemonik
erkeklik sergilerken, erkeklerin buyluk ¢ogunlugu ise hegemonik erkekligin var
olan imajinin devam edebilmesi igin igbirligi icerisinde bulunmaktadir. Tutucu,
isbirlikgi ya da suga ortak olan erkeklik olarak tanimlanabilen bu erkekligin gesitli
nedenleri bulunmaktadir. Bu nedenler arasinda fantezi tatmini, yer degistirmis
saldirganlik gibi nedenler olsa da asil neden erkeklerin kadinlarin ikincil konuma
atiimasindan yarar sagliyor olmasidir. Hegemonik erkekligin bir diger énemli
ozelligi de, evlilik kurumu ile olan siki iligkisinden dolayi heteroseksuel olusu
oldugundan dortlu hiyerarginin en altinda bulunan tabi kilinmis erkekligin en
onemli sekli de escinsel erkeklik olmaktadir (Connell, 1998, s. 248-249).
Marjinal erkeklik ise toplumsal cinsiyetin sinif ve irk gibi yapilar ile olan iligkileri
neticesinde deneyimlenen erkekliktir. Marjinal erkekligin ataerkil paydan
faydalanmasi icin iktidari elinde bulunduran hegemonik erkekligin iznine ihtiyaci
vardir. Amerika’da siyahi bir atletin bir hegemonik erkeklik o6rnegi
gosterilebilmesine karsin bu otoritenin diger batun siyahilere taninmasinin s6z

konusu olmamasi buna bir érnektir (Connell, 2005, s. 81).

Bozok (2011) ise erkeklikleri, hegemonik erkekligin haricinde “su¢ ortagi
erkeklikler’,  “marjinal  erkeklikler” ve  “madun  erkeklikler” olarak
yorumlamaktadir. Sug ortagi erkeklikler, ataerkil dizenin insasinda ve yeniden
uretiminde hegemonik erkeklikler kadar gorinir olmasalar da ataerkil dizenin
varhgina onay vererek kadinlarin ikincillestirimesinden faydalanan
erkekliklerdir. Bu kapsamda ortakhidin ve onayin getirisi olarak ataerkil paydan
kendisine dugeni de almaktadirlar. Marjinal erkeklikler, sinif ve irk gibi cesitli
parametreler dolayisiyla hegemonik ve sug ortakligi erkeklikler kadar ataerkil
paydan faydalanamayan erkekliklerdir. Azinliklara mensup erkekler marjinal

erkeklere ornek olabilir. Madun erkeklikler ise heteroseksiel olmadiklarindan
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erkek egemenliginden vyararlanamayan erkekliklerdir. Bu kapsamda
heteroseksuellik haricindeki diger cinsel yonelimleri dolayisiyla ataerkil iktidar

kargisinda en savunmasiz erkeklikler madun erkekliklerdir (s. 47).

Erkeklikler konusunda Tony Coles (2008)’in “Finding space in the field of
masculinity: Lived experiences of men's masculinities” arastirmasi da énemlidir.
Coles bu arastirmasinda, hegemonik erkeklik kavraminin yani sira mozaik
erkeklikler kavramini kullanmistir. Mozaik erkeklikler, erkeklerin hegemonik
erkeklik degerlerinden kendilerine uygun olanlari segip, digerlerini reddederek
hegemonik erkekligi yeniden formile etmeleriyle olusturulmaktadir. Bazi
erkekler bu vyeniden formilleme ile hegemonik erkekligin unsurlarindan
faydalanarak erkeklik alaninda kendi erkeklik standartlarini inga ederler. Fakat
tum unsurlarina sahip olmadiklarindan dolayr hegemonik erkeklik tarafindan
tabi kilinmaktan kurtulamazlar. Buna 06rnek olarak fiziksel olarak zayif
olmalarina kargin zihinsel olarak gug¢li olmayi on plana c¢ikartan erkekler
verilebilir (s. 238). Erkeklerin bir mizakere sonucunda hegemonik erkekligin
kendilerine uygun olanlari alip kendi erkeklik degerleriyle birlestirmeleri
sonucunda olugturulan davranig bicimlerine verilebilecek baska ornekler de
vardir: “Goérunus itibariyle yeni erkeklik imajlarini yansitan, vicut gelistiren,
bakimli olmak igin ¢esitli kozmetik Urtnleri alan ve kullanan erkeklerin davranig
bigimleri...” (Kurt, 2013, s. 206).

Mozaik erkeklikler, erkeklerin gunluk hayatta eril kimliklerini guvence altina
almalari agisindan onemli bir stratejidir. Bu strateji ile erkekler, hegemonik
erkeklik baglaminda kendi erkekliklerinin kabul gordugunu hissederlerken ayni
zamanda ikincil erkekliklere karsi da Ustun olduklarini hissetmektedirler (Coles,
2008, s.246).

Tek bir erkeklikten ziyade hegemonik erkeklik ve oteki erkekliklerden
bahsetmek, erkekligin farkli parametrelerin etkisiyle bir inga sulrecinin
neticesinde toplumsal olarak kurgulandiginin bir isaretidir. Connell (1998),
erkekligin fiziksel anlamini ifade ederken tarihsel ve toplumsal olarak nasil insa

edildigini séyle anlatmaktadir:
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“ Erkekligin fiziksel anlami, basit bir sey degildir. Boy pos ve sekli, tavir
ve hareket aliskanliklarini, belirli fiziksel becerilere sahip olmayi ve belirli
becerilerin eksik kalmasini, kisinin kendi beden imajini, bunun o&teki
insanlara sunulus bi¢cimini ve bu insanlarin buna karsillk verme
bigimlerini, kisinin kendi bedeninin galisma ve cinsel iligkilerde isleyis

bicimini icerir” (s. 122).

Connell, bu ifade ile erkekligin fiziksel anlaminin toplumsal pratikler vasitasiyla
gelistigine ve dolayisiyla erkekligin toplumsal insasina igaret etmektedir. Bu

kapsamda bir sonraki bolumde erkekligin insa surecine deginilecektir.

1.1.5 Tiirkiye’de Erkekligin insa Siireci

Sancar (2013), erkek egemen toplum yapisinin ve dolayisiyla ataerkilligin
dinamiklerinin ortaya c¢ikarilmasi icin 0zel alandaki erkek egemenliginin
anlasilmaya calisiimasinin yetmeyecegdini, ayni zamanda kamusal alanin da
erkeklik calismalarinin konu kapsamina girmesi gerektigini soyleyerek, daha
esitlik¢i bir diinya igin, 6zel ve kamusal alanda erkeklerin eril iktidari nasil insa
ettiklerini ve surdurduklerini anlayabilmenin, kadinlarin nasil tahakkim altina
alindiklarini anlamak kadar énem arz ettigini belitmektedir (s. 15-16). Erkeklik
calismalari, erkekligin bir inga surecinin neticesinde olustugunu ortaya ¢ikarma
amaci tagidigindan bu bolimde erkeklige giden yolun nasil insa edildigine dair

literatur bilgisine yer verilecektir.

Erkeklik caligmalarinin bir amaci da toplumsal bir yapi olarak erkekligi olusturan
basamaklari ortaya c¢ikarmaktir. Tlrkiye’de bu konuda vyapilan erkeklik
¢alismalarinin neticesinde bu erkeklik basamaklarinin sirasiyla sunnet olma,
askere gitme, is bulma ve evlenme oldugunu gérmekteyiz (Selek, 2013, s. 19).
Barutgu (2013) da benzer sekilde erkeklik basamaklarini sirasiyla stinnet olma,
cinsel birliktelik yasama, askere gitme, is bulma, evlenme ve baba olma
seklinde belirtmistir (s. 149). Barutgu'nun basamaklarindan cinsel birliktelik
yasama ve baba olma, her ne kadar Selek’in siralamasinda yer almiyor olsa da,

bu basamaklarin heteroseksuel olarak kabul edilen erkekler tarafindan asildigi
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noktasinda hem fikir olduklarindan her iki erkeklik basamaklarinin da benzer

oldugunu soyleyebiliriz.

Erkeklik insa surecinin basinda yer almasindan dolayi “sunnet” erkeklige adim
atmanin ilk basamagi olarak gorulmektedir. Erkeklige adim atmak icin erkek
cinsel organinin kesilmesi her ne kadar igerisinde ironi barindirsa da bu olay bir
“stnnet riteli” ile herkese duyurulmaktadir (Barutgu, 2013, s. 33). Sunnet olan
cocugun yeterli farkindaliga sahip olmasi durumunda sinnet olmanin erkeklige
adim atmak oldugu, stnnet olmamasi durumunda erkek olamayacagi asilanir
(Kepekgi, 2012, s. 71).

Erkeklik insa surecinde onemli rol oynayan diger basamak ise erkegin hayatinin
her alaninda karsilastigi cinsellik olup, heteroseksuel bir iligki gerceklestirmek
bu sinamadan basariyla ayriimak ve hegemonik erkekligin faydalarindan
faydalanmak anlamina gelmekte, diger iligki turleri ise otekilestiriimektedir
(Barutgu, 2013, s. 60-61). Selek (2013) de heteroseksuel cinsel deneyimin
erkekligin insasi icin dnemli bir basamak olarak goruldigunu, hak edildigine

inanilan babalik rolinin ancak bu sayede kazanilabilecegini belirtir (s. 20).

Erkeklik insa surecinin temel basamaklarindan bir digeri de, zorunlu askerlik
uygulamasidir. Sancar (2013), askerligi “modern toplumlarin tek cinsiyete dayali
en onemli kurumu olan ulusal ordularda, gen¢ yasta butun erkeklerin zorunlu
olarak guvenlik hizmeti yaptidi en temel erkeklik pratiklerinden biri” (s. 153)
olarak tanimlamaktadir. Vatan hizmeti olarak askerlik hizmetinin ne sekilde
yerine getirilecegi Anayasa’nin 72’'nci maddesinde soyle belirtiimigtir: “Vatan
hizmeti her Tark'in hakki ve o6devidir. Bu hizmetin Silahli Kuvvetlerde veya
kamu kesiminde ne sekilde yerine getirilecedi veya getirilmis sayilacagi kanunla
dizenlenir.” Bu madde hukUmleri ile vatan hizmetinin Turkiye Cumbhuriyeti
Anayasasi’nda her Turk’an hak ve 6devi olarak tanimlandig anlasiimaktadir. Bu
kapsamda Turk’n taniminin Anayasa’da nasil yer aldigi 66'nci madde
hakumlerinde: “Turk Devletine vatandaslik bagi ile bagh olan herkes Turk’tur’
seklinde yer almaktadir. Dolayisiyla ne Turkluk taniminda ne de vatan
hizmetinin yerine getirilis seklinde Anayasa’da bir cinsiyet ayrimi s6z konusu

degildir. Anayasa’nin 72'nci maddesinin atifta bulundugu kanun ise 1111 sayili
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Askerlik Kanunu’dur. Bu kanunun 1’inci maddesi: “Turkiye Cumhuriyeti tebaasi
olan her erkek, isbu kanun mucibince askerlik yapmaga mecburdur” hikmu
tasidigindan vatan hizmetinin sadece erkek olanlar tarafindan yapilacaginin
duzenlendigi anlasiimaktadir. Anayasal hak ve o0dev olarak duzenlenen vatan
hizmetine karsilik gelen askerlik hizmeti, erkek olmayanlara taninmamistir.
Erkek olmayan hi¢ kimsenin bu gline kadar anayasal hak olarak vatan
hizmetine basvurmasina da rastlanmamistir. Bu kapsamda askerlik hizmeti
kadinlari disarida birakarak erkekligin  kurulmasinda onemli bir rol

oynamaktadir.

Askerlikte karsilasacagi tim zorluklarin Ustesinden gelerek ve itaat etmeyi
ogrenerek terhis olan erkek, heteroseksuel kimligi kazanmakta, kendi ekmegini
kazanmaya ve yuva kurmaya hazir olmaktadir (Barutgu, 2013, s. 98). Selek,
(2013) zorunlu askerlik hizmetinin hegemonik erkekligin kurulmasindaki rollinu
anlattigi eserinde askerlik ¢agina gelen erkekleri hamura benzeterek, bu
hamurun askerlik strecinde itaat etmeyi 6grenerek pistigini, pismemis hamurun
yenemeyecedi benzetmesiyle, askerlik hizmetini yapmayan erkeklerin “adam
olmak™an uzak kaldigini belirtir. Askerlik hizmetinin basariyla bitiriimesinin

ardindan kazanildigina inanilan “adam™ edici nitelikler ise “sorumluluk sahibi
olmak, zorluklarla bas etmek, silah kullanmayl ve savasmayi o6gdrenmek,
olgunlasmak ve sertlesmek” (Selek, 2013, s. 201) olarak belirtiimektedir.
Askerlik hizmeti esnasinda bu niteliklerin haricinde “kahramanlhk”in da
kazanildiginin dugsunulmesiyle askerlik egitiminin “hegemonik erkeklik 6grenme

okulu” (Selek, 2013, s. 155) olarak tahayyul edildigi sdylenebilir.

Bir konum olarak gorulen hegemonik erkeklige ulagsabilmenin basamaklarindan
biri de tam zamanli bir is sahibi olma ve aileyi gecindirmek olarak gorulmektedir.
Bu gorevi basaramayan erkegin erkeklik ingasi tehlikeye girmekte ve “tam
erkek” olarak gorilmemektedir (Barutgu, 2013, s. 126). Sunnet olarak erkeklige
ilk adimini atan erkeklerin askerlik hizmetini basari ile tamamladiktan sonra
ileride kuracaklari yuvanin gec¢imini saglamak igin Ucretli bir iste galismalar
gerekmektedir. Ucretli bir igin getirisi, 19. yy'da endlstriyel kapitalizm ile

beraber ortaya ¢ikan ve erkeklige yuklenen “ekmek kazanan” (bread winner)
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(Leach, 1994, s. 36) rolinun Ustleniimesine katki saglayacagindan iktidarin

kurulmasinda onemli rol oynamaktadir.

Sunnet olma ile baslayan erkeklik inga surecinin son basamagi erkegin kargi
cins ile evlenip kendi iktidarini olugturacagi bir yuva kurmasidir. Bu asamadan
sonra yapilacak sey ise babalik roluntn ustlenilerek sistemin devam etmesinin
saglanmasi ve egemen erkeklik degerlerinin korunmasidir (Barutgu, 2013, s.
146). Babalik erkekligin kurgusunda en 6nemli roldur. Babalik, bir kadina ve
cocuklara sahip olmayi, bunlari otorite ile yonlendirmeyi, calisarak para
kazanmay! ve aileyi gecindirmeyi igerir. Bu acidan erkekligin inga surecinin son
basamagi olarak babalik, sinnet olmus, askerlik hizmetini bagari ile bitirmis,
ekmegdini kazanan ve sistemin devami igin heterosekslel cinsel birliktelik

yasayan erkekler tarafindan hak edilen bir konumdur (Selek, 2013, s. 20).

Erkekligin insa surecine farkli bir bakis agisi getiren Hidir (2015), egemen
erkeklik degerleri sergilemeyen muhalif erkekler ile gérismeler yapmis ve
Barutcu (2013)'nun yapmis oldugu insa sureci Uzerinden muhalif erkeklerin
neleri reddederek egemen erkeklik kimliginden ayri kendi kimliklerini
kurduklarini anlamaya ¢alismigtir. Goragulen muhalif erkeklerin, sinnet olmayi,
milli olmayi, askere gitmeyi, is gug sahibi olmayi, yuva kurmayi ve baba olmayi
erkek olmanin asamalari olarak degerlendirmedikleri, bu basamaklari kendi

uzerlerinde baski olusturdugundan reddettikleri sonucuna ulasiimistir.

Turkiye'de erkekligin toplumsal bir kurgunun nihayetinde insa edildigini ortaya
¢clkarmaya calisan baska erkeklik g¢alismalari da mevcuttur. Alemdaroglu ve
Demirtas (2004), mynet sanal sohbet programinda kadin kimligi kullanarak
erkek rumuzlu katilmcilar ile sohbetler gergeklestirmis, mynet 6zelinde butlin
sanal sohbet ortamlarini incelemis ve bu ortamlarda nasil bir erkeklik kurgusu
yasandigini, kadin erkek iligkilerinin nasil sekillendigini ortaya c¢ikarmaya
calismigtir. Arastirma ile birlikte sanal sohbet ortamlarinin hem kadinlar hem de
diger erkekler icin bir eril baski yarattigi sonucuna ulasiimasi ile beraber bu
ortamlarin yaratmis oldugu 6zgurlikler sayesinde farkli kadinlik ve erkeklik
tanimlamalarina sahip Kkisilerin iletisimine destek vermesiyle kadinlik ve

erkekligin mevcut tanimlamalarinin donusimune destek verebilecedi sonucuna
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ulagiimistir. Alemdag ve Demirtag’in veri Uretmek amaciyla kadin kimligi
kullanarak erkek rumuzlu katilimcilar ile sohbetler gerceklestirerek ortaya
cikardiklart  bu makalenin, arastirmaya katilan insanlari kandirmalari
noktasindan degerlendirilecek olursa etik bir calisma olmadigini da belirtmek

gerekir.

Tarkiye'de erkekligin izini kahvehanelerde arayan cgaligmalarin baginda ise
Cagdas Demren (2007)’in doktora tezi gelmektedir. Demren bu galigsmayla, alt
kahvehane Uzerinden antropolojik bir galisma yaparak erkekligin toplumsal
olarak nasil inga edildigini ortaya koymayl amaglamis ve elde ettigi bulgulari

“babalar ve ogullar”, “karilar ve kocalar”, “6teki veya s6zdeki kadin ve disaridaki
erkek” ve “ sug¢ ve erkeklik” basliklari altinda toplamistir. Arastirma alani olan
Yatikevler'de erkekligi kuran ana 6znelerden birinin babalik ve 6zellikle de oglan
gocugu babaligi oldugunu belirten Demren, babanin g¢ocuklar Uzerinde otorite
kurmasi gerektigi, ogul-baba iligkisinin her zaman bir hiyerarsi icerdigi,
babaligin, erkekligin ve iktidarin birbirlerini olusturan ve tamamlayan suregler
oldugu sonuglarina ulagsmistir. Ayni sekilde erkekler igin toplumsal konum
kazanmanin yolunun evlenmek ve c¢ocuk sahibi olmaktan gegtigini belirten
Demren, ailenin bir erkegin iktidarini tanimlayabilecegi ilk alan oldugu, ailenin
mahrem bir alan olarak disarilya, kamuya kapali oldugu, kahvehanede ayni
masay! paylasan mudavimlerin birbirlerinin evlerine bu ylUzden gitmedikleri
sonucuna ulagsmistir. Baballk ve kocaligin yaninda erkekligi olusturan
unsurlardan birinin de “6teki kadin” oldugunu belirten Demren, 6teki kadindan
kastin gazinoda gorulen bir konsomatris ya da hayat kadini oldugu, bu oteki
kadinlara ait anlatilarin hegemonik erkekligin olusumunda kurucu bir role sahip
oldugu sonucuna ulagmistir. Erkekligin kurucu bir pargasi olarak algilanan bir
bagka 0Ozelligin de suc isleme ve hapishane deneyimi oldugunu belirten
Demren, su¢ isleme ve hapishane deneyimlerinin aktariimasinin askerlik anilari

gibi bir ritGel oldugu sonucuna ulagsmistir.

Erkekliklerin izini homososyal mekanlardan erkek bekar odalarinda arayan
Kizilkan (2009), evden ayrilarak erkek bekar odalarinda yagsamaya baslamanin

ideal erkeklige ulasmak igin bir esik oldugunu ve erkek bekar odalarinda
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yasayan erkeklerin evden ayri kaldiklari surece yaptiklarinin kendi erkekliklerini
inga ettigini belitmektedir. Bu arastirma ile evinden ayrilarak erkek bekar
odalarinda yasamaya baslayan erkeklerin sorumluluk sahibi ve tutumlu olmak
gibi degerleri erkeklikle bagdaslastirdiklari, erkek bekar odalarinda yagsamaktaki
temel amacin ise eve donus ile birlikte yeni bir aileyle yasamaya baslamak ve

tam erkek olabilmek oldugu sonucuna ulagiimigtir.

Erkekligin inga sureci ile ilgili bir diger ¢alisma da, alt sinifa mensup erkeklerin
erkekligi nasil inga ettiklerini onlarin namus algisi Uzerinden inceleyen Sungur
(2013)'un calismasidir. Sungur, bu calisma ile goérustigu erkekler agisindan
ideal erkekligin delikanli olmak, arkadaslarini aldatmamak, erkek arkadaglarinin
kiz arkadaslarina bakmamak, s6zinde durmak, tutarli olmak, ekmedgini
kazanmak, homoseksuellikten uzak durmak, kugukleri sevmek ve buyuklere
saygl duymak anlamlarini igerdigini belirtir. Sungur ayrica bu ¢alisma ile namus
kavraminin hem kadinlar Uzerinde kontrol saglama araci hem de erkekler
arasinda hiyerargik iliskiler kurma araci olduguna da dikkat cekerek erkekligin

ingasinda 6nemli bir rol oynadigini belirtmektedir.

Turkiye'de erkeklik galismalarindan bahsederken “Biz Erkek Degiliz inisiyatifi”
(BEDi)den de bahsetmek gerekir. BEDI, 2008 yilinda italyan sanatci Pippa
Bacca’nin baris gezisi esnasinda tecavuize ugramasi nedeniyle ilk tepkisel
eylemlerini gergeklestirmis ve bu tarihten itibaren eril siddete karsi mucadele
icerisinde olmustur. BEDI, kendilerini séyle ifade etmektedir: “Toplumdaki hakim
erkeklik bigimlerine, cinsiyetcilige, dayatiimis cins kimliklerine ve homofobiye
karsi olan kimi anti-otoriter erkeklerin bir araya gelerek olusturduklari bir
inisiyatiftir” (Biz Erkek Degiliz inisiyatifi, 2018).

BEDI'nin disinda hakim erkeklik degerlerine karsi miicadele icerisinde olan bir
diger olusum da “Erkek Muhabbeti"dir. Erkek Muhabbeti de BEDI gibi
profeminist bir erkeklik hareketi olarak erkekliklerin sorgulamasini yapan bir

platformdur.

Bu konuda son s0z olarak erkeklikler kavraminin literatirde yerini almasi, kadin

calismalari ve toplumsal cinsiyet kavramlarindan ¢ok sonra gercgeklestiginden
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Tarkiye'de erkeklik calismalarinin yolun basinda ve gelismeye oldugunu

soylemek mumkundur.

1.2 KAHVEHANE ORTAMI
1.2.1 igecek Olarak Kahve

Kahvehanelerin ortaya c¢ikmasi, kahvenin bir igecek olarak tuketiimeye
baglanmasi ve yayginlasmasi ile dogrudan iligkilidir. Bu kapsamda kahvehane
konusuna girmeden once i¢cecek olarak tuketilen kahve konusunda bilgi vermek
faydali olacaktir. Bu bdélimde icecek olarak tuketilen kahve bitkisinin kesfi ve

yarattigi etkiler hakkinda bilgi verilecektir.

Kahve kelimesinin kelime anlamlari olarak “Kok boyasigillerden, sicak iklimlerde
yetisen bir aga¢ (Coffea arabica), Bu agacin meyvesinin c¢ekirdegi, Bu
cekirdeklerin kavrulup ¢ekilmesiyle elde edilen toz, Bu tozla hazirlanan igecek,
Kahve, c¢ay, ihlamur, bira, nargile icilen, hafif yiyecekler bulunduran, tavila,
domino, bilardo, k&git vb. oynanan yer, kahvehane, kiraathane” (Kahve, 2018)
siralanmaktadir. Bu anlamlari ile birlikte kahve kelimesi ile bir bitki, bir bitkinin
meyvesi, 0 meyveden uretilen icecek ve cgesitli iceceklerin tuketildigi ve cesitli
oyunlarin oynandigi bir mekan ifade edilebilmektedir. Bu kapsamda kahve
kelimesinin sestes bir kelime oldugunu sdylemek mumkundur. Bu galismada
kahve, icecek olarak tuketilen kahve anlaminda, kahvehane ise mekan

anlaminda kullaniimigtir.

Kahve kelimesinin ne anlam ifade ettiginden ziyade toplumun ona hangi
anlamlar yukledigini bilmek, onun toplum igin 6nemini ortaya c¢ikaracaktir.
Hattox (1998) kahveyi “ ticari vurguna agik bir mal, konukseverligin bir simgesi
ve tath bir rehavetin mazereti olan” (s. 3) bir icecek olarak tarif ederek kahvenin
ticari boyutuna ve konukseverlik gdstergesi olmasina dikkat ¢ekerken, Bingul
(2013) “konukseverligin bir gostergesi, sohbetlerin bahanesi, rehavetin elgisi” (s.

103) olarak tanimlayarak kahvenin konukseverlik gostergesi olmasinin yaninda
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sohbet etme imkani saglamasina da dikkat cekmektedir. Her iki tanimlamada

da rehavetin gegiyor olmasi kahveye olumsuz bir anlam da yuklemektedir.

Kahve kelimesinin etimolojisini incelemek de ona yuklenen anlamlari
bulmamiza yardimci olacaktir. Kahve kelimesinin kullanilmasi kahve bitkisinin
kesfedilmesinden oncesine dayanmaktadir ve zamaninda asagilayici bir sifat
olarak kullaniimaktadir. Ayni zamanda Arapga k-h-v/y koku tiksindirme ve istek
azaltma anlamlarini ifade etmektedir. Kahvenin insanin uyuma istegini kesmesi
ile sarabin insani yeme isteginden kesmesi arasindaki benzerlikten dolayi bu
kelimenin kullaniimis olma ihtimali bulunmaktadir. Kahve kelimesinin kokeni ile
ilgili bir diger rivayet ise bu sb6zcugun kahvenin ana vatani olarak bilinen

Etiyopya'nin Kaffa sehrinden turetildigidir (Hattox, 1998, s. 16).

Kahve, tam tarihi belilenememekle birlikte, Islam Ulkeleri igerisinde 15.yy
ortalarinda icilmeye baslanmistir (Hattox, 1998, s. 9), ama kahvenin igcecek
olarak tuketilmek Uzere kesfedildigini sdylemek dogru olmaz. Kahve
glinimuzde kullanildi§i bicimde kesfedilmeden 6nce Habesistan’da yiyecek
olarak tuketilmekteydi. Kahve once kavrulup un gibi gekilir, sonra yag ve su ile
yogrularak hamur haline getirilir, en son da firina atilarak pisirilirdi. Boylece
kahve ekmek halini alirdi. Dénemin ekmegi bu sekilde elde edilirdi. O donemin
insanlarinin zevklerinden once karinlarini doyurmaya olan ihtiyaglari, kahvenin
icecek olarak tuketilmesinin kesfini geciktirmis olabilir. Kahvenin Habegistan’dan
sonra Arap yarimadasina ge¢cmesiyle, gunumuzdeki kullanim haline ulastigi
soylenebilir. Buna sebep olarak da Araplarin kahveyi ekmek olarak sevmedikleri
ya da onlarin biraz daha ehli keyf bir yapiya sahip olmalari sayilabilir (Unver,
1962, s. 41).

Kahvenin nasil kesfedildigi hakkinda cesitli rivayetler vardir. Bu rivayetlerin biri,
kahve bitkilerinin bulundugu yerde otlamaya baslayan koyunlarin normalden
farkh olarak canlilik kazandigini géren gobana baglanir ve bu rivayet dilden dile
aktanlir (Hattox, 1998, s. 11). Bu rivayet bazen Hiristiyan geleneklerine
uyarlanarak anlatiimis, bazen de islami geleneklere uyarlanarak anlatiimistir.
Rivayete gore adinin Kaudi oldugu bilinen bu kec¢i c¢obani, kegilerinin

hareketlerinde diger zamanlara nazaran canliliklar oldugunu ve uzun sureler
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boyunca uyuyamadiklarini gézlemlemistir. Bunun sebebini 6grenmek igin de
bilge kisilere basvurmustur. Hristiyan soylentilerinde bu bilge kisinin bir rahip,
islami séylentilerinde ise Sazili tarikati seyhi Seyh Sazili oldugu sdylenmektedir.
Bu bilge kiginin kegilerin hareketlerindeki canlihigin sebebinin yedikleri otlar
oldugunu soylemesi ve bu otlar Uzerinde yapilan incelemeler sonucunda kahve
bitkisi kesfedilmis olur (Kuzucu, 2015, s.28). Butun bu kahve i¢cmenin
baglangicina dair efsaneler arasinda kabul géren iki ©6nemli husus
bulunmaktadir. Bunlardan ilki kahvenin kdkeninin Yemen'e kadar uzaniyor
olmasi, ikincisi ise oldukca fazla hikdyede kendine yer bulan ve kahvenin kisa
surede Onem kazanmasini saglayan Sufi tarikatlarindaki kisi ya da kisilere
baglanmasidir (Hattox, 1998, s.11).

Kahvenin kesfedildigi Yemen topraklarindan basta diger islam Ulkeleri olmak
Uzere diger cografyalara yayilabilmesindeki en 6nemli etken, tarikat
mensuplarinin gunluk dunyevi iglere katilmalari ve tlccarlarin yapmis olduklari
uluslararasi ziyaretlerdir. Sufilik tarikatinin disa kapali bir konumda
bulunmamasi kahvenin yayinlasmasina onculuk etmistir. Sufilerin tarikatlarda
gece ibadetlerini yaparken zinde ve canl kalabilmek igin, geriye kalan insanlarin
da sohbet ve dostluk iligkilerini guglendirici bir icecek olarak tiketmeleri ile
birlikte toplum icerisinde yayginlasmasi hizlanmistir. Kahvenin Yemen
topraklarindan tasarak Hicaz ve Kahire’'ye ulasmasi 16.yy’in ilk 10 yilinda,
Suriye (zerinden hac kervanlari araciligiyla istanbul’a ulasmasi ise 1550'li
yillara denk gelmektedir (Hattox, 1998, s. 22-24).

Yayginlasmasi ile birlikte kahve tlketimi, insanlar arasinda farkli mekanlarda
gerceklesmekteydi. Erkekler kahvehanelerin ortaya c¢ikisindan sonra bu
mekanlarda tuketebiliyorken, kadinlar ise genellikle evlerinde ya da
kahvehanelere alternatif olabilecek kadinlar hamaminda tuketebiliyorlardi
(Saracgil, 1999, 33). Toplum nezdinde yayginlasmasi ¢ok hizli olan kahveyi
cekici kilan 6zellik onun kara ve sulu bir igecek olmasinin yaninda zenginlik, gug
ve statl gostergesi olarak kabul gormesidir. Kahve tlketiminin toplumun alt

kademelerine kadar inmesiyle birlikte gu¢ ve statl gostergesi olma vasfini
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yitirmesine karsin devlet igin vergi almak suretiyle gelir kapisina donismus

olmasi da yayginlasmasinda 6nemli pay sahibidir (Bingul, 2013, s. 80-81).

1.2.2 Kahvehanelerin Ortaya Cikisi

Bu bolumde kahvehanelerin ortaya c¢ikisi ve ilk ortaya cikiglari esnasindaki

durumlari hakkinda bilgi verilecektir.

Kahvehaneler ile ilgili ¢egitli sayida tanimlama yapilabilir, fakat “kahvehane,
insanlarin tuketime yoneldigi, oyun oynadigi, sohbet ettigi vb. bir yerdir;
eglenmeye yonelik butin bu faaliyetler, bireylere, calisma faaliyetlerinin
aracilii olmaksizin grup igcinde yer alma imkani vermektedir’ (Georgeon &
Gregorie, 1999, s. 20) seklinde yapilan tanim Ozetleyici olmasi agisindan

onemlidir.

Kahvehanelerin ortaya c¢ikmasi yonundeki ilk adim kahvenin icecek olarak
tuketilme aliskanhiginin halk tarafindan yayginlagsmasidir (Hattox, 1998, s. 14).
Kahvehanelerin ortaya cikis tarihi olarak karsimiza 1551 yili cikmaktadir. ik
olarak bir caminin yaninda Mekke'de ortaya ¢ikan kahvehaneler Kahire'ye 16.
yuzyilin ilk 10 yil icerisinde, Istanbul'a ise 16 ylzyilin ortalarinda ulagsmis ve
Batiya dogru yayillmistir (Georgeon & Gregorie, 1999, s. 16). Osmanli
istanbul’'unda ilk kahvehane 1554 yilinda Tahtakale’de aciimistir (Bingil, 2013,
s. 103). ilk kahvehanelerin mekan olarak Istanbul’un Tahtakale semtini
se¢cmelerinin  altinda birkag sebep yatmaktadir. Bu sebeplerden biri
Tahtakale’nin istanbul'un en canli ticaret merkezi olmasi, digeri ise sarap ve
afyon gibi eglencenin her tarlisini barindirmasidir (Bingll, 2013, s. 16).
Kahvehanelerin Osmanl’da ve ticari ziyaretler sonrasinda Batr'da
yayginlagsmasina Tahtakale semti ve bu semtin eglence ve ticarete elverigli
olmasi 6n ayak olmustur. ilk kahvehanelerin agilma amaci igecek olarak
kahvenin toplum tarafindan taninmasini saglamak ve bu vesileyle ticari gelir
elde etmekti. Bu kapsamda bu amacin saglandigini dusunirsek “Kahvehanenin
Osmanli istanbul’'unda buldugu sey bir kdken, tarih degil, bir ortam, bir gevre, bir
atmosferdi” (Bingul, 2013, s. 82).
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Kahvehanelerin yayilmasinda Arap Musliman toplumlarin genel kosullarinin
cok etkili oldugunu sdylemek yanlis olmaz. Ozellikle kutsal sehirlere yapilan
ziyaretlerin ve bolgede bulunan tarikatlarin agirliginin  kahvehanelerin
yayginlasmasinda hizlandirici bir etkisi olmustur (Georgeon & Gregorie, 1999,
s. 18). Kahvehaneler Osmanli, iran ve Hint izleri basta olmak tizere Misliman

uygarliginin izlerini tagimaktadir (Carlier, 1999, s. 197).

Dogu’da yayginlagsmasinin ardindan kahvehanelerin duraklari arasinda Bati da
yerini almigtir. Carlier (1999), 1590’da Venedik'te, 1650'de ingiltere’de, 1789'a
dogru Fransa’nin genelinde kahvehanelerin yayginlasmaya basladigini ve 1807
yili itibariyle Paris’te en az 400 kahvehane bulundugunu belirtir (s. 198). Dogu
kahvehaneleri ile Bati kahvehaneleri arasinda cesitli farklar bulunmaktadir.
Kahvehanelerin “toplumsallastirici” 6zelligine vurgu yapan Georgeon ve
Gregorie (1999), bu mekanlarin Arap-Musliman kékenli olmasinin yaninda
Batili gezginler tarafindan buylk bir sevk ile incelenmesinin, kahvehaneleri bati
dinyasi icinde bir kesif olmasindan kaynaklandigini belirtir (s.232). Bati
kahvehaneleri daha ¢ok sanat merkezli iken Dogu kahvehaneleri daha c¢ok
emek merkezli olmustur. Bati kahvehaneleri fikri tartismalara yer verilen ve
gazete okunan bir yer iken Dogu kahvehaneleri ise hamamla cargi arasina
yerlesen bir mekan 6zelligine sahiptir (Carlier, 1999, s. 198). Kahvehane ile cafe
arasindaki fark Selanik’'teki mekanlar arasindaki farklarda kendini belli
etmektedir. Selanik’'teki kahvehane gelenegin semboll iken, cafe bir batililasma
gOstergesi olmaktadir. Yani kahvehane sosyalligin tekrarlanisini sembolize
ederken cafe bagimsizhigi konu alan milliyetgiligin kaynasmasini sembolize
etmektedir (Georgeon & Gregorie, 1999, s. 232).

Kahvenin igecek olarak tiketiimesiyle beraber baglangigta G¢ ayri kahve satis
noktasi bulunmaktaydi. Bunlar kahve ocagi, kahve dukkani ve kahvehanelerdi.
Kahve ocagi, gunumuzdeki kullanimi agisindan ¢ay ocaklarina benzer iglev
gOren, musterilerinin ayagina ya da dukkanina kahve pisirip goturen bir yerdi.
Kahve dukkanlari ise hem ayakustu kahve igme hizmeti veriyor, hem de

musterilerine kahve igme imkani saglayacak kug¢uk de olsa yer temin ediyordu.
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Kahvehaneler ise ginumuzdeki kullanimiyla paralel olarak kahve dukkanlarinin
daha gosterigli haliydi (Hattox, 1998, s. 70-72).

Mudavimler, kahvehaneye baslangicta kahve igme istegi ile gitmekte iken
zamanla “disari ¢ikmak, geceyi arkadas cevresinde gecirmek, edlenmek ve
bagkalariyla gérismek” (Hattox, 1998, s. 79) amaci ile gitmeye basladilar ve bu
amaclar kahvehaneleri toplumsal hayatin buayuk bir pargasi haline getirdi. 16.yy
itibari ile de toplumsal yasamin buyuk bir pargasi haline gelmistir (Hattox, 1998,
s. 64). Bu kapsamda kahvehanelerin ortaya ¢ikmasinin toplumsal yasantiyi
nasil etkiledigi konusunda bilgi vermek konunun daha net anlasilabilmesine

katkida bulunacaktir.

1.2.3 Kahvehaneler ve Toplumsal Yagsam

Birbirine benzer mahalle kahvehaneleri, esnaf kahvehaneleri gibi cesitleri
bulunsa da tum kahvehanelerin 6n plana g¢ikan ilki temel 6zelligi bulunmaktadir.
Bunlardan biri kahvehanelerin bir ticaret merkezi olmasi, digeri de kamusal
mekan olmalaridir (Bingul, 2013, s. 112). Hem ticaret merkezi olmasi hem de
kamusal mekanlardan biri olmasi sebebiyle ortaya ¢ikis zamanlarinda itibaren
kahvehaneler dogrudan toplumsal hayati etkileyen mekanlar arasinda yerini
almistir. Bu kapsamda kahvehanelerin toplumsal hayati nasil etkiledigini ortaya
¢ikarabilmek icin diger kamusal mekéanlarla olan benzerlik ve farkhliklar

belirtmek gerekir.

Kahvehanelerin ortaya ¢ikmasiyla birlikte cami, meyhane, bozahane ve hamam
gibi toplumsal mekanlara da bir yenisi daha eklenmistir (Bingtil,2013,s.103).
Kahvehaneler, ilk ortaya ciktiklarinda gayrimuslimlerce igletilen ve alt kesimden
insanlarin qittigi yerler olan meyhaneler ile benzer yapidalardi. Fakat
meyhaneye gitmek ahlaki zayiflik olarak nitelendirilirken kahvehaneye gitmek
ayiplanma nedeni olarak gorulmediginden kahvehane ile meyhane arasindaki
ayrim ¢ok keskindi. Meyhaneye gitmenin ayiplanma nedeni olarak goértlmesinin
sebebi alkol kullaniminin islam (lkelerinde kesinlikle hos karsilanmamasi iken

kahvehanede tuketilen kahve ise alkole nazaran toplum nezdinde kabul gdren
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bir icecekti. Yine de kahvehanelere meyhaneler benzedikleri icin “sarapsiz
meyhane” de denmekteydi (Hattox, 1998, s. 69-70). Ayrica kahve ve
kahvehaneler Osmanli toplumsal yasantisinin bir pargasi olmasiyla bazi
kesimler icin mey ve meyhanelerin yerini almistir. Bu yonu itibari ile kahve ve
kahvehaneler o donemin sairlerinin edebi metinlerine bile yansimis, sarap ile
kahvenin rekabetinde bazi sairler kahvenin bazi sairler de sarabin lehine tavir
koymuslardir (Agikgdz, 1999, s. 6-7).

Kahvehane meyhaneden farkhlastigi gibi bazi yoOnleriyle bozahaneden de
ayrilir. Bozahane, icinde bir miktar alkol bulunmasina kargin Muslimanlara
satisi serbest olan bozanin icildigi bir mekandir. Meyhane tirevi de olan
bozahanelerde sadece boza icilmekle kalinmaz, ayni zamanda yemek de yenir,
satrang ve tavla gibi oyunlar da oynanirdi. Bu agidan bozahanenin meyhaneye
kiyasla kahvehaneye daha ¢ok benzese de, meyhane ve bozahaneye gitmek
toplumun her kesimine hitap eden bir uygulama degildi. Bu kapsamda meyhane
ve bozahaneden farkli olarak kahvehanelerin ve kahvehanelere gitmenin daha
“edepli” gorinmesi, toplum tarafindan yayginlasmasinda katalizor etkisine sahip
olmustur (Bingul, 2013, s. 37). Bu noktadan hareketle meyhaneye veya
bozahaneye gitmeyen erkekler kahvehanelerin ortaya ¢ikmasiyla birlikte, ibadet
haricinde de disari ¢cikmaya baslamislardir (Hattox, 1998, s. 109). Bu agidan
kahvehanelerin erkeklerin sosyal hayatinda onemli bir degisiklik yaratigini
sdylemek mumkindir. Dogu'da ya da Bati'da yer almasi fark etmeksizin
kahvehanelerde tarih igerisinde dikkat ¢eken temel Ozellik bu mekéanlarin
kapilarinin tamamen ya da oncelikli olarak toplumun yalnizca erkek Uyelerine

aclk olmasidir (Georgeon & Gregorie, 1999, s. 230).

Kahvehanelerin ilk ortaya ciktiklari zamanlarda herkesin kahveye ve bu
mekanlara olumlayici yaklasimla yaklastigini da soylemek dogru olmaz.
Osmanli Devletinde kahvehaneler, ortaya cikisindan kisa bir stire sonra cesitli
yasaklamalar ve kisitlamalar ile basa ¢ikmak zorunda kalmistir. Gerek igecek
olarak tuketilen kahveye karsi, gerekse de mekan olarak kahvehanelere karsi
Ozellikle dini konular gerekge gosterilerek muhalif sGylemler Uretilmistir. Kahve

tUketimine muhalefetin kaynagi olarak kahve ¢ekirdeginin kdmurlesme kivamina
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getirilerek icilmesi ve kahve fincaninin elden ele dolastirimasinin keyif verici
olarak algilanmasi yatmaktadir (Georgeon & Gregorie, 1999, s. 28).
Kahvehaneye karsi yapilan muhalefetligin kaynagi olarak da mudavimlerinin
siyasi faaliyetlerde bulunmasi, bu siyasi faaliyetlerin dénemin ydneticilerini
endiselendirmesi ve kumardan, aykiri cinsel iligkilere kadar su¢ olusturan
davraniglarda bulunmasi gosterilmektedir (Hattox, 1998, s. 5). Kahvehaneye
olan muhaliflik genelde alt kademedeki din gorevlilerinden gelmekteydi ve bu
muhalifligin kaynagi olarak insanlari kahvehaneleri camiye nazaran daha g¢ok

tercih etmeleri olarak degerlendirilebilir (Hattox, 1998, s. 107).

Osmanli Devletinde kahvehanelere yonelik baskilarin son bulmasi ve kahvenin
yasal bir icecek olarak raflarda yerini almasi 17. yy'in sonlarina denk
gelmektedir. Kahvenin yasallagsmasinin ardindan kahvehaneler de sehrin
vazgecilmez kamusal mekanlarindan biri haline gelmis ve musteri potansiyeli de
ayni orantida genislemigstir. Artik din adamlari da kahvehanelerin musgterileri
arasindan vyerlerini almig, hatta imamlara duyulan saygidan o6tart
kahvehanelerin en guzel yerleri onlara ayrilir hale gelmistir (Georgeon &
Gregorie, 1999, s. 46-47). Kahvehane sayisinin artmasi ile birlikte, kahvehane
sahipleri musteri gekebilmek igin ¢esitli etkinlikler duzenlemistir. Bu etkinlikler
arasinda en yaygin olani meddahlarin yaptigi hikéye anlaticihgidir. Bu hikaye
anlaticiiginin yaninda kukla gosterileri, Karagoz tarzi golge oyunlari ve davulcu
ve Kkemancl tarzi muzisyenlerin yapmis oldugu gosteriler, kahvehane
sahiplerinin musteri cekmeye yonelik yaptiklari etkinlikler arasindadir (Hattox,
1998, s. 92-99).

Kahve ve kahvehaneler toplumsal hayatin vazgecilmez bir pargasi olmaya
baglayinca edebi metinlerde de kendilerine yer bulmus, beyitlerde, halk
siirlerinde, turkulerde, manilerde, masallarda, tekerlemelerde, bilmecelerde,
atasozlerinde, deyimlerde ve fikralarda kendilerine yer edinmislerdir. Kahve ile
kurulan bagin dnemini anlatan “Bir fincan kahvenin kirk yil hatiri vardir” atas6zi
ve ¢ok konusan manasindaki “kahve bullbuli” deyimi bunlar arsinda en
bilinenlerindendir (Agikgdz, 1999, s. 146).
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Kahvehanelerin ortaya cikisi, kahvenin icecek olarak tuketilmesiyle paralel
olmustur. Ancak, kahvenin yaninda “serbet, limonata, surup, demleme igecekler
ya da sekerler, lokum ve regeller’ (Georgeon & Gregorie, 1999, s. 49) de ikram
edilen icecek ve yiyecekler arasindaydi. Kahvehanelerde sunulan yiyecekler ve
icecekler, bu mekanlarin cazibe merkezi olmasina katki saglasa da musterilere
sadece yeme icme imkani sunulmamig, ayni zamanda kahvenin yaninda
sohbet etme imkani da taninmaktaydi. Sanat, bilim ve edebiyat Uzerine
tartismalar, sairler ve yazarlarin en son yaptiklari eserleri tanittigi konusmalar
ve diger dunyevi konular kahvehanede konusulan konular arasindaydi (Hattox,
1998, s. 89). Kahvehanelerin yayginlasmasini saglayan temel oOzellikler
arasinda sosyallesme imkani saglamasi, engelleri ortadan kaldirarak toplumsal
ve kulturel butunlik saglamasi ve insanlari belli konularda bir araya getirmesi
sayllabilir. Kahvehaneler, toplum iginde hiyerarsik yapilari kirarak ve herhangi
bir konuda ortak bir gindem olusturarak sosyallesme imkani saglamaktaydi.
Ayrica kahvenin icinde bulunan kafein maddesinin de insanlarin bedeninde
uyandirdigi  his ile yapillan canli  sohbetlerinde  kahvehanelerin
yayginlasmasindaki rolii blyiktir (Georgeon & Gregorie, 1999, s. 35). ik
ortaya ¢iktiginda itibaren 6zellikle Osmanl kahvehanelerinde satrang, mankala,
tavla ve dama oyunlari oynanmaktaydi. iskambil oyunlarinin oynanip
oynanmadigina dair ise somut bir bilgi bulunmamaktadir (Hattox, 1998, s. 91).
Bu acidan kahvehanelerin erkeklerin eglence kulturunu de yansittigini sdylemek

mUmkuanddr.

Kahvehanelerin yayginlasmasiyla birlikte erkekler ev ile is hayati arasi da sik
sik bu mekanlarda vakit gecirdiginden kahvehaneler “erkekler evi’ (Georgeon &
Gregorie, 1999, s. 21) olarak da adlandirilmaktaydi. Kahvehanelerin “toplumsal,
mesleki ve ailevi hiyerarsilerin kisitlayici yapilari diginda bir araya getirme islevi”
(Georgeon & Gregorie, 1999, s. 21) toplum tarafindan benimsenmeyi
kolaylastiriyor ve yayginlasmay! hizlandiriyordu. Kahvehanelerin “6zgurce
secilmis toplumsal iligkiler ortami” (Georgeon & Gregorie, 1999, s. 22)
olmasindan dolaylr bu mekanlara giden mudavimler bagka mahallelerdeki
herhangi biriyle iliski kurabilme imkanina da ulasabiliyor, bu sayede sohbet

etme ve haberlesme olanagi da bulabiliyorlardi.
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Erkeklerin kahvehaneleri tercih etmesinin altinda yatan bir neden de haremlik
selamlk uygulamasidir. Eski Osmanh konut kultirinde konutlar harem ve
selamlik olmak Uzere iki bolume ayrilmisti. Harem, konutun aile hayatinin
yasandigl, disaridan gelen insanlara kapali olan 6zel bolumunu ihtiva ederken,
selamlik ise konutun digaridan gelen misafirlere agik olan genel bolumunu ihtiva
etmekteydi. Bu acidan harem kadinlarin, selamlik ise erkeklerin mekéaniydi
(Demirarslan, 2011, s. 225). Evlerde selamlik bulunmadigindan eve misafir
geldiginde erkekler disari ¢ikmak zorunda kalir ya da kahvehaneler siginmak
durumunda kalirdi. Ayni zamanda evde misafir agirlamanin ev sahibine
getirecedi maddi kulfettin yaninda kahvehanelerde misafir agirlamanin kulfeti
cok daha hafif oldugundan kahvehaneler tercih ediliyordu (Georgeon &
Gregorie, 1999, s. 48).

Sonug olarak bazi gecgici yasaklamalara karsi, cami ile sehir merkezi arasina
yerlesmis kahvehanelerin toplum igerisinde iletisim baglarini kuvvetlendirerek
haberlesmeyi kolaylastirdigini ve ticari ve dini etkinliklerin bir uzantisi haline
gelmeyi basararak yayginlastigini soyleyebiliriz (Georgeon & Gregorie, 1999, s.
231).
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2.  BOLUM

YONTEM

Nitel arastirma, istatistiksel iglemlere dayanmayan her turli arastirma olarak
tanimlanir (Anselm & Glaser, 1998, s.10). Nitel arastirma “insan hayatlari,
yasanmis tecrubeler, davraniglar ve duygularin yani sira orgutsel islevsellik,
sosyal hareketler, kultirel olgular ve uluslararasi etkilesimler” (Strauss &
Corbin, 1998, s. 11) alanlarinda kullanilir. Nitel arastirmada insanlarin fikirlerine
deger verilerek onlardan bu fikirler 6ding alinir ve degistiriimeden yansitilir.
Odiing alinan bu fikirler arastirma konusu ile bitiinlik saglayacak sekilde bir

genelleme kaygisi yasamadan yorumlanir (Neuman, 2014, s.233).

Bu aragtirmada, kahvehaneye gitme pratiginin erkekligi nasil kurdugunun
kahvehaneye giden erkeklerin kendilerinden dinleyerek anlasiimasi amaciyla
nitel arastirma yontemi tercih edilmigtir. Kahvehaneye giden erkeklerin bakis
acllarinin ve 6znel deneyimlerinin ortaya ¢ikarilabilmesi amaciyla nitel arastirma
tekniklerinden derinlemesine gorusme teknigi ve katilimli gézlem kullanilarak
veri uretiimesi planlanmistir. Derinlemesine goérisme, acik uclu sorular
araciligiyla katilimcilarin dinlenmesini, sorulara iligskin goruslerin kaydedilmesini
ve bu sayede derinlemesine incelemelere imkan sunan bir veri Uretme
teknigidir. Bu teknik ile ilk bakista ortaya c¢ikmayan, gobzlemlenemeyen,
derinlemesine incelemelerin ardindan ortaya cikabilecek anlamlar Uzerinden
katilimcilarin kendi dinyalari ve disg dinyalarina iliskin algilarini kesfetmeye
imkan sunar (Kimbetoglu, 2008, s.72). Bu tez calismasi, mudavim olarak
tanimlanabilecek, kahvehaneye giden erkekler ile yapilacak derinlemesine
gorusmelerin ve gozlemlerin analizleri araciligiyla, kahvehaneye surekli gitme
pratiginin erkekligi nasil kurdugu ve cinsiyet ayrimciliginin mekansal duzeyde

nasil yeniden Uretildigini anlamayi amaglamaktadir.

Kahvehaneler, gecmisten ginumuze erkeklerin gunlik yagsaminda kamusal alan
adi altinda 6nemli bir yer tutan mekanlardan biridir. Erkekler ¢esitli zaman
araliklarinda kahvehanelere gitmekte, tavla, iskambil oyunu, sohbet etme gibi

faaliyetler ile kahvehanedeki diger insanlarla etkilesimde bulunmaktadirlar. Ben
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de ilk olarak 17 yasimdan itibaren Ankara, Mugla, Balikesir, Bingdl gibi illerde
yakindan tanidigim erkeklerle birlikte kahvehaneye giderek oyun oynadim.
Kahvehaneyi bir arada bulunma ve bir egdlence mekani Uzerinden
tanimlamaktaydim. Feminist kuramlar ve toplumsal cinsiyet kavrami konusunda
okumalardan sonra ise bir homososyal mekan olarak kahvehanelerin mekéansal
olarak ve orada uretilen sdylem ve davraniglar Uzerinden erkekligin insasi ile
yakindan iligkili olabilecedi dusuncesi zihnimde yer aldi. Bu duslnce beni bu
konuyu arastirmaya yoneltti. Bu kapsamda, erkeklerin kahvehaneyi nasil
anlamlandirdiklari, onlari kahvehaneye gitmeye yoOnelten sebepler ve
kahvehaneye gitme pratiginin hayatin geri kalani Uzerindeki etkileri bu
arastirmanin konusunu olusturmaktadir. Erkeklerin ilk defa gitmeye basladiklari
andan itibaren deneyimledikleri kahvehaneye gitme pratigini bir sire¢ olarak
incelemeye ve bu deneyimleri sosyolojik bir bakis agisi icinde degerlendirmeye
calistim. EQitimli, calisan ve evli geng erkeklerin hayatinda kahvehanenin nasil
yer aldiginin ortaya ¢ikarilmasinin erkeklik ¢alismalari konusunda literattrdeki

boslugu doldurmaya katkisi olacagini umuyorum.

2.1 ARASTIRMANIN KAPSAMI

Bu galismanin kapsami Ankara ili Sincan ilgesinde kahvehaneye belli sikliklarda
giden, evli, yetiskin ve egitimli 13 erkek ile sinirhdir. Homososyal mekanlarin
erkek egemen kultiran yeniden Uretilmesine katkida bulundugu bakisindan
hareketle, bu ¢alismada kahvehaneye gitme slreci sosyolojik bir bakis agisiyla
ele alinmistir. Bu konu kapsaminda, kahvehane mudavimleri olarak
tanimlanabilecek kahvehaneye/kahveye devamli gitme pratigine sahip 26-40
yas araliginda, evli ve yetiskin erkekler ile derinlemesine goérusmeler yapiimis,
bu gorusmeler araciligiyla mudavimlerin ilk kahvehaneye gitme deneyimi,
kahvehaneye gitme amagclari, kahvehanede vyaptiklari faaliyetler ve
kahvehanenin hayatin geri kalanina olan etkileri ile ilgili veri Uretilmigtir.
Arastirma kapsaminda vyer alacak katilimcilarin hane iligkilerinin ortaya
cikariimasi ve gelecek nesillere katki saglamasi maksadiyla kahveye gitme

aligkanhgi olan, evli ve geng erkekler olmasina dikkat edilmistir.
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Sincan ilgesi; Cankaya, Yenimahalle, Kegioren, Etimesgut ve Mamak ile birlikte
Ankara’'nin en fazla nifusa sahip ilgelerinden biridir. Ankara toplam nufusunun
%10’u Sincan’da ikamet etmektedir. Sincan ilgesi ayni zamanda Ankara’nin
Cankaya, Etimesgut ve Yenimahalle ile birlikte en ¢ok gd¢ alan ilgelerinden
biridir. Bu acidan arastirma konusu ile ilgili veri gesitliligine ve zenginligine
ulagma imkani yaratacagi dusunulmesi ve kahvehane kulturinin yogun olarak
yasandigi yerlerden biri olmasi sebebiyle Sincan ilgesi secilmistir. Sincan ilgesi

ile kahvehane kultlra arasindaki baglantiyr Cemal soyle ifade etmisgtir:

“Sincan daha c¢ok belli bi sinifin ikamet ettigi, orta ve alt sinifin
diyelim ikamet ettigi bi yer. Gerek sehirlesme acisindan
oturmamig sosyal imkanlari daha kisitl binlerce kahve vardir
diye ddgundyorum ben.”

(Cemal, 29 yasinda, Denetmen)

Sincan ilgesi igerisinde 06zellikle belirli bir kahvehane secilmemis, ulasilan
kahvehane mudavimlerinin gittikleri kahvehanelerde goérisme ve gobzlem
yapilmigtir. Bu kapsamda, toplam dort ayri kahvehanede gérusme yapma ve
g6zlem yapma imkani bulunmustur. Bu dort kahvehanenin hepsinin tabelasinda
da “kiraathane” yazmaktaydi. Bu kahvehanelerden “A Kiraathanesi”, diger 3
kahvehaneye gore oldukgca bulyukti ve iceride 30’dan fazla oyun masasi
bulunmaktaydi. Ana yolun kenarinda yer almasi agisindan mudavim sayisi da
fazlaydi. Pazar gunleri ise bos masa bulmak igcin bekleyenler dahi
bulunmaktaydi. Mudavimlerinin cogunlugunu emekli erkekler olustururken, genc
erkekleri hafta sonlari goérmek muimkindid. Yazin havanin musait olmasi
durumunda acik havada oyun oynama imkani saglamasi agisindan arka tarafta
bir de Ustu kapall bahgesi bulunmaktaydi. Arastirma slreci kis mevsimine denk
geldigi icin bu bahge bos bir vaziyetteydi. Kahvehanede duvara asili bir
televizyon bulunmaktaydi, at vyarisi sonuglarini veren bir kanal acikti.
Kahvehaneyi kahvehane sahibi ile bir c¢ayci isletmekteydi. Katilimcilardan
Ahmet ve Behget bu kahvehaneye gitmekteydi. Ikinci kahvehane olan “B
Kiraathanesi” ise A Kiraathanesinin bir Ust sokaginda bulunmakta ve hemen
hemen yarisi buyukligundeydi. Kahvehanenin kapisi sokagin girisine dogru
acllmakta ve kapi giriginin solundan asagi merdivenden inince bir tuvaleti

bulunmaktaydi. Tuvaletin kapisinda herhangi bir yazi veya isaret
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bulunmamaktaydi. Kahvehane sahibi ayni zamanda caycilik da yapmaktaydi.
Televizyon bulunmasina ragmen kapali konumdaydi. A Kiraathanesine nazaran
genc erkeklerin sayisi daha fazlaydi. Katilimcilardan Gencay, Hasan ve ihsan
bu kahvehaneye gitmekteydi. Uglincli kahvehane olan “C Kiraathanesi” biyiik
bir marketin kargisinda iki katli bir binanin Ust katinda yer almaktaydi.
Kahvehanenin bulundugu kat sokak ile ayni seviyede iken, alt kata merdiven ile
iniliyor ve alt katta bir elektrikgi dikkani bulunuyordu. Giriste sol tarafta
kahvehane sahibinin buyUkge bir masasi ve bu masanin onunde c¢ay ocagi
bulunmaktaydi. igeride duvara asili 2 adet televizyon bulunmakta ve spor
kanallari agik konumdaydi. Ozellikle hafta sonlari futbol magi izleme imkani
sagladigindan mudavim sayisi oldukg¢a artmaktaydi. Masalarin bir kismi digari
cikarilarak sandalyeler tribune benzer seklide televizyonlarin karsisinda yan
yana dizilir, bu seklide stat ortami olusturulmaya calisilirdi. Katihmcilardan
Kemal, Levent, Murat ve Nihat bu kahvehaneye gitmekteydi. Son kahvehane
olan “D Kiraathanesi”’ ise yokus asagi inilen bir yolun sonunda sol tarafta
digerlerine nazaran daha izbe bir konumda bulunmaktaydi. i¢ ice iki bélimden
olusmakta, disarida ise en fazla 3 masa alacak kadar bir bahgesi
bulunmaktaydi. Kis mevsimi oldugundan bahge bostu, fakat mudavimler sigara
icmek icin burayl kullanmaktaydi. Kapidan igeri girildiginde ilk odanin en
sonunda c¢ay ocagi bulunmakta ve iki gen¢ cayci calismaktaydi. Kahvehane
sahibi arada bir ugramaktaydi. ilk odanin sagd tarafinda ise diger oda
bulunmaktaydi. Mekanin kucuk olmasindan dolayr masalar birbirine ¢ok yakin
ve gurultuld bir ortamdi. Diger kahvehanelere nazaran bu kahvehanede geng
erkeklerin sayisi daha fazlaydi. Diger Katilimcilar olan Cemal, Davut, Ekrem ve
Ferhat ise bu kahvehaneye gitmekteydi. Bu dort kahvehanenin farkl isimler

tasimalarina ragmen benzer ozellikler barindirdigini séylemek mumkundur.

Arastirma kapsaminda katilimcilara kartopu yontemi ile ulasiimistir. Zincir ya da
ag orneklemesi adi da verilen bu ydéntemde arastirmanin ilgi alanina giren
kisilere bu kisileri taniyan kigilerden elde edilen bilgiler 1s1ginda ulagiimigtir.
Katilimcilara birer kod adi verilmis ve onlara ait bilgiler su sekildedir:
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Ahmet 37 yasinda, evli, 2 kiz gocugu olan Ankarali, lise mezunu bir santiye
sefidir. Esi ilkokul mezunu olup ev kadinidir. Ev kadini olan annesi ve sof6r olan
rahmetli babasi ilkokul mezunudur. Universiteyi 2. siniftayken terk etmis, otobiis
muavinligi, giyim sektériinde satis elemanligi, emlakgilik gibi farkl is kollarinda
calismistir. Kumar Uzerine genglik yillart Gzerinden ilging deneyimler

paylasmistir. Hanede esi, cocuklari ve annesi ile birlikte yagsamaktadir.

Behget 30 yasinda, 2 yillik evli, 4 aylik bir erkek ¢ocugu olan, ailesi Cankirili,
kendisi dogma buyume Ankara Sincanli olan Universite mezunu 5 yillik bir
ogretmendir. Evliligi kendi ifadesi ile “biraz gorlcu usull biraz kendi” seklinde
gerceklesmis ve bu seklinden memnun oldugunu belirtmistir. Esi de Universite
mezunu, muhendis ve galismaktadir. Ev kadini olan annesi ilkokul mezunu,
emekli olan babasi ise lise terktir. Kendisini orta sinif bir aileye mensup olarak

tanimlamaktadir. Hanede esi ve ¢ocugu ile birlikte yasamaktadir.

Cemal, 29 yasinda 7 yillik evli, biri 6 yasinda oglan digeri 1 yasinda kiz 2
cocugu olan Balali Sincan’da ikamet eden bir memurdur. Kirikkale’de yasayan
anne ve babasi ilkokul mezunu, annesi ev kadini babasi lastik tamircisi olup 3
kardesi vardir. 2 kiz kardeginden biri 6gretmen digeri 6grenci, erkek kardesi ise
universite ogrencisidir. Kendisi ve esi Universite mezunudur. Esi ile ayni
zamanda akraba olup, ailelerin araciliiyla evlenmiglerdir. Esi cocuklarin
bakimini dusunup aldiklari ortak kararla calismamayi tercih etmis olup ev
kadinidir. Askerligini bedelli olarak yapmistir. Hanede esi ve 2 ¢ocugu ile birlikte

yasamaktadir.

Davut, 29 yasinda, evli, 2 yasinda bir erkek ¢ocugu olan Balali, 5 yildir
Sincan’da ikamet eden bir denetmendir. 4 kardesi bulunmakta, kiz kardesleri
ortaokul mezunu ve ev kadini, erkek kardesleri ise lise mezunu olup biri kasap,
digeri de pazarcidir. Kendisi ailenin en kugugu olup yuksek lisans 6grencisidir.
Esi ile uzaktan akraba olup hanede esi ve ¢gocugu ile yasamakta, kendi ailesi ve
esinin ailesi ile de komsudur. Esi 6n lisans mezunu olup ev kadinidir. Yuksek
lisans 6grencisi olmasindan dolayi henuz askerlik yapmamisg, tecillidir. Hanede

esi ve gocugdu ile birlikte yasamaktadir.
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Ekrem 30 yasinda Universite mezunu, evli ve 5 yasinda bir erkek ¢ocugu olan
aslen Diyarbakirh, is geregi Sincan’da ikamet eden 0zel bir rehabilitasyon
merkezinde psikolojik danigmanlik yapan biridir. Anne ve babasi okula
gitmemis, 4 kardesi vardir ve kardesleri 6grencidir. Egi ile Universitede tanigmig
ve okul bittikten sonra evlenmiglerdir. Hanede esi ve c¢ocugu ile birlikte

yasamaktadir.

Ferhat, 29 yasinda Universite mezunu, evli, Trabzonlu, is geredi Sincan’'da
ikamet eden bir o6gretmendir. Annesi lise mezunu ve ev kadini, babasi
universite mezunu ve 6gretmendir. Esi de Universite mezunu ve Ozel sektorde
ogretmenlik yapmaktadir. Su anda rahmetli olan babasinin ge¢mis yillarda
devamli kahvehaneye kumar oynamak icin gittigi ve ailesini ihmal ettigini

dUsundiugu icin kumar oynamaya karsidir. Hanede esi ile birlikte yagsamaktadir.

Gencay, 26 yasinda, lise mezunu, evli ve 1 oglan 1 kiz ¢gocugu vardir. Ankarali
olan Gencay pidecidir. Annesi ilkokul mezunu ve ev kadini, babasi lise mezunu
ve ciftcidir. Esi ortaokul mezunu olup ev kadinidir ve goérlcd usuli
evlenmiglerdir.  Aile buyudklerinin  kendisini sinemaya veya tiyatroya
goturmedigini, bu ylzden sinemaya veya tiyatro yerine kahvehaneye gittigini

defaten ifade etmistir. Hanede esi ve 2 ¢ocugu ile birlikte yasamaktadir.

Hasan, 30 yasinda Universite mezunu, evli ve bir oglan ¢gocugu olan Kirsehirli, is
geredi Sincan’da ikamet eden bir 6gretmendir. Esi de Universite mezunu ve
ogretmendir. Esgi ile Universite oncesinde tanigmiglar ve 6 yillik evlilikleri vardir.
Annesi ilkokul mezunu ve ev kadini, babasi ilkokul mezunu ve kahvehane
isletmecisidir. Cocuk yasindan itibaren 6gretmen oluncaya kadar babasinin
kahvehanesinde is¢i olarak calismigtir. Hanede esi ve ¢ocugu ile birlikte

yasamaktadir.

ihsan 40 yasinda, 22 yillik evli, ortaokul, lise ve Universite égrencisi 3 cocugu
olan, Ankarali, lise mezunu bir sofordur. Esi ilkokul mezunu olup ev kadinidir.
Kendisini koylu ve orta sinif bir aileye mensup olarak tanimlamaktadir. Okul ve
genglik caglarinda zamaninin bir kismi kdyde diger kismi sehirde gecmigtir.
Hanede esi ve 3 cocugu ile birlikte yagsamaktadir.
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Kemal, 30 yasinda 4 yilik evli, Universite mezunu ve 1 kizi olan bir guvenlik
gorevlisidir. Esi de universite mezunu olup 6gretmendir. Anne ve babasi ilkokul
mezunu olup Bolu'da ciftcilik yapmaktadirlar. Hanede esi ve ¢ocugu ile birlikte

yasamaktadir.

Levent, 28 yasinda, 4 yillik evli, yiksek okul mezunu ve 1 oglu olan bir infaz
koruma memurudur. Esi lise mezunu olup ev kadinidir. Annesi ve babasi ilkokul
mezunu olup annesi ev kadini, babasi ise ingaat isgiliginden emeklidir. Eginin
calismamasi gerektigini, ama calismak isterse de buna saygi gosterecegini

soylemigtir. Hanede esi ve ¢cocugu ile birlikte yagsamaktadir.

Murat, 30 yasinda, 6 vyillik evli, Universite mezunu ve 2 g¢ocugu olan bir
memurdur. Esi de Universite mezunu olup ev kadinidir. Anne ve babasi ilkokul
mezunu olup annesi ev kadini, babasi ise sofordur. 1'i erkek 2’si kadin 3

kardesi olup Ucu de evli, erkek kardesi sofor, ablalari ise ev kadinidir.

Nihat, 38 yasinda, 12 yillik evli, lise mezunu ve 2 kizi olan bir market
gorevlisidir. Esi lise mezunu olup ev kadinidir. Ciftci olan babasi ilkokul mezunu,

ev kadini annesi ise hig okula gitmemistir.

Genel bir bakis agisiyla katilimcilarin, 26-40 yas araliginda, evli, en az lise
mezunu, mesainin olmadigi zamanlarda haftada en az bir kere tanidiklari
insanlarla kahvehaneye giderek oyun oynayan erkekler oldugunu gormekteyiz.
Katihmcilarin egitim seviyesi incelendiginde egitimli bir erkek grubundan,
dolayisiyla avantajli bir erkek grubundan s6z edebilmekteyiz. Katilimcilarin
yetistikleri aile yapisi incelendiginde baba egitim duzeylerinin anne egitim
duzeyleriyle esit veya daha ylksek oldugu, annelerin ev kadini oldugu ve Ucretli
bir iste calismadigi, babalarin evin “reisi” konumunda ve “para kazanan” rolinde
oldugu, gelir duzeylerinin dusuk oldugu anlagiimaktadir. Katilimcilarin
kendilerinin de egitim duzeyleri eslerinin egitim duzeyleriyle esit veya daha
yuksektir. Bu kapsamda katilimcilarin alt sosyo-ekonomik dizeye mensup
olduklari sdylenebilir. Ayrica gorusulen midavimlere ait diger demografik bilgiler

EK-1'de sunulmustur.
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Kahvehane tabiri ile; daha ¢ok kiraathane, ¢ay evi, gay bahgesi gibi sohbet
merkezli mekanlar kast edilmektedir ve o6zellikle “kumar” oynatilan yerler bu

tanimin disinda birakilmistir.

2.2 VERi URETME TEKNIKLERI

Bu arastirmada veri Uretme teknigi olarak katihmci gozlem ve derinlemesine
gorusme yontemi kullaniimigtir. Gorismeler 2017 yihnin Ekim ve Aralik aylari
arasinda arastirmaci tarafindan gérismeye gonulli olan kisiler ile
gerceklestiriimistir. Her katilimci ile bir defa gérusulmus olup, gesitli sebeplerle
yarim kalan goérusmeler ileri bir tarihte randevulasarak tamamlanmistir.
Arastirmanin yapilabilmesi igin gorusulecek kisilerin onayi, gorismeye
baglanmadan alinmigtir. Arastirmaci ile katihmci arasindaki guvenin
saglanabilmesi icin katihmcilarin kendilerini ilgilendiren metin ve yorumlari
okumalarina izin verilecegi Dbelirtiimistir. Katihmcilarin ~ kimlik  bilgileri
paylasiimamig, arastirma kapsaminda kod adlar kullaniimigtir. Ayrica,
konusmak istemedikleri konular varsa bunlar atlanarak, istemeleri halinde
gorusmenin iptal edilece@i ve kayitlarin silinecegi belirtiimistir. Gorusmeyi iptal
etmek isteyen katihmci olmamigtir. Bu arastirmada kahvehane muadavimi olan
erkekler ile yapilan goérisme sayisi arastirma sureci igerisinde gelismis, ayni
kategorilerin olusmasi ve kavramlarin tekrar etmesi ile birlikte teorik doyuma

ulasma noktasina gore belirlenmisgtir.

Bu arastirmada mimkin oldugu Olglide goriasmelerin mekan olarak
mudavimlerin gittigi kahvehanelerde yapilmasi tercih edilmistir. Gorusmelerin
kahvede yapilmasi goézlem yapabilme acisindan da ufuk agici olmustur.
Kahvehanede yapilan gorusmelerde kahvede oynanan oyunlar ve oyunlardaKki
rekabet duygusu ile ilgili olduk¢a veri elde edebilmis, fakat gerek gorisulen
erkeklerin 6zel konulari kahve kapsami diginda tutmalari, gerekse de gorusme
yonergesinde hane ile ilgili konularda derine inmeye misaade etmemesi
sebebiyle hane konusunda konusulmasinda kisitliliklar olugsmustur. Bu ytzden

gorusmeler, mekan olarak kahvehane diginda katilimcilarin sohbet amaciyla
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gittiklerini beyan ettikleri diger yerlerde de gergeklestiriimistir. Hane ile ilgili veri
elde edilmesinde kisitliliklar olusturdugu i¢in gérigme yonergesine katilimcilarin
hane iligkilerini ve toplumsal cinsiyet esitligine bakis agilarini ortaya ¢ikaracak
konu basliklari eklenmistir. Eklenen bu konu basliklari; kadinlarin c¢alisma
hayatina katilmasi hakkindaki gorusler, hane i¢i kararlarin nasil alindigi, esitlik
hakkindaki dusunceler, kadina yonelik siddetin sebepleri hakkindaki
dusunceler, evde gegqirdigi zaman ile disarida gegirdigi zamanin
karsilastiriimasi, mekan olarak eve yuklenen anlam, erkeklige yuklenen anlam

seklindedir.

Gorisme yonergesi demografik bilgiler, kahvehanenin anlamlandiriimasi,
kahvehane deneyimleri, kahvehane ortami, babalik, aile ve Oneriler
boélimlerinden olusmaktadir. Demografik bilgiler bolima katilimcilarin ve
ailelerinin demografik bilgilerini ortaya cikarmaya yonelik sorulari igermektedir.
Kahvehanenin anlamlandiriimasi bolumu, katilimcilar i¢in kahvehanenin ve
kahvehaneye gitme pratiginin ne anlam ifade ettiginin ortaya cikariimasi
amacini taslyan sorulari icermektedir. Kahvehane deneyimleri bdlimu,
erkeklerin ilk kahvehane deneyimi ile ilgili bilgileri ve bu deneyimin kendilerinde
biraktigi etkileri ortaya ¢ikarma amaci tagitan sorulari icermektedir. Kahvehane
ortami bolimu, kahvehanede yapilan faaliyetleri ve bu faaliyetlerin katilmcilar
uzerindeki etkilerini ortaya ¢gikarma amaci tasiyan sorulari icermektedir. Babalik
ve aile bolumu, gorusulen erkeklerin kahvehaneye gitme pratiginin 6zel alan
basta olmak Uzere hayatlarinin geri kalani Uzerindeki etkilerini ortaya ¢ikarma
amaci taslyan sorulari icermektedir. Oneriler bdliminde ise katilimcilarin
eklemek istedikleri baska konularin olup olmadigini ortaya g¢ikarma amaci

tasiyan sorulari igermektedir. Gérisme Yoénergesi EK-2'de sunulmustur.

2.3 VERI ANALIZ TEKNIKLERI

Bu galismada sahada yapilan derinlemesine goérismelerden elde edilen bilgiler
yorumlanarak betimsel olarak sunulmustur. Katilimcilarin fikirlerinin dogru

yansitilmasi amaciyla dogrudan kendi ifadelerinin oldugu alintilara yer
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verilmektedir. Uretilen veriler araciligiyla elde edilmis bulgularin agik bir sekilde
betimlenerek duzenli ve yorumlanmig bir sekilde sunulmasi saglanmigtir
(Yildinm & Simsek, 2016, 239).

Gorusmeler ses kayit cihazina kaydedilmig, daha sonra gorusmelerin
transkripsiyonlari Word programina aktariimisgtir. Word programina aktarilan
transkripsiyonlar Qsr Nvivo 8 bilgisayar programina yuklenmis ve surekli
kargilastirma ile kodlama yapimigtir. Kodlama sureci U¢ asamada
gerceklestirilmistir. ilk asama acik kodlama asamasidir. Acik kodlama,
g6rusmelerden elde edilen verilerin Gzerinden ilk defa gegiste yapilan iglemdir
ve arastirmaci acgik kodlama ile temalar belirlemeye caligir. Kodlamanin ikinci
asamasi eksenli kodlama asamasidir. Eksenli kodlama, kodlarin dizenlendigi
ve birbirleriyle baglantili olanlarin iligkilendirildigi, bu sayede kategorilerin
kesfedildigi asamadir. Kodlamanin son asamasi ise segici kodlama asamasidir.
Bu asamada butun veriler ve Onceki asamalarda olusturulan kategoriler
incelenerek arastirmanin ana temasi belirlenmeye calisilir (Neuman, 2014, s.
664-669).

Bu calisma Ankara ilinin Sincan ilgesindeki dort farkl kahvehanede 13 erkek ile
yapilan derinlemesine gorismelerden Uretilen veriler Uzerinden analiz edilmig
oldugundan sadece belirli bir bolgedeki sosyo-ekonomik kulturt yansitmaktadir.
Bu kapsamda kodyler gibi daha kirsal alanlarda ve bagka bdlgelerde yer alan

farkh kahvehaneler Uzerinden yapilacak ¢alismalarda farkh sonuglar Uretilebilir.
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3. BOLUM

ALAN ARASTIRMASININ ANALizi

Erkek homososyalligini saglayan homososyal mekanlardan kahvehanelerin
mekansal olarak toplumsal cinsiyetci yapisi birgok c¢alismaya konu olmustur.
Ornegin, Desmet-Gregorie (1999), kahvehaneyi “erkek sosyalliginin g¢ekim
merkezi” ve “erkekler evi” Uzerinden tanimlayarak kahvehanelerin
homososyalligine vurgu yapmistir. Ayrica kadinlarin girmesinin - mumkun
olmadigi bu mekanlarin, erkekleri tum hiyerarsik baskilardan siyrilarak bir araya
getirme iglevi gordugunu belirtmistir (s. 20-21). Sancar (2013) da 6zel alan ve
kamusal alan arasina yerlestirdigi kahvehanelerin erkek homososyalligini
olugsturan mekanlarin basinda geldigini ve erkeklerin kendilerine yuklenmig
rollerden kagip bu mekanlara gelerek terapi olduklarini belirtmektedir (s. 263-
264). Demren (2007) ise kahvehanelerin kadinlari digarida birakarak erkekligin
ingasinda rol oynadigini belirtirken kahvehaneleri diger mekéanlardan farkli kilan
temel Ozelliginin erkekler arasindaki tUm hiyerarsik yapilari nétrlemesi oldugunu
vurgulamistir (s. 66). Ayta¢ (2005) da kahvehaneleri “erkek kultarinin
filizlendigi yer” olarak tanimlayarak bu mekénlarin toplumsal cinsiyetgi

yapilarina vurgu yapmaktadir (s. 31-32).

Homososyal mekanlarda erkek homososyalligi araciligiyla hegemonik erkeklige
ulasmak icin surdurilen ve tekrar tekrar uUretilen U¢ kavram bulunmaktadir:
duygusal ayriima, rekabet ve kadinlarin cinsel metalastiriimasi. Duygusal
ayrilma, duygulari acik¢ca ifade etmenin zayiflk olarak degerlendiriimesi,
duygulari kontrol altinda tutmanin ise hegemonik erkeklikle iligkilendiriimesi
noktasindan duygularin ifade edilmesinin 6ndne gegilmesi anlaminda
kullaniimaktadir. Rekabet, erkek homososyalliginde ayri ve farkli olan kimligin
desteklenmesi ile iligkiler arasindaki hiyerarsinin olugsmasini saglayan etmendir.
Kadinlarin cinsel olarak metalastiriimasi ise kadinlarin 6teki olarak gortlmesi ile
kadinsi her seyden ayri olmayl ve bu dogrultuda erkek ustunligund ifade
etmektedir (Bird, 1996, s. 122-123). Bu noktadan hareketle kahvehane 6zelinde
homososyal mekanlardaki bu kavramlarin karsiligini ortaya ¢ikarmak bu

mekanlarda kurgulanan ve tekrar tekrar Uretilen erkeklikleri anlamak agisindan



49

faydali olacaktir. Erkekliklerin hangi sartlar altinda toplumsal cinsiyet esitligini
olumsuz yonde etkiledikleri ortaya ¢ikarilarak toplumsal cinsiyet esitligi ydonunde

degisimlerin kapisi aralanabilir.

Bu arastirma kapsaminda, kahvehaneye giden erkeklerle yapilan gérismeler
araciligiyla uretilen verilerin analizi, erkeklerin dunyasina kabul edilig, erkeklige
giden yolda oyun kazanmak, erkek erkege sohbet ve kahvehane erkekliginin ev
halleri kategorileri altinda sunulmustur. Bu kategorilere bir butin olarak
baktigimiz zaman kahvehaneye gitmenin nasil bir slregten gectigini ve
kahvehanenin erkekligin ingasindaki rolunu gormeye dair bazi ipuglar

verebilmeyi umuyoruz.

3.1. ERKEKLERIN DUNYASINA KABUL EDILI$

Gorusmeler aracihgiyla uretilen veriler, kahvehanelerin arastirma katilimcilari
igin erkekligin kurgusunda onemli yer tutan mekanlardan birisi oldugu dikkat
cekmektedir. Kahvehaneler, bir oglan c¢ocuguna cocuklugu geride birakip
erkeklige adim attigini hissettiren bir mekan 0zelligi tasimaktadir. Selek
(2013)'in erkekligin insa surecinde yer alan erkeklik basamaklari dikkate
alindiginda, kahvehane mudavimi erkekler acisindan kahvehaneye gitme
pratigi, sinnet olma ile askere gitme basamaklari arasina denk gelmektedir. Bu
donem ne sunnet olma yasi kadar erken ne de askere gitme yasi kadar gectir;
16-17’li yaslara, lise 6grenimi ¢aglarina denk gelmektedir. Bu donem itibari ile
kahvehanelere kabul edilme baslamakta ve dolayisiyla erkek cemaatlerin Uyesi
olunabilmektedir. Kahveler bu 6zelligi itibari ile Kandiyoti (2015)'nin bahsettigi
Arap toplumlardaki homososyal mekanlardan hamam o6zelligine benzetilebilir.
Arap toplumlarda, oglan ¢gocugu dogumdan itibaren annesi ile beraber kadinlar
hamamina girmekte, delikanli ¢agina geldigi, artik diger kadinlar icin cinsel
acidan tehlike arz ettigi zaman kadinlar hamamina girmesi yasaklanmakta ve
artik babasiyla beraber erkekler hamamina, eril dinyaya girmeye baglamaktadir
(Kandiyoti, 2015, s. 208). Hamamlar da kadin ve erkek hamamlari olarak
ayrildigi icin tek bir cinsin girebildigi homososyal mekanlardan biridir. Bir oglan
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¢ocugunun kadinlar hamamindan diglanmasi ve erkekler hamamina girebilmesi
icin bir yas esigi bulunmaktadir. Ergenlige gecisin standart bir yagi olmadigi igin
bu yas esigi bazi durumlarda farkhlik gosterebilmektedir. Kahvehanelere kabul

edilmenin de erkek hamamlarinda oldugu gibi bir yas esigi bulunmaktadir.

Demren (2007) de, Yatikevler’de yaptigi arastirmasinda 17-18 yasindan kiguk
olanlarin erkeklerin dunyasina adim atacak kadar yetigkin olarak
sayllmadiklarindan genc¢ erkeklerin kahvehaneler dolayisiyla erkek dunyasina
girebilmeleri igin en az 17-18 yaslarinda olmalari gerektigini belirtir (s. 80).
Gorusmeler aracihgiyla Uretilen veriler incelendiginde, ilk kahvehane
deneyiminin ayni zamanda kahvehaneler araciligiyla erkek cemaatlerine tye

olabilme ve erkeklerin dunyasina girig 6zelligi tasidigi anlasiimaktadir.

3.1.1 Erkeklerin Toplandigi Guizel Bir Yer

Kahvehaneyi “oyun, cay ve kumar” olarak 3 kelimede &6zetleyen Ahmet ilk

kahveye gidis zamanini ve seklini soyle ifade etmektedir:

‘Lise 2ye felan gidiyordum 16-17 o yaglarda... ha kuzenimle
gittim... Onlari [kahvede oyun oynayanlari kastediyor] izledim
nasil oynuyorlar, nasil yapiyorlar. Oynamayi bilmedigim icin
oynamadim. Oynadiktan sonra da ¢ok zevk aldim ya.”

(Ahmet, 37 yasinda, Santiye Sefi)

Kahvehaneyi alternatif sosyallesme imkani olmayan ve degisime acgik olmayan
erkeklerin mekani olarak tanimlayan, Cemal de ilk kahveye gidis hikayesini

soyle ifade etmektedir:

“li valla herhalde lise yillarimda olmasi lazim ilk kahveye gittigim
zaman...Gine akrabalarimla gitmistim. =~ Kahve oyunlariyla
tanismam akrabalarim araciligiyla oldu. Herhalde 16-17
yaslarinda felan.” (Cemal, 29 yasinda, Denetmen)

Bu ifadelerden anlasilacagi Uzere, kahvehaneye girisin bir yas esigi
bulunmakta, bu vyas esiginin asimasina muteakip kahvehanelere
girilebilmektedir. Goérustugum erkekler kendilerini ilk kahvehaneye yonelten

sebepler olarak “ aile buyuklerinin kahvehaneye gitmesi, ikamet yerinin kisitli



51

imkanlari, maddi agidan uygunluk, ulagsim kolayhgi, diger aktivitelerin zor olmasi
ve yetisme tarzi” sayllmig olup bu sebepler birbirleriyle baglantili olarak
gorulmektedir. Bu sebepler arasinda en ¢ok vurgulananlar ise aile buyuklerinin
kahveye gitmesi, ikamet yerinin kisith imkanlari ve maddi agidan uygunluktur.
Kahvehaneyi bir stres atma araci olarak goéren Gencay kendisini ilk olarak

kahvehaneye yonelten sebepleri utana sikila soyle ifade etmektedir :

“Yani nasil séyleyeyim bizimki artik kiigctkligimiizden boyle mi
yetistik veya blyliklerimizden veya cevremizden mi gbrdik.
Simdi o ylizden kahveye gidiyoruz. Mesela sinemaya gidip de
oturamiyorum ben yani sahsima konugayim. Clnki rahatsiz
olurum tiyatroya gitmem. Eger ki aile ¢ocugunu kiiglik yasta
neye tegvik ederse hani diyor ya yedisinde neyse yetmisinde
0. Klglik yasta mesela mesela benim su an ¢alistigim
yerde alis veris merkezinde c¢alisiyorum ben. Orada bir
pidecide c¢alisiyorum. Simdi mesela klglik yasta sinemaya
gétiriiyor gezmeye gotiriyor anneler babalar. Ha bu ¢ocuk da
ne olacak blyiyince sinemaya gidecek tiyatroya gidecek.
Gelecekte olacak bir seyler 6grenmeye calisiyor ama bizim
yagslardaki kéyde yasayan kisiler bir alisveris merkezine
gidemiyor, bir seye gidemiyor sinemaya tiyatroya veya bir spor
faaliyeti olmuyor. Ne yapiyor mecbur tek gittigi yer kahve baska
bir sey yok.” (Gencay, 26 yaginda, Pideci)

Gencay bu ifadesiyle kendisinin kahvehaneye gitmesindeki sebepleri kendi
gecmisindeki imkansizliklarda, aile buyuklerinin kahvehaneye gitmesinde ve
ikamet yerinin kisith imkanlarinda gordugunu belitmektedir. Bu kapsamda
kahvehaneye gitme pratiginin baba, amca, buyuk kuzen gibi aile buyuklerinden
ogrenildigi dikkat cekmektedir. Nihat da kahvehaneye gitmeyi babasindan

ogrendigini soyle ifade etmektedir:

“llk olarak kahveye lise yilarinda lise arkadaslariyla okuldan kagip
bos derslerde kagit oyunu tas oyunu oynamak igin gittik. Eglenceli
bi seydi. Zaten babam kahveye giderdi. Erkeklerin toplandigi
glizel bir yer olarak biliyordum kahveyi. Ben de o sekilde
arkadaslarla gitmeye basladim. O zamanlar vakit ¢oktu, sik sik
gidiyorduk. Simdi ise bos glin sadece haftada bi glin.”

(Nihat, 38 yasinda, Market Gérevilisi)

Ayni sekilde Ahmet de kahvehanenin maddi agidan ceplerine uygun oldugunu

soyle ifade etmektedir:
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“Benim oturdugum yerde simdi gidip bi sinemaya bi seye . O
kiilttirle de yetismedik yani. Hep yapmaya calistik da. O zevki o
hazzi alsak bile yani aliskanligimiz degil yani hadi gidelim
sinemaya. Ama kahveye gidiyon, cebinde 5 liran varsa 6 liran
varsa 4 g¢ay parasi. Bi de maliyeti diisik yani.”

(Ahmet, 37 yasinda, Santiye Sefi)

Gorusulen erkeklerin tuml kahvehanelere ilk defa 15-19 yas araliginda ve lise
o6grenimi ¢aglarina denk gelen yas esigine muteakip gittiklerini ifade etmiglerdir.
Bu yas esigi kahvehanenin koyler gibi daha kirsal yerlerde bulunmasina ve
kisinin fiziki yapisi geregi daha blyuk gosteriyor olmasina bagl olarak en dusuk
15 yasa inmektedir. Gorusllenler arasindan ihsan ve Davut ilk kahvehane
deneyimlerini 15 yasinda, kdyde kahvehaneye giderek, boylari 185 cm’den
yukari olan Behcget ve Cemal ise lise 6grenim ¢agi ile beraber deneyimlediklerini
belirtmiglerdir. ilk kahvehane deneyimini kdyde yasayan Levent de fiziki
gorunusun kahvehaneye daha erken girebilmek ile baglantili oldugunu sodyle

ifade etmektedir:

“17-18 yasindan daha erken kahveci almiyordu ama bi arkadas
bizden kugliktlii yas olarak ama onun sakali bizde(n) erken
¢cikmusti o ylizden girebiliyodu.”

(Levent, 28 yasinda, Infaz Koruma Memuru)

Digerlerinden farkh olarak Hasan'in kahvehane ile tanismasi, babasinin
kahvehane igletiyor olmasindan dolay! farkli olmustur. Hasan kahvehane ile

tanismasini is¢i ve musteri olarak iki doneme ayirmis ve soyle ifade etmistir:

“Hani babam kahvehane iglettigi icin ben ¢ocukluk yaglarindan
bugiine kadar kahvehanedeyim. Ama burada oyun maksatla
falan degil. Ben orada ¢alisma maksatl ilkokul 5’te baglamigtim
cay dagitmaya, ama baska bir kahvehaneye gidisim 16-17
yaslarinda arkadaslarimla takilabildigin bir yer.”

(Hasan, 30 yasinda, Ogretmen)
Hasan, yas esiginin asilmasina mduateakip oyun oynamak igin diger
kahvehanelere gidebilecegini, fakat babasinin kahvehanesinde oyun

oynamasinin higbir zaman mumkin olmayacagini su sekilde belirtmigtir:
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‘Bu mimkin degil. Cinkli babam var. Yasca blylk
akrabalarim bizim kahvehanede oldugu i¢in orada benim oyun
oynamam abes goziikiyor yani.”

(Hasan, 30 yasinda, Ogretmen)
Bu ifade Kandiyoti (2015)'nin sayginlik kaliplarinin yasa bagli oldugunu belirttigi

klasik ataerkillik kavramina isaret etmektedir (s. 186). Hasan klasik ataerkil
duzende kendisinden hiyerarsik olarak daha Ustte oldugunu belirttigi erkeklerin
oldugu bir ortamda kahvehane oyunu oynamasinin uygun gorulmedigini ifade
etmektedir. Hasan'in bir mugteri olarak arkadaslariyla oyun oynamak igin
babasinin kahvehanesinden baska bir kahvehaneye gitmesi ise diger

gorustugum erkeklerin durumlariyla benzerlik gostermektedir.

Yas esigi, erkeklerin mekani olarak gorulen kahvehanelere, dolayisiyla
erkeklerin dunyasina kabul edilen zamana denk gelmektedir. Kahvehanelerin
geleneksel yapilarini korumasi gerektigini belirten Ekrem, ilk kahvehanene
deneyiminden gurur duydugunu belirterek erkeklerin dinyasina giris hakkinda

yasadigi duygular geriye yaslanarak soyle ifade etmisgtir:

‘Kahveye qittigim zaman béyle bi erkeklik hissi var aslinda.
kahveye erkekler gider béyle. Eski zamanlar sigara igilir
tesbihler béyle. Yani erkek hissi veriyor biraz yani ben ne
bileyim yani bir de erkeklik veriyor yani kahve.”

(Ekrem, 30 yasinda, Psikolojik Danigsman)

3.1.2 Oynamayan Kisi Yancidir

Yas esiginin agilmasina muteakip gidilen kahvehane, erkeklerin dunyasi ile
tanisma Ozelligi tasimaktadir. Bu vyas araligindan o6nce kahvehanelere
gidilememekte ve kahvehanede oynanan kart oyunlari  agik¢a
oynanamamaktadir. Bu kapsamda kahvehaneye gidisin bir hazirhk asamasi
bulunmakta, bu hazirhk asamasinda kart oyunlari aileden gizli bir sekilde
oynanmaktadir. Hazirhk agsamasi ile birlikte yas esiginin asilmasini muteakip
kahvehaneye gidebilme ayni zamanda diger erkeklerle bir arada bulunabilmeye
kabul edilme anlami tasimaktadir. Demren (2007) de kahvehanenin yapisi

gereQi erkeklere “bir arada olma, bir yerde olma” imkani saglamasinin tercih
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edilmesinde Onemli rol oynadigini belirtir (s. 114). Ailesinin tek Universite
mezunu oldugunu belirten Davut kahveye gitmeden 6nce kart oyunlarini nasil

ogrendigini ve nerede oynadigini soyle ifade etmektedir:

“lik olarak kahveye gitmeden énce kahveye babamlar giderdi
daha ¢ok onlardan gérirdik. Bu 14 yildan &ncesinden
bahsediyorum. flk olarak benim kuzenim 52 yani kagit
almig. Kagit aldi geldi iste oyun O&gretti bize benim
kuzenim. iste kahveden énce evde gizliden oynardik. Evde
kimsenin olmadigi annemlerin babamlarin olmadigi zamanlarda
oynardik iki kuzenim ve abimle birlikte. Dért kisi oynardik bu
sekilde basladi.  Oyunlarin giizel oldugunu oyunlarin
o6grendikge ve oyunlari gelistirmeye bagladik¢a daha fazla keyif
almaya basladim. Yasimizdan dolayr kahveye hemen
baslayamadik kahveye almiyorlardi en az 13 14 yasini ge¢gmen
gerekiyordu kdéy kahvelerinde. Ik olarak kéyde kahveye
gittim. flk gittigimde yasimiz kiigiik olmasina ragmen kahvede
bir blyik gibi davranmayi severdim ben sahsen. Kahvede
Ozellikle yanci olarak ve oyun oynamadigim zamanlarda ilk
gittigim zamanlarda bu gekilde O6zenirdim kahvede oyun
oynayan kisilere. Sigara igerlerdi ¢aylarini isterlerdi kahvedeki
muhabbetler onlar hosuma giderdi. Bu gekilde &zenti ile
basladi diyebilirim. ilk olarak kéyde kahveye gittim.”

(Davut, 30 yaginda, Denetmen)
Kahvehaneye giris yas esiginden once kagit oyunlari gizli bir sekilde
oynanmaktadir. Bu acgidan kahvehaneden once oyun oynanmaya baslayan
yerler arasinda mahalle aralarinda bulunan parklar yer almaktadir. Dolayisiyla
parklar, kahvehaneye kabul edilmeden 6nce kagit oyunlarinin oynandigi yerlere
ikame olabilmektedir. Behget kahvede oynanan oyunlari 6grenme zamani ile
ilgili olarak “...kahveye gitmeden énce parklarda oynadigimiz icin égrendik ”
ifadesini kullanmistir. Ayni sekilde Gencay da “Sokakta parkta oynardik &yle
Oyle 6grendik o sekil kahveye gittik” ifadesini kullanarak mahalle parklari
kahvehaneye gitme slrecinin alt basamaklari konumunda yer aldigini
belirtmistir. Parklarla benzer olarak “bos olmak” kaydiyla evler de kahvehaneye
gitmenin alt basamagi olabilmektedir. Kahvehaneye kabul edilme esiginden
once bu mekanlarda kahvede oynanan oyunlar 6grenilmekte, yas esiginin
asllmasina muteakip kahvehanede diger erkeklerin arasinda oyunlar
oynanamaya baslanmaktadir. Oyunlar kahvehaneye gitmeden Once evlerde,

parklarda oynanarak 6grenilebildigi gibi hic oynamayi bilmeden kahvehaneye
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gelip “yanci” olarak masaya oturup oyunlari izleyerek de 6grenilebilmektedir. Bu
agidan “yanci” olmak da kahvehanedeki oyunlar acgisindan bir alt basamak

konumundadir. Gencay “yanci” olmayi soyle ifade ediyor:

“Yanci mesela yanimiza bir arkadas daha geliyor. O oynamiyor
ama bakiyor. Oynamayan Kisiyi yancidir masaya gelen kisi.”

(Gencay, 26 yaginda, Pideci)

Yanci olmak, oyuna digaridan katilmak, izlemek anlamlari tagimaktadir. Yanci
olmanin oyunlari 6grenmek igin bir basamak oldugunu Ekrem sodyle ifade
ediyor:
‘Kahvede oyun oynamayi 6grendim yani. Boéyle arkadaslar
oynuyorlardi bende yanciydim. Bazi bazi onlar tuvalete gqittigi

zaman hemen yerlerine ben geciyordum béyle béyle 6grendim
yapa yapa.” (Ekrem, 30 yasinda, Psikolojik Danigsman)

Kahvehaneye gitmeyi aligkanlik olarak goéren ve aliskanliklardan vazgegmenin
zor oldugunu belirten ihsan da kahvehane oyunlarini nasil égrendigini soyle

ifade ediyor:

‘Kahvede veya kbye gittigim zaman kdyde blylikler oynarken
biz de bakiyorduk onlardan &greniyorduk... Bakkaldan bisey
almasina  oynuyorlaradl. Bizde  onlari  seyrediyorduk,
6greniyorduk. Aliskanlik haline geldi. Onlar yaparken ara Sira
bize de bigeyler veriyorlardi. Bu sekilde biz de égrendik.”

(Ihsan, 40 yasinda, Sofér)

Gorusulen erkekler, kahvehanedeki oyunlari ya ev, park gibi mekanlarda
ogrenerek kahvehaneye gelmekte ya da masaya yanci olarak oturmakta ve
oyunlari 6grenmektedir. Bu agidan bakildiginda ev ve park hiyerargik olarak
kahvehanenin alt basamagdi konumundadir. Evlerin oyun oynanacak bir mekan
olabilmesi icin bog olmasi gerektiginden kasit, evlerde anne ve baba ile beraber
yetiskin diger hane halkindan kimsenin bulunmamasidir. Bos olan evlerde
oyunlar bu kapsamda rahat¢a oynanabilmektedir. Yanci olarak masaya oturmak
ise 6grenme agisindan bir hiyerargik duzen izlenimi vermektedir. Bu agidan
bakildiginda kahvehane 06zelinde erkeklige giden yol yanci olmaktan
gecgmektedir. Kahvehane masasina “oyuncu” olarak oturabilmek igin 6nce

“yanci” olarak oturmayi kabullenmek ve oyun igin “pismek” yani hazir olmak
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gerekmektedir. Bazen de oyuna hazir olmak icin bir arkadasin tesviki yeterli

olabilmektedir. Ihsan ilk kahvehane oyunu tecriibesini soyle ifade ediyor:

“llk kahveye gittigim zaman oyunu daha bilmiyodum, oyun
oynamayi. Ne oynuyorduk acaba? (distinliyor) Ya remi idi veya
pisti idi yani.

— Bunlar oyun isimleri degil mi?

— Oyun, iskambil kagidi oyun ismi. Herhalde pigti idi. Hatta
arkadagla geldik ka¢ cayina oynayacagiz felan. Bende daha
yeni oynuyom. Ben biraz ¢ekindim yani simdi dedim 7-8 ¢ay o
zaman 1-2 lira tutuyodu yani o zaman para seydi. Hadi ne
korkuyosun derken orada yenildim yani. Pistide yenildim. Tabi
yenilince de bu sefer zoruna gidiyor. Sonra bi daha oynadim.
Bu sekilde bu aliskanlik haline geldi.” (Ihsan, 40 yasinda, Sofér)

ihsan’in ilk oyun tecriibesinde oldugu gibi kahvehane ortamindan erkekler
kaybederek ve kaybettiklerini bir sonraki seferde kazanacaklari Gmidiyle tekrar
oynayarak oyun carkinin icine dahil olmaktadirlar. Dolayisiyla “yanci” olarak
oturmayi kabullenerek oyun igin pismenin yaninda kaybetmek de kazanmak igin

bir basamak olarak kabul edilmektedir.

3.1.3 Sakayi Kaldiran Birlikte Giiliip Eglenebilecegimiz insanlar

Ayni mekan iginde oyun igin ve erkekler cemaatine girebilmek icin de “pisme”
surecinde birlikte 6grenmenin de pay! bulunmaktadir. Gértstigum erkekler bir
akraba, kuzen ya da vyakin arkadas vasitasiyla ogrendikleri kahvehane
oyunlarini, yine bu Kkisilerle beraber yas esiginin asiimasina muteakip
kahvehanelerde oynayarak kahvehane erkekligini deneyimlemeye
baslamaktadirlar. Gorustiklerimin timu yakin gevresindeki insanlar vasitasiyla
ogrendikleri kahvehane oyunlarini yine yakin gevresindeki insanlarla beraber
kahvehaneye giderek ya da orada bulusarak oynadiklarini ifade etmislerdir.
Kahvehaneye gitme pratiginin basinda ve devaminda bu birliktelik devam
etmektedir. Bu kapsamda kahvehaneye beraber gitme ve kahvehanede beraber
oyun oynama pratiginin bir erkek kardesligi (male fraternity) olusturdugunu

sdylemek mumkundur.
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Erkek kardeslik, kati kurallari olan bir homososyal organizasyon olarak
tanimlanabilir. Erkek kardeslik, bu 0Ozelligini kadin ve erkekleri ayri sosyal
gruplara bolmek suretiyle heteroseksuelligin devamini saglayarak yerine
getirmektedir. Ayni zamanda homoseksuel “damgasi” yemeden sosyallesmeyi
de mesru kilar. Bir erkek kardeslige Uye insanlar digaridan merkeze dogru U¢
grupta siralanmaktadir: potansiyel Uye, deneme Uyesi ve tam uye. Erkek
kardesligin ortak ozellikleri ile uyum icerisinde olanlar disaridan uzaklasarak
merkeze dogdru ilerlemektedir (Kiesling, 2005, s. 5-6). Gorustugum erkekler de
kahvehaneye gitme pratiginin basinda ve devaminda bir erkek kardesligin Gyesi
gorunumdedirler. Davut, tanidigi arkadaslariyla beraber ilk kahvehane
deneyimini deneyimledigini ve devaminda kahvehaneye gitme pratiginin
artmasiyla olusan kahvehanedeki erkek kardesliginin 6zelliklerini soyle ifade

etmektedir:

“Evet ilk olarak kendi abimle kuzenlerimle beraber gittim
kahveye. Ve daha sonra kahvede olusan arkadas cevremiz
oldu. Ondan hari¢ kéydeki arkadaslarimiz yasitlarimizi zaten
taniyorduk onlarla beraber kahveye gitmeye basladik
sevdigimiz insanlarla birlikte kahve ortami daha ¢ok hosuma
gider. Yani daha ¢ok gsakayr kaldiran birlikte gdliip
edglenebilecegimiz insanlarla kahveye daha fazla giderim.
Tanimadigin insanlarla pek fazla kahveye gitmem. Dedigim gibi
tanidigim kisilerle kahveye gitmeyi daha ¢ok severim.”

(Davut, 30 yasinda, Denetmen)

Davut bu konudaki ifadesi ile kahvehanedeki erkek kardesliginin ortak 6zelligi
olarak tanidik olma, kahvehane oyunlarini bilme ve vyapilan sakalari
kaldirabilme olarak siralamigtir. Nihat da benzer sekilde kahvehaneye rahat
gelebilme, benzer espri anlayigina sahip olma ve rahat konugabilmeyi kendi
oyun oynadigi erkek kardesliginin ortak 6zellikleri olarak siralamigtir Levent bu

konudaki fikrini soyle ifade etmektedir:

“Hizli  bir gekilde, kolaylikla arkadagslardan kimsenin itiraz
etmeyecegi bir sey kahve, aktivite. Ayni kisilerle gittigin igin
yillardir kimin ne yapacagini, hangi durumda nasil tepki
verecegini biliyon ona gbre davraniyon. Mesela ben oyunu
kazaninca karsidakine takilmayr severim. Karsidaki bunu
anlamayan farkli tepki verecek biriyse zaten onu bilirsin onunla
oynamazsin.” (Levent, 28 yasinda, infaz Koruma Memuru)



58

Levent’in aciklamalarinda “kimsenin itiraz etmeyecegi” bir yer olarak tanimlanan
kahvehane ortami, butun erkeklerin kabul ettigi ve onayladigi noktasindan
ataerkilligin gictne bir gdbndermede bulunmaktadir. Levent'in bu ifadesi, ilk
kahvehaneye gitmeyi deneyimledigi andan itibaren yakinindaki batun erkeklerin
kahvehaneye gittigini de yansitmaktadir. Kemal de erkek kardesliginin ortak

Ozellikleri konusundaki fikrini soyle ifade ediyor:

“Prensip olarak tanimadigim kigilerle kahveye gitmedim.
Arkadaslarla, tanidigim yani kéyliim olsun veya okul arkadagim
olsun, yoksa bilmedigimle gidip kahvede oyun oynamam. Bu
prensibim degdil. Bu gsekilde yani. Kahveye giderdim mesela
gittigim zaman bakardim arkadasim varsa yanina otururdum
oyun oynardim, baktim kimse yok geri ¢ikar giderdim.”

(Kemal, 30 yasinda, Glivenlik Gérevlisi)

Bu ifadelerden anlasildigi Uzere kahvehanedeki erkek kardesliginde tanidik
olmak sartiyla kahvehanede bulunan erkekler potansiyel Gye, ayni masada
oyun oynamak i¢in oturan oyuncular ya da yancilar deneme Uyesi, kardesligin
ortak degerlerine uyum igerisinde devamli ayni masaya oturanlar ise tam Uye
konumunda bulunmaktadir. Bu kapsamda kahvehane erkekliginin Dbirlikte
Oogrenilen ve birlikte devam ettirilen bir erkek kardesligi olusturdugu

anlasiimaktadir.

Kahvehanedeki erkek kardesligi ortak bir dil ve ortak davraniglar gelistirerek de
devamliigini saglamakta ve bu ortak dil ve davraniglar sayesinde uyum
saglanmaktadir. Ortak davraniglarin en net ornegi erkeklerin eglence
anlayigsinda ve birbirlerine ve kahvehane igletmecisine karsi sakalasma
sekillerinde yasanmaktadir. Bu konuda sakalagmalarin bir 6rnegini Behget soyle

ifade ediyor:

“...klclk yerlerde o kahveci ile muhabbet de ¢ok fazla ilerliyor.
Kahvecinin takimi ile dalga ge¢me , iste kahveci getirdiginde
kahveciye sbyle soru sorulur; sicak ne var? Kahveci sayar
sayar sayar, 0 zaman bana bi kola getir mesela. Hani amag
dalga gegmek (gliliiyor). Odur yani samimiyete bagli tabi kiiglik
yerlerde daha ¢ok.”

(Behget, 30 yasinda, Ogretmen)
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3.1.4 Bastaki En Buyiik Etken: Erkek Olmasi Lazim!

Kahvehanelere erkek cemaatlerine kabul edilmenin yas kosulunun haricinde bir
de “kadin olmamak” sarti bulunmaktadir. Kahvehaneye gitme pratigi, erkeklerin
dunyasina kabul edilig 06zelligini homososyal yapilari dolayisiyla kadinlari
disarida birakmalari araciligiyla saglamaktadir. Kadinlarin disarida birakilmasi,
homososyalligin fiziki boyutunu olusturmaktadir. Homososyalligin fiziki boyutu,
mekansal bir ayrilik yaratarak kadinlarin digarida birakilmasi ve klasik erkek

alaninin olusturulmasi anlamindadir (Onur & Koyuncu, 2004, s.39).

llk ortaya ciktiklari andan itibaren kahvehaneler “erkekler evi” olma &zelliklerini
devam ettirmekte ve kadinlari midavim kapsamina almamaktadir. Arik (2009)
da kahvehaneyi olusturan temel yapi tasin sadece erkeklere 6zgl bir mekan
olmasi oldugunu, kadinin kahvehanedeki varliginin kahvehaneyi imkansiz
kildigini ve kadin ile erkegin ayni mekanda bir arada olmasi durumunda bu

mekanin kahvehane degil “cafe” oldugunu belirtir (s. 183).

Kahvehanede oyun oynama noktasindan bakildiginda oyun oynamayi bilmeyen
erkekler de beraber kahvehane masasina oturulacak kigiler olarak
gorulmemektedirler. Davut, kahvehaneye gidebilmenin sartinin oyun bilmek
oldugunu soyle ifade ediyor:

‘Kahveye gitmenin sbyle bir sarti var kahveye gittigin insan

biraz oyunlardan anlayacak oyun bilmeyen kisiyle kahveye

gitmem baska bir aktivite tercih ederim. Biraz standart olarak

oyunlari bilmesi lazim bu tarz insanlarla yani kahveye giden
kisiler biraz oyunu bilecek ki kahveden zevk alabilesin.”

(Davut, 30 yasinda, Denetmen)

Davut’'un bu ifadesinden kahvehaneye gidebilmenin sartinin yas esigini asmak
sartiyla erkek olmak oldugu, erkekler arasinda da oyun bilmek oldugu anlami
cikmaktadir. Kahvehane homososyalliginin fiziki boyutu sadece kadinlari
digsarida birakmakla olusmamakta, ayni zamanda kahvehane oyunlarini
bilmeyen erkekleri de disarida birakarak olugsmaktadir. Dolayisiyla

kahvehanede erkeklik, kadinlari ve oyun oynamay bilmeyen erkekleri digarida
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birakarak kurulmaktadir. Behget'in kahvehaneye gidebilmenin sarti ile ilgili
gOrusu su sekildedir:
“Cinsiyet var tabi ki erkek olmasi lazim (glliiyor) o bastaki en
blylik etken. Baska da bi sart yok yas genelde 18 yasindan
kiiglkleri almiyorlar...yani hi¢ bi sarti yok agikgasi. Yani erkek

olmasi bayan biraz dikkat ceker. Kahveler genelde hep
erkeklerin oldugu kahveler.”  (Behget, 30 yagsinda, Ogretmen)

Erkek olmak sartinin herkesge kabul gordagunin degerlendiriimesi, bunu bir
sart olarak bile gormeyi engellemektedir. Ferhat kahvehanede kadinlarin neden

disarida birakildigini su sekilde ifade ediyor:

“Yani cinsiyet olarak baktigin zaman yani bayanlarin kahveye
gitmesi uygun olmaz herhalde. Kadinlarin giremeyecegi erkek
ortamlari oluyor kiiftirlli ortamlar oluyor. Kahveden bir yarisinda
mac izlerken bir yarisinda oyun oynaniyor bu tarz yerlerde
gdartilti patirti oluyor, fazla ben hi¢ gitmedim eskiden de
gitmedim egli falan oynarsak evde oynuyoruz, ama geyi
herhangi bir cinsiyet sey olmamall.”

(Ferhat, 29 yasinda, Ogretmen)

Ferhat, kadinlari disarida birakma sebebinin onlari kotu aligkanliklardan ve
davraniglardan “koruma” istedi oldugunu ifade etse de asil sebebin
patriyarkanin erkege yukledigi kadinlari ve c¢ocuklari koruma ve onlardan
sorumlu olma gorevinin devami niteliginde oldugu anlasiimaktadir.
Kahvehaneye giris konusunda cinsiyet ayriminin olmamasi gerektigini beyan
etmesi de hem bodyle bir ayrimin var olduguna hem de bu ayrimi dogru
bulmadigina bir isarettir. Davut'un es, dost gibi kadinlar ile beraber
kahvehaneye gelinmesi konusundaki gorugleri ise kahvehanelerde kadinlarin

cinsel metalastirnimasinin (Bird, 1996, s. 123) varliina isarettir:

“Sevaqilisiyle 1111 kéyde hi¢ yok. Koéyde bu sekilde zaten olmaz
getirmezler hi¢ kimse getirmez. Ankara'daki benim takildigim
kahvede de bu sekilde hic gbrmedim esiyle nisanlisiyla
kahveye geleni olmamigtir yani. Genel itibariyle bu sekilde
kahveye gelmezler. Kahve yerine de kafeterya tarzi ailevi
mekanlari tercih ederler. Ben olsam ben de dyle yapardim yani
kahveye getirmedim esimi nisanlimi ya da arkadagimi.”

(Davut, 30 yasinda, Denetmen)
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Davut'un bu ifadesinde gegen “getirmez, getirmedim” ifadeleri, kadinlarin
tasinabilen bir nesne olarak degerlendirildigini gostermektedir. Kizi ile bir defa
kahvehaneye gitmek durumunda kalan Nihat bir daha neden kizi ile hig

kahvehaneye gitmedigini soyle ifade etmektedir:

“Bi keresinde hanim kliglik kizi okul birakmaya gitmigti. Bliylik
kizinda anahtari olmadigi igin onu kahveye gétirme
durumunda kalmistim. Ona bi oralet séyledim, oturdu bir
késede etrafa bakiyodu. Ben de arkadaslarla takiliyordum.
Sonra ¢ikarken kizim bana neden burada sadece erkekler var
dedi. Bende ¢linkii kahveye sadece erkekler girebiliyor dedim.
Kizim da kadinlar ve ¢ocuklar olmadigi icin rahat edemedigini
séyledi. Ben de bi daha hi¢ getirmedim.”

(Nihat, 38 yasinda, Market Goérevlisi)

Bir kadinin kahveye gelmesi halinde gorecegdi tepkiyi ise Gencay su sekilde

Ozetlemektedir:

“Tepki agir olur yani kadinin o kadar kafeterya degil ki kahve
yani erkeklerin bulundugu yer. Oraya da bir kadinin gelmesi
ayip olur.” (Gencay, 26 yasinda, Pideci)

Erkeklerin erkek arkadaslariyla sosyallesmek igin kahvehanelere gitmesi ve bu
mekanlarda zaman gecirmesi normal olarak nitelendiriimektedir. Kahvehanede
erkeklik, kadin olmamak Uzerinden ve kadinlari disarida birakarak
kuruldugundan erkekler evine giren kadina gdsterilecek tepkinin agir olmasi, bir
kadinin erkedin evine gelerek bu iktidari yilkmaya c¢alismasi anlaminda

kullaniimistir. Bu tepki de toplumun drettigi “ayip” kavrami ile ifade edilmektedir.

Bu kapsamda kadinlarin kahvehaneye gelmesi anormallestiriimektedir.

3.2. ERKEKLIGE GIDEN YOLDA OYUN / IKTIDAR KAZANMAK

Sancar (2013), 6zellikle endustri sonrasi donemde bos zaman aktivitelerinin
erkekligin insa stratejileri ile yakindan iligkili hale geldigini belirtmektedir (s. 55).
Dolayisiyla bos zaman esnasinda yapilan aktiviteler erkekligin nasil insa edildigi
konusunda bilgi saglayici olabilmektedir. Bu tez c¢alismasi kapsaminda

gorusulen erkekler aktif olarak is hayatlarina devam etmekte ve onlar igin
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kahvehane bos zamanlarda gidilen bir mekan olma o6zelligi tagimaktadir. Bos
zaman, is ve evde gegcirilen zamandan arta kalan zaman olarak ifade
edilmektedir. Ekrem bos zamani: “Yani ben isten ¢iktigim zaman bos zaman
yani. Eve gidip yemegimi yedikten sonra ondan sonraki slire arkadaglarimla
gidip  eglenmek demek bos zamanim” seklinde ifade ederek
sosyallesebilmesine imkan saglama noktasina dikkat cekmektedir. Ayni sekilde
Davut da benzer ifadelerle bos zamani, “Bos vakit benim igin bog vakit isimin
yani mesaimin olmadigi, ondan hari¢ ailemle esimle herhangi bir program
yapmadigim ziyaretlerimin olmadigi saatler bos vakitlerimdir nceden bir
program yapmadigim saatler bos vakitlerimdir’ seklinde ifade etmistir.
Digerlerinden farkli olarak Hasan bos zaman ifadesini dogru bulmayarak “Bog
vakit aslinda insanin bos vakti yok bosa gecirdigi vakitleri var. Iste bu da hani
acikgcasi eglence bir bos vakit midir degildir en azindan insanin eglenceye de
ihtiyaci var. Béyle yaklasabiliriz” seklindeki ifadesi ile bos zamandan ziyade
bosa gecen zamana dikkat ¢cekmis ve kahvehaneye gitme pratiginin temelinde
eglenme amacinin bulundugunu belirterek burada gegirilen zamanin bos zaman

olarak nitelendirilemeyecegini belirtmistir.

Kahvehaneye gelis sikligi da bu bos zamanin ne kadar ¢ok ya da az oldugu ile
ilgili olup, kahvehane mudavimleri arasinda igsizler, emekliler ve mevsimlik
calisanlarin ilk siralarda geldigi belirtiimistir. Ahmet : “Kahveye giden insanlar isi
olmayan insanlar. Clnki bi adamin bi igi glici varsa zaten kahveye ihtiyag
duymuyo” ifadesiyle mevcut bir isi olmayanlarin devaml kahvehanede oldugunu
belirtmigtir. Behget de benzer bir ifade ile kahvehaneye devamli gelen insan
profilini sdyle cikarmistir: “Genelde orta yas (zeri insanlar. Muhtemelen
zamanlarinin ¢ok oldugunu ddgindyorum. Ya emekli ya da issiz de olabilir’
Gorustugum erkekler kendilerinin ise mesailerinin  olmadi§i zamanlarda,

cogunlukla ise hafta sonlari kahvehaneye gittiklerini belirtmislerdir.
3.2.1 Oyunu Kazanmak igin Oynarim

Erkeklik, kadinlari tahakkim altina almanin yani sira, ayni zamanda erkekler
arasinda bir iktidar mucadelesine de atifta bulunan, bu iktidar micadelesi

araciligiyla da kurulan bir kavramdir. Mucadele ise bir erkek ritleli olarak
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erkegin kendi erkekliginin ispatina ve baskalarinin gézinde erkekligin ne demek
oldugunun anlasilmasina aracilik eder (Onur & Koyuncu, 2004, s. 40).
Kahvehanede  erkekler arasindaki micadele oyunlar  araciligiyla
gerceklesmekte, erkeklerin kahvehaneye gelis amaclari arasinda en onemli
etken de bu oyunlar olmaktadir. Oyun oynamanin haricinde kahvehane
muadavimi erkeklerin kahvehaneye gelis amaglari arasinda arkadaslarla
bulugsmak, eglenmek, sohbet etmek, sosyallesmek, stres atmak ve zaman
gecirmek de yer almaktadir. Bu amaglar arasinda en dikkat gekici olan ise oyun
oynamaktir. Kahvehanede oynanabilecek ¢ok sayida oyun bulunmakta, bu
oyunlar arasinda kagit ve tas oyunlari 6n plana ¢ikmaktadir. Oyun oynamanin
haricinde kahvede televizyon izlenebilmekte, at yarigi takip edilebilmekte,
gazete okunabilmekte, futbol maclari izlenebilmekte ve yiyecek ve icecek
tuketilebilmektedir. Butin bu faaliyetlerin merkezinde oyunlar yer almakta ve
mudavimler kahvehanede oyun oynayarak zaman gecirmektedirler. Oyunlar bir
masa etrafinda toplanan 2 ila 4 kisi arasinda oynanmakta, daha fazla kisi ile
kahveye gelindiginde ise diger kisiler oyuna izleyici/lyanci olarak katiimaktadir.
Oyun sonunda sonuca gore kazanma ya da kaybetme durumu ortaya
¢citkmaktadir. Oyun oynamayi cazip kilan sey sonunda kazanma ya da kaybetme
durumu, rekabet ve bundan duyulan heyecandir. Rekabet, erkek
homososyalliginde hiyerarsik iligkileri olusturarak hegemonik erkekligin imajina
katkida bulunan bir etki yaratmaktadir (Bird, 1996, s. 122). Ahmet kahvehanede

oyun oynama amacini soyle ifade etmektedir:

‘O amac¢ olmazsa (oyunu kazanmaktan bahsediyor) oyunu
oynamazsin ki yani o hazzi o seyi almazsan niye oynayasin ki
oturacan tas dizecen kagit dizecen o heyecani yasaman lazim
ki oynayacan yoksa. Yagiyom yani ben yagiyom.”

(Ahmet, 37 yagsinda, Santiye Sefi)

Kahvehanede mudavimler oyun oynarken masaya gelen yiyecek ve igecekleri
tuketmekte ve bu yiyecek ve igcecekler masa hesabina yazilmaktadir. Bu hesabi
O0demenin cesitli yollari mevcuttur. Bazen herkes kendi yediginin ictiginin
parasini 0demekte, bazen masadakilerden biri “jest” yaparak tum hesabi
Odemekte, bazen de oyun sonunda kaybeden/kaybedenler tim hesabi
Odemektedir. Masa hesabinin 6denme seklini Ahmet: “Hesabi genelde
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birbirimize jest yaptigimiz zamanlarda oluyo. Edger iddia varsa hesabina
oynuyorsak oyun kimde kaliyorsa o 6dliyo.” seklinde ifade etmistir. Ekrem de:
“Genelde oyun karsilik yani genelde karsiliksiz oynuyoruz ama karsiliksiz oldu
mu oyunu zevk alamiyoruz. Cay olur genelde ortaya veriyoruz bir seyler. Yine
ne bileyim yemedine yahut tostuna yemek dedigimiz kahvede kbéselerde tost
yapilir tostuna kolasina béyle yani amacg bu yani parasini falan degil kesinlikle.”
seklindeki ifadesi ile oyunun sonunda kaybedenlerin masa hesabini ddedigini
belirtmistir. Oyunun amaci en ¢ok puani almak ise tekli oynanan oyunlarda en
¢ok puan alan kisi oyunu kazanmakta, en az puan alan Kigi ise oyunu
kaybetmektedir. Esli oynanan oyunlarda ise eslerin puanlari ortak yazilmakta ve
eslerden puani ¢ok olan oyunu kazanmakta, az olan ise oyunu kaybetmektedir.
Oyunun amaci en az puanda kalmak ise de tam tersi durum s6z konusudur.
Oyunu kaybeden taraflar hesabi 6demek, oyun ile ilgili dalgalara maruz kalmak
gibi uygulamalarla kargilagsmakta oldugundan oyunu kazanmak igin bir
mucadele s6z konusudur. Masa hesabinin 6denmesi ve kaybedenle dalga
gecilmesi durumu mudavimler tarafindan istenilmeyen bir durum oldugu icin bu
durumlar oyun esnasinda bir kazanma hirsi yaratmaktadir. Ekrem, masa
hesabinin tutarinin oyunu kazanmak icin bir hirs yaratmadigini, temel amacin

sadece kazanmak oldugunu soyle ifade etmigtir:

‘Kégit oynariz yani hesabina genelde hesabina kumar olarak
degil de yani sbyle hirs olarak oluyor yani. Ben seni yedim,
takimi sana vurdum muhabbeti ertesi gline de sarkiyor mesela.
Is arkadasinla birlikte ertesi giin o muhabbet sarkiyor yani...
paranin miktari 6nemli degil yani en fazla 5 lira tutar tutmaz da
0 kazanma hirsi biraz daha én plana ¢ikiyor.”

(Ekrem, 30 yasinda, Psikolojik Danisman)

Davut da oyun kazanma hirsinin diger her seyden 6ne c¢iktigini soyle ifade

etmigtir:

“Simdi sonugta haftada iki giin ve glinde bazen 5-6 saat vakit
geciriyorsunuz burada vakit gecirdiniz mi biraz da kazanmayi
severim ben hirsliyimdir da kazanmaya énem veririm. Oyunu
kaybettigimde c¢ok fazla tepki vermem c¢okgca abartmam ama
oyunu kazanmak igin oynarim. Oylesine kahveye gitmeyi
sevmem yani oynayalim edelim bir kazanma hirsi olacak ama
bu tatli bir sekilde olacak.” (Davut, 30 yasinda, Denetmen)
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3.2.2 Burasi Erkek Masasi

Cemal kahvehanedeki oyunlarin amacinin kazanmak ve bu sayede

kaybedenler ile alay edebilmek oldugunu soyle ifade etmistir:

“Yani oyunda basarili olmanin, herhangi bir iddia yok bizim
oyunumuzda. Hep tanidigimiz kigiler oldugu igin daha ¢ok
gecilen dalga, ordaki giilmemiz agikgasi basarili olmanin seyi
bu bende hi¢ oyun kalmadi sende su kadar oyun kaldi.”

(Cemal, 29 yasinda, Denetmen)

Oyunlari kazanarak Ustunlik kazanmak hedeflenmektedir. Oyun kazanmak
ustunlik sagladigi gibi digerleri ile alay etme hakki tanidigindan digerlerinin tabi
kilnmasi da s6z konusu olmaktadir. Davut, kazandi§i oyunlarin sonunda

kaybedenlerle ilgili s6zlerine sdyle érnekler vermistir:

“Yine bugiin sende kaldi kus oldun derim. Niye kahveye
geliyorsun ki bilmiyorsan derim. Bugtin bizi eglendirdiniz derim
kaybedenlere. Sinir olurlar, kizarlar, kizmalari da hosuma
gider”. (Davut, 30 yasinda, Denetmen)

Ornekleri cogaltmak istersek benzer durumla ilgili:

“La oglum 6gren de gel, hep hesabi &diiyorsun hep &diyorsun
nereye kadar, bir tat vermiyorsun”

(Gencay, 26 yasinda, Pideci)

“Dilleri irdeleyici oluyor genelde yani igneleyici olur. Clinki
adam ondan zevk aliyor. Kazanmak ve karsisindakiyle dalga
gecmek. Iste ben bu kadar oyun kazandim sen bu kadar oyun
kazandin. Hep yeniliyorsun”  (Behget, 30 yasinda, Ogretmen)

“lyi 6gren, o kadar takim anca yiye yiye béyle Sgrenebilirsin,
daha iyi 6gren git evde 6gren de gel, eginle oyna 6gren de gel
¢ocuklarinla oyna”  (Ekrem, 30 yasinda, Psikolojik Danigsman)

seklinde ornekler verilmigtir.

“Dalga gecme” konusu kaybedenin oyunu bilmemesi, 6grenememesi ve daha
cok calismasi gerektigi Gzerinden yapilmaktadir. Ozellikle Ekrem’in ifade ettigi
“evde 6gren de gel, esinle oyna égren de gel ¢ocuklarinla oyna” ifadesi oyunu
kaybedenin, erkeklerin yer aldigi oyun masasinda yerinin olmadigi, daha “alt”

kademelerde kadinlarla ve cocuklarla ayni seviyede oldugunu vurgulamasi
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acisindan degerlendirildiginde oyun oynamanin ve kazanmanin bir “hiyerarsi”
olusturdugu anlagiimaktadir. Bu hiyerargide en yukarida oyunu kazanan ya da
kazananlar yer almakta iken oyunu kaybeden ya da kaybedenlerin yeri ise
kadin ve ¢ocuklarin yani olarak gorulmektedir. Ayni sekilde 30 yasinda, evli ve
memur olan Murat'in oyunu kaybedenlere hitaben sdyledigi “Burasi erkek
masas/” ifadesi de oyun oynamasini bilmeyenlerin erkek olarak gértlmedigine
bir isarettir. Bu ifadeler Bourdieu’nun “libido dominandi” kavramiyla agiklanabilir.
Bu kavram, erkeklerin bir mucadele araciligiyla erkekler Uzerinde iktidar kurma
amacinda olduklari zaman, ayni zamanda arka planda kadin Uzerinde de
egemenlik kurduklari sembolik bir micadeleyi ifade etmektedir (akt. Onur &
Koyuncu, 2004, s. 33). Dolayisiyla kahvehaneye gelen ve bir oyun igin masaya
oturan erkek, oyunun basladigi esnada masadaki diger erkeklerle iktidar
muicadelesine girerken tali olarak zaten kadin Uzerinde egemenlik kurdugunu
dusunmektedir. Oyun esnasinda yapilan yanlis bir hamle hatasi da yine dalga
konusu olabilmekte, taraflar bu sayede oyun uUstinligini ele gecgirmeye
calismaktadirlar. Oyun esnasinda bir kazanma odakli iktidar savasl yasanmakta
ve bu dalgalar birer Ustlinlik saglama araci olarak kullanilabilmektedir. Ahmet
bu davranigi “psikolojik baski” olarak tanimlamaktadir. Gencay bu psikolojik

baskinin amacinin oyunu kazanmak oldugunu soyle aciklyor:

“Mesela hem kuiglikligimiizden konuguyoruz veya Karsi tarafla
dertlesiyorum yani ister istemez veya kagittan bahsediyorsun
veya 6ne gecmek icin karsiyi sinirlendiriyorsun.  Morali
bozulsun hemen oyunu alayim.” (Gencay, 26 yasinda, Pideci)

Oyunu kaybeden de bos durmamakta kendisine savunulacak bir malzeme

aramaktadir. Behget, oyunu kaybedenin nasil tepki verdigini sdyle ifade ediyor:

‘O da (oyunu kaybedenden bahsediyor) kendini savunmaya
geciyor, sanki siz ¢ok iyi biliyorsunuz, daha yeni yendim falan
filan. O da kendine savunma pozisyonu kuruyor.”

(Behget, 30 yasinda, Ogretmen)

Dalga gecme konusu kahvehanede gerek oyun igerisinde gerekse de diger
kahvehane faaliyetlerinden futbol magi izlenme esnasinda gruplar arasinda
yasanmakta ve eril bir dil kullaniimaktadir. Cemal, bir futbol musabakasinin

seyri esnasinda yasanan diyaloglara sdyle érnek veriyor:
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“Iste gol attik séyle yaptik koyduk (giiliiyor). Genel itibariyle
bbéyle daha éblr kelimeler de kullanilabiliyo.”

(Cemal, 29 yaginda, Denetmen)

Gencay da oyun sonundaki kazanma kaybetme durumuna karsi kullanilan

diyaloglara sdyle 6rnek veriyor:

“Ya hesabi kitliyon karsiya bir seyler oluyor yani bilmiyom ama
oynarken kargidaki arkadasi yeniyon diyorsun ki oglum hesap
sana qirdi. Hesabi arkadaga kitliyon.”

(Gencay, 26 yaginda, Pideci)

Bu ifadeler dikkate alindiginda kahvehanede bir masa etrafinda oyun oynama
amaciyla toplanan erkeklerin, birbirlerine oyun neticesinde UstlunlUk saglamaya
calistiklari, Ustunlige ulagsmak igin gesitli psikolojik savaglara bagvurduklari ve
nihayetinde oyunu kazananlarin kaybedenlerle oyun oynamayi bilmemeleri
uzerinden alayli sOylemlere bagvurduklar ortaya g¢ikmaktadir. Bu kapsamda
oyun oynanan masanin bir “hegemonik erkeklige 6ykinme masasi” oldugu
sonucu ortaya cikmistir. Bu acgidan kahvehanede hegemonik erkekligin

ulagiimasi ve mucadele edilmesi gereken bir konumda oldugu sdylenebilir.

Oyunlar esnasindaki kazanma kaybetme durumu rekabete bagli olarak bir
bagimhlik da yaratabilmektedir. Bu bagdimlilik kahvehanede gecirilen sureyi
uzatmakla beraber kahvedeki oyunlari kumar boyutuna da c¢ikarabilmektedir.
Gorustugum erkekler kahvehanenin kot aliskanlhklar edinilebilecek bir mekan
oldugunu ve bu kotu aligkanliklarin baginda da oyun bagimlihginin yarattigi
kumar oynama oldugunu belirtmiglerdir. Ahmet, kahvehaneye gitmeden onceki
donemlerde mahalle parklarinda kagit oyunu oynayarak baglayan durumun
nasil kumara donustugunu ve kumar oynama durumunun kendisinde uzun

sureli bir etkisi kalmadigindan dolayi sukrettigini soyle ifade etmistir:

“Gergekten insan kendini kaybediyo yani bi ara o pozisyonlara
geldim. Bizim o kola déner falan filan muhabbetleri var ya, yani
liseli dénemi, gecenin bi vaktine kadar lambanin altinda parkta
kagit oynadigimi bilirim yani. Simdi eve gidip yatip riiyamda o
kagitlar goérdigidm zamani biliyom yani simdi. Ondan yani sey
tretiyom fikir dretiyom yani bu kumar icin gidenler. Cok stkir
yani kalici bigsey olmadi. O da aileden dolayi olabilir, kendimden
olabilir, nefis insanin nefsi, psikolojisi ¢ok farkli. Cok sikir onu
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astim yani belki devam etseydim ¢iinkl belli bir siireglere gelirdi
yani. Oturduk oyun oynadik kagit, dénerine arkadasin cep
telefonunu Gttdm bi gdn. Simdi haram helal kavrami var bizde.
Simdi ben onu alip ¢ocuk ¢oluguma g¢ocuguma yediremem.
Vicdanimla da muhasebe ettim telefonunu aldim bi saat
yaninda vermedim ondan sonra kalktim telefonunu verdim oh
dedi kalp krizi gegirecektim dedi (gdllistiik) yani.”

(Ahmet, 37 yasinda, Santiye Sefi)

3.2.3 Digan Cikmam Lazim

Aytac¢ (2005), mudavimler arasindaki sohbetler araciligiyla terapik gevsemeyi
sagladigindan kahvehaneleri “erkek i¢ bosaltiminin gizil panayirlar” olarak
degerlendirmektedir (s. 35). Kahvehaneye gitmenin bir dier amaci da stres
atmaktir. Gorusulen erkekler kahveye gidip arkadaslariyla oyun oynayarak ve
sohbet ederek gun icerisinde vyasadiklari stresi Uzerlerinden atmaya
calistiklarint  belirtmislerdir. Gortsllen erkekler kahveye kendilerine esit
gordukleri yakin arkadaslariyla gitmekte, oyuncularin esit kazanma sansina
sahip oldugu oyunlar oynamakta ve bu sartlarda kazanmak igin
yarismaktadirlar. Demren (2007), kahvehanelerin tercih edilmesinin 6nemli
sebeplerinden birinin diger kamusal mekanlara nazaran daha az hiyerarsik
olmasi oldugunu belirtmektedir (s. 113). Cocuk yastan itibaren babasinin
kahvehanesinde isci olarak c¢alisan ve yas esigini asmaya muteakip oyun
oynamak icin bagka kahvehanelere giden Hasan, kahvehanenin girisinde

hiyerarsik iligkilerin bir kenara birakildigini su sekilde ifade etmektedir:

“Toplumdan her cegit kesimden insanlar gelebiliyor okumus
veya okumamig ayrimi yapmaya gerek yok yani esnafi da gelir
tarimla ugrasan da gelir hayvancilikla ugrasan da 6gretmeni de
avukati da. Bu kimliklerini de alelade ortaya koymuyorlar.
Insanlar sadece geliyorlar.”  (Hasan, 30 yasinda, Ogretmen)

Frank (2003), neden bazi erkeklerin striptiz kullplerinin birer daimi musterisi
iken digerlerinin bu mekanlari sikici buldugu sorusundan hareketle yaptigi
arastirmasinda, bu mekanlarin erkekler igin i ve evden kacgis yeri ve
dolayisiyla rahatlama yeri olarak gorulmesinin cezbedicilijine dikkat ceker.

Benzer sekilde katihmcilar da is hayatindaki esit olmayan iligskilere nazaran
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daha esit bir ortamda, is hayatinin ve esit olmayan iligkilerin yarattigi stresi
uzerlerinden atmak igin kahvehaneye gitmektedirler. Diger bir deyisle is hayatini
kapsayan kamusal alanlardaki iktidar mucadelesinde kaybettiklerini
kahvehanede oyunlar araciligiyla telafi etmek istemektedirler. Gencay,
kahvehaneye gitme nedenleri arasinda stres atma amacinin oldugunu soyle
acikhyor:
‘Kahve ne amacla yani mesela o an insanin bir stresi olur bir
sikintisi olur hani dedigim gibi kimisi gezmeye gider Kimisi
sinemaya gider kimisi eglenceye. Bizimki de eglence amacli
kahve...mesela ben de dedim ya bir haftanin bir sliresi var

sancili seyleri var iste mecbur onu atmak igin disari ¢ikmam
lazim”. (Gencay, 26 yasinda, Pideci)

Ekrem de, kahvehane ile stres atma arasindaki iliskiyi benzer bir sekilde

aciklamaktadir:

‘Kahveye hangi amacgla bir mag¢ veya esinle kavga ettin sinir
stres atmak igcin kahveye gidersin arkadaglarinla konusulabilir.
Bir nevi psikolojik danigmanlik da olabilir yani arkadaslarla
dertlegiyoruz gey yapiyorsun. Ben o ag¢idan mutluyum yani
insan daha huzurlu oluyor yavas yavag stresini atiyor yani.”

(Ekrem, 30 yasinda, Psikolojik Danisman)

Bu kategorideki kahvehaneye gelis amaclari birbiriyle iligkilidir. Stres atma
amaci kahvehanede arkadaslarla bulusup zaman gecirerek gergeklestirimekte,
arkadaslarla bulusmak da stres atmaya yardimci olmaktadir. Kardam ve
Yuksel-Kaptanoglu (2009), erkeklerin egitimli eslerine siddet uygulamaktansa
ev ici iktidarn muhafaza etme yolu olarak gun icerisinde daha fazla galisarak
daha az evde bulunmayi tercih ettiklerini ortaya koymustur. Bu kapsamda
kahvehaneye gitme pratiginin de katilimcilar igin daha az evde bulunarak ev igi
iktidar mekanizmasini  dengeleyici bir unsur olarak degerlendirildigi

dusunulebilir.

Sonug olarak kahvehanedeki erkekligin insasina oynanan oyunlar aracilik
etmektedir. Oyunlarin sonunda kazanan ve kaybedenin olmasi bir rekabet
ortami yaratmaktadir. Oyunlar parasina, hesabina ya da bir karsiligi olmadan
da oynanabilmektedir. Oyunu kaybeden taraflar hesabi ddemek, oyun ile ilgili
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alayh sdylemlere maruz kalmak gibi uygulamalarla karsilagmakta oldugundan
oyunu kazanmak igin bir micadele s6z konusudur. Oyun sonunda kazanan ve
kaybedenler arasindaki diyaloglar da oyunun buyuk bir par¢casi konumundadir.
Masa hesabina oynanan oyunlarda hesaptan daha Onemli, hesabina
oynanamayan oyunlarda ise aslinda oyunun tek amaci konumunda yer alan bu
diyaloglar genelde kaybedenin oyunu bilmemesi, 6grenememesi ve daha ¢ok
calismasi gerektigi Uzerinden yapilmaktadir. is hayatindaki basarisiziigin,
esitsiz sartlarin ve bu sartlarin olusturdugu stresin oyunlarda basari kazanarak,
bir iktidar kurarak atilmak istenmesi s6z konusudur. Bu kapsamda “hegemonik
erkeklige Oykinme masasi” etrafinda toplanan erkekler, bu masa etrafinda
toplanarak zaten kadinlar Uzerinde egemenlik kurduklari disuncesiyle birlikte
oyunlar aracihgiyla masadaki diger erkeklere de Ustinlik saglayarak,
erkekliklerini ispat ederek ve ne kadar iyi oyun bildiklerini gostererek hegemonik
erkeklige ulagsma amaci tasimaktadirlar. Kahvehanede “ulasilan” ve ugruna
oyunlar araciligiyla mucadele edilen hegemonik erkeklik, oyun oynamasini iyi
bilen, oyunlar araciligiyla Ustunluk kurarak masadaki diger erkeleri tabi kilan ve
onlarla bu kapsamda oyunu bilmedikleri ve yerlerinin aslinda kendisi ile ayni
masada olmadigi yonunde dalga gegebilen erkekliktir. Tabi kilinan erkeklik ise
oynanan oyunlar neticesinde kaybeden ve bu kapsamdaki dalgalara maruz

kalan erkekliktir.

3.3 ERKEK ERKEGE SOHBET

Kahvehaneler hakkinda negatif yargilar bulunmasina kargi bu mekanlar,
insanlara —erkeklere- birbirleriyle sohbet etme imkéani tanimasindan dolayi birer
toplumsallasma aracidir (Aytag, 2005, s. 33). Arik (2009) da erkeklerin
kahvehaneleri tercih etmesinin  sebebi olarak sosyallesme istegini
gOstermektedir (s. 180). Kahvehanede bulusma ve oyun oynama arkadas ve
akraba gibi yakindan taninan insanlarla beraber yapilan bir faaliyettir. Bu agidan
bakildiginda, kahvehanenin  erkekleri kamusal alana c¢ikaran ve
sosyallesmelerine yardimci olan bir mekan olma o6zelligi dikkat cekmektedir.

Cemal, kahvehane araciligiyla nasil sosyallestigini sOyle aktarmaktadir:
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“Yani kahvehane biraz daha birlegtirici bir yer olarak gériilebilir
belki. Yani sosyal olarak aramizda iletisim kurmamizi sagliyor.
Yani daha sik gérisiyoruz arkadaglarimizla. Haftada 2-3 defa
kahveye gitmesek pek bi gériisme olmuyor. Kahve bizim daha
Stk birbirimizi gérmemizi sagliyor. Daha sosyallesmemizi
sagliyor.” (Cemal, 29 yasinda, Denetmen)

Yakindan taninan erkeklerle beraber gidilen kahvehanelerde sosyallesme araci
olarak sohbet etmek kullaniimaktadir. Sohbet etme sekilleri ve sohbet konulari
kahvehanedeki “erkek muhabbeti” hakkinda bilgi vermektedir. “Hegemonik
erkekligin soylemsel alani olarak tanimlanabilecek bir mekan olan kahvehane,
erkek sosyalligi ve “erkek muhabbeti” Uzerinden erkekligin hem erkekler
arasinda hem de kadinlik karsisinda kurulumu igin birlestirici ve kontrol edici bir
isleve sahip” (Arik, 2009, s. 186). Bu kapsamda erkek muhabbeti kahvehanede
kurulan erkeklik hakkinda bilgi vermektedir. Lipman-Blumen (1976) da “ahlaki
yonelimlerin, siyasal goruglerin ve deger sistemlerinin iceriklerine dair
tartismalarin, 6ncelikle, ayni cinsiyete dahil kigiler arasinda” yapilmasinin
homososyalligin sembolik boyutunu olusturdugunu ve bu durumun erkek ve
kadin dunyalari arasinda farklar yaratarak erkek egemenligini vurguladigini
belirtir (akt. Onur & Koyuncu, 2004, s. 39).

3.3.1 Hanim Ariyor, Oyun Oynuyon Agmazsin Ya Da iki Dakka Digarda

Konusur Gelirsin

Cameron (1998), erkek muhabbetinin heterosekslel erkekligi gosterebilmenin
en uygun yolu oldugunu ve bu kapsamda erkek muhabbetinin igeriginin
kadinhga yuklenmis tum konulardan siyriimasiyla erkekligin kadinliktan ve
homoseksuellikten farkh kilinacak sekilde kurulmasina imkan sagladigini belirtir.
Gorustugum erkekler kahvehanede zaman gegirirken birbirleriyle ettikleri sohbet
konularinin genel konular olarak nitelendirdikleri igle ilgili konular, politika, futbol
ve oyunlara 6zel konugsmalar oldugunu, sohbet kapsamina 6zel hayati ise dahil
etmediklerini belirtmislerdir. Buradaki 6zel hayat kavrami es ve ¢ocuklar ile ilgili
olan konulardir. Erkeklerin kahvehanede 0Ozel hayati, ev yasantilarini
anlatmayarak bir strateji gelistirdiklerini soylemek mumkundir. Bu strateji
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Barutgu (2015)'nun "eril suskunluk" terimi ile benzerlik gostermektedir. Barutgu
bu terimi, erkeklerin ev iginde kadinsilagsma tehlikesi yagsamadan ev ile iligki
kurabilmesi acisindan kullandiklari bir ara¢ olarak tanimlamaktadir. Benzer
sekilde kahvehanedeki erkekler de 6zel hayatlarini kahvehane muhabbetlerine
dahil etmeyerek hem kadinsilagsma tehlikesi yasamaktan kaginmakta hem de
ataerkilligin kendilerine yuklemig oldugu haneyi koruma gorevini yerine getirerek
bir nevi bilingli olarak eril suskunluk sergilemektedirler. Hasan 6zel konularin

kahvehane kapsaminda olmadigini su sekilde ifade etmistir:

‘Dedigim sekilde ailevi konular &zel hayatimi ilgilendiren
konulari ben kahvehanede konugsmam, insanlarin anlatmasini
da sevmem. Cinki 6zel hayatim ulu orta yerde, topluma acgik
bir yer oldugu igin insanin 6zeli 6zel yerlerde kalmali. Hani bir
insanla oturursun yavas bir sesle konugabilirsin bunu ama ¢ok
kalabalik bir insan toplumunun oldugu yerde mahremiyet
seylerin acgiga cikarilmamasi gerektigini ddgtindyorum.”

(Hasan, 30 yasinda, Ogretmen)

Hasan, 6zel hayatini kahvehane 6zelinde kamusal alana tagimayarak 6zel alan
ve kamusal alan ayriminin keskinligine olan inancini belirtmekte ve kamusal
alan olarak gordugu icin kahvehane kapsamina kendi 6zel alanini dahil
etmemektedir. Dolayisiyla eslerle olan iligkiler de 6zel alan kapsaminda oldugu
icin kahvehane sinirlarina ulasmamaktadir. Levent de 6zel konularin, ozellikle
eglerle ilgili olan konularin kahvehane muhabbetine konu olmayacagini,

eslerden gelen telefonun bile rahatsizliga yol acgtigini soyle ifade etmektedir:

“Evdeki hayatindan, esinden kahvede bahsetmezsin, 6zel hayat
O6zelde kalsin. Bazen oluyor, kahvede hanim ariyor, oyun
oynuyon agmazsin ya da iki dakka disarda konusur gelirsin.”

(Levent, 28 yasinda, Infaz Koruma Memuru)

Eslerden gelen telefonun acilmamasinin nedenleri diger erkeklerin yaninda es
ile konusmaktan ¢cekinme, es ile olan konusmalari kahvehane ortamina tagimak
istememe, oyunun heyecaninin daha agir basmasi ve es ile olasi tartismalarin
onune gecilmesinin istenmesi olarak belirtiimistir. Kahvehanedeki erkek
muhabbetinde eslerden gelen telefonun agilmamasi kadar dikkat g¢eken bir

diger konuda katihmcilarin eslerinden bahsederken “hanim, bizim hanim ve
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benim hanim” gibi ortak kelimeleri kullanarak bahsetmeleridir. Katilimcilar,
eglerinin isimlerini kullanmayarak onlarin kahvehane muhabbetlerine dahil
olmalarini engellemekte, onun yerine ortak bir kelime kullanarak 6zel hayatin
mahremiyetine gosterdikleri 0zeni devam ettirmektedirler. Bu durum
kahvehanelerin kadinlari ve tum kadinsi davraniglari disarida birakmasinin en

net orneklerinden biri olmaktadir.

Eslerden gelen telefonlarin agilmak istenmemesinin altinda yatan sebebin kadin
erkek iligkilerindeki bir tahakkim araci oldugunu Ahmet su sekilde ifade

etmektedir:

“Ya simdi erkek baskin ya bu toplumda(gdliiyor). Simdi kadinin
bunaltip baskinliga gectigini herhalde hissettirmemeye ¢alisiyo.
Ben de olsam simdi benim esim arasa ya nerde kaldin felan
filan telefon rahatsiz olurum.” (Ahmet, 37 yasinda, Santiye Sefi)

3.3.2 Kadinlarla Yapmis Olduklar1 Alemler

Fakat “diger kadinlarla” olan iligkiler bu sinirlari rahat bir sekilde asarak
kahvehane sohbetine dahil olabilmektedir. Davut, kahvehaneye beraber gittigi
bekar arkadaslarin kadinlarla olan iligkilerini rahatlikla anlatmalarina karsin evli

olanlarin egleri ile olan iligkileri anlatmadiklarini sdyle ifade etmistir:

“Evdeki daha c¢ok evli olan insanlar kahvede ev ortamini
konugsmaz ama bekar olan arkadaslarin yani bayanlarla olan
iliskileri kahvede gtindeme gelebilir. Genel itibariyle gelir de.”

(Davut, 30 yasinda, Denetmen)

Ekrem de kahvehaneye beraber gittigi bekar bir arkadasinin “diger kadinlarla”

olan iligkilerini anlattigini su sekilde ifade etmistir:

“Genelde ¢ok sosyal medyayi kullanir, Facebook'ta kiz
ayarladim. Ne bileyim Twitter'da sunu disdrdim, Instagram'da
bunu takip ediyorum béyle seyler diyor yani.”

(Ekrem, 30 yasinda, Psikolojik Danigman)

Diger kadinlar, bazen yurt digina yapilan seyahatler vasitasiyla tanisilan ve

“alem yapilan” kadinlar da olabilmektedir. Hasan da hos olmadigini belirtmekle
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beraber bu konularin kahvehane sohbetleri kapsamina girdigini soyle ifade
etmigtir:
“Yani gsbyle mesela kahvehane sadece c¢alisma ortaminin
disinda mesela yurt disina gidip de Kazakistan, Rusya burada

caligiyorlar oradaki kadinlarla yapmis olduklari alemleri felan
anlatan insanlar var hog bir sey degil.”

(Hasan, 30 yasinda, Ogretmen)

Bu ifadelerden anlasgilacagi Uzere erkekler, kahvehane sohbetlerine kendi egleri
ile iligkileri kapsamindaki 6zel alan yasantilarini dahil etmezken, “diger
kadinlarla” olan iligkilerini rahatlikla anlatabilmektedirler. Bu diger kadinlar
bazen bekar erkeklerin beraber oldugu kadinlar olurken bazen de bekar ya da
evli fark etmeksizin erkeklerin “alem” yaptigi kadinlar olabilmektedir. Bu durum,
erkeklerin erkekliklerini erkek muhabbetleri araciigiyla diger erkeklerin

sahitliginde kurduklarini ortaya ¢ikarmaktadir.

3.4 KAHVEHANE ERKEKLIGININ EV HALLERI

Walby (2016), patriyarkayi iki bicimde ifade etmektedir: 6zel patriyarka ve
kamusal patriyarka. Ozel patriyarka erkegin es ya da baba konumuna eriserek
kadinlari ev igi Uretim temelinde ezmesi ve bu tahakkiumden ¢ikar saglamasi
anlaminda kullanilirken kamusal patriyarka ise kadinlarin kamusal alana
¢ilkmalarina izin verilmesine karsin bulunduklari her alanda ezilmeleri
anlaminda kullaniimaktadir. Dolayisiyla 6zel patriyarkanin diglayici, kamusal
patriyarkanin ise ayrimci yapisi bulunmaktadir (s. 276-277). Her iki patriyarkal
bicimde de hane, tahakkim vyapilarini anlama agisindan o6nemli bir yer

tutmaktadir.

3.4.1 Evde Gocugu ile ilgilenir

Kahvehanenin ozel alana mi kamusal alana mi dahil oldugu ile ilgili olarak
Demren (2007) kahvehanelerin, belirli bir bolgede yasayan insanlarin gittigi bir

yer oldugundan dolayl kamusal ve oraya devamli giden belirli insanlar oldugu
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icin 6zel alan igerisinde oldugunu, dolayisiyla hem kamusal hem de 6zel alan
Ozelliklerini  birlikte barindirdigint  belirtir  (s. 114). Ayta¢c (2005) ise
kahvehanelerin herkese acgik olusundan dolayl kamusal bir alan oldugunu ifade
etmektedir (36). Gorustigum erkekler acgisindan kahvehane, erkeklerin
sosyallesmesine yardimci olan bir kamusal alan gérinimunde iken, 6zel alan
ise korunmasi gereken, mahrem tutulmasi gereken bir alan olarak
degerlendirildigi icin kahvehane sinirlarina ulasamamaktadir. Gencay kahvenin

bir bulusma yeri oldugunu soyle aktarmaktadir:

‘Kimse kimsenin evine gitmedigi i¢cin o arkadagini orada gérir
bana sorar is lazim veya bir sikintisi varsa orada arkadasina
dile getirir.” (Gencay, 26 yasinda, Pideci)

Bu ifadeden anlasilacagi Uzere kahvehaneler katilimcilar nezdinde 6zel alan ile
kamusal alan arasinda yer tutan, hem 6zel alaninin mahremiyetini devam
ettiren, hem de onlari kamusal alana ¢ikartan bir mekan olma 6zelligine sahiptir.
Gorustugum erkekler kamusal alana ¢ikmak icin kahvehanelere gittiklerinde
eslerinin 6zel alanda ya da komsu ve akraba evleri gibi 6zel alan uzantisi
yerlerde bulunduklari ortaya c¢ikmistir. Dolayisiyla kahvehane erkeklerin
kamusal alana c¢ikmasini saglayan bir mekan olma o6zelligi tasirken, esleri
kahvehanede olan kadinlarin 6zel alanda kalmasina ya da bir 6zel alandan
ancak baska bir 6zel alana cikmalarini saglamaktadir. Kendisi kahvehanede

bulunurken esinin ne yaptigini Cemal soyle ifade etmistir:

“Genelde kaynanam kayinbabam kardegleri felan bizim evde
olur ya da ben esimi baska bi akrabamin yanina birakmis
olabilirim. Genel itibariyle éyle olur yani. Onlarda bi ya ev
oturmasindalardir ya da ziyarettedirler.”

(Cemal, 29 yaginda, Denetmen)

Cemal, kendisinin kahvehanede bulundugu esnada esinin yalniz kalmadigini,
cinsel agidan tehlike yaratmayacak aile veya akrabalarindan birinin yaninda
bulundugunu yada kendi 6zel alanindan bu Kkisilerin 6zel alanina gittigini
belirtmigtir. Ayni sekilde Davut da kendisinin kahvehanede bulundugu esnada

esinin ne yaptigini soyle ifade etmistir:
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‘Ben kahvede iken egsim genel itibariyle evde olur. Evde
olmadigi zamanlarda kayinvalidemgile gider. Babamgile
gider. Evde cgocugu ile ilgilenir, yemek hazirlar. Televizyon
izler bu sekilde vaktini gegirir.” (Davut, 30 yasinda, Denetmen)

Davut da kendisinin kahvehanede bulundugu esnada esinin kendi evinde hane
halki ve aile bakimi faaliyetiyle mesgul oldugunu ya da ailesinin yanina giderek
Ozel alan uzantisi yerlerde bulundugunu belirtmistir. Ayrica “evde cocugu ile
ilgilenir’ s0zu ile gocuk bakim iginin kadinlara yuklendigi dusuncesini gormek

mumkunddr.

Digerlerinden farkli olarak sadece Ferhat kendisinin kahvehanede bulundugu

esnada eginin kamusal alanda olabilecegini sOyle belirtmistir:

“Annesine falan gidiyor oturmaya ya bir akrabasina gidiyor
yakin zaten. Ya da o da arkadaglariyla bir yerlere gidiyor tiyatro
olur sinema olur Alisveris Merkezi. Zaten Ankara'da bagka bir
sey yok.” (Ferhat, 29 yasinda, Ogretmen)

Bu ifadelere baktigimiz zaman kahvehanenin erkekleri kamusal alana gikarma
Ozelliginin yaninda kadinlari da onlara “yiklenmis” rollerin uzantisi olarak 6zel
alanda ya da cinsel agidan bir tehlike yaratmayan aile, dost, akraba evleri gibi
diger 6zel alanlarda tutan bir mekan olma 6zelliginin de mevcut oldugunu

gormekteyiz.

3.4.2 Gocugun Su Ana Kadar Altini Degistirdigimi Hi¢ Hatirlamam

Gorustigum erkekler acisindan hanede gegirilen zamanin nasil degerlendirildigi
incelendiginde 6zel patriyarkanin diglayici 6zelligi dikkat cekmektedir. Hane igi
yeniden uretim islerinin kadinlara yuklenmis isler olarak goruldugu ve erkeklerin
bu islere en fazla “yardimci” roliinde katildigi ortaya ¢ikmistir. Davut hanedeki

islerin nasil yapildigini su sekilde ifade etmistir:

“Ev iglerini genelde hanim yapar. Hep hanim yapar diyebilirim
(gtiliiyor). Ben hig ev isi yapmam. Hanimin hasta oldugu ve
evde olmadigi dénemlerde ise en genel, ev temizligi yapmam,
sadece ¢ok acikmigssam 1-2 yumurta kirarim. O sekilde kalan
bulasiklari da bulasik makinesine atarim. Ev iglerim hanimin
evde olmadigi zamanlarda olur benim ev isim...Evdeki ¢ocuk
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bakimi yine dedigim gibi hanim odaklidir evdeki ¢ocuk
bakimi. Cocugun su ana kadar altini degistirdigimi hig
hatirlamam. Beceremem de. Elimi ylzime bulastiririm
diyebiliim. Evdeki g¢ocuk bakiminin ylizde tamamina yakini
hanim tarafindan yapilir. Ben de sadece ihtiyaglarini marketten
alma bazinda yardimci olurum. Evin hanimi g¢alismadigi igin
cocukla ilgili gerek diger masraflarini ben karsilarim bu
sekilde.” (Davut, 30 yasinda, Denetmen)

Bu ifadeler hane i¢i yeniden uretim iglerinin “kadin isi” olarak goéruldagune ve
erkekligin bu tur igleri barindirmadigina olan inanca isaret etmektedir.
Katilimcilarin bir kismi hane i¢i yeniden uretim islerinde yardimci rolindeyken,
diger kismi ise bu islerle ilgilenmediklerini, yardimci rolinin eslerinden hari¢
baska bir kadin tarafindan Ustlenildigini belirtmislerdir. Bu konuyu Cemal sdyle
ifade etmisgtir:

“Ev islerini, mutfak iglerini temizlik islerini esim yapar, hep

(glliiyor). Yani belki annesi ona yardim ediyordur kardesi ona

yardim ediyordur. Ben genellikle ev igleriyle pek ilgilenmem

aclikgasl. Ya kendim yiyecegim bisey vardir onu gidip alirnm
yapacagim budur.” (Cemal, 29 yasinda, Denetmen)

Burada bu ifadelerin gercekle ortusip ortusmedidi degil ifade edilis bigimi
dikkate alinmigtir. Dolayisiyla kahvehane erkekligi sadece kadinlar disarida
birakarak degil ayni zamanda tum kadinsiliklari da disarida birakarak
kurulmaktadir. Bu noktada erkek homososyalliginin hegemonik erkekligin
imajina katkida bulundugu kadinlarin cinsel olarak nesnelestiriimesi (Bird, 1996,
Ss. 122), dolayisiyla kadin ve kadinsilikla bagdaslastirilan her seyden
uzaklasmanin mevcut oldugu gorulmektedir. Cocuk bakimi ve temizlik gibi hane
ici yeniden Uretim islerinin kadinsilikla bagdaslastiriimasi, bu igler yapiliyor olsa

bile, kahvehane ortaminda ifade edilmesini engellemektedir.
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4. BOLOM

SONUG

Toplumsal cinsiyet kavrami, insanlarin Uremeyle iliskili olarak eril ve disil olarak
boliunmesi ve bu bolinme kapsamindaki orgutlenmis pratik olarak tanimlanir
(Connell, 1998, s. 190). Toplumsal cinsiyet biyolojik cinsiyetten farkl olarak bir
toplumsallasma neticesinde kurgulanarak hayata gecirilmektedir. Bir toplumsal
cinsiyet kategorisi olarak degerlendirilen erkeklik (Bozok, 2011, s. 15) de
biyolojik olarak baslayip kultlrel olarak kurulmaktadir. Erkeklik, sinif, irk, etnik
yapl, yas, cinsellik ve bolge gibi cesitli parametrelere baglh olarak farklilik
gOsterebildiginden tek bir erkeklikten s6z etmek yerine erkekliklerden
bahsetmek daha uygun olacaktir (Kimmel & Aronson, 2004; Connell, 2005;
Sancar, 2013).

Erkeklik ¢caligsmalari, ataerkil dizenin sorgulanmasi Uzerinden tek bir erkeklik
algisinin  bulunmadigini ifade eden ve erkekliklerin degismez olmadigi
noktasindan toplumsal cinsiyet esitligi yonunde degisimlerin kapilarini arayan
caligsmalardir. Erkeklik c¢aligmalari 06zelinde toplumsal cinsiyet c¢aligmalari
yapiliyor olmasina ragmen cinsiyet ayriminin ve erkek egemenliginin
surmesinin nedeni kahvehane gibi erkek homososyalligini olugturan mekanlarin
gecmisten gelen Ozelliklerini devam ettiriyor olusudur. Erkekliklerin kualtarel
olarak bir inga surecinin neticesinde insa edildidi noktasindan hareketle
erkeklerin diger erkeklerle etkilesimde bulundugu ve erkek homososyalligini
olusturan mekanlari incelemek faydali olacaktir. Tulrkiye’de erkek
homososyalligini olusturan mekanlarin basinda kahvehaneler gelmektedir
(Sancar, 2013, s. 263).

Kahvehaneler, kahve bitkisinin igcecek olarak tiketiimeye baglanmasi ile birlikte
ortaya ¢ikmis (Hattox, 1998, s. 14), kahve igmenin haricinde erkeklerin zamanla
“‘disari ¢gikmak, geceyi arkadas cevresinde gecirmek, eglenmek ve baskalariyla
gorismek” (Hattox, 1998, s. 79) amaciyla da kahvehaneye gitmeye baslamasi
ile cami, meyhane, bozahane ve hamam gibi kamusal mekanlara bir yenisi

eklenmis (Bingul, 2013, s. 103) ve bu sayede kahvehaneler, erkekler igin
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toplumsal hayatin vazgegilmez bir parcasi haline gelmeyi basarmistir.
Kahvehanelerde kahve igme kulturl ise gunumuizde yerini gaya birakmis,
kahvehane icerisinde sicak igcecek servis edilen yerler de gay ocagi olarak
adlandinimigtir. Bu kapsamda kahve bitkisinin icecek olarak tuketiimeye
baslanmasi ile ortaya gikan kahvehanelerin ginumuzde varliklarini ¢ay servis

etme ile devam ettirmekte olduklari sdylenebilir.

Kahvehanelerin mekansal olarak cinsiyet¢i yapisina vurgu yapilarak hazirlanan
bu calismada 26-40 yas aralhidinda, evli, Sincan’da ikamet eden, egitimli ve
devamli kahvehaneye gitme pratigine sahip 13 erkekle kahvehanelerin, mekan
olarak erkekligin kurgusundaki rolu ve deneyimlenen erkekliklerin ortaya
cikariimasi konusunda ylz ylze gorugmeler yapilmigtir. Katihmcilarin evli
olmalari hane iligkilerine yonelik bulgulari ortaya c¢ikarma amaci ile, geng
olmalari gelecek nesillere katki saglanmasi amaci ile, egitimli olmalar ise
egitimsiz olanlara kiyasla toplum igerisinde avantajli bir konumda bulunan
erkeklerin kahvehane deneyimlerini ortaya ¢ilkarma amaci ve bu kapsamda

erkeklik galigmalari literatiriine katki saglamasi amaci ile tercih edilmistir.

Sahada yapilan gorusmelerden uretilen veriler aracihigiyla kahvehaneye gitme
pratiginin 6zellikle lise 6drenimi ¢adina denk gelen en erken 15’li yaslardan
itibaren, arkadas ve akraba gibi akranlarla birlikte baslatilan bir sire¢ oldugu
dikkat cekmektedir. 15 ile 19 yas araliginda olan kahvehaneye girebilme yas
esigindeki en dusluk yas belirleyicileri; kisinin dig gorinus itibari ile daha buyuk
gOsteriyor olusu ve kahvehanenin kirsal kesimde yer aliyor olmasidir. Bu yas
esiginden once ise kahvehanelere giris gerek baba, amca veya yasga buyuk
erkek kardes gibi aile buyudkleri tarafindan, gerek kahvehanede bulunan yas
esigini asmis erkekler tarafindan gerekse de kahvehane isletmecisi tarafindan
engellenmektedir. Daha basit bir ifade ile kahvehanenin kapisinda gérinmez bir
cam kapi oldugunu dusunursek, bu cam kapi yas esigini asmamis erkeklere
gérunur hale gelmekte ve onlarin girisini engellemektedir. Bu yas esigini
asmaya muteakip deneyimlenen ilk kahvehane deneyimi, erkekler evine ve
erkeklerin cemaatine giris olarak gorulmektedir. Gorustigum erkekler kendilerini

kahvehaneye gitmeye yonelten sebepler arasindan oOzellikle aile buyuklerinin
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kahvehaneye gitmesini, ikamet yerinin kisith imkana sahip olmasini ve
kahvehanenin maddi agidan uygun olmasini vurgulamislardir. Bu kapsamda ilk
kahvehane deneyimi, alt sosyo ekonomik dizeye mensup, sayginlik kaliplarinin
yasa bagl oldugu klasik ataerkil ag oruntuleriyle ve baba, amca, yasca buyuk
erkek kardes veya akraba gibi kahvehaneye gitme pratigine sahip erkekler
arasinda yetismis erkekler icin erkekligin insa surecinde stinnet olma ile askere
gitme basamaklarinin arasina yerlesmektedir. Kahvehaneye gitme pratigi ile bu
erkekler, askere gitmeden oOnce, hiyerarsik iliskileri olusturan rekabeti ve
kadinlarin “Oteki” olarak gorulmesini ifade eden kadinlarin cinsel olarak
metalagtirlmasini  blnyesinde  barindiran  erkek  homososyalligi ile

tanigmaktadir.

Her ne kadar yazili bir kural olmasa da kahvehanedeki cam kapi kadinlar igin
de gorunur hale gelmektedir. Kahvehanelere kadinlarin girmesinin istenmemesi,
mekan dlzeyinde bir ayrilik yaratarak homososyalligin fiziki boyutunu
olusturmaktadir. Kahvehaneler ilk ortaya c¢iktiklari andan itibaren tasidigi
erkekler evi Ozelliklerini bu cam kapinin segici gegirgen o6zelligi araciligiyla
devam ettirmekte, dolayisiyla da homososyal mekan olma o6zelliklerini de
devam ettirmektedirler. Kahvehaneler, gorinmez bu cam kapi ile sadece
kadinlari digarida birakmakla kalmayip ayni zamanda butin “kadinsi”
davraniglari disarida birakarak kahvehane erkekligini olusturmaktadir.
Homososyalligin sembolik boyutunu ifade eden kahvehanedeki erkek
muhabbeti, “genel” olarak nitelendirilen igle ilgili konular, politika, futbol ve
oyunlara 06zel konusmalar Uzerinden vyapilmakta, haneye iligkin konular
kahvehane kapsamina alinmamaktadir. Dolayisiyla kahvehane erkekligi, bilingli
olarak “eril suskunluk” sergilenerek 6zel hayatin kahvehane muhabbetlerine
dahil edilmemesiyle bir yandan kadinsilagsma tehlikesi yasamaktan kaginirken
bir yandan da ataerkilligin kendilerine yuklemis oldugu haneyi koruma gorevini
yerine getirerek kurulmaktadir. Kahvehaneye gitme pratigine sahip erkeklerin
hane iligkilerinin kendi ifade edisg bigimleri araciliiyla ortaya konulmasi
amaclanmistir. Erkek cemaatlerinde es ve c¢ocuklari da kapsayan hane
iligkilerine yonelik konularin konugulmasinin uygun bulunmamasi, bu konularin

kahvehane kapsamina girmemesi ve kahvehane erkekliginin kadinsi tim
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davraniglari digsarida birakmasi dolayisiyla hane iligkileri konusunda yeterli veri
uretilememigtir. Bu kapsamda kahvehaneye giden erkeklerin hane iligkilerinin
bu erkeklerin egleri ile gorisme yapilarak ortaya konulmasi da kahvehane

erkekligi hakkinda bilgi saglayici olacaktir.

Kahvehaneye gitme pratigi, bunyesinde On hazirhk asamasi da
barindirmaktadir. Kahvehanede bulunan oyun masalarina dogrudan oturmak
mumkun olmamakta, kahvehane oyunlarini 6grenmek icin on hazirlik
asamalarini gegmek gerekmektedir. Bu kapsamda erkekler tarafindan
kahvehanedeki oyunlarin 6grenilme tarzina yonelik 6n hazirlik asamasi da bize
kahvehane erkekligi hakkinda bilgi vermektedir. Kahvehane oyunlarini
ogrenmek icin ya yanci olarak oyuna digaridan izleyici olarak katilmak ve ara
sira masada oyun oynayanlarin herhangi biri kisa sureligine kaktiginda onun
yerine gecici olarak oturup oynamak gerekmekte ya da henlz kahvehaneye
gitmeden o6nce bos olmak kaydiyla evlerde veya parklarda gizli gizli oynamak
gerekmektedir. Kahvehanede “gergek” bir masada oyun oynayabilmek i¢in bu
on hazirlik asamasindan gecerek oyun igin hazir olmak gerekmektedir. Hazirlik
asamasi ile birlikte kahvehaneye gitme slreci arkadas, akraba gibi yakin ve
akran erkeklerle birlikte yapilmaktadir. Bu kapsamda kahvehane erkekliginin
kati kurallari olan bir homososyal organizasyon olusturmak suretiyle bir erkek
kardesligi icerisinde birlikte 6drenilen ve birlikte devam ettirilen erkeklik pratigi
oldugu soylenebilir. On hazirlik asamasinda kahvehaneye gitmek icin hazirlik
surecinde olan erkekler bu erkek kardesliginin potansiyel Uyesi konumunda,
kahvehaneye gitmeye muiteakip ayni masada oturanlar deneme Uyesi
konumunda, erkek kardesliginin birlikte olusturulan ortak degerleriyle uyumlu
hareket eden ve devamli kahvehaneye gelenler ise tam uUye konumunda
bulunmaktadirlar. Erkek kardesliginde kullanilan ortak dil ve davranislara yakin
hareket edenler kardesligin tam Uyesi olarak kahvehaneye gitme pratigine
devam etmekte iken, bu ortak davraniglardan uzak hareketlerde bulunanlar ise

kardesgligin digina dogru itilmektedir.

Katihmcilar, kahvehanelere erkek arkadaglarla bulusmak, oyun oynamak,

eglenmek, sohbet etmek, sosyallesmek, stres atmak ve zaman gecirmek
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amagclari ile gitmektedirler. Butun bu faaliyetlerin merkezinde ise oyun oynamak
yer almaktadir. Oyun oynamak, kulaga ¢ocuksu bir tabir olarak gelse de aslinda
icinde mucadele ve rekabet barindiran bir faaliyettir. Oyunu kazanmak icin bir
mucadeleye girmek esastir, kazanmak gurur kaynagi olurken, kaybetmek ise ne
de olsa bir oyun oldugu gerekgesi ile ¢cok da dnemsenmemektedir. Erkeklik,
iktidar mucadelelerine atifta bulunan bir kavram oldugundan kahvehanede
erkeklik, mucadele ve rekabeti barindiran kahvehane oyunlar araciligiyla
kurulmaktadir. Kahvehaneler, var olan hiyerarsik yapilari kirarak bir arada olma
imkani sagladiklari halde oyunlar araciliiyla kendine 06zgu tekrar gegici
hiyerarsik iliskiler olusturmaktadir. Oyun oynamak dolayisiyla kahvehaneye
gitmeyi cazip kilan sey oyunlarin sonundaki kazanma ya da kaybetme durumu
ve bundan duyulan heyecandir. Oyun kazanmak, kisiye masadaki diger erkekler
Uzerinde UstunlUk sagladigi gibi digerleri ile alay etme hakki tanimaktadir. Alay
konusu kaybedenin oyunu bilmemesi, 6grenememesi ve daha ¢ok c¢alismasi
gerektigi Uzerinden yapilmakta oldugundan oyunu kaybedenin, erkeklerin yer
aldigi “erkek masasinda” yerinin olmadigi, daha “alt” kademelerde kadinlarla ve

cocuklarla ayni seviyede oldugu vurgulanmaktadir.

Oyun oynamak icin oyun masasina oturan erkekler, oyun araciligiyla diger
erkeklerle iktidar mucadelesi icerisindeyken, ayni zamanda kadinlarin
‘ulasamayacagdl” o masaya oturarak kadinlar Uzerinde zaten egemenlik
kurdugunu dusunmektedir. Bu durumdan oyun oynamanin ve kazanmanin bir
“hiyerarsi” olusturdugu, bu hiyerarside en yukarida oyunu kazanan ya da
kazananlarin yer aldigi, oyunu kaybeden ya da kaybedenlerin yeri ise kadin ve
cocuklarin yani olarak gorulmektedir. Diger bir deyisle kamusal alanda is
hayatindaki basarisizligin, esitsiz sartlarin ve bu sartlarin olusturdugu stresin
oyunlarda basari kazanarak, bir iktidar kurarak atilmak istenmesi amaciyla
“hegemonik erkeklige oykiunme masasi” etrafinda toplanan Connell
(2005)"1n ifade ettigi isbirlik¢i erkekler, masaya oturarak zaten kadinlar Gzerinde
egemenlik kurduklarini disunerek, oyunlar araciligiyla masadaki diger erkeklere
ne kadar iyi oyun bildiklerini gostermek suretiyle Ustunluk saglayarak
hegemonik erkekligi deneyimlemeye calismaktadirlar. Glndelik hayattaki diger

hiyerarsilere nazaran kahvehanedeki oyunlarin baginda hiyerarsik olmayan
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iligkilerin ve kazanmak igin esit sartlarin var olugu bu oyunlari cazip kilmaktadir.
Kahvehanedeki hegemonya araci olan oyunlar araciligiyla “ulasilan” erkeklik,
oyun oynamasini iyi bilen, Gstlnlik kurarak masadaki diger erkekleri kendilerine
tabi kilan ve onlarla bu kapsamda oyunu bilmedikleri ve yerlerinin aslinda
kendileri ile ayni masada olmadigi yonunde dalga gecebilen erkeklik iken tabi
kilinan erkeklik ise oynanan oyunlar neticesinde kaybeden, bu kapsamdaki
alayli sdylemlere riza gostererek maruz kalan erkekliktir. Bu oyunlar araciligiyla
tabi kilinan erkeklikte madun erkekligi gérmemekteyiz. Cunkl erkekler
heteroseksuel erkekligi gosterebilmenin bir yolu olarak kahvehaneye gitmeye
devam etmekte ve bu pratik araciligiyla erkek kardesliginin bir Gyesi
olmaktadirlar. Kahvehanedeki erkek kardesliginin tam Uyesi konumundaki
erkekler icin hegemonik erkeklige oykinmek vyalnizca kendi akranlari ve
tanidiklari arasinda muimkundur. Ayni zamanda oyun bazinda bir iktidar
kuruldugu igin hegemonik erkeklige oykinme bir sonraki oyun sonunda da

gercgeklesebileceginden kahvehane erkekligi surdurtulmektedir.

Gorustigum erkeklerin hane iligkilerine yonelik bulgular 6zel patriyarkanin
dislayici dzelligini isaret etmektedir. Ozellikle “bizim hanim” ve “evdeki gocuk”
ifadeleri erkekligin kadin ve g¢ocuklardan ayri bir konum olarak goéruldaguni
belirtmektedir. Cocuk bakimi, temizlik igleri gibi hane igi yeniden uretim isler de
kadinlara “yUklenmis” ve onlarin sorumlulugunda olan isler olarak gorulmekte,
erkekler ise bu islerde en fazla “yardimci” rolinl Ustlenmektedirler. Mesai
haricinde kalan zamanlarda kahvehaneye gidilerek evde daha az zaman
gegiriimekte ve dolayisiyla kahvehane ev i¢i iktidar mekanizmasinda énemli bir
yer tutmaktadir. Ayni seklide Kardam ve Yuksel-Kaptanoglu (2009)'nun
calismasi ile benzer sekilde egitimli erkeklerin kahvehaneye gitmesinin
sebebinin hanede daha az zaman gecirerek siddete basvurmama stratejisi
olarak degerlendirildigi de yapilacak arastirmalarla ortaya konulabilir. TUIK
2014 - 2015 Zaman Kullanimi Arastirmasina gore 15 yas ve Uzeri kadinlar
hanehalki ve aile bakim faaliyetlerinden en ¢ok gida ydnetimi, hane bakimi,
cocuk bakimi faaliyetlerine katilirken erkekler en ¢ok alisveris ve hizmetler,

bahce igleri ve hayvan bakimi, gocuk bakimi, faaliyetlerine katiimaktadirlar. Bu
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kapsamda bu arastirmada hane igi islerin yiritilmesine yénelik bulgular TUIK

verileriyle paralellik gostermektedir.

Gorustugum erkekler kahvehaneye gitmeye alternatif olarak hali sahada mag
yapmanin ve oyun salonlarinda playstation oynamanin bulundugunu
belirtmiglerdir. Bu kapsamda igerisinde rekabeti barindiran, kahvehaneden farkl
dinamiklere sahip olan bu iki homososyal mekanin dinamiklerinin ortaya
ctkariimasi erkek homososyalligini olugturan mekanlardaki erkekligin insasinin
anlasiimasina isik tutacaktir. Ayni sekilde madun erkekler agisindan kahvehane
gitme surecinin reddedilip reddedilmediginin arastirilmasi da hegemonik

erkeklik hakkinda bilgi saglayici olacaktir.

Son sb6z olarak kahvehaneler, erkekleri kamusal alana cikartirken ayni
zamanda 0Ozel alanin mahremiyetini devam ettiren bir mekan olma o6zelligine
sahip oldugundan 6zel alan ile kamusal alanin ortasinda yer alan homososyal
bir mekandir. Erkekler kahvehanede iken egleri ise 6zel alan ya da 6zel alan
uzantisi yerlerde kalmaktadirlar. Bu kapsamda hem kahvehaneye giden
erkeklerin hem de onlarin eslerinin kamusal alan ile iligkilerinin sinirl mekanlar
Uzerinden kuruldugunu sdylemek mumkindir. Ankara’da egitimli erkekler ile
yapilan goérusmeleri iceren bu calisma, erkeklerin sosyallesme mekanlari
arasinda halen kahvehanelerin 6nemli bir yeri oldugunu, kahvehaneye giderek
oyun oynamanin baba, amca ve buyuk erkek kardes gibi yasca buylk
erkeklerden kucuk erkeklere gecen bir mekan aktarimi olarak 6grenildigini ve
tanidik erkeklerden olusturulan erkek kardesligi ile devam ettirildigini
gostermektedir. Ote yandan, egitimli genc erkeklerin eslerinin sosyallesme
mekanlari ise, gorugsmelerde aktarildig1 kadariyla, kendi evleri ya da yakinlarinin

evleri ile sinirhidir.

Kahvehane erkekliginin insasi, belirli bir yas esiginin asilmasina muteakip,
kadinlari ve butin kadinsi davraniglari disarida birakarak, erkek kardesligi
icerisinde ortak davraniglarin sergilenmesi araciligiyla ve igerisinde her daim
hiyerargik iligkileri olusturan rekabeti barindirarak gerceklesmektedir. Bu
kapsamda kahvehaneye toplumsal cinsiyet penceresinden bakarak erkeklerin

egemen erkeklik degerlerini bu kardesliklere aktararak birlikte 6grenme
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gerceklestirdiklerini sOylemek mumkundur. Kahvehanede hegemonya araci
olan oyunlar araciligiyla oykinen hegemonik erkekligi pekistiren ise kadinlarin
ve tum kadinsi davranislarin disarida birakilmasi, kadinlardan ustun olma
dusuncesi, iktidar ve heteroseksuelliktir. Bu kapsamda toplumsal cinsiyet
esitligine yonelik ve elestirel erkekliklere iliskin ¢alismalar yapilmasina ragmen
eril iktidarin varliginin sirmesine erkek homososyalligini olusturan birlikteliklerin
katki sagladigi soOylenebilir. Erkekler, erkek homososyalligini olusturan
kahvehaneye gelerek yukarida sayilan c¢ikarimlar araciigiyla hegemonik
erkekligin pekismesine ve dolayisiyla toplumsal cinsiyet esitsizliginin yeniden
Uretimesine katkida bulunmaktadir. ilk kahvehane deneyiminden sonra
ilerleyen yillarda egitimlerine devam edip farkli sosyallesme imkanlar
bulmalarina ragmen kahvehaneye gitme pratigini devam ettirmelerinin nedeni
kahvehane araciligiyla olusturulan erkek kardesliginden kopmak istememeleri,
degisime sicak bakmamalari ve erkek homososyalligini olusturan mekanlardaki
erkek muhabbetleri aracihigiyla heteroseksuelligi gosterebilmeleridir. Bu
kapsamda erkeklik ¢alismalarinin nihai amagclarindan olan erkeklerin degisime
ayak uydurarak toplumsal cinsiyet esitligi dogrultusunda mevcut erkekliklerin
donUsimunin saglanmasinin  saglanabilmesi i¢in kahvehanedeki oyunlar
araciligiyla hegemonik erkeklige dykunen isbirlik¢i erkekleri degisime agik hale
getirecek politikalarin olusturulmasi esastir. Ayni zamanda egitimli erkeklerle
gorusmeler yapilarak olusturulan bu tezdeki degisime kapalilik vurgusu, bireyde
davranis degisikligi meydana getirmesi beklenen egitimin kalitesinin de
dusundlmesi gerektigine isaret etmektedir. Toplumsal cinsiyet esitliliginin
saglanabilmesi icin esitligin, esit olmayan tarafinda yer almasalar bile, erkeklerin
degisime acik olmalari ve yasanacak degisimlerin toplumsal cinsiyet esitligine
olan etkilerinin bilincinde olmalari gerekmektedir. Bu kapsamda Connell
(2005)"1n ifade ettigi farkh erkekliklere yogunlasarak hegemonik erkekligi ayakta
tutan dinamikleri arastiran ve igbirlik¢i erkekler icin degisimlere kapi aralayan
calismalarin artmasi gerekmektedir. Kahvehanelerin toplumsal cinsiyetgi
yapilari géz 6nune alindiginda bu mekanlara yonelik politikalarin da bu agidan

O0zenle secilmesi dnemlidir. .
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Taraftar gruplari, yatili erkek okul ve vyurtlari gibi erkek homososyalligini
olusturan diger mekanlarda erkek kardesligi ve erkek muhabbeti Uzerine
yapillacak arastirmalar bu mekanlardaki dinamikler araciligiyla mevcut
erkeklikleri ortaya koyup toplumsal cinsiyet esitligi yoninde donugumlere
katkida bulunabilir.
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Ek 1 : KATILIMCILARIN OZELLiKLERI

No | Takma | Yas | Meslek Cahsma | Egitim Medeni Es Egitim Cocuk | Memleket | Gitme Ne Zamandir | Gidilen Kimlerle
Ad Durumu | Durumu Hal Durumu/Meslek Sayisi Sikhgi Gidildigi Zamanlar Gidildigi
1 Ahmet 37 Santiye Sefi Cahsiyor- Universite Evli ilkokul Mezunu-Ev 2 Kiz Haymana Haftada 2-3 | 16-17 yasindan Mesai Kuzenler,
terk kadini gin beri disinda Arkadaslar
2 Behget 30 Ogretmen Calisiyor-5 | Universite Evli-2 yilhk Universite Mezunu- | 1 Erkek | Cankiri Haftada 1-2 | Liseden Beri Hafta sonu is - Mahalle
yillik Mezunu Mihendis gin arkadaslari
3 Cemal 29 Denetmen Cahsiyor Universite Evli- 7 Yilik Universite Mezunu- | 1erkek | Bala Haftada 2-3 | Liseden Beri Hafta sonu- | Akrabalar, Yakin
Mezunu Ev Kadini 1Kiz gin (nadiren Arkadaslar
hafta igi)
4 Davut 30 Denetmen Caligiyor Yiksek Evli Onlisans Mezunu-Ev | 1 erkek | Bala Haftada 2 15 Yildir Hafta sonu- | Akrabalar
Lisans Kadini gln (nadiren
Ogrencisi hafta ici)
5 Ekrem 30 Psikolojik Cahsiyor Universite Evli-5 Yillik Universite Mezunu- | 1 Erkek | Diyarbakir Haftada 1-2 | 18-19 Yasindan Hafta is Arkadaslari
danisman Mezunu Ev Kadini gin Beri sonlari
6 Ferhat 29 Ogretmen Calisiyor Universite Evli Universite Mezunu- | - Trabzon Haftada 1-2 | 10 Yildir Hafta is Arkadaslar
Mezunu Ogretmen giin sonlar
7 Gencay 26 Pideci Caligiyor Lise Mezunu | Evli-4 Yillik Ortaokul Mezunu- 1 erkek | Ankara Haftada 1 10 Yildir Mesai Cocukluk
Ev Kadini 1Kiz gin disinda Arkadaslari
8 Hasan 30 Ogretmen Cahsiyor Universite Evli-6 Yillik Universite Mezunu- | 1erkek | Kirsehir Haftada 1 16-17 yasindan Mesai Arkadaslar
Mezunu Ogretmen giin Beri disinda
9 ihsan 40 Sofér Caligiyor Lise Mezunu | Evli-22 Yillik | ilkokul Mezunu- Ev 2 Kiz Ankara Haftada 2-3 | 15-16 yasindan Hafta sonu, Arkadaslar-
Kadini 1 Erkek gin beri mesai dis!
10 Kemal 30 Guvenlik Caligiyor Universite Evli-4 Yillik Universite Mezunu- | 1Kiz Bolu Haftada 1-2 | 16-17 yasindan Hafta Arkadaslar
Gorevlisi Mezunu Ogretmen gin beri sonlari
11 Levent 28 infaz Caligiyor MYO Evli—4 Yillik | Lise Mezunu- Ev 1 Erkek | Sincan Haftada 1-2 | 17 yasindan beri | Hafta sonu, Mahalleden
Koruma mezunu Kadini gin mesai disl arkadaglar
Memuru
12 Murat 30 Memur Caligiyor Universite Evli—6 Yilik | Lise Mezunu- Ev 1Erkek | Kirsehir Haftada 3 16-17 yasindan Mesai Akrabalar
Mezunu Kadini 1Kiz gin beri disinda
13 Nihat 38 Market Cahsiyor Lise Mezunu | Evli- 14 yilhk | Lise Mezunu- Ev 2 Kiz Kahraman Haftada 1 Lise yillarindan Haftada 1 Mahalleden
gorevlisi Kadini maras gin beri (Lise 2) gin arkadaglar
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EK-2: GORUSME YONERGESI

Merhaba, adim Eyyup. Hacettepe Universitesi Kadin ve Toplumsal Cinsiyet
Calismalari programinda yuksek lisans &égrencisiyim. Tez ¢alismam kapsaminda
Ankara ili Sincan ilgelerinde, kiraathane, ¢ay evi, gay bahgesi gibi sohbet ve oyun
merkezli mekanlara giden erkeklerle gérismeler yapiyorum. Sizinle, bu arastirmanin
bir pargcasi olan kahvehaneler ve sizin igcin kahvehanenin ne anlama geldigi
konusunda sohbet etmek istiyorum Sizinle yapacadimiz goérismenin tezime ¢ok
blyuk katkilari olacak. Yapacagimiz bu gorisme sirasinda sorularin cevaplari
tamamen size bagli ve dogru-yanlis/olumlu-olumsuz gibi yanitlari olan sorular
bulunmamaktadir. Onemli olan sizin bu konu hakkindaki diisiincelerinizi agikca ifade
etmeniz. Zaman kistasim bulunmamaktadir. Yapacagim goérusmede konusacagimiz
konular kisisel olarak degerlendiriimeyecek ve Kkesinlikle arastirma disinda
kullaniimayacaktir. Ayrica, kimliginiz de higbir yerde belirtiimeyecektir. Siz de uygun
bulursaniz gorusmemizi kaydetmek istiyorum.

1.DEMOGRAFiK BIiLGILER

Demografik bilgi

Evlilik bilgisi(Evli olup olmadigi, Evilenme sekli)

Cocuk sayisi

Haneye iliskin bilgi

Askerlik hizmetini yapi yapmadigi

Askerlik hakkindaki gorusleri

Meslek(ler) ve mesai hakkinda bilgi

is harici vakitlerin degerlendiriimesi/kimlerle degerlendirildigi
Anne-Babaya ait egitim durumu bilgisi

Anne-Babaya ait meslek bilgisi

Aile buyuklerinin 6zellikle erkeklerin is harici zamanlari degerlendirmesi
hakkinda bilgi

2. KAHVEHANENIN ANLAMLANDIRILMASI

AN N NN N Y U N N NN

v' Kahvehanenin tanimlanmasi/kahvehaneye yliklenen anlam
v' Kahvehane mudavimleri hakkinda bilgi

v' Kahvehanede yapilan faaliyetler hakkinda bilgi

v' Kahvehanede yapilmasi uygun olan /olmayan davranislar
v' Kahvehanenin insani etkileyip etkilemedigi

3. KAHVEHANE DENEYIMLERI

v" Ne kadar siiredir kahvehaneye gidildigi

v ik kahvehaneye gidis sekli ve zamani

v' Kahvehane ile ilk etkilesim/ ne hissedildigi
v' Kahvehaneye gitmeye yuklenen anlam

v' Hangi kahvehanelere gidildigi

4. KAHVEHANE ORTAMI- OYUN OYNAMA

v' Kahvehaneye gitme sikhgi
v' Kahvehanede gegirilen siire
v" En ¢ok hangi zamanlarda kahvehaneye gidildigi



N N N N N S N N NN

Kahvehaneye toplu ya da yalniz gitme durumu
Kahvehaneye gidebilme sartlari(varsa)
Kahvehanedeki faaliyet/etkinlikler

Kahvehanede oynanan oyunlar

Tercih edilen oyunlar/oyunlarin tarifi

Oyunlarda basari durumu

Oyunlarda basarili olmanin énemli olup olmadigi
Oyun sonuglarinin hissettirdikleri

Ne karsiliginda oyun oynandigi

Oyun-kumar arasindaki farklliklar

Kumar hakkindaki yorumlar

Kahvehane disinda oyun oynadigi yer olup olmadigi
Kahvehanede musgterileri sunulan hizmetler

Hesabin nasil 6dendigi

Kahvehanede konusulan konular

Hangi konularin tercih edildigi

Kahvehanenin bir dayanigma/érgutlenme yeri olup olmadigi
Kahvehanenin dayanigmaya katkisinin olup olmadigi
Muadavimlerin birbirleriyle iliski ve etkilesimleri
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Kahvehane kapsamina girmeyen konularin olup olmadigi, varsa hangi konular

Muadavimlerin profili/ nitelikleri
Kahveci ile iliski duzeyi

5. BABALIK VE AILE
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Hane halki hakkinda bilgi-egitim durumu-meslek bilgisi
Kadinlarin ¢alisma hayatina katilmasi hakkindaki gorusler
Hane ici rollerin nasil dagildigi

Kiz/erkek ¢cocuklar igin disunilen gelecek

Hane ici kararlarin nasil alindigi

Esitlik hakkindaki dusunceler

Kadina Yonelik Siddetin sebepleri hakkindaki dustnceler
Kahvehanedeyken geri kalan hane halkinin ne yaptigi

Evde gecirilen zaman hakkinda bilgi

Evde gegcirdigi zaman ile digarida gecirdigi zamanin karsilagtiriimasi
Mekan olarak eve yuklenen anlam

Hane halkinin kahvehaneye gitmeye karsi gosterdigi tepki
Es/nisanli/sevgili ile kahveye gitme tartismasinin olup olmadigi
Kahvehanenin gocuklar agisindan degerlendiriimesi

Cocugu ile kahvehaneye gelen olup olmadigi
Esi/sevgilisi/nisanlisi ile kahvehaneye gelen olup olmadigi
Kahvede oyun oynayan ¢ocuguna gosterecegi tepki turu
Erkeklige yuklenen anlam

6.ONERILER
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Kahvehanede gegirilen vaktin kigiye iyi gelip gelmedigi
Degismesi gereken konular

Kahvehaneye gitmenin onerilip 6nerilmedigi

Eklemek istenecek diger konular
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