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Bu ¢alismanin amaci, matematik 6gretmenligi (4 yillik) ve Fen Fakultesi matematik
bolimu lisans programlarinin  kargilastirimasidir.  Tlrkiye'de  matematik
ogretmenligi bolima 13 Universitede bulunurken, 79 Universite de ise matematik
bolimd bulunmaktadir. Sinirliliklar nedeniyle bu arastirmanin 6rneklemini hem
Egitim Fakultesi hem Fen Fakultesine sahip 10 Universitenin 6gretim programlari
olugsturmaktadir. Arastirmanin verileri, bu 10 Universitenin matematik ogretmenligi
ve matematik bolimu lisans 6gretim programlari ayrica Ankara’da bulunan 2
devlet Universitenin 3. ve 4. sinif 6grencilerine uygulanmak Uzere gelistirilen
anketler ile toplanmistir. Bu anketler YOK’Gn hazirlamig oldugu Yiksekogretim
Yeterlilikler Cercevesi temel alinarak olusturulmustur. Arastirmanin sonuglarina
gore; Ulkemizde matematik 6gretmeni yetistiren bolimlerin birbirinden farkl
Oogretim programlarina sahip olduklari tespit edilmigtir. Bu farkliliklar boélimden
mezun olmak icin gerekli olan AKTS ve ders saatlerinde ve mezun olduklarinda
kazanmalari hedeflenen yeterliliklerde de goértulmuastir. Ayni sekilde ilkdgretim
matematik ogretmenligi o6gretim programlari da kargilastirilmis, programlarin her
universitede ayni oldugu tespit edilmistir. Arastirmada, 6gretim programlarinin belli
bir standart ve birlik igerisinde olmasi gerektigi dusinulmuis ve bu nedenle Egitim
Fakultesi matematik Ogretmenligi ve Fen Fakiiltesi matematik béliumi programlari
arasinda ne gibi farklar oldugu arastirilarak elde edilen sonuglar sunulmustur.
Buna ek olarak 2018-2019 egitim-6gretim yil igin YOK tarafindan Egitim
Fakultelerine hazirlanan ortak yeni programda incelenmig, yeni program ile
matematik ogretmenligi programlarinda birlik saglandigi ancak bazi dedgisikliler

oldugu gorulmus, bulgular gcalismaya eklenmistir.

Anahtar sozciikler: matematik 6gretmenligi, 6gretim programi, yeterlilik anketi,

matematik lisans.



Abstract

The aim of this study is to compare Mathematics Teacher Training Programs (4
years) and Bachelor of Mathematics Programs. In Turkey, there are 13 universities
having Faculty of Education that grows Mathematics teachers, and there are 79
universities having departments of Mathematics. The sample of this study is
limited to the curricula of 10 universities having both the Faculty of Education and
the Faculty of Sciences. The data of the study were collected through the
guestionnaires which were developed to be applied to mathematics teaching and
mathematics department of these 10 universities and to the 3rd and 4th year
students of 2 universities in Ankara. Questionnaires have been prepared based on
the Framework of Higher Education Proficiency prepared by Higher Education
Institution. The results show that the departments training Mathematics teachers
follow a different curriculum. The differences are seen in graduation requirements
such as ECTS credits and total amount of course hours and to the targeted
qualifications. Likewise, curricula of elementary school mathematics teaching were
compared and found to be the same in each university. In this study, it is
considered that the departmental curricula ought to have a standard and
consistency; thus, the research results about the differences between
Mathematics Teacher Education Programs at the Faculty of Education and
Bachelor of Mathematics Programs at the Faculty of Sciences have been
introduced. In addition, the joint draft program prepared by HEI for the 2018-2019
academic year has been examined and the findings have been analyzed and
added to the study.

Keywords: mathematics teacher training, curricula, competencies survey,

mathematics bachelor programs
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Bolim 1
Giris

Ogretmenlik meslegi, pedagoji ve alan bilgisinin kullanildigi bilgi, beceri,
tutum ve degerlerin icra edildigi, toplumun yapi taglarindan biridir. Dolayisiyla
meslegin egitiminin de 6zel olmasi gerekmektedir. Ogretmenlerin egitim-6gretim
sureglerinde etkili olabilmeleri igin aldigi egitim gok dnemlidir. lyi bir 6gretmen,
dersini nasil 6gretmelidir, alandaki yeni gelismeler nedir sorularini devamli kendine
yoneltmelidir. Bu nedenle, 6gretmenlik meslegi 6zel bir egitim almay! gerektirir.
Ulkemiz dgretmen yetistirme konusunda 150 yildan fazla bir deneyime sahiptir.
1982 yili ve Oncesi Egitim Enstitulerinden mezun olanlar 6gretmen olmaya hak
kazanirken, 1982 vyilinda, 2547 sayih Yiksek Ogretim Kanunu’nun yirirlige
girmesi ile butun EQgitim Enstitileri, dort yilhk EQgitim Fakultelerine
dénlstiralmistir. YOK 12 Ekim 1982 tarih ve 82/367 sayili karari ile de; bitln
Egitim Fakultelerinde, 6gretmenlik bilgisi dersleri igin “egitim bilimleri bolimud”
kurulmasina karar vermistir. Ogretmenlik kendine 6zgl ilke ve uygulama
yontemleriyle profesyonel bir meslektir. Ogretmenlik mesleginin temel kaynagi
Egitim Fakulteleridir. Egitim Fakultelerinin temel islevi ise 6gretmen yetistirmedir
(Yuksekogretim Kurumu, 1998).

YOK 1997 yilinda baslattigi uygulamalarda, bazi boliimlerdeki dgretmenlik
programlarinin suresini bes yila ¢cikarmis ve bu bes yilin son bir buguk yillik
bolimunun tezsiz yuksek lisans programi kapsaminda yurutmustir. Bu surecte,
orta O6gretim acgisindan hem programlarin ders igeriklerinde uygulamalar daha
onemli hale getirilmis hem de dgretmenin alan bilgilerinin daha nitelikli olmasi igin
bu programlarin ilk G¢ buguk yillik bolumlerinin ilgili Gniversitenin Fen Edebiyat
Fakulteleri’nde (FEF) yuratilmesi, sonraki Ug¢ yariyilda da egitim fakultelerinden
formasyon derslerini almalari kararlastirimistir (YOK, 1997). Boylelikle, Egitim
Fakultelerinin asli fonksiyonlarindan bir kismi, FEF’lere verilerek, adaylarin egitim
faklltelerindeki gecirmis olduklari sire¢ kisaltlmistir. YOK, 2009 ve 2010
yillarinda tezsiz yuksek lisans programlarini yeniden duzenlemis, bu dizenlemeyle
formasyon egitiminin sadece belirli birkag Universite (Atattirk Universitesi, istanbul
Universitesi, Marmara Universitesi ve Uludag Universitesi) tarafindan veriimesine

karar vermistir (Akdemir, 2013). 2014-2015 6gretim yilindan itibaren ise 5 yillik



ogrenim suresi 4 yila indirilmigtir. Bu yildan itibaren her bir bélum kendi 6gretim

programlari ile 6gretmen yetistirmeye baglamigtir.

Egitim Fakultelerinde branglarda uzmanlagmanin artmasiyla birlikte yan
alan uygulamasi ortadan kalkmis, tek bir alanda (Matematik, Fizik, Tarih gibi)
ogretmen vyetistirimeye caligilmigtir (Oztiirk, 1998). Dolayisiyla ortaokullarda
ogretmen ihtiyaci artmistir. Bu nedenle egitim fakultelerinde yetisen lise
ogretmenleri ortaokul 6gretmeni olarak atanmaya baglamistir. Bu durum pek ¢ok
sorunu da beraberinde getirmistir. Sadece bir alanda uzmanlasan 6gretmenlerin
Ogretebilecekleri ders sayisi azaldigindan ortaokullarda brang 6gretmeni sikintisi
yasanmaya baslanmistir (Tambag, 2007). Ortaokullardaki 6gretmen acigini
kapatmak icin Fen-Edebiyat Fakulteleri mezunlarina &gretmenlik sertifikasi
verilmeye baslanmis ve Pedagojik Formasyon Egitim Sertifikasi alan adaylar lise
ogretmeni olarak yetigtirilmislerdir. Pedagojik formasyon sertifika egitim
programinin hangi Gniversiteler tarafindan verilece@i her yil YOK onayi ile ilan
edilmistir. YOK, her yil egitim fakiltesi veya egitim bilimleri olan Universitelerin
pedagojik formasyon sertifika egitim programi basvurularini almaktadir. Egitim
fakultesinden mezun olan oOgrenciler ile fen-edebiyat fakultesi mezunu olup
pedagojik formasyonu basari ile tamamlayan 6grenciler, Milli Egitim Bakanhgi
tarafindan yayinlanan esaslari sagladiklari takdirde 6gretmenlik icin basvuruda

bulunabilmektedirler.

Ogretmen yetistiren programlarda yillardan beri devam eden gesitli sorunlar
ve dgretmen yetistirme konusundaki gelismelerin ortaya ¢ikardigi énemli ihtiyaclar,
programlarin yeniden geligtiriimesinin gerekli oldugunu gostermistir. Dolayisiyla
son ylillarda uygulamaya konulan programlarla ogretmen yetistirmeye hiz verilerek
cesitli degisiklikler yapiimigtir. Ancak yapilan her degisiklik tartismalara da yol
agcmistir. Gunumuizde uygulamasi yapilan pedagojik formasyon egitimi, 6gretmen
yetistiren egitim fakultesi digindaki akademik birimlerdeki 6grencilere de 6gretmen
olma imkani saglamaktadir. Fakat bu durum programin vyeterliginden ve
yonteminden yetisen aday 6gretmenlerin ne derece mesleki yeterlilige ulastigini ve
meslege yonelik tutumlarinin ne derece etkili olacagl agisindan tartisma konusu
olmaktadir. Ogretmenlik mesleginin niteliginin yikseltimesi igin dgretmenlerin
sahip olmasi gereken alan ve alan egitimi yeterliliklerinin egitim programlariyla

ogretmen adaylarina ve ogretmenlere kazandiriimasi gerekmektedir.



Toplumlarin gelismislik duzeylerini belirleyen iki gosterge vardir. Bunlardan
biri kisi basina digen gelir, digeri ise yetismis insan glcldir. insan gilclnin
yetismesi iyi donanimli; ufku acik; bilgi birikimi yuksek; degisime, gelismeye acik;
¢agdas ogretmenlerin varhgi ile gergeklesebilecektir. Egitim Fakulteleri bu islevi
yerine getirebilmek icin anabilim dal ve bdliumler bazinda 6rgutlenmiglerdir. Bu
orgutlenme iginde her anabilim dalinin amag ve gorevlerini yerine getirebilmesi igin
programlar acilmistir. Ogretmen egitiminde yer almasi dusinulen yeterlilikler ve
cesitli dersler sadece egitim bilimiyle sinirli kalmayip sosyal, kultlrel ve ekonomik
baglamlarda da ogrenme, ogretme ve degerlendirme iliskisi kurularak ele
alinmaktadir (YOK, TYYC, 2011).

Ulkelerin 6gretmenlerini cagin gereklerine gore yetistirmesi énemli amaclari
arasinda yer almaktadir. Teknolojik, ekonomik, toplumsal ve bilimsel alanlarda
gosterdikleri gelisim ve ilerlemenin en temelinde yetigtirdikleri 6gretmen glcunin
niteligi yer alir. Bu nedenle, bircok gelismis ulkenin hedefledigi oncelikli amaglarin
en Ust siralarinda “nitelikli 6gretmen yetistirme” yer alir. (Cruickshank, Bainer,
Cruz, Giebelhaus, McCullough, Metcalf ve Reynolds, 1996; akt. Sisman, 2017).
Dolayisiyla bu galismada nitelikli 6gretmen yetistirmek i¢in baz alinan 6gretim

programlari incelenmistir.
Problem Durumu

Bu calismada, Turkiye’de uygulanan Fen Fakulteleri matematik bolumu
lisans Ogretim programlari ders, ders sayisi, ders tlrleri, ders saatleri ve ders
AKTS’ leri agisindan karsilastiriimig, programlarin benzerlik ve farkliliklarini ortaya
konmus ve bu programlarla Egitim Fakiltesi matematik Ogretmeni yetistiren
programlarin  karsilastiriimasi  yapilmistir.  Ayrica  Turkiye YUksekogretim
Yeterlilikler Cercevesine (TYYC) gore hazirlanan anket Ankara’da bulunan 2
universitenin  6grencilerine uygulanarak, mezun olduklarinda kazanmalari
hedeflenen yeterliliklerin  Universitelere gore farkhlik gosterip gostermedigi

arastinimistir.
Arastirmanin Amaci ve Onemi

Bu calismada, Turkiye’deki matematik ogretmeni vyetistiren EQgitim

Fakultelerindeki matematik  6gretmenligi  programlari  ile  Fen-Edebiyat

3



Fakultelerindeki matematik bolumu  lisans  programlarini  karsilagtirmak
amagclanmigtir. lyi bir 6gretmen yetistirmenin en dnemli sarti 6gretmen yetistirme
programinda yer alan 6gretmenlik meslek bilgisi derslerinde birlik ve beraberlik
saglamaktir. Bu beraberlik ayni zamanda program surelerinde, derslerin kredi
sisteminde, degerlendirme sureglerinde de olmasi gerekmektedir. Bu yuzden, bu
arastirmada, matematik 6gretmeni yetistiren bu kurumlarin 6gretim programlarinin
belli bir standart ve birlik icerisinde olmasi gerektigi disunulmus ve sonuglarin
ogretim programlarinin geligtiriimesine katki saglamasi amaclanmistir. Matematik
ogretmeni yetistiren bolumlerin  6gretim programlarinda farklihklar goze
carpmaktadir (Leylek, vd. , 2015). Bu farkhliklarin Fen Fakulltesi matematik
programlari arasinda da olup olmadigi arastinlmigtir.  Farkli  6gretim
programlarindan yetisen o6gretmenlerden, okullarda ayni kazanim hedeflerine
yonelik 6grenciler yetistirmesi beklenmektedir. Ancak, mevcut lisans programinin
amagclar ve dgrenme ciktilari, TYYC’ye gore karsilastiriimis, yapilan ¢alismalar
sonucunda elde edilen o6gretmen adaylarinin gordukleri programlarin belirli bir
standartta olmasi gerektigi YOK tarafindan da saptanmis ve 2018-2019 egitim-

ogretim yili icin ortak yeni bir program hazirlanmigtir.
Arastirma Problemi

Matematik ogretmenligi ve matematik bolumu o6gretim programlarinin ders,
ders sayisi, ders tirleri, ders saatleri, ders AKTS’ leri, kazanmalari ve hedeflenen

yeterlilikler agisindan benzerlik ve farkliliklari nelerdir?
Alt problemler. Arastirmanin alt problemleri su sekildedir:

1. Ulkemizde uygulanan Fen Fakilteleri matematik bélimi lisans dgretim

programlarinin ders tirleri agisindan benzerlik ve farkliliklari nelerdir?

2. Ulkemizde uygulanan Fen Fakiilteleri matematik bolimi lisans 6gretim
programlarinin ders saatleri ve ders AKTS'leri agisindan benzerlik ve

farkhliklari nelerdir?

3. Ulkemizde matematik Ogretmeni vyetigtiren Egitim Fakilteleri ile Fen
Fakultelerinin ogretim programlarinin ders turleri agisindan benzerlik ve

farkhliklari nelerdir?



4. Ulkemizde matematik O6gretmeni yetistiren Egitim Fakiilteleri ile Fen
Fakultelerinin 6gretim programlarinin ders saatleri ve ders AKTS’leri agisindan

benzerlik ve farkliliklari nelerdir?

5. Ankara’da bulunan 2 Universitenin matematik 6gretmeni yetistiren Egitim
Fakulteleri ile Fen Fakultelerinde okuyan ogrencilerin kazanmalari hedeflenen

yeterliliklerin, Universiteler arasinda benzerlik ve farkliliklari nelerdir?

6. Ankara’da bulunan 2 Universitenin matematik 6gretmeni yetistiren Egitim
Fakulteleri ile Fen Fakultelerinde okuyan oOgrencilerin aldiklari egitim
esnasinda kullanilan Ogretim-Yéntem ve Teknikleri agisindan benzerlik ve

farkhhklar nelerdir?

7. Ankara’da bulunan 2 Universitenin matematik 6gretmeni yetistiren Egitim
Fakulteleri ile Fen Fakultelerinde okuyan ogrencilerin aldiklari egitim

esnasinda kullanilan arag-geregler agisindan benzerlik ve farkhliklar nelerdir?

8. Ankara’da bulunan 2 Universitenin matematik ogretmeni yetistiren Egitim
Fakulteleri ile Fen Fakultelerinde okuyan ogrencilerin aldiklari egitim
esnasinda uygulanan Olgme-Degerlendirme Yodntemleri agisindan benzerlik ve

farkhliklar nelerdir?

Sayiltilar

1. Arastirmaya katilan degerlendiricilerin kriterleri ayni sekilde algiladiklar
varsaylimaktadir.

2. Arastirmaya katilan degerlendiricilerin ictenlikle ve tarafsizca
degerlendirmelerini yaptiklari varsayilimaktadir.

Sinirhliklar

1. 2016-2018 yili ile sinirhdir.

2. Arastirmanin evrenini Turkiye’deki 13 matematik 6gretmenligi programi ve 79
Fen Faklltesi Matematik bolimU lisans programindan olusmaktadir
(OSYM,2018). Bu arastirmanin drneklemi hem egitim hem fen fakiiltesine

sahip, programina ulasilabilen 10 Universitenin 6gretim programi ile sinirlidir.

3. Ankara ilinde uygulama yapilan 2 Universite ile sinirlidir.



4. Anketin uygulanmasi i¢in gonderilen Universitelerden gelen donutlerle sinirlidir.
Tanimlar

Pedagojik Formasyon Sertifika Programi: 2010 yilinda Yuksek Ogretim
Kurulu'nun yurirlige koymus oldugu, farkh fakiltelerin lisans 6grencilerine ve
mezunlarina oOgretmen olarak gorev yapma olanagl saglayan bir sertifika
programidir (YOK, 2014).

Dokiuman Analizi: Arastirimasi gereken olgu veya olgular hakkinda bilgi

iceren yazili materyallerin analizidir (Yildirim, Simsek, 2016).

Egitim: Bireyin davraniglarinda kendi yasantisi yoluyla kasith olarak

istendik degisme meydana getirme surecidir (Erturk,1997).

Egitim Programi: Varis (1994), egitim programini, "bir egitim kurumunun,
cocuklar, gencler ve yetiskinler icin sagladigi, milli egitim ve kurumun amaglarinin
gerceklestirimesine donuk tum faaliyetleri kapsar" seklinde tanimlamaktadir.
Ertlrk (1997), egitim programini "yetisek” olarak nitelemekte ve “gecerli 6grenme
yasantilari dizeni” olarak tanimlamaktadir. Dogan (1975), egditim programini
“‘Ogrencilerde beklenen ogrenmeyi meydana getirebilmek igin planlanmig
faaliyetlerin tamam)” olarak tanimlamaktadir. Posner (1995) ise, egitim programini,
farkh bir bakis agisi ile ele almis ve “hem 6gretme hem de degerlendirme surecine
karar vermeye olanak saglayan 6égrenme UrUnleri dizisi” ya da “bir alanin hedef ve
degerlendirme boyutlari ile tum ogrenilecek konularin plani ya da igerik tasarimi”

olarak tanimlamaktadir (akt. Demirel, 2010).

Ogretim - Ogretim Programi: Ogretim programi ve dgretim ayri olarak
incelenmesine karsin birbirine bagimli kavramlardir (Demirel, 2010). Saylor,
Alexander ve Lewis (1981) 6gretim programini bir plan olarak, 6gretimi de bu plani
uygulama asamasi olarak tanimlar. Ogretim programi Filiz (2006)’e gore, belli bir
ogrenim basamagindaki siniflarda okutulacak derslerin, amaclarini, icerigini

(konusunu), egitim yasantilarini ve degerlendirme suregclerini kapsamaktadir.

Egitimde Program Degerlendirme: Cesitli dlgme yollar ile programin
etkililigi hakkinda bilgi toplamak, yorumlamak ve program hakkinda bir karara
varmak olarak tanimlanmaktadir (Dogan, 1997). Program degerlendirme, egitim

programinin yenilesmesini, geligtiriimesini veya yurGtilmesini desteklemek igin
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gerceklestirilir ve program degerlendirmeyle programin surekliligi saglanmaya
cahisilir (Klenowski, 2010; akt. Kuguktepe, vd., 2014). Degerlendirme galigmalari
programlarin amagclar dogrultusunda isleyip iglemedigi ve yeterli olup olmadigina
yonelik geri donut saglamak ve programlarin c¢iktilarinin yetersizliklerine veya

eksikliklerine iligkin ¢ozumler bulmak amaciyla yapiimaktadir (Yasar, 1998).

Karsilagtirmali Egitim: Meuris (1997)’'e gore karsilastirmali egitim, farkli
ulke ve kulturlerin egitim alanindaki uygulama ve politikalarinin karsilastirmali

olarak incelenmesi ve yorumlanmasidir (akt. Uygun, Ergen ve Oztiirk, 2011).

Uygulama Egitimi Programi: Hizmet 6ncesi 6gretmen egitiminde iki temel
uygulama egitimi dersi bulunmaktadir: Okul Deneyimi ve Ogretmenlik Uygulamasi
(YOK, 2008).

TYYC: YUksekogretim alaninda vyeterlilik, herhangi bir ylksekogretim
derecesini basari ile tamamlayan bir kiginin neleri bilebilecegi, neleri yapabileceqgi
ve nelere yetkin olacagini ifade eder. Yeterliliklerin kazanilma derecesi, her ders
esnasinda ve sonunda uygun ve nesnel yontemlerle "6grenme ciktilar" olarak
olgulur (YOK, 2011).



Bolum 2

Arastirmanin Kuramsal Temeli ve ilgili Aragtirmalar
Arastirmanin Kuramsal Temeli

Ogretmenin toplumdaki yeri, 6gretmenlik mesleginin 6nemi ve dgretmen
yetistirme kavramlari tim toplumlarda siirekli dile gelen kavramlardir. Ulkelerin
kalkinmasi i¢cin o ulkenin Ogretmen yetistirme sisteminin kaliteli olmasi
gerekmektedir. Pek c¢ok Ulke o6gretmen yetistirme sistemleri Uzerine suUrekili
yenilikler yapmaktadir. Ogretmen yetistirme sistemi yalnizca ¢agdas gelismelere
paralel olmamal ayrica kendini surekli yenileyebilmeli ve ¢agin gereksinimlerine
ayak uydurabilmelidir. Ogretmenlerin iyi yetistirimesinden s6z etmek igin dnce
egitim programlarinin planli programli ele alinip, yuaratilmesi gerekmektedir.
Birincil amaci 6gretmen yetistirmek olan kurumlar tarafindan o6gretmenlerin

yetigtiriimesi dnemlidir.

Ogretmen vyetistirme programlarinin tarihsel siireci cumhuriyet dénemine
dayanmaktadir. Osmanli devletinde geleneksel egitimin aksine cumhuriyet
déneminde daha farkh bir yapilanma gorulmustir. Koylerde calistirilacak
ogretmenlerin egditimi icin Koy Enstitlleri acilmigtir. Bazi elegtirilerden dolayi Koy
Enstitiileri 1954 yilinda tamamen kapatilmig yerine ilkdgretmen Okullari agiimistir
(Akdemir, 2013). 28 Mart 1983 tarihinde yayimlanan 2809 sayili Yiksek Ogretim
Kurumlarinin Yeniden Tegkilatlanmasi Hakkinda Kanun ile birlik saglanmaya
calisiimig, bitiin dgretmen yetistiren kurumlar YOK’e baglanmis, hepsinin siresi
dort yila c¢ikariimigtir. 16.8.1997 tarih ve 4306 sayili kanunla yururluge giren ve
1997-1998 egitim ve ogretim yilinda uygulanmaya baglanan sekiz yillik zorunlu
ilkdgretimin ihtiyaci olan 6gretmeni yetistirmek Uzere egitim fakulteleri yeniden
yapilandirimistir (Ktgiikahmet, 2007). 2009-2010 egitim-6gretim yilinda YOK
tarafindan alinan bir kararla, orta 6gretime 6gretmen yetistirmek i¢in pedagojik
formasyon sertifika egitim programi baslatiimigtir. Bdylece orta 6gretime 6gretmen
yetistirme goérevi egditim fakullteleri ve fen-edebiyat fakdltelerine verilmigtir.
Ogretmen yetistirme gérevinin fen fakiltelerine verilmesi Ulkemizde 6gretmen
istihdami sorunlarina yol agmis, bir yandan da nitelikli 6gretmen egitimini olumsuz

etkiledigi gorulmastur.



Ogretmen yetistirme programlari; 6Jrenme ¢iktilarina ulagmak igin
Ogretilmesi gereken konular, bu konularin islenmesi igin gereken sureler ve
yontemler, 6grenme ciktilarint ayni yoéntemlerle Olclip dederlendirmek gibi
baglamlarda bazi ortak asgari standartlara sahip olmasi gerekmektedir. Bu yuzden
YOK 2006-2007 akademik yilindan itibaren uygulamaya giren dégretmen yetistirme
programlarinda yeniliklere gitmigtir. Bu yenilik ile 6gretmen yetigtiren programlarin
ogretim programlari, %50 alan bilgisi ve becerileri, %30 6gretmenlik meslek bilgisi
ve becerileri, %20 genel kiltiir derslerini igermektedir (YOK, 2006). Bu yenilikler
incelendiginde bu degigikliklerin 2018-2019 egitim-6gretim yilina kadar matematik
dgretmenligi programini kapsamadigi goérilmustir. Ogretmen yetistirme, egitim
sisteminin bel kemigidir. Bu yuzden o6gretmen yetistiren kurumlarin standart bir
egitim programi olmasi gerekliligi YOK tarafindan da belirlenmis ve yeni ortak bir

program hazirlanmigtir.

Egitim programinin iyi tasarlanmasi ve uygulamasi ne kadar 6nemli ise, bu
programin uygun yontemlere gore degerlendirilip, degerlendirme sonuglarinin
program tasarimina uygulanmasi da o dlglide 6nemlidir. Clnkl taslak halinde
hazirlanan programin uygulama asamasinda c¢esitli sorunlar ortaya c¢ikabilir. Bu
problemlerin  belirlenmesi ve ¢6zUm vyollarinin  bulunmasi igin programin

degerlendiriimesi cok 6nemlidir (Gozttok, 2001).
ilgili Arastirmalar

Ulkemizde matematik 6gretmeni yetistiren programlar ve Fen Fakiilteleri
programlarinin karsilastiriimasi tUzerine yapilan ¢alismalara rastlanmamigtir. Fakat
Egitim fakultelerinin programlarinin Finlandiya, Guney Kore, Japonya, Singapur
gibi ulkelerle karsilagtiriimasi ile ilgili calismalar bulunmaktadir. Tum alan yazin
g6z onune alindiginda, 2015 yilina kadar Turkiye'’de Matematik ogretmeni
yetistiren kurumlarin programlarinin ayrintili olarak ¢algiimadigr gérulmustar. Alan
yazinda yer alan ilgili calismalar incelenmigtir, bu bolimde, kisaca bu calismalara

yer verilmigtir.

Ogretmen yetistiren programlarin karsilastiriimasi ile ilgili galismalar.
Isik (1998) “Turkiye'de biyoloji 6gretmeni yetistiren kurumlarin programlarinin

degerlendiriimesi” adli tez ¢alismasinda programlarin genel kuiltur, égretmenlik



meslek ve alan derslerinin sayilarinda, isimlerinde, igerik ve ders saatlerinde

farklihklar oldugunu gérmustur.

Semerci (2000) Japonya ve Turkiye'deki 6gretmen yetistiren programlari
karsilastirmig, her iki Ulkede de 6gretmen adaylari genel kiltdr, alan ve meslek
bilgisi derslerini almakta olduklarini belirtmistir. Iki Glkede de 6gretmen alimlarinin
sinavla yapilmakta oldugunu saptamigtir. Bunlarin aksine ders agirliklari
Japonya'da esit olarak dagitiirken, Turkiye’de genelde alan bilgisinin orani

ogretmenlik meslek bilgisinden daha yuksek duzeyde oldugunu belirtmigtir.

Topbas (2001) Turkiye ve Fransa’da sinif 6gretmeni yetistiren kurumlarin
programlarini karsilastirmis, arastirmanin sonuglarina gore Fransa'da 6gretmenlik
egitimi programinin ugte birlik kisminin 6gretmenlik uygulamasina ayrildigini ve

her 6gretmen adayinin mesleki tez hazirlama zorunlulugu oldugunu saptamistir.

Kar (2003) yuksek lisans tezinde, Turkiye ile Amerika Birlegik Devletleri'nde
matematik ogretmeni vyetistiren kurumlarin egitim sistemlerini karsilastirmis,
benzerlik ve farkliliklar olup olmadigini arastirmistir. Elde edilen bilgilere gore iki
ulke arasinda giris kosullari, egitim sureleri, mezun olma sartlari, mezun
olunduktan sonra 6gretmenlik meslegine atanma kosullari agisindan farkliliklar

oldugunu belirtmistir.

Meric ve Tezcan (2005) yaptiklari bir calismada; Japonya, Amerika,
ingiltere gibi gelismis, egitim sistemleri saglam ve siirekli yenilikler yapan Ulkeler
ile gelismekte olan Turkiye'de Fen Bilgisi Ogretmeni yetistirme programlarini
karsilastirmistir. Arastirmanin sonucunda belirlenen sorunlar ve ¢6zim onerileri
dikkate alinarak, gelecek icin yeni bir Fen Bilgisi Ogretmeni yetistirme programi

onermislerdir.

Baskan, Aydin ve Madden (2006) Turkiye'deki ogretmen vyetistirme
sistemine kargilastirmali  bir bakis adli c¢alismalarinda, farkli Glkelerdeki
uygulamalar irdelemislerdir. Sonucunda, Turkiye'deki ogretmen yetistirme
sistemini teknik ve akademik boyutlarda tekrar gozden gegirilmesi gerektigini
savunmuglardir. Ogretmen egitiminde uygulamaya déniik derslerin agirlikli olmasi

gerektigine dikkat cekmislerdir.

Schmidt ve digerleri (2007) 6 ulkenin ortaokul matematik 6gretmeni

yetistirme Ogretim programini alan dersleri, matematiksel ve genel pedagoji
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dersleri bagliklari altinda karsilastirmisglar, sonucunda ise uluslararasi sinavlarda
ogrencilerinin bagarih oldugu iki ulke olan Tayvan ve Guney Kore’de 6gretmen
adaylarinin yogun bir sekilde matematik ve pedagoji egitimi aldigini gostermislerdir
(akt. Erbilgin, Boz, 2013).

Delibas ve Babadogan (2009) arastirmasinda Almanya, Ingiltere ve
Tarkiye'deki biyoloji 6gretmeni yetistirme programlarini kargilastirmislardir. Bu
ulkelerin biyoloji 6gretmeni yetistirme programlarini incelemigler, bu ulkelerin genel
egitim sistemleri, programa kabul kosullari, bolimlerin icerikleri, 6gretmenlik
uygulamalari konusundaki benzerlik ve farkliliklari ortaya koymusglardir. Arastirma
sonucunda elde edilen bilgilere gére, Almanya ve ingiltere’de her bireyin kendi
yetenek ve ilgi alanina uygun egitim olanagi saglandigi gorulmustur. Buna ek
olarak incelenen Ulkelerde biyoloji 6gretmenligi programi alan dersleri, uygulama
derslerinin iceriklerinin birbirinden farkh oldugu gozlemlenmis, isimleri ayni olan
bazi derslerinde igerik agisindan farkliliklari olduguna dikkat ¢ekilmigtir. Son olarak
bu U¢ Ulkede 6gdrenci secimi ve giris kosullari agisindan bir farkhlik olmadigi fakat
aldiklari zorunlu dersler, secmeli dersler ve laboratuvar derslerinin AKTS kredileri

arasinda farkhliklar oldugunu belirtmislerdir.

Uygun, Ergen ve Oztiirk (2011) yaptiklari bir galismada, Tlrkiye, Almanya
ve Fransa’daki hizmet oOncesi ogretmen egitimi programlarindaki uygulama
egitimlerini karsilastirmiglardir. Arastirmanin sonucunda, u¢ Ulkede de uygulama
egitiminin amacinin benzer oldugunu belirtmiglerdir. Ote yandan, Fransa ve
Almanya’da Turkiye’nin aksine programlarini kendi ihtiyag, 6grenci durumu ve
sartlarina goére dizenleme imkanlari oldugu gbéze carpmaktadir. Diger farklilik ise,
Fransa ve Almanya’da uygulama egitimden elde edilen basari 6gretmen adayinin

ogretmenlige atanmasinda énemli bir rol oynadigi goruimagtar.

Aras ve Sobzen (2012) Turkiye’nin o6gretmen yetistirme programinin
Finlandiya ve Guney Kore programlari ile karsilastirildigi bir ¢galismada teori ve
uygulama derslerinin agirhgi konusunda Turkiye ile Guney Kore programlarinin
benzer bir yapiya sahip oldugunu, Finlandiya programinin ise her iki Ulkeye gore

daha yogun uygulama dersleri icerdigini bulmuslardir.

Kaglkoglu ve Kiziltags (2012) Tarkiye'nin okul oncesi o6gretmenligi

programiyla, ABD, Almanya, Fransa, italya ve Rusya’nin programlarini
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kargilastirildigi arastirmasinda, programa giris kosullarinin Turkiye harig diger
Ulkelerin daha az segici oldugunu ifade etmiglerdir. Ote yandan &gretmenlik
meslek bilgisi ve 6zel alan egitimi bilgisi derslerinin diger ulkelerle benzer bir orana

sahip oldugu belirtilmigtir.

Ergun ve Avci (2012) yaptiklar bir galigmada, Hollanda’'daki bir devlet
universitesi ile Turkiye’deki bir devlet Universitesinin fen bilgisi 6gretmen yetistirme
programlarini karsilastirmayr amacg edinmislerdir. iki tlkede de programlarin
sureleri bakimindan benzerlikler ortaya c¢ikarken, ders AKTS'leri agisindan
farklihklar ortaya gikmigtir. Ayrica Hollanda’nin programinda uygulamali derslerin

agirlikta oldugu saptanmistir.

Ergun (2013) yaptig bir calismada isvicre ve Tirkiye'deki kimya dégretmeni
yetistirme programlarini kargilastirmigtir. Her iki Ulkedeki kimya ogretmeni
yetistiren kurumlarin girig kosullari, 6gretim surecleri, okul deneyimi ve 6gretmenlik
uygulamalari, programda alinan dersler, programlari bitirme ve 6gretmen olabilme
kosullariyla ilgili benzerlikler ve farkliliklar karsilastiriimigtir. Her iki Universitedeki
kimya oOgretmeni vyetistirme programinda da ogretmen adaylarinin egitim
dersleriyle ilgili se¢cme sanslarinin bulundugu fakat ogretmenlik uygulamasi
derslerinin igeriginin farkh oldugu gozlenmigtir. Ayrica Turkiye'deki kimya
ogretmeni yetistirme programlarinda da slreler arasinda farkllik gosterdigi ifade
edilmistir. Ayni sekilde 2015 yilinda yaptigi bir calismada, isvicre ve Tiirkiye'deki
sinif dgretmeni yetistirme programlarini karsilastirmistir. Arastirma sonucunda ki
ulke arasindaki temel fark 6gretmen yetistirme programlarinin bigimlenmesi
asamasinda ortaya cikmistir. isvicre’de dgretmen yetistiren kurumlar derslerini
sahip oldugu imkanlara ve ogretmen adaylarinin ihtiyaglari dogrultusunda
hazirlama imkanlari varken, Turkiye’de 6gretmen yetistiren kurumlara sadece %25
dizeyinde kendi derslerini belirleme yetkisi YOK tarafindan verildigi belirtilmistir
(YOK, 2007).

Candeger (2013) yedi Universitenin tarih 6gretmenligi programlarini
incelemis ve en fazla krediyle mezun eden program ile en az krediyle mezun eden
program arasinda 48 kredi fark olduguna dikkat ¢cekmistir. Buna ek olarak,
programda verilen bazi derslerin yeterlikleri karsilayamadigini, programlar arasi

derslerin igeriklerinin birbirinden farkli oldugunu saptamistir. Arastirmanin
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sonucunda tarih ogretim programlarinin belli standartlara ihtiyaci oldugunu

gostermistir.

S6zen ve Cabuk (2013) Avusturya ve Almanya’nin sinif ve matematik
ogretmenligi programlarinin yapisini incelemisler ve bu inceleme dogrultusunda
Tarkiye’'de var olan o6gretmen yetigtirme programlarinin yeni egitim sistemine
uygun hale getirilmesi agisindan katki saglamayi amagclamislardir. Ug (lkenin
ogretmen vyetistirme programlari, igerdigi uygulama dersleri ve derslerin yapisi
bakimindan incelenmis ve hem yapisal hem igerik anlaminda benzerlikler ve
farkhliklar bulunmustur. Elde edilen bulgulara goére, Avusturya’da o6gretmen
adaylarinin surekli geligsimini saglamak amaciyla uygulama okullarinin oldugu
gOrulmustlr. Buna ek olarak, Almanya’da ilkokul 6gretmenligi programinda okuyan
ogretmen adaylari egitim bilimleri ve uygulamali ogretimi kapsayan egitim
surecinden gecgerken, Turkiye’de ise bu durum daha ¢ok teorik olarak gectigi
saptanmistir. Ogretim siireleri agisindan Turkiye'de sinif dgretmenligi programi ¢
yillik teorik ve bir yillik uygulamali olmak Uzere 4 yillik bir sureyi kapsarken,
Almanya’da bu sure U¢ buguk yil teorik ve bir buguk yil uygulamali egitimle 5 yili,
Avusturya’da ise 3 yillik bir egitim slresiyle daha kisa bir sureci kapsadigi

gOrulmustar.

Erbilgin ve Boz (2013) Matematik 6gretmeni yetistirme programlarimizi
Finlandiya, Japonya ve Singapur programlari ile 6grenci segimi, 6gretim programi,
okul deneyimi/staj ve mezuniyet sartlari bazinda karsilastirmis, benzerlikler ve
farklliklari ele almiglardir. Ogretim programi esas alindi§inda, Turkiye ile
Japonya’nin benzer ylzdelere sahip oldugu, %73 orani ile en fazla alan pedagojisi
dersinin Finlandiya programinda yer aldigini tespit etmislerdir. Okul deneyimi/staj
dersi yuzdelikleri arasinda da yine Finlandiya programinin diger ulkelerinkine
oranla daha fazla bu dersleri icerdigi gorulmektedir. Mezuniyet sartlari hepsinde
benzer olmakla beraber, Finlandiya programinda 6gretmen adaylari okuduklari
surede matematik veya matematik egitiminde yuksek lisans tezi yazmakta oldugu
saptanmisgtir.

Baki ve Bektas (2016) 2. Turk Bilgisayar ve Matematik Egitimi
Sempozyumu’nda sunduklar bildirgede, Turkiye ve Almanya’daki ortaokul
matematik 6gretmeni yetistirme programlarini, giris kogullari, 6gretim programlari

Ogretim sdreleri, meslege atanma kosullari ve aday ogretmenlik surecleri
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acisindan incelemiglerdir. Elde edilen bulgulara gore, Turkiye'nin o6gretmen
yetistirme programlarinda 6gretmen adayinin ihtiyag duydugu konu alani bilgisi ve
alan egitimi bilgisi teorik agirlikhyken, Almanya’da uygulama agirhkh oldugu
go6rulmus; diger taraftan her iki Glkede bu programlara giris ve meslege atanma
kogullarinin birbirinden farkli oldugu saptanmistir. Almanya’da meslege asil
ogretmen olarak atanmak icin aday Ogretmenlerin bircok surecten gectigi
gorulurken, Turkiye’nin staj ve uygulama agisindan aday o6gretmenlere daha az

sure ve firsat sagladigina dikkat gekilmistir.

Tarman ve Adalar (2016) ABD ve Turkiye'nin sosyal bilgiler egitimi
ogretmen yetistirme programlarini karsilastirmislardir. Calismadan elde edilen
bulgulara gére ABD’de 6gretmen adaylarinin; fakllteye giris kosullari agisindan,
fakllte surecinde aldiklari egitim ve 0Ogretim acisindan, mezuniyetleri ve
ogretmenlige kabul edilmeleri surecleri agisindan Turkiye ile karsilastirildiginda
cok daha zor, secici oldugu gorulmus, ayrica ABD’de de uygulamali egitime agirlik
verildigi saptanmistir. Ek olarak ABD’de sosyal bilgiler 6gretmeni olabilmek icin en
az 100 saat staj suresi ve ogretmenlik meslek-uygulama dersleri icin 16 kredi

ayrilirken, bu durum Turkiye’de toplam 8 kredi olarak gortulmektedir.

Tum alan yazin g6z o6nune alindiginda, 2015 yilina kadar Turkiye'de
matematik 6gretmeni yetistiren kurumlarin programlarinin ayrintili olarak ¢ahigildigi
gorulmemigtir.  Leylek vd (2015) Tuarkiye'deki matematik ogretmenligi
programlarinin 4 vyillik 6gretim programlari ile karsilagtirmigtir. Arastirmanin
sonucunda Universitelerin birbirinden farkli 6gretim programlarina sahip olduklari
tespit edilmis ve bélimden mezun olmak icin gerekli AKTS ve ders saatlerinde de

farkhliklar oldugu belirtilmistir.

MEB Ogretim programlarinin karsilastinlmasi ile ilgili calismalar.
Guzel, Karatag, Cetinkaya (2010) yaptiklari g¢alismada Turkiye, Kanada ve
Almanya orta 6gretim matematik 6gretim programlarini felsefesi, amaglari, konu
dagihimlart ve olgme degerlendirme durumlari agisindan karsilastirmislardir.
Tarkiye’de etkin 6grenme, yaratici dusinme ve yapilandirmaci yaklasimlarina
onem verildigi gorulurken, Almanya’nin timdengelim yaklagimini benimsedidi,
Kanada'da ise elestirel ve yansitici dusinme yaklagimlarina sahip oldugu

gorulmektedir.
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Ad ve Er (2011) Turkiye ve Malezya fizik Ogretim programlarini
kargilagtirmig, arastirmanin sonucunda programin islenis sekli ve siresi
bakimindan farkliliklara rastlanmistir. Buna ek olarak iki Ulkedeki fizik 6gretim
programinin konu-Unite bakimindan karsilastirildiginda da farkhliklar goze

carpmistir. Ayni sekilde iki programinda farkl kazanimlari oldugu dikkat gcekmistir.

Yuceer ve Keskin (2012) Danimarka ve Turkiye'nin egitim sisteminin genel
yapisini, ilkogretimdeki dersleri, ders surelerini, 6grenme ortamlarini ve
degerlendirme sureglerini  kargilastirmiglardir. Hem Danimarka’nin hem de
Tarkiye'nin egitim anlayislari agisindan benzerlikler tagidigr gorulmus ancak
Danimarka’da egitim sistemi, alinan kararlar, okul sistemi, ders saatlerinin
uzunlugu ya da kisaligi, ders kitaplarinin se¢imi gibi hususlar bakimindan
yerellesme gorullrken, Ulkemizde merkezi yapi MEB tarafindan ayni sekilde

belirlendigi saptanmistir.

Altintag ve Goérgen (2014) yaptiklar bir calismada ise, Turkiye ve Guney
Kore’de uygulanan ilkokul ve ortaokul matematik 6gretim programlarinin
Ozelliklerini, hedeflerini, igeriklerini, 6Jrenme-6gretme slrecini ve Olgcme
degerlendirme boyutlarini karsilastirarak incelemiglerdir. Elde edilen bulgulara
gore, iki ulkenin de egitim sistemlerinin yapisi ve isleyiglerinin benzer oldugu
gérilmistir. Ote yandan, Glney Kore’de matematik dersine ve matematik
ogretmenlerine verilen onem ve matematik programlarinin uygulanma seklinin

basariyi sagladigi ortaya ¢gikmigtir.

Er ve Atici (2016) Finlandiya ve Turkiye kimya dersi 6gretim programlarinin
karsilastirmali olarak incelemis, incelemenin sonucunda iki ulkenin programlarinda
icerik acisindan gozle gorulur farkhliklar oldugunu bulmustur. Finlandiya’daki lise
kimya dersinin icerigi, Turkiye’deki sadece 9.sinif icerigine denk gelirken;
Turkiye’de gosterilen bazi  konularin  Finlandiya mdifredatinda olmadigi
gorulmustar. Ote yandan her iki programda kimya okur-yazarhigini hedefledigi igin
kazanimlari benzerdir. Buna ek olarak, her iki Ulke de degerlendirme noktasinda
yalnizca dénem sonunda degil, donemde de proje, 6dev, performans seklinde

benzer degerlendirmelere sahip oldugu belirlenmigtir.

Kul ve Aksu (2016) yaptiklari ¢alismada Turkiye, Singapur ve Glney

Kore’nin ortaokul matematik ogretim programlarini pedagojik alan bilgisi
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baglaminda karsilastirimiglardir. Elde edilen sonuglara goére, U¢ Ulkenin
programinin benzer Ozellikler gosterdigi tespit edilmistir. Fakat Turkiye’'nin
ogretmen yetigtirirken pedagojik alan bilgisine diger Ulkeler kadar onem vermedigi
gorulmustir. Turkiye’nin cagdas sisteme uygun olarak hazirladigi ortaokul
matematik programinda belirtilen hedeflere ulagmasi igin de 6gretmen yetistirirken

pedagojik alan bilgisine gereken dnemi vermesi gerektigi sonucuna ulagmiglardir.

Ogretmen adaylarinin ve 6gretim elemanlarinin 6gretmen yetistirme
programlarina iligkin goriisleri ile ilgili galigmalar. Gokge (2009) Turkiye'de
farkli Universitelerde ogretmen yetistrmede cografya egitimini gerceklestiren
ogretim elemanlarinin goérUslerine dayanarak programda uygulamaya donuk
derslerin bulunmadidini, ders iceriklerinin fazla yodun ve sulrelerinin yetersiz

oldugunu saptamistir.

Yesilyurt (2010) yaptigi bir calismada biyoloji 6gretmeni yetistiren kurumlarin
Oogretim programlarini 6grenci ve ogretim elemani gézunden incelemigtir. Elde
edilen bulgulara gore programin iglenisine ve degerlendiriimesine yonelik, alan
bilgisi ve laboratuvar uygulamalarinin yeterliliine yénelik genel anlamda olumlu

tutum gdézlenmistir.

Bulca, vd. (2012) Beden Egitimi 6gretmen adaylarinin 6gretmen yetistirme
programina ait goruslerini aldiklart arastirmalarinda, ogretmenlik meslek
derslerinin kuramsal olup uygulamaya konulmadigini, genel kiltlr ders iceriklerinin
KPSS’ ye gore hazirlanmamis oldugunu ve alan bilgisi derslerinin ise 6gretmenlik
mesleginde nasil uygulamaya konulmasi gerektigi yonunde eksiklikler oldugu

goruslerini elde etmislerdir.

Pedagojik formasyon programi ile ilgili calismalar. Yiksel (2011) Fen
Edebiyat Fakultesi ogretim Uuyelerinin ogretmen yetistirme sistemine iligkin
dusuncelerinin tespit etmek icin 12 6gretim Uyesi ile goérusme yapmistir. Bu
gorusmelerde, 6gretim Uyeleri godunlukla pedagojik formasyon derslerinin lisans

esnasinda alinmasinin gerekligi oldugunu savunmuslardir.

Eraslan ve Cakici (2011) yaptiklari galismada, fen fakdiltesi édrencilerinin
ogretmenlik meslegine yonelik tutumlarini incelemigler; sonucunda, universite
tercihinde egitim fakuiltesi bulunmayan 6grencilerinin, tercihlerinde egitim fakuiltesi

yazmig 6grencilerden daha olumlu tutuma sahip olduklari goralmustar.
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Taneri (2016) pedagojik formasyon egitiminin niteligini, bu egitimi almakta
olan Ogretmen adaylarinin bakis acilarindan degerlendirmistir. Arastirmanin
sonucunda, 6gretmen adaylarinin bir kismi ders igeriklerini yararli gorurken, ¢ogu
ogretmen adayr ogretmenlik uygulama derslerinin  verimsiz  gegtigini
savunmuslardir. lyi organize edilmis egitim programi olmadigini, arag-gereg

bakimindan yetersiz kaldiklarini belirtmiglerdir.

Elkatmig, vd. (2016) yaptiklari bir galismada, Egitim Fakultesi 6grencileri ile
formasyon egitimi alan Fen Edebiyat Fakultesi 6grencilerinin, 6gretmenlige iliskin
mesleki 6z yeterlik inanclarini gesitli degiskenler acisindan karsilagtirmiglardir.
Arastirmalarinin sonucunda, iki grubun 6z yeterlilik inanglari arasinda anlaml bir
farkhlik bulunmamistir. Yani her iki fakilte 6grencileri de ayni dlizeyde 6z yeterlilik
inancina sahip oldugu gorulmustir. Arastirmada, Fen Edebiyat Fakultesi
ogrencilerinin 6z yeterlilik inanglarini etkileyen en 6nemli etkenin meslek tercih

sebebi oldugu tespit edilmigtir.

Sagir ve Bertiz (2016) fen grubu formasyon o6grencileri ile fen bilimleri
ogretmenligi 6grencilerinin yansitici duginme beceri duzeylerini karsilastirmigtir.
Arastirmada yansitici dugsunme egilimleri karsilastirildiginda ortalamalarin fen
bilimleri 6grencilerinde yiksek oldugu belirlenmistir. Ogretim sorumlulugu ve
bilimsellik, arastirmacilik boyutunda az bir farkla fen bilimleri 6grencilerinin puani
yuksek olmasina ragmen formasyon oOgrencileri ile aralarindaki farkin anlamh

olmadigi gorulmustar.

Dede ve Akkog¢ (2016) pedagojik formasyon egitimi sertifika programina
katilan ogretmen adaylari ile matematik 6gretmenligi programina devam eden
ogretmen adaylarinin brans olarak matematigi tercih etme sebepleri ve 6gretmen
olma hikayelerini karsilastirilmistir. Arastirmanin sonucunda, iki grubunda brans
olarak matematigi segmesinin sebeplerinin benzer oldugu, 6gretmen olmaya karar
vermelerinde gecmiste rol model aldiklari bir égretmen oldugu goéralmustar.
Ogretmenlik okuyan adaylarin ¢cogunun lisans baslamadan 6gretmen olma karari
aldiklarini fakat formasyon egitimi sertifika grubundaki bazi katihmcilarin

ogretmenlik yapmayi dagstinmedikleri belirtilmigstir.

ilkégretim matematik 6gretmenligi  6gretim programi ile ilgili

calismalar. Artut ve Bal (2005) ilkégretim matematik o6gretmenligi lisans
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programini Ogrenciler agisindan degerlendirmis, sonucunda ise ogrencilerin
yaklagik yarisinin okul deneyimi ve o6gretmenlik uygulamasi igin ayrilan surenin
yetersiz oldugunu, programda daha c¢ok uygulamali ve meslek derslerine yer
verilmesi gerektigini ve son olarak yontem ve teknikler agisindan gesitlendiriimesi

gerektigini saptamiglardir.

Biber (2013) ilkogretim matematik 6gretmenligi lisans programinda 6grenim
goren ogrencilerin bu program ile ilgili memnuniyet dtzeylerini belirlemek amaciyla
yaptigl ¢aligsmasinda, ogrenciler egitim derslerine gereken dnemin verilmedigini,
bu yuzden de kendilerini 6gretmen olmak icin yeterli hissetmediklerini
sdylemiglerdir. Buna ek olarak 6gretmen olduklari stregte kullanmayacaklari halde

alan derslerinde ¢ok fazla ayrintiya girildigini ifade etmislerdir.
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Bolim 3

Yontem

Bu arastirmada, veri toplama teknigi olarak hem nicel hem nitel boyutlari
iceren karma yontem kullaniimistir. Calisma, nicel verilerin elde edilmesi ile
beraber dokiman analizi ile desteklenmigtir. Greene, Krayder ve Mayer (2005) iki
ya da daha fazla veri toplama yolunun ayni arastirmada kullanilmasini karma
yontem olarak tanimlamaktadir. Ayni arastirmada hem nicel hem de nitel yontemin
kullaniimasi oldukg¢a yaygindir. Nicel yontem araciligiyla toplanan veriler birgok
katilimciya ulagmayi saglarken, dokuman incelemesi gibi nitel yontemler
kullanilarak elde edilen veriler, arastirma konusunun daha derinlemesine
incelenmesine imkan saglar (Greene vd., 2005; akt. Beycioglu, Aslan, 2012).
Doklman incelemesi, arastiriimasi hedeflenen olgu veya olgular hakkinda bilgi
iceren yazili materyallerin analizini kapsar. Nitel aragtirmalarda etkili bir gsekilde

kullaniimasi gereken 6nemli bilgi kaynaklaridir (Yildirim ve Simsek, 1999).
Arastirmanin Evreni ve Orneklemi

Arastirmanin evrenini Turkiye’deki 13 matematik 6gretmenligi programi ve
79 Fen Fakiltesi matematik bolimi lisans programindan olusmaktadir (OSYM,

2018). Sinirliliklar nedeniyle bu arastirmanin érneklemini,

1. Hem egitim hem fen faklltesine sahip, ulasilabilen 10 Universitenin 6gretim

programlari,

2. Ankara ilinde bulunan 2 niversitenin matematik BolimU ve matematik

ogretmenligi anabilim dalinda okuyan 3. ve 4. sinif 6grencileri olusturmaktadir.
Veri Toplama Siireci

Veri toplama siUrecinde O©Once dokuman incelemesi yapilmigtir.
Universitelerin kendi resmi sitelerinden ve boliimlerden temin edilen 6gretim
programlari incelenmis; dersler, ders saatleri, AKTS’leri, derslerin verildigi
somestrler vb. tablo haline getiriimis, ardindan karsilastirmal  olarak
yorumlanmigtir. Daha sonra TYYC temel alinarak hazirlanan anket uygulanmisg,

elde edilen sonuglar SPSS yardimiyla analiz edilmistir.
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Veri Toplama Araglari

Bu arastirmada veri toplamak igin iki ara¢ kullaniimigtir.

Ogretim programlari. incelenen matematik programlari ve ders durumlari
ile ilgili bilgiler, Gniversitelerin resmi internet sitelerinde yer alan 6gretim programi

yonergelerinden ve bolumlerden temin edilmigtir.

Yeterlilik anketi. Fen Fakultesi ve Egitim Fakultelerinde okuyan 3. ve 4.
sinif  dgrencileri icin  YOK’Un hazirlamis oldugu Yiksekogretim Yeterlilikler
Cercevesi temel alinarak ayri ayri iki anket hazirlanmistir. Anketin birinci bdlimu
Universite-Fakilte, Yan Brans, Pedagojik Formasyon Sertifika Programi
hakkindaki gorusler ve bélimi se¢me nedenlerinden olusmaktadir. Ikinci
bélimde, programlarin hedeflerine yonelik kazaniimasi gereken yeterliliklerden
olusan 20 soru vardir. Uglincli bolim, dgretme sirecinde kullanilan égretim-
yontem ve tekniklerine yonelik sorulardan; dordincu bolim, kullanilan arag-
gereglerden; besinci bolum ise oOlgme ve degerlendirme yapilirken kullanilan
yontemlerle ilgili sorulardan olugsmaktadir. Hazirlanan anketin bir bélimunde ise
Isik (1998)'In yayinlanmis olan “TUrkiye’de biyoloji 6gretmeni yetistiren kurumlarin
programlarinin degerlendiriimesi” baslikli ylksek lisans tezinde kullanilan anketin
incelenmesi ile olusturulmustur. Anket hazirlanirken, programlarin yeterliligi
hakkinda bilgi sahibi olmak, eksiklikleri belirlemek ve gidermek igin neler yapilmasi
gerektigini saptamak amaclanmistir. Anket uygulanmadan 6nce uzman gorusu
alinmigtir. Uygulandiktan sonra ise anketin guvenirligini belirlemek icin guvenirlik
analizi yapiimistir. Anketin 2.bolimandn Cronbach’s Alpha degeri 0.854, 3.bolumu
0.705, 4.b6limU 0.768, 5.bélimin ise 0.727 oldugu bulunmustur. Verilen tablolar
her bir bélimin guavenirlik analizini gostermektedir. Cronbach’s Alpha degerleri

0,7’den buyuk oldugu icin ¢ikan sonuglar yeterli goralmustar.
Verilerin Analizi

Elde edilen 6gretim programlarinin analizinde betimsel analiz yaklagimina
basvurulmustur. Bu yaklasima gore elde edilen veriler, daha dnceden belirlenen
temalara gore 6zetlenir ve yorumlanir. Bu tur analizde amag, elde edilen bulgulari
dizenlenmis ve yorumlanmis bir bigimde okuyucuya sunmaktir (Yildirrm ve
Simsek, 2016).
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Universitelerin Fen Fakdlteleri matematik bolimi lisans programlarinin
dersleri, ders turleri, ders saatleri ve AKTS’ leri incelenmis ve elde edilen veriler
dokiUman analizi yontemiyle kargilagtirmali olarak analiz edilmigtir. Tablolar
biciminde sunulan bulgular karsilagtirmali olarak yorumlanarak aragtirmanin
sonuglari olusturulmustur.

Diger bir yandan olusturulan yeterlilik anketi, iki devlet Uuniversitesi,
matematik bolimi ve matematik 6gretmenligi okuyan 3. ve 4. sinif 6drencilerine
uygulanmig, donut alinan anketler incelenmis, SPSS programi yardimiyla veriler

analiz edilmig, bulgular sunulmusgtur.
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Bolum 4

Bulgular ve Yorumlar

4.1. Ulkemizde uygulanan Fen Fakiilteleri Matematik béliimii lisans
ogretim programlarinin ders tirleri, ders sayilari, ders saatleri ve ders
AKTS’leri agisindan benzerlik ve farkliliklari. Arastirmanin 6rneklemini, Tablo
1’de verilen 10 Universitenin egitim fakulteleri matematik 6gretmenligi ve fen
fakullteleri matematik bdlumu 6gdretim programlari olusturmaktadir. Bu bélumde fen

fakulteleri incelenecektir.

Tablo 1

Orneklemdeki 10 Universitenin Fen Fakdilteleri

Universiteler Fen Fakuilteleri iller
Ataturk Universitesi Fen Fakdltesi Erzurum
Balikesir Universitesi Fen-Edebiyat Fakultesi Balikesir
Bogazici Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi istanbul
Dicle Universitesi Fen Fakiiltesi Diyarbakir
Dokuz Eylil Universitesi Fen Fakdiltesi izmir
Gazi Universitesi Fen Fakultesi Ankara
Hacettepe Universitesi Fen Fakiiltesi Ankara
Marmara Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi istanbul
On Dokuz Mayis Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Samsun
Orta Dogu Teknik Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Ankara

Asagidaki tabloda o6rneklemde bulunan 10 farkli Gniversitenin Fen Fakiiltesi
matematik bolimlerinin zorunlu alan ve seg¢meli derslerinin ders saatleri (DS)

verilmigtir.
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Tablo 2
Orneklemdeki 10 Universitenin Fen Fakiiltesi Matematik Béliimlerinin Zorunlu ve

Secmeli Ders Saatleri

Universiteler Zorunlu Dersler DS Seg¢meli Dersler DS
Ataturk Universitesi 130 51
Balikesir Universitesi 132 36
Bogazigi Universitesi 90 51
Dicle Universitesi 107 63
Dokuz Eylil Universitesi 97 56
Gazi Universitesi 119 54
Hacettepe Universitesi 110 44
Marmara Universitesi 117 30
On Dokuz Mayis Universitesi 110 12
Orta Dogu Teknik Universitesi 88 39

Tablo 2 incelendiginde, zorunlu alan derslerinin ders saati en fazla Balikesir
Universitesinde, en az ise ODTU’de oldugu goriilmektedir. Segcmeli derslerine gore
en fazla ders saati Dicle Universitesinde, en az ise On Dokuz Mayis

Universitesinde gorulmektedir. Bu durum asagidaki sekilde de sunulmustur.

® Zorunlu Dersler

Se¢meli Dersler

Sekil 1. Universiteleri zorunlu ve segmeli ders saatleri.

Sekil 1 incelendiginde, zorunlu alan derslerinin ders saati en fazla Balikesir
universitesinde verilirken onu Ataturk Universitesinin takip ettigi gorulmektedir. En
az zorunlu alan ders saatine ise ODTU ‘den sonra Bogazici geldigi goriilmektedir.
En az se¢meli ders saatine sahip Universitenin On Dokuz Mayis oldugu gdéze
carparken; en fazla segmeli ders saati olanlar sirasiyla, Dicle, Dokuz Eylll, Atatlrk

ve Bogazici oldugu gorulmektedir.
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Orneklemdeki Matematik Bolumlerinin hepsinde bulunan zorunlu derslerin

ders saatleri (DS) ve somestrlere (S) gore dagilimi asagidaki gibidir.

Tablo 3
Orneklemdeki 10 Universitenin Fen Fakiiltesi Matematik Béliimlerinin Hepsinde

Bulunan Zorunlu Derslerin Ders Saatleri ve Verildigi S6mestrler

Q
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DS-S DS-S DS-S DSS DSS DSS DSS DSS DS-S DS-S
Analiz | 5-1 5-1 51 51 51 5-1 5-1 5-1 5-1 5-1
Analiz Il 5-2 5-2 52 52 52 5-2 5-2 5-2 5-2 5-2
Analiz Ill 5-3 5-3 4-3 4-3 5-3 5-3 5-3 5-3 5-3 4-3
Lineer Cebir| ~ 4-3 5-3 44 41 43 4-1 5-3 4-1 4-1 4-4
Diferansiyel 4-3 33 54 43 53 4-3 4-3 4-3 33 4-4

Denklemler |

Tablo 3 incelendiginde, Analiz | ve Il derslerinin 6rneklemdeki tum
universitelerde ayni donemde ayni ders saati ile verildigi gorulmektedir. Analiz |
dersinin genel igerigi, analizin temel kavramlari, kime ve sayl kavramlari,
fonksiyonlar ve 6zel fonksiyonlar, Reel sayi dizileri, yakinsaklik, alt ve Ust limitler,
surekli fonksiyonlarin o6zellikleri, tlrev kavrami, ylUksek mertebeden turevier,
tirevin geometrik ve fiziksel anlami, turevle ilgili teoremlerdir. Analiz 1l dersinin
icerigi ise belirsiz integral, integral alma metotlari, belirli (Riemann) integralinin
Ozellikleri ve ilgili teoremler, belirli integralin uygulamalari (Alan, yay uzunlugu,
hacim hesabi, ylUzey alani hesabi), genellestiriimis integraller ve o6zellikleridir.
iceriklere bakildiginda FEF cikisli bir égrencinin kazanmasi gereken kazanimlar
oldugu goriilmektedir. Analiz Il dersi Bogazici, ODTU ve Dicle lniversitesinde 4.
dénemde verilirken diger Universitelerde 5. donemde verilmektedir. Lineer Cebir |
dersi drneklemdeki tum Universitelerde zorunlu olarak veriimekteyken Balikesir ve
Hacettepe uUniversitelerinde 5. donemde, digerlerinde ise 4. donemde
verilmektedir. Ders saatleri agisindan farkliliklar gorilmektedir. En ¢ok ders saati
ODTU ve Bogazigi Universitesinde oldugu saptanmistir. Diferansiyel Denklemler
dersi ise Bogazici ve Dokuz Eylul Universitesinde 5.donemde, Balikesir ve 19
Mayis Universitelerinde 3.donemde verilmekteyken digerlerinde 4.donemde
verildigi gérilmektedir. Ders saatlerine bakildiginda ise ODTU ve Bogazigi harig

diger Universitelerde ayni oldugu belirtilmigtir.
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Asagidaki tablo orneklemdeki Fen Fakultelerinin matematik Boliumlerinde
zorunlu ve segmeli olarak bulunan derslerin ders saatlerini (DS) ve sémestrlerini
(S) gostermektedir. Gri renkli dersler zorunlu dersleri, siyah renkli dersler ise o
dersin o Universitede secmeli oldugunu, beyaz cizgiler ise dersin o Universitede

bulunmadigini gostermektedir.

Tablo 4
Orneklemdeki 10 Universitenin Fen Fakiiltesi Matematik Béliimlerinde Zorunlu ve
Secmeli Olarak Bulunan Derslerin Ders Saatleri ve Verildikleri S6mestrler

On Dokuz
Dokuz Eyliil

Hacettepe
Marmara
Mayis

Atatiirk
Bogazici
Balikesir
Dicle
Gazi
oDTU

S DS S DS S S DS S bsSs S DS S DS S DS S DS S

Analiz |
Analiz 1l
Analiz Il

Analiz IV

Analitik
Geometri |

Analitik
Geometri Il

Lineer Cebir
|

Lineer Cebir
1l

Diferansiyel
Denklemler
|
Diferansiyel
Denklemler
1

Diferansiyel
Geometri |

Diferansiyel
Geometri Il

Soyut Cebir
|

Soyut Cebir
Il
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Tablo 4’GUn devami
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DS SDS S DS S DS S DS S DS S DS S DS S DS S DS S

Soyut
Matematik |

Soyut
Matematik - - - -
1]

Kismi
Diferansiyel
Denklemler
|
Kismi
Diferansiyel
Denklemler
Il

Cebir | - -

Cebir Il

Kompleks
Analiz |

Kompleks
Analiz I

Metrik
Uzaylar |

Metrik
Uzaylar II

Reel Analiz
|

Reel Analiz
Il

Sayilar
Teorisi

Fonksiyonel
Analiz |

Fonksiyonel
Analiz Il
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Tablo 4’GUn devami

Atatlirk
Bogazici
Dicle
Balikesir
Gazi
Hacettepe
Marmara
oDTU
On Dokuz
Mayis
Dokuz Eyliil

S DS S DS S DS S

Niimerik
Analiz |

Fizik |
Fizik Il

Ttirk Dili 1

Ttirk Dili
I

Yabanci
Dil |

Yabanci
Dil Il

Inkilap
Tarihi |

Inkilap
Tarihi ll

Bilgisayar
|

Bilgisayar
I

Olasilik

Istatistik

Olasilik &
[statistik

Topology
I

Topology
I

Ayrik
Yapilar
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Tablo 4 incelendiginde, Analiz IV ve Analitik Geometri | derslerinin Bogazigi
universitesi haric orneklemdeki tum universitelerde oldugu gorulmektedir. Lineer
Cebir Il ve Diferansiyel Geometri | dersleri ise sadece Bogazigi Universitesinde

secmeli, diger Universitelerin hepsinde zorunlu ders olarak verilmektedir.

Kismi Diferansiyel Denklemler dersi Gazi, Bogazi¢i ve Balikesir
universitelerinde secmeli verilirken digerlerinde zorunlu derstir. Kompleks Analiz |
dersi Gazi Universitesi haric tim Universitelerde zorunlu ders olarak

okutulmaktadir. Reel Analiz |l dersi sadece Bogazici Universitesinde zorunludur.

Soyut Matematik | dersi Marmara Universitesinde yokken, Bogazigi
universitesinde secmeli, diger universitelerde ise zorunludur. Dicle ve Dokuz Eylul
Universitelerinde Fizik dersine rastlanmamustir. Tirk Dili, Yabanci Dil, inkilap Tarihi

ve Bilgisayar derslerine her Universitede rastlanmaktadir.

Gazi ve On Dokuz Mayis universitelerinde Olasilik ve istatistik dersleri
beraber verilmekteyken, ODTU hari¢ digerlerinde Olasilik ayri istatistik ayri ders

olarak verildigi gorulmustuar.

Topology | dersi ODTU, Bogazici ve On Dokuz Mayis Universitelerinde
secmeli, diger Universitelerde ise zorunlu bir ders olarak goze carpmaktadir.

KUmeler teorisi zorunlu dersine sadece Ataturk Universitesinde rastlanmistir.

Matrix Theory dersi ise sadece Bogazi¢i Universitesinde zorunlu ders olarak
veriimektedir. Matematigin temelleri, Matematiksel dusunme, Matematiksel
istatistik dersleri de Dicle Universitesinde zorunlu verilen dersler arasinda oldugu

gOrulmektedir.

Uygulamal Matematik dersleri incelendiginde zorunlu olarak Dicle ve Gazi
universitesinde verilmekteyken, se¢meli olarak Ataturk, Balikesir, Dokuz Eylul

universitelerinde verilmektedir.

Asagidaki tabloda o6rneklemde bulunan dniversitelerin Fen Fakultesi
matematik bolimlerinin zorunlu alan ve se¢meli derslerinin AKTS ’leri verilmigtir.

Bogazigi Universitesinin resmi internet sitesinden AKTS bilgilerine ulagilamamigtir
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Tablo 5
Orneklemdeki 10 Universitenin Fen Fakiiltesi Matematik Béliimlerinde Zorunlu ve

Secmeli Olarak Bulunan Derslerin Ders Saatleri ve Verildikleri S6émestrier

Universiteler Alan Dersleri AKTS Secmeli Dersler AKTS
Atatiirk Universitesi 212 40
Balikesir Universitesi 186 60
Bogazigi Universitesi - -
Dicle Universitesi 176 99
Dokuz Eyliil Universitesi 160 80
Gazi Universitesi 156 53
Hacettepe Universitesi 161 79
Marmara Universitesi 156 43
On Dokuz Mayis Universitesi 180 56
Orta Dogu Teknik Universitesi 160 80

250

200

150

100

50 H Alan Dersleri AKTS
0

Seg¢meli Dersler AKTS

N N\ Q 5N xS
V’S‘ Q,'}\ . AQ}C) \{_\;\' . 4@&% ’b('é} @Q"ﬂ@ v &
SRS S & ©
& & o

Sekil 2. Zorunlu ve secmeli ders akts’lerin Universitelere goére dagilimi.

Yukaridaki Tablo 5 ve Sekil 2 incelendiginde, alan derslerinin AKTS’si en
yuksek Atatlrk Universitesinde, en dusik ise Gazi ve Marmara universitelerinde
oldugu gorulmektedir. Seg¢meli derslerine gore en fazla AKTS Dicle
universitesinde, en az ise Ataturk Universitesinde gorulmektedir. Bu durum

asagidaki sekilde de gorulmektedir.

4.2. Ulkemizde uygulanan Egitim Fakiilteleri Matematik Ogretmenligi
ogretim programlarinin ders turleri, ders sayilarli, ders saatleri ve ders
AKTS’leri agisindan benzerlik ve farkhiliklari. Asagidaki tabloda 6érneklemde
bulunan 9 farkh Gniversitenin matematik 6gretmenligi boélimlerinin alan egitimi,

alan, egitim ve genel kultlr derslerinin ders saatleri (D.S) verilmistir (Leylek, vd.,
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2015). 2015°de yapilan bu caligmaya Balikesir Universitesi eklenerek revize

edilmigtir.

Tablo 6

Orneklemdeki Universitelerin Egitim Fakiiltesi Matematik Ogretmenligi

Béliimlerinin Alan Egitimi, Alan, Egitim ve Genel Kiiltiir Derslerinin Ders Saatleri

Universiteler Alan Egitimi DS. Alan DS. Egitim DS. Genel Kultur DS.
Atatiirk Universitesi 23 64 43 18
Bogazici Universitesi 24 33 26 33
Dicle Universitesi 28 76 38 18
Dokuz Eylul 35 60 34 21
Universitesi

Gazi Universitesi 28 94 29 34
Hacettepe 16 69 33 34
Universitesi

Marmara Universitesi 37 61 17 20
On Dokuz Mayis 20 90 34 25
Universitesi

Orta Dogu Teknik 11 48 32 30
Universitesi

Balikesir Universitesi 28 84 47 18
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80 = -
0T H 1 o = Alan Egitimi DS
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O S D o A I SN N
& & &F & & @ P Genel Kiltiir DS
= L° . \\\e 6933/ & Q\& @'b \Q«\, FCAR
RN o
N2 % Q
Q'\(’ Ics o

Sekil 3. Universitelerin alan egitimi, alan, egitim ve genel kiltir ders saatleri.

Tablo 6 ve Sekil 2 incelendiginde, alan egitimi derslerinin ders saati en fazla
Marmara Universitesinde, en az ise ODTUde oldugu gorilmektedir. Alan
derslerine gére en fazla ders saati Gazi Universitesinde, en az ise Bogdazigi
Universitesinde gorulmektedir. Egitim derslerinde en fazla ders saati Balikesir
universitesinde, en az ise Marmara Universitesinde gorulmektedir. Genel kultur
dersine gore en fazla ders saati Hacettepe ve Gazi Universitelerinde, en az ders

saati ise On Dokuz Mayis ve Dicle Universitelerinde bulunmaktadir.

Asagidaki tabloda orneklemde bulunan 9 farkl Universitenin matematik

ogretmenligi bolumlerinin hepsinde bulunan zorunlu derslerin verildigi somestrler

30



ve ders saatleri (D.S) verilmigtir (Leylek, vd., 2015). Calismaya sonradan Balikesir

universitesi de eklenmisgtir.

Tablo 7

Orneklemdeki Universitelerin Egitim Fakiiltesi Matematik Ogretmenligi

Programlarin Hepsinde Bulunan Zorunlu Derslerin Ders Saatleri (DS) ve Verildigi

Sémestrler (S)

" y
o — o @© =~
= g %‘ N g g 8 » )
= x S @ 25 Q € S
g T 8 o $3 ® 3 S cT O
< m m a) ouw 0] T P o= )
Dersler DS-S
Analiz | 5-1 5-1 4-1 6-1 6-1 6-1 6-1 5-1 6-1 6-1
Analiz 1l 5-2 5-3 4-2 6-2 6-2 6-2 6-2 5-2 6-2 6-2
Lineer Cebir | 3-3 3-1 34 4-1 3-1 4-3 4-3 4-3 5-1 4-3
Diferansiyel 4-5 4-3  4-3 3-5 4-4 3-4 3-3 4-4 3-3 4-3
Denklemler |
Egitim Bilimine 3-1 3-1 3-1 3-1 3-1 2-3 3-1 3-1 3-1 3-3
Giris
Okul Deneyimi  5-7 5-7 3-7 5-7 5-7 5-7 5-7 5-7 5-7 5-7
Ogretmenlik 8-8 8-8 4-8 8-8 8-8 8-8 8-8 8-8 8-8 8-8
Uygulamasi
Sinif Yonetimi  2-7 2-7 3-7 2-7 3-8 2-4 2-5 2-7 2-6 3-7

Asagidaki tabloda orneklemde bulunan 9 farkli Universitenin matematik

ogretmenligi bolimlerinin secmeli derslerinin dagihmi goésterilmistir (Leylek, vd.,

2015). Calismaya daha sonra Balikesir Universitesi de eklenmistir.

Tablo 8

Orneklemdeki Universitelerin Egitim Fakiiltesi Matematik Ogretmenligi

Programlarinin Seg¢meli Ders Saatlerinin (DS) Universitelere Gére Dagilimi

Universiteler

Segmeli Alan DS

Secmeli Diger DS

Atatlrk Universitesi

Balikesir

Bogazici Universitesi

Dicle Universitesi

Dokuz Eyliil Universitesi
Gazi Universitesi

Hacettepe Universitesi
Marmara Universitesi

On Dokuz Mayis Universitesi

Orta Dogu Teknik Universitesi

10
8

18
27
11
12
20
0

11
15

0

16
15
3

29
10
14
10
0

12
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Yukaridaki tablo incelendiginde en fazla segmeli alan derslerinin ders
saatleri Dicle Universitesinde goérilmektedir. Marmara (iniversitesi matematik
ogretmenligi anabilim dali hi¢c segmeli alan dersi yoktur. Diger se¢cmeli derslerde
ise en fazla ders saati Dokuz Eylil Universitesinde goériilmektedir. On Dokuz
Mayis ve Atatlrk Universitelerinde ise segmeli diger dersler yoktur. Bu durum

asagidaki sekille de gosterilmigtir (Leylek, vd., 2015).
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Sekil 4. Universitelerin segmeli alan ders saatleri ve se¢gmeli diger ders saatleri.

Sekil 4 incelendiginde, en fazla se¢gmeli alan ders saatine sahip Universiteler
siraslyla; Dicle, Hacettepe, Bogazi¢i oldugu gorulirken, en az segmeli alan ders
saatine ise; Balikesir, Ataturk, On Dokuz Mayis Universitelerinde oldugu sekilde

gorulmektedir.

4.3. Ulkemizde uygulanan Fen Fakiilteleri Matematik béliimii 6gretim
programi ile Egitim Fakiilteleri Matematik Ogretmenligi 6gretim
programlarinin ders tiirleri, ders sayilari, ders saatleri ve ders AKTS’leri
acisindan benzerlik ve farkhliklari. Bu bdélimde matematik bolimia lisans
ogretim programi ile matematik 6gretmenligi 6gretim programlari karsilagtiriimig,

her ikisinde de bulunan zorunlu dersler asagidaki tabloda verilmigtir.
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Tablo 9
Orneklemdeki Universitelerin Fen Fakiilteleri ile Egitim Fakdiltelerinin Ogretim

Programlarinda Bulunan Zorunlu Dersler

Orneklemdeki Matematik Ogretmenligi Orneklemdeki Matematik Bélimlerinin Hepsinde
Programlarinin Hepsinde Bulunan Bulunan Zorunlu Dersler

Zorunlu Dersler

Analiz | Analiz |

Analiz 1I Analiz Il

Lineer Cebir | Analiz 1l
Diferansiyel Denklemler | Lineer Cebir |

Diferansiyel Denklemler |

Tablo 9 incelendiginde, her iki bolumde de ortak olarak Analiz 1, Analiz II,

Lineer Cebir | ve Diferansiyel Denklemler | dersleri oldugu gértlmustur.

4.3.1 Pedagojik formasyon egitimi sertifika programi. Pedagojik
Formasyon Egitimi Sertifika Programlari, egitim/eg@itim bilimleri fakultesi bulunan
ve YOK tarafindan izin verilen Gniversitelerde acilir. Egitim siresi en az iki
yariyildir. Bitliin alanlarda ortak olan égretmenlik meslek bilgisi derslerinde, farkl
alanlardaki 6grenciler ayni subelerde 6grenim goérebilir. Fakat alan egitimi ve

ogretimine 6zgu derslerde subeler ayrilabilir.

Tablo 10
Formasyon Sertifika Programi igin Sablon Olarak Yayinlanan Zorunlu ve Se¢meli
Dersler (YOK,2014)

Zorunlu Dersler

Teorik Dersler Teorik Uygulama Kredi
Egitim Bilimine Girig 2 0 2
Ogretim ilke ve Ydntemleri 2 0 2
Egitimde Olgme ve

Digerlendirgme 2 0 2
Egitim Psikolojisi 2 0 2
Sinif Yonetimi 2 0 2
Secgmeli Ders | 2 0 2
Secmeli Ders I 2 0 2
Doénem Toplami 14 0 14
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Tablo 10’un devami

Uygulamali Dersler Teorik Uygulama Kredi
Ozel Ogretim Yéntemleri 2 2 3
Ogretim  Teknolojileri  ve ) 3
Materyal Tasarimi

Ogretmenlik Uygulamasi 2 6 5
Dénem Toplami 6 10 11
Genel Toplam 20 14 25

Secmeli Dersler:

Egitimde Eylem (Aksiyon) Arastirmasi

Egitim Tarihi

Gelisim Psikolojisi

Yasam Boyu Ogrenme

Rehberlik

Egitim Felsefesi

Tark Egitim Sistemi ve Okul Yénetimi

Ozel Egitim

Egitimde Program Gelistirme

Egitim Sosyolojisi

Ogretmenlik Meslek Etigi

Bireysellestirimis Ogretim

Egitimde Teknoloji Kullanimi

Turk Egitim Tarihi

Karakter ve Degerler Egitimi

Bilgisayar Destekli Ogretim

Tablo 10 incelendiginde; uygulamali dersler, uygulama saati donem toplami

10 goérunurken, donem toplami 14 saat goérinmektedir. Aradaki 4 saatin neyi

kapsadigi belirtiimemistir.
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Tablo 11

Orneklemdeki Universitelerin Matematik Ogretmenliginde Bulunan Zorunlu Egitim

Dersleri ile Pedagojik Formasyon Sertifika Programinda Bulunan Zorunlu Egitim

Dersleri

Orneklemdeki Matematik Ogretmenligi Programlarinda

Bulunan Zorunlu Egitim Dersleri

Orneklemdeki Universitelerde Verilen Pedagojik
Formasyon Sertifika Programinda Bulunan
Zorunlu Egitim Dersleri

Egitim Bilimine giris

Olgme ve Degerlendirme

Gelisim Psikolojisi

Ogrenme, Ogretim Kuram ve Yaklasimlari
Program gelistirme ve Ogretim

Turk Egitim sistemi ve Okul Yonetimi

Ozel Ogretim Yontemleri I-1I

Ogretim Teknolojileri ve Materyal Gelistirme

Okul Deneyimi
Rehberlik
Ogretmenlik Uygulamasi

Sinif Yonetimi

Egitim Bilimine giris

Gelisim Psikolojisi

Ogretim Ilke ve Yéntemleri
Egitimde Olgme ve Degerlendirme
Sinif Yénetimi

Egitim Psikolojisi

Ozel Ogretim Yoéntemleri

Ogretim Teknolojileri ve Materyal Tasarimi

Ogretmenlik Uygulamasi

Egitim dersleri karsilastirildiginda Formasyon Sertifika programinda “Okul

Deneyimi” dersine rastlanmamistir.

Deneyimi, ogretmen adaylarina,

deneyimli ogretmenleri gozleme, ogrencilerle bireysel calisma, kisa sureli

ogretmenlik deneyimi kazanma olanagi verir. Bu ders oOgretmen adaylarina

ogretmenlik meslegini dogru anlayip benimsemelerini saglar (MEB,1998).

Ulkemizde uygulama egitiminin amaci, 6gretmen adaylarinin ihtiyag

duyacagi 6gretmenlik deneyimini gercek ortamda kazandirmaktir.

Ayrica Egitim Fakultelerinde verilen asagida adi gecen bazi Alan Egitimi

dersleri de program kapsaminda bulunmamaktadir.
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Tablo 12

Egitim Fakdiltelerinde Verilen Alan Egitimi Dersleri

Alan Egitimi Dersleri

Bilimsel Arastirma Yontemleri

Alan Egitiminde Arastirma Projesi
Kavram Yanilgilari

Geometri Ogretimi

Matematik Ogretim Programi

Lise Matematik Ders Kitabi inceleme

Matematik Egitiminde Kuram ve Yaklagimlar

4.4. 2018-2019 Egitim — Ogretim yilinda Ulkemizde uygulanacak olan
Egitim Fakiilteleri Matematik Ogretmenligi 6gretim programinin mevcut
programlar ile karsilagtiriimasi. Universiteler ve fakiilteler arasinda haftalik ders
saati, ders kredisi ve AKTS yodnlerinden uyumsuzluklar meydana geldigi igin,
secmeli derslerle ilgili olarak fakultelerde ylzlerce farkli ad altinda se¢gmeli ders
acildigr icin, Bologna surecine uyum saglamak icin Egitim/Egitim bilimleri
fakultelerinin lisans programlarinin guncellenmesine ve ortak ¢ekirdek programlar

olusturulmasina ihtiya¢ duyulmustur.

Yapilan degerlendirmeler sonucunda, alan egitimine yonelik derslerle
beraber ogretmenlik meslek bilgisi derslerinin yeniden yapilandiriimasi ve
programlarda bunlara daha ¢ok 6nem verilmesi, oOgretmenlik uygulamalari
derslerinin verilirken daha genig bir zamana yayillmasi kararlari alinmigtir. Bu
kararlar alinirken Turkiye YUksekdgretim Yeterlilikler Cercevesi (TYYC)'den
yararlanilmigtir. Mevcut lisans programinin amaglari ve 6grenme giktilari, TYYC'ye
gore karsilastinimistir. Bu g¢alismada da ayni kiyaslanma yapilmis, dgrencilere
TYYC baz alinarak anket uygulanmistir. Calisma sonucunda elde edilen 6gretmen
adaylarinin gordiikleri programlarin belirli bir standartta olmasi gerektigi YOK
tarafindan da saptanmisg ve 2018-2019 egitim-6gretim yili igin ortak yeni bir
program hazirlanmistir. Bu hazirliklar su sekilde olmustur.
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1. Eski programlardaki derslerin adi, icerigi, haftalik saati ve kredisi (yerel

kredi ve AKTS) guncellenmigtir.

2. Programdan c¢ikarilacak, birlestirilecek ve yeniden eklenecek dersler

belirlemistir.

3. Ogretmenlik lisans programlarindaki dersler, Ogretmenlik Meslek Bilgisi
(MB), Alan Egitimi (AE) ve Genel Kultur (GK) dersleri olmak Uzere u¢ gruba

ayrilmistir.

4. Programlarda Ogretmenlik Meslek Bilgisi derslerine %30-35; Genel
Kaltar derslerine %15-20 ve Alan Egitimi derslerine de %45-50 oraninda yer
verilmigtir. Bdylece tUm programlarda c¢ekirdek bir mufredat olusturmustur.
Matematik 6gretmenlidi icin bu oran, MB %34, GK %18, AE’de ise %48 olarak

belirlenmistir. iIkdgretim matematik égretmenliginde de ayni oran verilmistir.

5. Okul deneyimi dersi kaldiriimig, 6gretmenlik uygulamasi dersi tum

okullarda 2 doneme gikariimigtir.

6. Ogretim teknolojileri ve materyal gelistirme dersleri birlestirilerek tek bir

ders haline getirilmigtir.

7. Topluma hizmet uygulamalari dersi, icerigi guncellenerek butin

programlarda ortak ders olarak yer almistir.
8. Ozel dgretim ydntemleri dersi kaldiriimigtir.
9. Sec¢meli derslerin orani arttiriimistir.

10. Bazi programlarda segmeli ders olarak yer alan egitim sosyolojisi, Turk
egitim tarihi ve egitim felsefesi dersleri, tim lisans programlari igin zorunlu

olmustur. Ayrica hepsinde zorunlu olarak “Egitimde ahlak ve etik” dersi agiimigtir.

11. Guncellenen program incelendiginde, ¢ogu okulda zorunlu olarak
verilen “Diferansiyel Geometri, Topoloji ve Kompleks Analiz” derslerinin artik

secmeli olarak verilecegi en ¢ok dikkat geken degisiklik olmustur.

12. Ogretmen adaylarinin sosyal, kiltirel faaliyetlere katiliminin
kolaylagsmasi, daha ¢ok aragtirma yapmalari ve ayni zamanda uluslararasi
standartlar da goOzetilerek programlarin toplam kredileri 140-150 arasinda
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belirlenerek asagi cekildi. Asagidaki tabloda mevcut ve guncellenen programlar

arasi kredi ve ders saati farklari gérulmektedir.

Tablo 13

Mevcut ve Glincellenen Programlarin Kredi-Ders Saatleri ve Farklari

Program Mevcut Program Guncellenen Program  Fark
Kredi  Ders Saati Kredi Ders Saati Kredi Ders
Saati
Matematik 164 196 148 155 -16 -41
Ogretmenligi
ikégretim Matematik 146 162 146 153 0 -9
Ogretmenligi

Guncelleme ile derslerin genel toplami asagidaki tablodaki gibidir.

Tablo 14

Genel Toplam

Teorik Uygulama Kredi AKTS Saat Yizde
MB Meslek Bilgisi 44 12 50 89 56 34
GK Genel Kiltar 26 2 27 42 28 18
AE Alan Egitimi 71 0 71 109 71 48
Toplam 141 14 148 240 155 100

Guncellenen matematik 6gretmenligi 6gretim programi asagida verilen
tablodaki gibidir.

Tablo 15

Matematik Ogretmenligi Lisans Programi I. Yariyil

Dersin Adi Teorik Uygulama Kredi AKTS

MB Egitime Giris 2 0 2 3

MB Egitim Felsefesi 2 0 2 3

GK Atatiirk Ilkeleri ve 2 0 2 3
inkilap Tarihi 1

GK Yabanci Dil 1 2 0 2 3

GK Turk Dili 1 3 0 3 5

GK Bilisim Teknolojileri 3 0 3 5

AE Analiz | 3 0 3 4

AE Soyut Matematik | 3 0 3 4

I. Yanyil incelendiginde mevcut programa goére su farkhliklar gbéze

carpmaktadir. Matematik 6gretmenligi programlarinin  ¢ogunlugunda Analiz |
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dersinin ders saati 6 iken, guncellenen yeni program ile ders saatinin 6’dan 3’e

dusuruldugu ancak icerige bakildiginda ise igerigin degismedigi gorulmektedir.
Guncellenen icerik:
Klmeler ve sayi sistemleri; baginti, fonksiyon c¢esitleri, Ustel fonksiyonlar ve

logaritmik fonksiyonlar; limit, streklilik kavramlari ve uygulamalari; turev, tlrevin

uygulamalari ve grafik gizimleri.
Mevcut igerik: (Ortalama baz alindiginda igerik benzer)

Kimeler ve sayi sistemleri, baginti, fonksiyon ve grafik cizimleri, diziler,
limit, sUreklilik ve ilgili dnermeler, tirev kavrami, tlrevin cebirsel ozellikleri, tlrev

alma kurallari ve uygulamalari, tarevle ilgili 6nermeler, grafik gizimleri

Soyut Matematik | dersi Universiteler arasi degisiklik gdstermekteydi.
Bazilarinda 3 bazilarin 4 kredi olan bu ders guncellenen program ile

sabitlenmesinin daha faydali olacagi disunulmektedir.

Egitim Felsefesi dersi se¢cmeli ders olarak verilmekteyken, guncellenen

program ile zorunlu hale getirildigi goraimagtar.

Tablo 16

Matematik Ogretmenligi Lisans Programi Il. Yariyil

Dersin Adi Teorik Uygulama Kredi AKTS

MB Egitim Psikolojisi 2 0 2

MB Egitim Sosyolojisi 2

GK Atatirk ilkeleri ve Inkilap 2 0 2 3
Tarihi 2

GK Yabanci Dil 2 2 0 2 3

GK Turk Dili 2 3 0 3 5

AE Oklid Geometrisi 2 0 2 3

AE Analiz Il 3 0 3 5

AE Soyut Matematik 11 3 0 3 5

II. Yariyil incelendiginde, tipki Analiz | dersi gibi Analiz |l dersinin ders saati

ve kredisinin dusuruldagu gdéze ¢carpmaktadir.

Oklid Geometrisi dersi sadece Hacettepe Universitesi tarafindan segmeli
olarak verilmekteyken guncellenen program ile tUm Universitelerde zorunlu hale

geldigi goértlmektedir.
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Egitim Psikolojisi dersi 6rneklemdeki 2 universitede gorulurken, su an tum
programlarda zorunlu hale gelmistir. Egitim Sosyolojisi dersi de ayni sekilde

segmeli ders olarak verilmekteyken guncelleme ile zorunlu hale getirilmigtir.

Tablo 17

Matematik Ogretmenligi Lisans Programi Ill. Yariyil

Dersin Adi Teorik Uygulama Kredi AKTS
MB Ogretim Teknolojileri 2 0 2 3
MB Ogretim llke ve Yéntemleri 2 0 2 3
MB Secmeli 1 2 0 2 4
GK Secmeli 1 2 0 2 3
AE Secmeli 1 3 0 3 4
AE Matematik Ogrenme ve Ogretim Yaklasimlari 2 0 2 3
AE Lineer Cebir | 2 0 2 3
AE Analitik Geometri | 2 0 2 3
AE Analiz 1l 3 0 3 4
[ll. Yariyil incelendiginde, Analiz 1l dersinin ders saati ve kredisinin

dusuruldugu gorulurken, icerigi daha da genisletilmistir.

Guincellenen igerik (Analiz ll): Cok degiskenli fonksiyonlar; IR™nin topolojisi,
limit, sUr eklilik, fonksiyon dizi ve serileri; tirev, yonlu turev, kismi tarev, kismi

tirevin geometrik yorumu, yuksek mertebeden turevler ve zincir kurali.

Mevcut icerik (Ortalama okullarin yayinladigi ortak icerik): n-boyutlu reel
uzayin topolojisi, cok degiskenli fonksiyonlar, limit ve sureklilik, fonksiyon dizileri ve

fonksiyon serileri, kompaktlik.

Cogu programda goértlmeyen, icerik olarak yakin olup segmeli matematik
dgretimi ile ilgili dersler tek gati altinda ve zorunlu sekilde “Matematik Ogrenme ve

Ogretim Yaklagimlari” adi altinda giincellenmistir.

Ogretim ilke ve Yéntemleri dersi drneklemdeki sadece Bogazici
universitesinde zorunlu olarak verilmekteyken simdi tum programlarda zorunlu

hale getirilmigtir.

Lineer Cebir | dersinin ders saati 3’ten 2’ye indirildigi gérulmektedir. Mevcut
programin Lineer Cebir Il dersinin iceriginde bulunan “Ozdegerler, Ozvektorler,

Karakteristik Polinomlar” konularinin Lineer Cebir I'e alindigi géze ¢arpmistir.
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Analitik Geometri | dersinin de tipki Lineer Cebir | dersi gibi ders saatinin

3’'ten 2’ye dusurialdugu saptanirken, igerik olarak degismedigi goralmustar.

Tablo 18

Matematik Ogretmenligi Lisans Programi IV. Yariyil

Dersin Adi Teorik Uygulama Kredi AKTS
MB Turk Egitim Tarihi 2 0 2 3
MB Egitimde Arastirma 2 0 2 3
Yontemleri
MB Secgmeli 2 2 0 2 4
GK Secgmeli 2 2 0 2 3
AE Secgmeli 2 3 0 3 4
AE Lise Matematik 2 0 2 3
Ogretim Programlari
AE Lineer Cebir Il 0 2 3
AE Analitik Geometri Il 2 0 2 3
AE Algoritma ve 2 0 2 4

Programlama

V. Yariyll incelendiginde, Turk Egitim Tarihi dersi 6rneklemde bulunan
sadece Hacettepe Universitesinde se¢meli olarak verildigi diger Universitelerde
bulunmadigi gérulurken guncellenen program ile hepsinde zorunlu olarak

veriimeye baslanacaktir.

Alan egitimi dersi olarak “Egitimde Arastirma Yontemleri” dersi ayni sekilde

Universitelerde bulunmaktadir.

Lise Matematik Ogretim Programlari  dersi her (niversitede

gorulmemektedir. Glncelleme ile tim programlarin zorunlu dersi haline gelmistir.

Lineer Cebir Il dersinin ders saatinin tipki Lineer Cebir | gibi dustraldugu
goOrulmektedir. Mevcut programda Lineer Cebir | dersinden bulunan “Vektor
Uzaylari, Lineer Bagimsizlik, Lineer Kombinasyonlar, Matrisler” konularinin Lineer

Cebir Il kapsamina alindigi gérulmustur.

Analitik Geometri Il dersinin ders saati 3'ten 2’'ye dusurulirken igerigi

degismedigi gorulmektedir.

Gulncellenen program ile bu yariyilda Analiz dersi yoktur. Ill. yariyilda
verilen Analiz Ill dersi mevcut programdaki Analiz IV ders igerigindeki bazi konulari

kapsadigi gibi eksik 6grenme ciktilari oldugu da gortulmektedir.

Algoritma ve Programlama dersi Orneklemdeki Universitelerde verilmiyor

iken su an zorunlu ders olarak dizenlenmigtir.
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Tablo 19

Matematik Ogretmenligi Lisans Programi V. Yariyil

Dersin Adi Teorik Uygulama Kredi AKTS
MB Sinif Yénetimi 2 0 2 3
MB Egitimde Ahlak ve Etik 2 0 2 3
MB Secgmeli 3 2 0 2 4
GK Secgmeli 3 2 0 2 3
AE Secgmeli 3 2 0 2 4
AE Matematik Ogretimi 1 3 0 3 4
AE Olasilik 2 0 2 3
AE Matematikte Problem Cézme 2 0 2 3
AE Diferansiyel Denklemler 3 0 3 3

V. vyarnyll incelendiginde, sinif yonetimi dersinde bir degisiklige
rastlanmamistir. Daha 6nce de bahsedildigi gibi “Egitimde Ahlak ve Etik” dersi

verilmeye baslanacaktir.

Matematik Ogretimi 1 dersi mevcut programlarin hepsinde olmadig,
bazilarinda se¢meli bazilarinda zorunlu ders olarak verilmekteyken, yenilenen

program ile tim Universitelerde zorunlu hale getirilmistir.

Mevcut program incelendiginde bazi programlarda sadece olasilik,
bazilarinda olasilik ve istatistik dersi oldugu gorilmektedir. Glincelleme ile beraber
olasilik ve istatistik birbirinden ayrilmis, olasilik adi altinda tum programlarda

zorunlu olarak verilmeye baglanilacaktir.

Matematikte Problem Cbézme dersi bazi Universitelerde segmeli olarak

veriimekteyken simdi tum programlarda zorunlu hale getirilmistir.

Diferansiyel denklemler dersinin ise kredisinin duslUraldigu goze
carpmaktadir. Ayrica ¢ogu programda diferansiyel denklemler dersi 2 donem
verilmekteyken su an tek doneme dusuruldugu gorulmektedir. Her iki donemi

kapsadigi halde kredisinin ayni kalmasi tezatlik yaratmaktadir.
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Tablo 20

Matematik Ogretmenligi Lisans Programi VI. Yariyil

Dersin Adi Teorik Uygulama Kredi AKTS
MB Egitimde Olgme ve 2 0 2 3
Degerlendirme
MB Turk Egitim Sistemi ve 2 0 2 3
Okul Yonetimi
MB Secgmeli 4 2 0 2 4
GK Secgmeli 4 2 0 2 3
AE Secgmeli 4 3 0 3 4
AE Matematik Ogretimi 2 3 0 3 4
AE istatistik 2 0 2 3
AE Matematiksel Modelleme 2 0 2 3
AE Cebire Girig 3 0 3 3

VI. yaryil incelendiginde, Turk Egitim Sistemi ve Okul Ydnetimi dersi
mevcut programda her Universitede bulunan bir ders degil iken, guncellenen

program ile zorunu hale getirildigi gorulmektedir.

Matematik Ogretimi 2 dersi de tipki Matematik Ogretimi 1 dersi gibi tim

programlarda zorunlu hale getirilmistir.

Matematiksel Modelleme dersi bazi programlarda yer almayan, bazilarinda
secmeli, bazilarinda ise zorunlu verilen bir ders iken, gtincelleme ile zorunlu hale

getirilen dersler arasinda yer almistir.

Mevcut programda Cebir | ve Cebir Il dersleri ortalama ders saati 4 iken
guncelleme ile bu iki ders birlestirilerek Cebire Giris adi altinda ders saati 3’e
disurilerek veriimeye baslanacaktir. icerek olarak incelendiginde ise, igerigin

degismedigi gozlemlenmisgtir.

Tablo 21

Matematik Ogretmenligi Lisans Programi VII. Yariyil

Dersin Adi Teorik Uygulama Kredi AKTS

MB Ogretmenlik 2 6 5 10
Uygulamasi 1

MB Ozel Egitm ve 2 0 2 3
Kaynastirma

MB Segmeli 5 2 0 2

GK Topluma Hizmet 1 2 2 3
Uygulamalari

AE Segmeli 5 2 0 2 4

AE Matematik Tarihi 2 0 2 3

AE Cebir Ogretimi 2 0 2 3

VII. yarnyll incelendiginde, mevcut programda verilen Ogretmenlik
Uygulamasi dersi son yariyilda verilirken, su an 2 yariyilda verilecek sekilde, ders

saati ayni kalarak gincellenmistir.
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Glncelleme ile Ozel Egitim ve Kaynastirma adi altinda yeni bir ders

programlara eklenmistir.

Topluma Hizmet Uygulamalari dersi her okulda olmayip, bazi okullarda
segmeli bazilarinda zorunlu verilmekteyken, guncelleme ile birlikte tim okullarda

zorunlu hale getirilmistir.

Matematik Tarihi dersi 6rneklemdeki okullardan Hacettepe ve Dokuz Eylul
Universitelerinde se¢gmeliyken, ODTU ve Bogazigi'nde verilmemekteydi. Bundan

sonra tum okullarda zorunlu hale getirilmigtir.

Cebir Ogretimi dersi programa eklenen yeni dersler arasinda oldugu goze

carpmaktadir.

Tablo 22

Matematik Ogretmenligi Lisans Programi VIII. Yariyil

Dersin Adi Teorik Uygulama Kredi AKTS
MB Ogretmenlik Uygulamasi 2 2 6 5 13
MB Okullarda Rehberlik 2 0 2 3
MB Secmeli 6 2 0 2 4
AE Secmeli 6 2 0 2 4
AE Geometri Ogretimi 2 0 2 3
AE Matematik Felsefesi 2 0 2 3

VIII. yariyll incelendiginde, Rehberlik dersinin sadece adinda guncelleme

yapildigi, kredisinde herhangi bir degisiklik olmadigi goérulmektedir.

Geometri Ogretimi dersi 6rneklemdeki Universitelerden sadece Marmara ve
Dicle’de zorunlu verilmekteyken, guncelleme ile her programda zorunlu hale

getirilmigtir.

Matematik Felsefesi dersi de tipki Geometri Ogretimi dersi gibi Marmara ve
Dicle’de zorunlu; Hacettepe, Dokuz Eylul, Gazi ve Atatlrk’'te secmeli olarak

verilmekteyken su an tum programlarda zorunlu hale getirilmigtir.

4.5. Ulkemizde uygulanan ilkégretim Matematik Ogretmenligi 6gretim
programlarinin ders tiirleri, ders sayilari, ders saatleri ve ders AKTS’leri
acisindan benzerlik ve farklilklar. Asagidaki tabloda ilkégretim matematik
ogretmenliginin 6gretim programinda yer alan dersler ve bu derslerin alindigi
doénemler verilmigtir. Tabloda “S” yazan dersler o programda se¢gmeli oldugunu, “+”

ile belirtilen dersin o uUniversitede oldugunu fakat verildigi doneminin belirli

44



olmadigini, “-“ ile belirtilen yerlerin ise o dersin o programda bulunmadigini

gOstermektedir.

Tablo 23

12 Universitenin llkégretim Matematik Ogretmenligi Programlarinda Zorunlu ve

Secmeli Olarak Bulunan Derslerin Verildikleri S6mestrler

GENEL MATEMATIK

ANALITIK GEOMETRI |

SOYUT MATEMATIK |

GEOMETRI

LINEER CEBIR |

EGITIM BILIMLERINE GRS

EGITIM PSIKOLOJISI

OGRETIM ILKE VE YONTEMLERI
LINEER CEBIR Il

ANALIZ |

ANALIZ Il

SOYUT MATEMATIK II

BILIMSEL ARASTIRMA YONTEMLERI
OGRETIM TEKN. VE MATERYAL TASARIMI
ANALIZ 11l

ISTATISTIK VE OLASILIK |
ISTATISTIK VE OLASILIK II
ANALITIK GEOMETRI Il
DIFERANSIYEL DENKLEMLER
OZEL OGRETIM YONTEMLERI |
OZEL OGRETIM YONTEMLERI i
OLCME VE DEGERLENDIRME
TOPLUMA HIZMET UYG.

CEBIRE GIRIS

BILIM TARIHI

REHBERLIK

OKUL DENEYiMI

ELEMENTER SAYI KURAMI
MATEMATIK TARIHI

SINIF YONETIMI

TURK EGITIM SISTEMI
OGRETMENLIK UYGULAMASI
OZEL EGITIM

MATEMATIK FELSEFESI

TURK EGITIM TARIHI

GEOMETRI OGRETIMI

MATEMATIK OGRETIMI

ISTATISTIK VE OLASILIK OGRETIMI
MATEMATIK OGRETIM PROGRAMLARI
MATEMATIKTE GUNCEL KONULAR

KONU ALANI VE DERS KIiTABI INCELENMESI
BILGISAYAR DESTEKLI MATEMATIK OGRETIMI

MATRIX THEORY
DISCRETE MATHS
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YOK, 2006-2007 akademik yilindan

yetigstirme programlarinda yenilikler

itibaren uygulamaya giren

ogretmen

yapmistir. Bu programlar kapsaminda

IIkdgretim matematik dgretmenligi Bolimi de yer almaktadir. Program genellikle,

%50 alan bilgisi ve becerileri, %30 6gretmenlik meslek bilgisi ve becerileri, %20

genel kultar derslerini igerecek sekilde hazirlanmigtir. Programdaki toplam kredinin
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yaklasik %25’ine varan oranlarda, fakultelere dersleri belirleme yetkisi verilmigtir
(YOK, 2006). Bu bilgiler 1siginda yukaridaki tablo incelendiginde, gogu derslerin
tum Universiteler tarafindan verildigi gorullrken, birkag dersin Universitelerin kendi
yetkileri dahilinde ekledikleri gortimistir. YOK'Un sablon olarak hazirladig

lIkdgretim matematik 6gretmenligi 6gretim programi asagidaki gibidir (YOK, 2010).

ILKOGRETIM MATEMATIK OGRETMENLIGI LISANS PROGRAMI

I YARIYIL I YARIYIL
DERSIN ADI Tlu| kK DERSIN ADI Tlu|k
A |Genel Matematik 412]5 A | Soyut Makemaik jjojs
G | Tirkge 12 Yazh Anlabm 210o)2 A | Geomeri jjojs
=K |Aaiirk [keleri ve Inklap Tardi | 210]2 Gk, | Tirkee |I: Sdzii Ankaim 2]o}z2
i, |Blgisayar | 21213 G | Amiirk [keleri ve Inklap Tarihi Il 21092
GK |Yabanc Dil | 3|01]3 GK | Yabanc Dl 1l 3|03
ME | Egiiim Bilimine Girts 3jo]3 GK | Bigisayar Il 21213
ME | Egiim Psikolojisi 3lo}s
TOPLAM 16| 4 |18| |[TOPLAM 18| 2 |19
L YARIYIL IV. YARIYIL
DERSIN ADI Tlu| K DERSIN ADI Tlu|lk
A |Analiz | 412]5 A [Analz Il 4121]5
A |Lineer Cebir | jjoja A | Lineer Cebir Il jloja
A |Fiikl 4 10]4 A |Fizkll 4 |0]4
A |Secmelil 210]2 GK | Secmeli | ilojs
GK, |Blimsel Arastrma Yantemiari 2oz ME | O&raiim Taknolojiari ve Materyal Tasarms 2123
MEB |Oreiim lke ve Yanemleri R E
TOPLAM 18] 2 |19]| [TOPLAM 16| 4 |18
V. YARIYIL VI YARIYIL
DERSIN ADI Tju]|K DERSIN ADI Tlulk
A |Analiz I 3|Jo]3 A | Diieransiyel Denklemier 4|01]4
A |Analiik Geomefri | 3jlo]s A | Analik Geomei lI* 3lo}s
A |lsisic ve Olasik | 212]3 B, |Iskisik ve Olasik I 212]3
A |Cebire Girig joja & | Gzel Ogretim ¥ éntemieri |1 21213
G#, |Bdim Tarihi® 2lo]z2 GK. | Tirk Ediim Tarihi* 2|0}z
MB |Secmelil 21012 GK | Topluma Hizmet Uy gulamalar) 112]2
ME |Czel Ogreim Yinemleri | 21213 ME | Oigme ve Dagerlandirme B E
TOPLAM 17| 4 [19]| [TOPLAM 17| &6 |20
Vil. YARIYIL Vill. YARIYIL
DERSIN ADI Tju]|K DERSIN ADI Tlulk
A |Elemanter Sayi Kuramr i|o|3 A |Maemaik Felsafes® 21012
A |Secmelill 3jo]s GK | Secmeli Il 3jo}s
G |Maemaik Tarihi* 2|o0]z2 ME | Tirk Ediim Sistemi ve Okul Yonedmi 2|0}z
MB |Rehberik 3|01]3 ME | Oaramenlik Uyqulamas: 21615
MB |Okul Deneyimi 1]41]3 ME | Secmeli Il 3lo}s
MEB | Znif Yaneimi 2lo)2
ME |Czel Egiim® 2lo0]2
TOPLAM 16| 4 [18| [TOPLAM 12| 6 |15

Sekil 5. lIkdgretim matematik dgretmenligi lisans programi.

Sekil 5 incelendiginde, teorik olarak 130, uygulama olarak 32 olmak Uzere

toplam 162 saat ders icerdigi, 146 krediye denk geldigi gorulmektedir.

4.5.1. 2018-2019 Egitim — Ogretim yilinda Tiirkiye’de uygulanacak olan
Egitim Fakiilteleri ilkégretim Matematik Ogretmenligi 6gretim programinin
mevcut programlar ile karsilastiriimasi. Bu bdolimde guncellenen ilkogretim
matematik 6gretmenligi 6gretim programi analiz edilmistir. Glncelleme ile dncesi

arasindaki farklar-benzerlikler sunulmustur.
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I. Yariyl II. Yarnyil
DersinAds T U K AKTS DersinAdi T U K  AKTS
' ' f ra . ' i l/_
Q| Edtime Girig 2| o] 2 3 @ | Editim Pskolojisi 2| o] 2 3
@ | Edtim Sosyolojisi 2| o] 2 E @ | Enitim Felsefesi 2| o] 2 3
€ | Aratiirk Iiceleri ve Inkulap Tarihi 1 2| of 2 3 © | Aatirk likeleri ve Inkilap Tarihi 2 2| o 2 3
@ | Yabanci D1 2| o] 2 3 Q| vabanci il 2 2[ o] 2 3
Q| ok mili 1 3| o 3 5 © | Tk D 2 3| o 3 5
)| ilisim Teknolojileri 3l of 3 5 @ | Maematiin Temellesi 2 2| of 2 4
@ | Matematijin Temeleri 1 2| of 2 2 Q| Anaiz 2 2[ of 2 4
Q| Anaiiz 1 2| o = 3 Q| Soyut Matemari 2| o 2 5
Q| Matemark Tarhi 2| o = 3
Toplam 20| o 2 Toplam 17| of 17 0
II1. Yariyil IV. Yarnyil
DersinAds T U K  AKTS DersinAdi T U K  AKTS
S e ' e A
D | Garetm Teknokjileri 2| o] 2 g @ | Tork Egitim Tarihi 2| o] 2 3
D | Garetim ke ve Yontemieri 2| o] 2 E @ | Ediimde Arastirma Yontemieri 2| o] 2 3
Q| segmeii1 2| of 2 4 © | segmai 2 2| of 2 4
)| Segmeli 1 2| o] 2 B Q| Secmeli 2 2| o] 2 3
@ | secmeli 1 2| o] 2 4 | Topiuma Hzmet Uyguiamalan 1| 2| 2 3
@ | Matemati Ogrenme ve Ogretim Yakiasmian | 2| 0| 2 3 Q| seemai 2 2l o =2 4
@ | Lineer Cebir 1 2| of 2 3 Q) | ortaokul Matemati Oretim Programian 2| of 2 ]
Q| Anaiitik Geometri 2| o] 2 4 @) | Lincer Cebir 2 2 o] 2 2
Q| tnaiz 3 2| o] 2 g @ | Aigoritma ve Programiama 2| o] 2 2
[ e QTS 2| o 2 3
Toplam 18 o 1B Toplam 18| z| 20 a0
V. Yanyil VI. Yariyil
DersmAds T U K  AKTS DersinAdt T U K AKIS
' o o oy S S S AR
@ | sini Yonetimi 2| o 2 3 (| Egitimde Higme ve Dejerdendime 2| o 2 3
Q Editimde Ahlak ve Etik 2| 0] 2 | ° Tork Egitim Sistemi ve Olul Yonetimi 2 o] 2 3
0| Secmeli2 2| of 2 4 O | Seomeli4 2| 0| 2 4
| Segmeiia 2| o 2 3 )| secmelie 2| 0| 2 3
Q| secmeiia 2| of 2 4 Q| secmeii4 2| o 2 4
Q| sayiann Ogretimi al o 3 5 Q| cevir tgretimi 3l of 3 5
| Geomeri ve igme Ogretimi al o 3 4 ) | Dlasiik ve lszmtistix OFretimi 3l 0| 2 4
Q| lsmistic 2| of 2 2 ) | Matematik Oresiminds ligilendime 3l 0| 3 4
Q| cebir 2| o 2 2
Toplam 200 0 20 0 Toplam @) 0 19 a0
VII. Yanyil VIII. Yaryil
DersinAch T U K  AKTS DersmAdh T U K AKIS
e O G
| Oamemenii Lygulamas 1 2| & 5 w0 @ | Garemenlik Lygutamas: 2 2| & 5 12
| Ceel Eitim ve Kaynastrma 2| of 2 3 | Outiarca Reherik 2 o 2 a
| Segmelis 2| of 2 4 O | secmelic 2| 0| 2 4
Q| secmeli 5 2| 0| 2 4 Q| Secmelic 2 of 2 .
| Maematits Problem Gazme 2| o 2 3 | Matematik Felsefesi 2| 0| 2 3
@ | Matemark Ogretminde Kavram Yandgilan | 2| 0| 2 3 @ | Maemaik Sgresmindz Modelleme 2| 0| 2 4
Q| Martksal Al iritme 2| o 2 3
Toplam 14| 8 17 0 Toplam 12| 6| 15 0

Sekil 6. ilkdgretim matematik dgretmenligi giincellenen lisans programi.

ilkdgretim matematik dgretmenligi mevcut ve giincellenen programlar

kargilastirildiginda ise ortaya su bulgular ¢cikmistir.

1. Egitim Sosyolojisi dersi tum programlara eklenerek zorunlu hale

getirilmistir.

2. Matematigin Temelleri | ve Matematigin Temelleri Il dersleri de ayni
sekilde tum programlara eklenerek zorunlu hale getirilmistir.
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3. Analiz | dersi mevcut programda Ill. donem de verilmekteyken,
guncelleme ile I. Doneme alinmig, kredisi 5'ten 2’ye dusuruldugu gorulmektedir.

Bu durum Analiz Il ve Analiz Il dersleri iginde gecerlidir.

4. Programa EQitim Felsefesi dersi eklenmis, Egitim Psikoloji dersinin ise

kredisinin 3’'ten 2’ye dusuruldigu gdze garpmaktadir.

5. Soyut Matematik dersinin ders saati 3'ten 2’ye dugsuriimustar.

6. Analiz Il dersi de tipki Analiz | dersi gibi donemi degistirilmig, ders saati
dusurulmastar.

7. Daha o6nce de bahsedildigi gibi Ogretim teknolojileri ve Materyal
gelistirme dersleri birlegtirilerek tek bir ders haline getirilmig, Ill. donemde yer

alacagi gorulmektedir.

8. Lineer Cebir dersinin de ayni zamanda kredisinin ve ders saatinin

dusuruldugu gorulmektedir.

9. Analitik Geometri | ve Analitik Geometri Il dersleri birlestirilerek Analitik

Geometri adi altinda Ill. dénemde verilmeye baslanilacagi dikkat cekmektedir.

10. Turk Egitim Tarihi dersi mevcut programda Genel Kultir dersi olarak
kabul edilmekteyken, guncelleme ile Meslek Bilgisi dersleri arasina alindigi

goOrulmektedir.

11. Bilimsel Arastirma YoOntemleri dersinin isim degigstirilerek Egitimde
Arastirma Yontemleri oldudu, ek olarak Gglinci dénem de verilirken glincelleme ile
IV. doneme alindigi gorulurken dersin Genel Kultir kategorisinden Meslek
Bilgisine gegirildigi tespit edilmistir.

12. Programda yeni olarak “Ortaokul Matematik Ogretim Programlar” ve

“Algoritma ve Programlama” adi altinda dersler oldugu gézlemlenmisgtir.

13. istatistik ve Olasilik dersi beraber veriimekteyken giincellenen program

ile istatistik V. yariyilda, Olasilik IV. yariyilda olmak tzere ayrildi§i gériimektedir.

14. Sinif Yonetimi dersi VII. yariyilda verilmekteyken yeni programda V.
yariylla alinmigtir. Kredisinde herhangi bir degisiklik yapiimamigtir.

15. Daha once de bahsedildigi gibi “Egitimde Ahlak ve Etik” dersi agiimigtir.
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16. Geometri ve Olgme Ogretimi dersi tim programlarda zorunlu hale

getirilmigtir.

17. Egitimde Olgme ve Degerlendirme dersinin saati ve kredisi

dusurulmastar.
18. Olasilik ve Istatistik Ogretimi dersi eklenerek zorunlu hale getiriimistir.

19. Guncellenen programda “Ozel Ogretim Yoéntemleri” dersine

rastlanmamisgtir.

20. “Matematik Ogretiminde iligkilendirme”, “Matematikte Problem Cézme”,
“Mantiksal Akl Yuritme”, “Matematik Ogretiminde Modelleme” dersleri

guncelleme ile zorunlu hale getirilmigtir.

21. Matematik Tarihi dersinin donemi degistirilerek 1. déneme alinmistir. EkK
olarak Genel Kultlr dersleri arasinda yer alirken giincelleme ile Alan Egitimi dersi

olarak degistirilmistir.

22. Gulncellenen programda “Elemanter Sayir Kurami” dersine

rastlanmamaktadir.
23. Rehberlik dersinin kredisi dugurtlmustur.

24. Ogretmenlik Uygulamasi dersi VII. ve VIII. yariyil olmak lizere ikiye

yariyila gikariimistir.

4.6. Ulkemizde matematik 6gretmeni yetistiren Egitim Fakiilteleri ile
Fen Fakiiltelerinde okuyan ogrencilerin kazanmalari hedeflenen
yeterliliklerin, Universiteler arasinda benzerlik ve farkhhklar. Asagidaki tabloda
anket yapilan Fen Fakultesi-matematik Bolumu 6grencilerinin bolumden mezun
olurken kazanmalari hedeflenen yeterliliklere verdikleri cevaplarin ylzdeleri

verilmigtir.
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Tablo 24

Matematik Béliimii Ogrencilerinin Yeterlilik Yiizdeleri

No P Yeterlikleri & N £ $ 9
(0] rogram Yeteriikieri T < 5 & O

Matematik kavramlarinin 6nemini kavrama, uygulama ve
1. anlatabilme becerisini ne derecede kazandirmigtir? %0
) G__i]rlcel Mgtemat_ik problemlgrirne farkh agilardan bakip, dogru %16 %8.6 %352 %40.6 %14
¢6zUmler uretebilme becerisini ne derecede kazandirmigtir?
3 Matematik alanindaki gelismeleri en iyi sekilde izleyebilmek igin
" ilgi uyandirma beceresini ne derecede kazandirmistir?
4 Farkli ispat tekniklerini kullanarak 6grenmede etkin rol
" oynayabilme becerisini ne derecede kazandirmigtir?
Matematiksel ispatin anlami ve 6nemini kavrayabilme becerisini
ne derecede kazandirmistir?
6 ispata yonelik yaklagimlari ve muhakeme gliciini gelistirebilme
" becerisini ne derecede kazandirmistir?
_ .l\{lat.emat'|g| hem kendi |g|pde hem de bagka alanlarla %2.3 %7 %341 %38.8 %17.8
iliskilendirebilme derecesi nedir?
8. Matematiksel diislince becerisini gelistirebilme derecesi nedir? %0 %10.9 %21.7 %47.3 %20.1
_ Matematiksel baglantilari kurarak problem ¢ézebilme becerisini %1.6 %85 %27.1 %457 %17.1
ne derecede kazandirmistir?
Matematik problemlerini 6grenme ve dgretme yetenegini
10. kazandirabilme becerisini ne derecede kazandirmigtir?
11 Ogrenme ortamini égrenci ve konu 6zelliklerine gére uygun hale
" getirme derecesi nedir?
12 Sosyal, kltlrel ve sportif etkinliklerin hazirlanmasinda etkin rol
" alabilme derecesi nedir?

%5.4  %41.1 %42.6 %10.9

%1.5 %21.7 %40.3 %31.8 %4.7
%2.3  %10.9 %419 %33.3 %11.6
%0  %10.9 %31.8 %42.6 %14.7

%09 %11.6 %33.3 %42.6 %11.6

%0.8 %13.2 %35.7 %37.2 %13.1
%3.1 %18.6 %49.6 %24 %4.7

%225 %38 %225 %11.6 %5.4

13. Alan dersleri ders saatleri agisindan ne derece yeterlidir? %3.5 %10.9 %39.5 %32.6 %13.2
14. Alan dersleri igerik agisindan ne derece yeterlidir? %0 %7.8 %47.3 %32.6 %12.3
15. Alan dersleri icin uygulama saatleri yeterli midir? %6.2 %32.6 %34.9 %20.9 %5.4
16. Alan derslerinin islenisi 6grenciyi ezbere ne derece sevk %24 %132 %326 %295 %225

etmektedir?
Alan dersleri matematik alanindaki gelismeleri ne derece takip

17. . %7  %25.6 %48.1 %16.3 %3
etmektedir?

18. Genel kdltlir dersleri gesit agisindan ne derece yeterlidir? %16.3 %41.1 %25.6 %15.5 %1.5

19. Genel kdltir dersleri igerik agisindan ne derece yeterlidir? %14  %41.1 %33.3 %9.3 %2.3

20. Genel kiiltir dersleri islenis agisindan ne derece yeterlidir? %14.7 %42.6 %31.1 %8.5 %3.1

Tablo 24 incelendiginde, Fen Fakultesi matematik bolumud okuyan
ogrencilerin %42.6’si matematik kavramlarinin énemini kavradiklarini, %40.6’sI
guncel problemlere farkh acgilardan bakip c¢oézumler Uretebildiklerini sdylerken,
%41.9'u farkl ispat tekniklerini kullanarak yapilan 6grenme surecini orta dizeyde

bulduklarini belirtmiglerdir.

%42.6’si matematiksel ispatin 6nemini kavrarken, %10.9u bunu az
derecede, %14.7’si ise ¢ok iyi derecede kavratildigina deginmislerdir. %49.6’sI
0grenme ortaminin 6grenci ve konuya gore uygun hale getiriimesini yetersiz
bulurken, %22.5’i sosyal, kultirel, sportif faaliyetlerinin hig olmadigini
belirtmislerdir. Ogrencilerin cogu alan derslerinin ders saatleri- icerik ve uygulama

agisindan orta duzeyde yeterli olduguna dikkat gekmislerdir.
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Verilen cevaplarin yuzdelerine gore alan derslerinin iglenisi agisindan
ogrenciyi orta derecede ezbere sevk ettigi gorulmuastir. Genel kultur dersleri
agisindan bakildiginda ise yaklasik %40’ igerik, c¢esit, islenis bakimindan yetersiz
bulmuslardir. Ogrencilerin hemen hemen yarisi 6grenme ortaminin 6grenci ve

konu ozelliklerine gore uygun hale getirilemedigini belirtmislerdir.

Asagidaki tabloda anket yapilan Egitim Fakultesi — matematik ogretmenligi
anabilim dal égrencilerinin bélimden mezun olurken kazanmalari hedeflenen

yeterliliklere verdikleri cevaplarin yuzdeleri verilmistir.

Tablo 25

Matematik Ogretmenligi Ogrencilerinin Yeterlilik Yiizdeleri

Program Yeterlikleri o N < x x X

- < e o] L O

No T (@) O a o
1. Matematik kavramlarinin 6nemini kavrama, uygulama ve %0 %12 %276 %494 %218

anlatabilme becerisini ne derecede kazandirmistir?

Glincel Matematik problemlerine farkli agilardan bakip,
2. dogru ¢oziimler uretebilme becerisini ne derecede %2.4  %9.2 %14.9 %49.4 %24.1
kazandirmistir?

Matematik alanindaki gelismeleri en iyi sekilde izleyebilmek

3. . %2.3  %6.9 %39.1 %33.3 %18.4
icin ilgi uyandirma beceresini ne derecede kazandirmigtir?

4 Farkh ispat teknikle.ripi.kullanarak dgrenmede etkin rol %0 %23 %311 %44.8 %21.8
oynayabilme becerisini ne derecede kazandirmigtir? ) : ) :

5. Mater.nai\ti.ksel ispatin anlami ve dnemini kavrayabilme %0 %2.3 %23 %36.8 %37.9
becerisini ne derecede kazandirmigtir?

6. Ispgtg yopehk yakla§|.mllar| ve muhakeme giicini % 0 %46 %276 %35.6 %322
gelistirebilme becerisini ne derecede kazandirmigtir?

7 !\{Iatgmat.igi hem kendi iginde hem de bagka alanlarla %0 %115 %184 %425 %27.6
iliskilendirebilme derecesi nedir? ' ' ' '

8. nM:Jﬁr;]atlksel dislince becerisini gelistirebilme derecesi %12  %L2 %149 %494 %33.3

0. Mater_ngh_ksel baglantilari kurarak problem ¢6zebilme %12 %35 %172 %448 %33.3
becerisini ne derecede kazandirmigtir?

10. Matematik 'problemlerlln.l ogrenme ve 6gretme yetenegini %24 %L1l %264 %471 %23
kazandirabilme becerisini ne derecede kazandirmistir?

11, S{greeggﬁrﬁ;tzggéggrﬁgg;r\;e konu 6zelliklerine gére uygun %24 %149 %28.7 %448  %9.2

12. rsotlasgllztill;;](letudrzlrgfez?g:gi:a’:kmhklerln hazirlanmasinda etkin %104 %345 %37.9 %I13.8 %3.4

13. Alan dersleri ders saatleri agisindan ne derece yeterlidir? %0 %4.6 %345 %425 %18.4

14. Alan dersleri igerik acisindan ne derece yeterlidir? %1.2 %23 %21.8 %51.7 %23

15. Alan dersleri igin uygulama saatleri yeterli midir? %9.2  %26.4 %24.1 %28.7 %11.6

16. ,::r?]r;gte;rjilglnln islenisi 6grenciyi ezbere ne derece sevk %6.9 %19.5 %333 %287 %116

17, Alan dersleri matematik alanindaki gelismeleri ne derece %24 %184 %333 %425 %3.4

takip etmektedir?
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Tablo 25’'in devami

18. Genel kiiltlr dersleri gesit agisindan ne derece yeterlidir? %13.8 %37.9 %299 %16.1 %2.3
19. Genel kiltiir dersleri icerik agisindan ne derece yeterlidir? %10.3 %33.3 %34.5 %20.7 %1.2
20. Genel kiiltir dersleri islenis agisindan ne derece yeterlidir? %115 %36.1 %34.7 %12.5 %3.4

Tablo 25 incelendiginde, Egitim Fakultesi matematik ogretmenligi okuyan
ogrencilerin %49.4°'G matematik kavramlarinin dnemini kavrarken, %44.8’i farkl
ispat tekniklerini kullanarak o6grenmede rol oynayabildiklerini belirtmislerdir.
Bolumun ogrencilere matematiksel ispatin Oonemini ve anlamini kavratma
derecesini 6grenciler pek ¢cok derecesinde yeterli bulmuslardir. %42.5’i matematigi
hem kendi icinde hem da baska alanlarla iligkilendirebilme yetenegini
kazandiklarina inanirken, %37.9'u sosyal, kultlrel, sportif faaliyetlerin orta
derecede yeterli olduklarini belirtmiglerdir. Alan dersleri ders saatleri ve igerik
acisindan yaklasik %401 tarafindan yeterli bulunurken, uygulama agisindan
cogunluk yetersiz oldugunu gostermistir. Alan derslerinin islenisi 6grenciyi orta
derecede ezbere sevk ediyor diyenler %33.3’tur. Genel kiltur dersleri gesit, icerik,

islenig agisindan ¢ogunluk az derecede yani yetersiz bulmuslardir.

Fen Fakultesi-Egitim Fakultesi kargilastirildiginda, matematik kavramlarinin
onemini kavrama, uygulama ve anlatabilme beceresini matematik okuyan
ogrenciler yetersiz bulurken, matematik 6gretmenligi okuyan ogrenciler orta
dizeyde yeterli oldugunu sdylemislerdir. Glncel matematik problemlerine farkh
acllardan bakip, dogru c¢ozumler uretebilme beceresini matematik bolumu
Ogrencileri orta dizeyde, matematik ogretmenligi okuyan &grenciler ¢ok
derecesinde yeterli bulmuglardir. Farkli ispat tekniklerini kullanarak 6grenmede
etkin rol oynayabilme beceresini matematik bolumu ogrencilerinin gogunlugu orta
duzeyde, matematik ogretmenligi okuyanlarin ¢ogunlugu ise c¢ok derecesinde
yeterli bulduklarini belitmiglerdir. Matematiksel ispatin anlamini ve d6nemini
kavrayabilme derecesini matematik bolimu o6grencileri ¢cok derecesinde yeterli
bulurken, matematik 6gretmenligi anabilim dali 6grencileri pek ¢cok derecesinde
yeterli bulmuslardir. Ogrenme ortamini 6grenci ve konu 6zelliklerine gére uygun
hale getirme becerisini matematik bdliminde okuyan ogrenciler orta duzeyde,
matematik 6gretmenliginde okuyan &6grenciler ¢cok derecesinde yeterli olduguna
dikkat cekmiglerdir. Alan dersleri icerik, islenig, uygulama agisindan matematik

bolumunde orta duzeyde olurken, matematik ogretmenliginde ¢ok derecesinde
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oldugu gorulmustar. Genel kaltur dersleri igerik, iglenis agisindan her iki bélumde

de yetersiz bulunmustur.

Bunlara ek olarak, Fen Faklltesine ayri olarak yoneltilen; soyut disinme
yetenegi, matematiksel verileri istatistiksel olarak degerlendirip yorumla becerisi ve
bilgisayar programlama ve algoritma olusturma gibi becerileri bolimin ne derece
kazandirdigi sorusuna ortalamalar alinmig, %48 ile program orta derecede yeterli
bulunmustur. EQgitim faklltesine ise, 6gretmenlik meslek derslerinin icerik, ders
saati, uygulama acisindan yeterli olup olmadigi ve egitim ortaminin 6gretmenlik
meslegdini ne derece benimsetip benimsetmedigi sorularina ortalama alinmig, %62

ile program ¢ok derecede yeterli bulunmustur.

Asagidaki tabloda anket yapilan A Universitesi 6grencilerinin bélimden
mezun olurken kazanmalari hedeflenen yeterliliklere verdikleri cevaplarin ytzdeleri

verilmigtir.

Tablo 26

A Universitesi Ogrencilerinin Yeterlilik Yiizdeleri

N P veterlikleri & N g 5 38
I’Ogram eterlikleri T < 6 O a O

1 Matematik kavramlarinin 6nemini kavrama, uygulama ve
" anlatabilme becerisini ne derecede kazandirmigtir?
Gilincel Matematik problemlerine farkli agilardan bakip, dogru

%0 %44 %322 %45.6 %17.8

2. o " - o %1.1 %79 %29.2 %39.3 %225
¢Ozimler uretebilme becerisini ne derecede kazandirmistir?

3. Mgtgmatlk alanindaki gehgnglen en iyi sekilde izleyebilmek %11 %18.9 %344 %36.7 %8.9
icin ilgi uyandirma beceresini ne derecede kazandirmigtir?

" Farkli ispat tekniklerini kullanarak 6grenmede etkin rol %21 %89 %35.6 %37.8 %15.6

oynayabilme becerisini ne derecede kazandirmistir?
5 Matematiksel ispatin anlami ve énemini kavrayabilme
" becerisini ne derecede kazandirmistir?
Ispata yonelik yaklagimlari ve muhakeme gucini

%0 %7.8 %244 %411 %26.7

6. NP > %0 %l11.1 %30 %389 %20
gelistirebilme becerisini ne derecede kazandirmistir?
Matematigi hem kendi iginde hem de bagka alanlarla o o o o o
iliskilendirebilme derecesi nedir? %22 %78 %378 %322 %20
Matematiksel diistince becerisini gelistirebilme derecesi nedir? %1.1 %7.8 %17.8 %51.1 %22.2
:\]Aeageerp:égjeelkt;iglsglt:lriIr;tlfgarak problem ¢6zebilme becerisini %11l %5.6 %278 %444 %211
10 Matematik problemler_in_i t_igrenme ve 6gretme yetenegini %22 %10 %344 %35.6 %17.8
kazandirabilme becerisini ne derecede kazandirmigtir?
11 S{g;eggﬁrﬁ;t%ggéggrﬁgg:r\;e konu o6zelliklerine gére uygun %22 %156 %411 %344 %6.7
12 ggiy{larurl],ekgg?ergle;/?nsep;rr’t;f etkinliklerin hazirlanmasinda etkin rol %20 %322 %311 %111 %5.6
13 Alan dersleri ders saatleri agisindan ne derece yeterlidir? %2.2 %7.8 %40 %34.4 %15.6
14 Alan dersleri icerik agisindan ne derece yeterlidir? %0  %6.7 %33.3 %40 %20
15 Alan dersleri icin uygulama saatleri yeterli midir? %3.4 %20 %32.2 %33.3 %11.1
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Tablo 26’'nin devami

Alan derslerinin iglenisi 6grenciyi ezbere ne derece sevk
" etmektedir?
17 Ala.n dersleri matematik alanindaki gelismeleri ne derece %5.6 %233 %38.9 %28.9 %3.3
takip etmektedir?
18. Genel kiiltir dersleri gesit agisindan ne derece yeterlidir? %13.3 %35.6 %30 %189 %2.2
19. Genel kiiltir dersleri icerik agisindan ne derece yeterlidir? %11.1 %37.8 %33.3 %156 %2.2
20. Genel kultar dersleri islenis agisindan ne derece yeterlidir? %10  %37.8 %34.4 %13.3 %45

16 %5.5 %156 %30 %27.8 %21.1

Asagidaki tabloda anket yapilan B Universitesi 6grencilerinin bélimden
mezun olurken kazanmalari hedeflenen yeterliliklere verdikleri cevaplarin ytzdeleri

verilmigtir.

Tablo 27

B Universitesi Ogrencilerinin Yeterlilik Yiizdeleri

. . o N < X X X
lc\)l Program Yeterlikleri T < 5 & o &
1. Matemgtik kavramllgrllmn 6nemini kavrama, uygulama ve %0 %3.2  9%38.1 %452 %135
anlatabilme becerisini ne derecede kazandirmigtir? ) ) : )

2 qupel Mgtemat'lk problemlgrlpe farkh agilardan bakip, dogru %24 %95 %254 %476 %I15.1
¢bzUmler Uretebilme becerisini ne derecede kazandirmigtir?

3. Mgtgmatlk alanindaki gell§mglerl en iyi sekilde izleyebilmek %23 %135 %437 %294 %I11.1
icin ilgi uyandirma beceresini ne derecede kazandirmigtir?

4. Farkh |spat teknlkle_rlpllkullanarak 6grenmede etkin rol %0.8  %6.3 %38.9 %381 %159
oynayabilme becerisini ne derecede kazandirmigtir?

5. Matemgti.ksel ispatin anlami ve 6nemini kavrayabilme %0 %71 %31 %397 %222
becerisini ne derecede kazandirmigtir? ) : )

6. Ispgtg yorlellk yakla.§|.mllar| ve muhakeme glcinu %0.9 %71 %317 %405 %19.8
gelistirebilme becerisini ne derecede kazandirmigtir?

7 !\{Iatgmat_lgl hem kendi |g|nde hem de bagka alanlarla %09 %95 %206 %46 %23
iliskilendirebilme derecesi nedir?

8. nM:otlﬁTatlksel dislince becerisini gelistirebilme derecesi %0 %6.4  %19.8 %46  %27.8

9. Mater_ngtllksel baglantilari kurarak problem ¢dzebilme %17 %71 %198 %46 %25.4
becerisini ne derecede kazandirmigtir?

10. Matematik problemler.ln.l ogrenme ve o6gretme yetenegini %0.8 %71 %302 %452 9%16.7
kazandirabilme becerisini ne derecede kazandirmistir?

11 S;glreeggntﬁn?ertgglenéeos?rne;gilr;/e konu Ozelliklerine gbére uygun %3.2 %183 %413 %31 %6.2

12 Sosyal,_ kiltarel ve s_portl_f etkinliklerin hazirlanmasinda etkin %159 9397 %28.7 %125 %3.2
rol alabilme derecesi nedir?

13. Alan dersleri ders saatleri agisindan ne derece yeterlidir? %2.4  %8.7 %35.7 %38.1 %15.1

14. Alan dersleri icerik agisindan ne derece yeterlidir? %0.7  %4.8 %39.7 %40.5 %14.3

15. Alan dersleri i¢in uygulama saatleri yeterli midir? %10.2 %37.3 %29.4 %175 %5.6

16. ,(’;\tlre;]r;kctjee(;isrlgrlnln islenisi 6grenciyi ezbere ne derece sevk %31 %159 %349 %302 %15.9

17 Alan dersleri matematik alanindaki gelismeleri ne derece %A.8 %222 %AAd %254  %3.2

" takip etmektedir?
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Tablo 27’nin devami

18. Genel kiiltiir dersleri gesit agisindan ne derece yeterlidir? %16.7 %42.9 %25.4 %13.5 %1.5
19. Genel kiltiir dersleri icerik agisindan ne derece yeterlidir? %13.5 %38.1 %34.1 %12.7 %1.6
20. Genel kiiltir dersleri islenis acisindan ne derece yeterlidir? %15.9 %36.1 %34.7 %12.5 %0.8

Tablo 26 ve 27'ye gbre, A Universitesi ve B Universitesinde okuyan
ogrencilerin verdikleri yanitlar incelendiginde B Universitesi 6grencilerinin %47.6’si
guncel matematik problemlerine farkl agilardan bakip, dogru ¢ézimler Uretilme
becerisini bolumlerinin onlara kazandirdigini ifade ederken, A Universitesinde bu
oran %39.3 oldugu goérulmuastir. Matematik alanindaki gelismeleri en iyi sekilde
izleyebilmek icin ilgi uyandirma becerisini A Universitesinde okuyan 6grenciler, B
universitesinde okuyanlara oranla daha yeterli bulmuslardir. Matematiksel ispatin
anlamini ve dnemini kavratma becerisini her iki Universite 6grencilerinin yaklasik
%40’1 ¢ok derecesinde yeterli oldugunu dusunmektedir. Her iki Universitenin
ogrencileri de genel kiltur derslerinin gesit, islenis bakimindan yetersiz oldugunu
savunduklari gorulmustar. Alan derslerinin ders saatleri agisindan B Universitesi

ogrencileri, A Universitesi 6grencilerine gore daha yeterli oldugunu belirtmiglerdir.

4.7. Ulkemizde matematik 6gretmeni yetistiren Egitim Fakiilteleri ile
Fen Fakiiltelerinde okuyan o6grencilerin aldiklan egitim esnasinda kullanilan
Ogretim-Yontem ve Teknikleri agisindan benzerlik ve farklihklar. Ogretim
yontem ve teknikleri (iniversitelere bagli olarak kiyaslandiinda; A Universitesi
Soru-Cevap teknigini orta derecede kullanirken, B Universitesi ¢cok derecesinde
kullanmaktadir. DUz anlatim teknigi i¢in her iki Universitenin de ¢ok derecesinde bu
teknikten yararlandi§i gorilmektedir. Sunus yoluyla anlatim her iki Gniversite igin
orta derecede kullanilirken bulus yoluyla anlatim az kullaniimaktadir. Tartisma,
grup ¢alismasi ve proje tabanl yontemler igin de iki Gniversitenin de gerekli dGnemi
vermedigi ¢ikan sonuglarda gorulmustir. Problem ¢ozme ve matematiksel

modelleme tekniklerini ise her iki Universite de orta derecede kullanmaktadir.

Ogretim yontem ve teknikleri faklltelere bagh olarak kiyaslandiginda ise;
soru-cevap, duz anlatim, sunus yoluyla, tartisma, grup c¢alismasi, proje tabanli,
problem ¢ozme ve matematiksel modelleme tekniklerinin matematik 6gretmenleri

tarafindan daha ¢ok tercih edildigi gérulmektedir.

55



4.8. Ulkemizde matematik 6gretmeni yetistiren Egitim Fakiilteleri ile
Fen Fakiltelerinde okuyan oégrencilerin aldiklan egitim esnasinda kullanilan
Arag-Geregler agisindan benzerlik ve farkliliklar. Ara¢ ve gerecler fakultelere
bagli olarak kiyaslandiginda; her iki fakllte de kitaplari ¢ok, etkilesimli tahtayi,
geogebra ve mathematica’yl hig, diger matematiksel programlari az derecede
kullanirken, o6gretmen ders notlari en c¢ok kullanllan ara¢ gere¢ oldugu

gorulmustar.

Egitim Fakulteleri arag-gerecler olarak slaytlari ve projeksiyonu ¢ok

kullanirken, Fen Fakulteleri az derecede kullanmakta oldugu gbéze ¢arpmaktadir.

Arac ve geregler universitelere baglh olarak kiyaslandiginda ise; her iki
universitede de kitaplari ¢ok, etkilesimli tahtayi, geogebra, diger matematiksel
problemleri ve interneti az derecede kullanmaktadir. Mathematica’yl B Universitesi
hi¢ kullanmamaktayken, A Universitesi az derecede kullanmaktadir. Ayrica
ogretmen ders notlarini da B Universitesi pek ¢ok kullanirken A ¢ok derecesinde

kullanmaktadir.

4.9. Ulkemizde matematik 6gretmeni yetistiren Egitim Fakiilteleri ile
Fen Fakultelerinde 6grenim goren ogrencilerin aldiklar egitim esnasinda
uygulanan Olgme-Degerlendirme Yéntemleri acgisindan benzerlik ve
farkhliklar. Olcme ve Degerlendirme Ydntemleri Universitelere bagh olarak
kiyaslandiginda; sozIU sinav, ¢oktan secmeli testler, kisa cevapl testler, dogru-
yanlis testler ve projelerin dagilimi her iki Universitede igin de hi¢ ve az derecede
kullanildig1 gorulmektedir. S6zIU sunuma bakildiginda ise B Universitesi bu
yonetimi orta derecede kullanirken, A hic kullanmamaktadir. Ongoérildiugu Gzere

en ¢ok yazili sinav uygulamasi yapiimaktadir.

Olgme ve Degerlendirme Yontemleri fakiltelere bagli  olarak
kiyaslandiginda; s6zlU sinav, kisa cevapli testler, dogru-yanls testler ve projelerin
dagilimi her iki bolum igin de hi¢ ve az derecede kullanildigi gérulmustur. Coktan
secmeli testleri Egitim Fakultesi orta derece de kullanmaktayken, Fen Fakultesi hig
kullanmamaktadir. Yazili sinav her iki fakulte igin de en ¢ok kullanilan yéntemdir.

So6zIU sunum teknigini ise Egitim Fakultesi, Fen Fakultesine gbre daha ¢ok

tercih etmektedir.
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4.10. Ulkemizde matematik 6gretmeni yetistiren Egitim Fakiilteleri ile
Fen Fakultelerinde okuyan ogrencilerin bolimu segme sebepleri, Pedagojik
Formasyon Sertifika Programi hakkindaki gorusleri, yan branglar agisindan
benzerlik ve farkhhklari. Pedagojik Formasyon Sertifika Programi igin Fen
Fakultesinin %73’0 gerekli oldugunu dusundrken, Egitim Fakultesinin %330
haksizlik oldugunu dusunmektedir. Ayrica Egitim fakuiltesinin %31’lik dilimi ise bu
program hakkinda yorum yapmak istememiglerdir. Egitim fakultesinde okuyan
ogrenciler, Fen Fakultesinde okuyan 6grencilere gére formasyon egitimini daha

yetersiz bulmuslardir.

Yan Branglari olup olmadigi sorusuna Fen Fakultesinin %64’luk kismi yok
diye cevaplandirmistir. %4.7’lik dilim ise istatistik, Bilgisayar, Yazilim ve Aktlerya

oldugunu belirtmigtir.

Egitim fakultesinin %88’lik kismi yan bransinin olmadigini belirtirken,
%3.4’luk dilim Fizige ydnelmis, %2.3'lik dilim ise Biyoloji ve Psikolojiye

yonelmistir.

Her iki Universite de matematik béluminde okuyanlarin %68.2’si matematigi
sevdikleri igin bu bdlimu sectiklerini belirtirken, %15.5’nin bu boélimunde basarili
olmak, ideallerini gergeklestirmek icin, %7’sinin is imkani oldugu igin, diger %7’nin
ise puaninin tuttugu icin segctikleri gorulmustur. Ayni sekilde her iki Universitenin de
matematik 6gretmenligi anabilim dalinda okuyanlarin %79.3’'0 matematigi
sevdikleri igin bu bolumu secgerken, %14.9’'u puanlarina gore secmis, %4.6’si
ideallerini gerceklestirmek icin, %1.1’i ise is imkani oldugu igin sectigi saptanmistir.
Bolimi segme sebepleri Universiteler igin ayri ayri ele alinirsa, A Universitesi
ogrencilerinin %76.7’si matematigi sevdikleri i¢in bu bolimu tercih ederken,

Hacettepe Universitesi 6grencilerinin %69.8’i bu yiizden tercih ettigi gérilmustr.
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Bolum 5

Sonug, Tartisma ve Oneriler

2006-2007 akademik yilindan itibaren uygulamaya giren oOgretmen
yetistirme programlarindaki baslica yeniliklere gore programlar genellikle, %50
alan bilgisi ve becerileri, %30 6gretmenlik meslek bilgisi ve becerileri, %20 genel
kaltur derslerini icermekteydi. Yeni programlarin en onemli dzelliklerinden biri de
genel kultar derslerinin oranlarinin arttiriimasi oldugu gorulmektedir. Ancak yapilan
anket sonucunda hem egitim fakultesinde okuyan hem de fen fakiltesinde okuyan
bir 6grencinin yeterli derecede genel kultir dersine sahip olmadigi goruimustur.
Genel kultur dersleri almig ¢ok yonli bir 6gretmen adayi, cagdas egitimin

gereklerini yerine getirmede daha basarili olacagi distntlmektedir.
Yapilan arastirma sonuglari analiz edildiginde;

1.icerik, ders sayilar, kredileri ve uygulamalar agisindan Universiteler
arasinda 2018-2019 egitim-6gretim yilina kadar belirli bir standart olmadigi dikkat
cekmistir. Delibas ve Babadogan (2009) ‘da yaptiklari ¢galismalarinda ayni sonucu
biyoloji 6gretmenligi icin de tespit etmislerdir. Bu sonucu 2015 yilinda Leylek vd.
tarafindan matematik o6gretmenligi programlari karsilastirilarak da elde edildigi

gOrulmustar.

2.Fen fakultelerinde teorik derslerine daha agirlik verildigi, uygulamalara
daha az yer ayrildigi gortlmastir. Teorik derslerin iyi bir matematikgi yetistirmek
icin yeterli oldugunu fakat matematik 6gretmeni yetistirmek igin yeterli olmadigini
sOylemek mumkundur. Derslerde 6grencilerin sadece matematigi 6grenmesi
hedeflenmekte, nasil 6dretilecedi konusunda herhangi bir ¢alisma yapiimadigi

gorulmustar.
3.Programlardaki zorunlu ders yukimlulagunun fazla oldugu saptanmistir.

4 Egitim fakdltelerinde verilen 6gretmenlik formasyonuna iligkin derslerin
ogretmen adaylarinin ilerde uygulama yapacagi okul duzeyi ihtiyaglarina goére

verilmedigi gozlemlenmisgtir.

5.Fen Fakultesinden mezun olan o6grencilerin 6gretmen olabilmeleri icin
katilmalari gereken pedagojik formasyon sertifika programi dersleri ile Egitim

Fakultesinden alinan egitim dersleri karsilastirildiginda farkliliklar  oldugu
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gozlenmigtir. Okul deneyimi, Geometri ogretimi, Kavram yanilgilari gibi derslerin

formasyon programinda olmamasi dikkat gekmistir.

6.Yapilan anket sonuglar incelendiginde, Fen Fakulltesinde okuyan
ogrenciler alan derslerini icerik ve ders saatleri agisindan orta duzeyde yeterli
oldugunu belirtirken, Egitim Fakultesinde okuyan o6grenciler ¢cok derecede yeterli

bulduklar gorulmektedir.

7. Ogretmen yetistirirken verilen egitimin, ileride 6gretmenlik meslegini
yaparken kullanacaklari kavramlarla iligkili olmasi gerekmektedir. Her iki fakultede
de okuyan ogrencilerin verdikleri cevaplardan da anlasildigi gibi, egitimde diz
anlatim tekniginin hakim oldugu, ezbere dayali bir egitim gorduklerini ifade
etmiglerdir. Benzer sekilde; Bastlrk (2009) calismasinda, FEF’deki 6gretmen
adaylarinin goruslerini almig, verdikleri cevaplardan ogrenci ile 6gretim elemani
arasindaki etkilesimin yetersiz oldugu “ezbere dayali” bir egitim aldiklarini

saptamistir.

8. Universiteler karsilastiriidiginda ise, her iki Universitede okuyan
ogrencilerin ortak kanisi olarak, sadece matematigi ogretmek amacglanmakta,
matematigi nasil ogretilecegi konusunda uygulamaya yonelik derslerin yetersiz
oldugu belirtmiglerdir. Baskan, Aydin ve Madden (2006)’ da yaptiklari ¢galisma da
bu sonucu destekler niteliktedir. Verilen egitimin teknik ve akademik boyutlarda

tekrar gozden gecirilmesini, uygulamaya donuk olmasi gerektigini savunmusglardir.

9. FEF’de verilen matematigin yuksek matematik bilgisi oldugu, 6gretmen
yetistirmekten ziyade matematik¢i yetistirmeye yonelik alan bilgisi derslerin

verildigi gozlenmistir.

10. Olgme-Degerlendirme yontemleri incelendiginde iki fakiltenin de

sonuca endeksli klasik degerlendirme yontemleriyle yetindikleri saptanmistir.

11. 2018-2019 egitim-6gretim yih icin duzenlenen yeni 6gretim programlari
ile matematik 6gretmenligi programi her okul igin standart hale getirilmigtir. Ancak
bulgularda da bahsedildigi gibi derslerde, derslerin kredilerinde ve igeriklerinde
degisiklikler oldugu goérulmektedir. Her okulun belirli bir g¢ergeve etrafinda
ogretmen yetistirecegini bilmek olumlu bir gelisme gibi goérinse de, yapilan
guncelleme sonucunda kaldirilan-eklenen dersler, kredileri ve igerikleri

dusunuldigunde bu durum olumsuz etki yaratabilecegi dusunulmektedir.
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Yapilan bu arastirmanin sonucunda matematik ogretmeni yetistiren bu
kurumlarin programlarinin daha iyiye gitmesi igin yapilabilecek oneriler su sekilde

Ozetlenebilir.

Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin sayisi sinirli olmakla birlikte bu
sonuglar paralelinde, nitelikli 6gretmen yetistirmek adina, 6gretmen yetistirme

lisans programlari yeniden gézden gegirilerek eksikliklerin giderilmesi onerilebilir.

Fen Fakulteleri ve Egitim Fakultelerinin ogretim programlarinda gorulen
alan ve genel kultir derslerinin igerik, ders saatleri, turleri, verildigi somestrleri

agisindan belirli bir standart ¢cergevesinde olmasi gerekmektedir.

Ogretmen yetistirmek icin verilen 6gretmenlik meslek dersleri ve alan egitimi
derslerinin sure ve etkinlikler agisindan daha yeterli dizeye getirilmesi, bu

derslerin 6gretmen yetigtiren her kurumda ayni sekilde verilmesi saglanmaldir.

Genel olarak genel kultir dersleri sayl ve islenis agisindan yetersiz

bulunmus, bunu dizeltmeye yonelik galismalar yapiimasi 6nerilmektedir.

Derslerin iglenigi acgisindan ogretmen merkezli 6gretim yerine, ogrenciyi
derse katabilecek, dgrenciyi ezbere sevk ettirmeyecek sekilde 6gretim yontem ve

tekniklerin kullaniimasi saglanmahdir.

Kitap ve ogretmen ders notlarini sik sik kullanmak yerine, uygulamaya

yonelik matematiksel programlardan da yararlaniimalidir.
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EK-A: Matematik Ogretmenligi Yeterlilik Anketi

Degerli Ogrenci,

Bu anket 6égrencilerin su an da okuduklari Matematik Ogretmenligi dgretim programlarina
yoénelik goruslerinin belirlenmesi amaciyla gelistiriimistir. Programlarin etkililigi hakkinda bilgi sahibi
olmak, eksikliklerin nelerden kaynaklandigini belirlemek amaciyla hazirlanan bu anket programlarin
hedeflerine, kapsamina, egitim durumlarina ve degerlendirme durumlarina yoénelik sorulardan
olusmaktadir. Ankete vereceginiz yanitlar, egitim ve &6gretimde kalitenin artirlmasi konusunda
oldukga 6nemlidir. Anket yoluyla verecegdiniz bilgiler, sadece arastirma amaciyla kullanilacaktir.

isminizin yaziimasina gerek yoktur. Katkilariniz igin tesekkiir ederiz.

BIRINCi BOLUM

1.Su anda 6grencisi oldugunuz Universitenizi, bagl

oldugunuz fakiilteyi ve boélimunizi yaziniz.

2.Bir kurumda o6gretmenlik staji yaptiniz mi?

Yaptiysaniz suresini belirtiniz.

3. Egitiminiz esnasinda yan brans olarak segmek

istediginiz bir brans var midir? Varsa belirtiniz.

4. Bu bolumi segme sebebinizi bir iki cimle ile

aciklar misiniz?

5. Pedagojik Sertifika Programi hakkinda ne

distnldyorsunuz? Bir iki cimle ile agiklayiniz.
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IKINCI BOLUM

Ogrencisi oldugunuz Matematik Egitimi Programinin size asagidaki 6zellikleri ne derece

kazandirdigini distinliyorsunuz?

Latfen sorulan kendi dislinceleriniz dogrultusunda;

1-Hig, 2-Az, 3-Orta, 4-Cok, 5-Pek Cok, seceneklerinden birini tik ( X ) koyarak cevaplandiriniz.

NO Program Yeterlikleri @ N I x é
I < o o |x
o
1 Matematik kavramlarinin dnemini kavrama, uygulama ve
anlatabilme becerisini ne derecede kazandirmigtir?
) Karsilasilan problemleri bilimsel yb6ntem ile ¢ézme
becerisini ne derecede kazandirmistir?
3 Matematik ile ilgili temel bilgileri kavrayabilme becerisini
ne derecede kazandirmistir?
Matematik alanindaki gelismeleri en iyi sekilde
4, izleyebilmek i¢in ilgi uyandirma beceresini ne derecede
kazandirmistir?
Ogretilecek konunun 6zelliklerine gére dJretim yontem ve
5. tekniklerini  kullanabilme  becerisini ne derecede
kazandirmigtir?
6 Farkli ispat tekniklerini kullanarak 6grenmede etkin rol
oynayabilme becerisini ne derecede kazandirmistir?
. Matematiksel ispatin anlami ve ©nemini kavrayabilme
becerisini ne derecede kazandirmistir?
g ispata yonelik yaklagimlari ve muhakeme giclni
gelistirebilme becerisini ne derecede kazandirmigtir?
9 Egitim ortaminin 63dretmenlik meslegini benimsetebilme
derecesi nedir?
1. Matematigi hem kendi icinde hem de baska alanlarla
iliskilendirebilme derecesi nedir?
1 Matematiksel dislnce becerisini gelistirebilme derecesi
nedir?
1 Matematiksel baglantilari kurarak problem ¢6zebiime

becerisini ne derecede kazandirmigtir?
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NO

Program Yeterlikleri

Hig¢

Az

Orta

Cok
Pek
Cok

Matematik problemlerini 6grenme ve 6gretme yetenegini

13 kazandirabilme becerisini ne derecede kazandirmistir?

1 Ogrenme ortamini égrenci ve konu o6zelliklerine gére
uygun hale getirme derecesi nedir?

15 Sosyal, kdltirel ve sportif etkinliklerin hazirlanmasinda
etkin rol alabilme derecesi nedir?

16. | Alan dersleri ders saatleri agisindan ne derece yeterlidir?

17. | Alan dersleri igerik agisindan ne derece yeterlidir?

18. | Alan dersleri igin uygulama saatleri yeterli midir?

1o, Alan derslerinin iglenisi 6grenciyi ezbere ne derece sevk
etmektedir?

20 Alan dersleri matematik alanindaki gelismeleri ne derece
takip etmektedir?

01 Ogretmenlik meslek dersleri ders saatleri agisindan ne
derece yeterlidir?

~ Ogretmenlik meslek dersleri icerik agisindan ne derece
yeterlidir?

23 Ogretmenlik meslek dersleri islenis agisindan ne derece
yeterlidir?

s Ogretmenlik meslek dersleri amacina ne derece
ulasmaktadir?

- Ogretmenlik meslek dersleri igin uygulama saatleri yeterli
midir?

26, Ogretmenlik staj uygulamalari sire agisindan ne derece
yeterlidir?

07 Ogretmenlik staji esnasindaki etkinlikler ne derece
yeterlidir?
Ogretmenlik staj uygulamalarinda (niversite ile stajin

28. |yapilacagi okul arasindaki organizasyon ve koordinasyon
ne derece yeterlidir?

29. | Genel kultur dersleri gesit agisindan ne derece yeterlidir?

30. Genel kdltar dersleri igerik agisindan ne derece yeterlidir?

31 Genel Kultir dersleri islenis acisindan ne derece

yeterlidir?
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OCUNCU BOLUM

Ogrencisi Oldugunuz Egitim Kurumunda Agagidaki Ogretim Yéntem ve Teknikleri Ne Derece

Kullaniliyor?

Litfen sorular kendi diisinceleriniz dogrultusunda;
1-Hig, 2-Az, 3-Orta, 4-Cok, 5-Pek Cok, seceneklerinden birini tik ( X ) koyarak cevaplandiriniz.

NO OGRETIM YONTEM VE TEKNIKLERI :'I‘—:’" b g é E) é
1 Soru-Cevap

2 Duz Anlatim

3 Sunus Yoluyla

4 Bulus Yoluyla

5 Tartisma

6 Grup Calismasi

7 Proje Tabanli

8 Problem Coézme

9 Matematiksel Modelleme
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DORDUNCU BOLUM

Ogrencisi Oldugunuz Egitim Kurumunda Asagdidaki Arag-Gerecler Ne Derece Kullaniliyor?

Litfen sorular kendi diisinceleriniz dogrultusunda;
1-Hig, 2-Az, 3-Orta, 4-Cok, 5-Pek Cok, seceneklerinden birini tik ( X ) koyarak cevaplandiriniz.

zZ
o

ARAG-GEREGLER

Hi¢
Az
Orta
Cok
Pek Cok

Kitaplar

Etkilesimli Tahta

Slaytlar

internet

Projeksiyon

Geogebra

Mathematica

| Nl O g &~ W N|

Diger Matematiksel

Programlar

9 Ogretmen ders

notlari




BESINCi BOLUM

Ogrencisi Oldugunuz Egitim Kurumunda Olgme ve Degerlendirme Yapilirken Asagidaki

Yontemler Ne Derece Kullanmaktadir?

Litfen sorular kendi diisinceleriniz dogrultusunda;

1-Hig, 2-Az, 3-Orta, 4-Cok, 5-Pek Cok, seceneklerinden birini tik ( X ) koyarak cevaplandiriniz.

X
NO YONTEMLER & N g x S
T < o o <
o
1 Yazih Sinav
2 Sozli Sinav
3 Coktan  Secmeli
Testler
4 Kisa Cevapli
Testler
5 Dogru-Yanlis
Testler
6 Odevler
7 Projeler
8 Kiglk-Kisa
Sinavlar (Quiz)
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EK-B: Matematik Bolimu Yeterlilik Anketi

Degerli Ogrenci,

Bu anket dgrencilerin su an da okuduklari Matematik dgretim programlarina yonelik géruglerinin
belilenmesi amaciyla gelistirilmistir. Programlarin etkililigi hakkinda bilgi sahibi olmak, eksikliklerin
nelerden kaynaklandigini belirlemek amaciyla hazirlanan bu anket programlarin hedeflerine,
kapsamina, egitim durumlarina ve degerlendirme durumlarina yénelik sorulardan olugsmaktadir.
Ankete vereceginiz yanitlar, egitim ve 6gretimde kalitenin artirlmasi konusunda oldukga énemlidir.
Anket yoluyla vereceginiz bilgiler, sadece arastirma amaciyla kullanilacaktir. isminizin yaziimasina

gerek yoktur. Katkilariniz igin tesekkir ederiz.

BiRINCi BOLUM

1.Su anda 6grencisi oldugunuz Universitenizi, bagl

oldugunuz fakilteyi ve boliminizi yaziniz.

2.Bu bolimde bulunma konusunda duydugunuz

memnuniyet nedir?

3. Egitiminiz esnasinda yan brang olarak se¢mek

istediginiz bir brans var midir? Varsa belirtiniz.

4. Bu bolumi segme sebebinizi bir iki cimle ile

aciklar misiniz?

5. Pedagojik Sertifika Programi hakkinda ne

distnldyorsunuz? Bir iki cimle ile aciklayiniz.
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IKINCI BOLUM

kazandirdigini distinliyorsunuz?

Latfen sorulan kendi dislinceleriniz dogrultusunda;

1-Hig, 2-Az, 3-Orta, 4-Cok, 5-Pek Cok, seceneklerinden birini tik ( X) koyarak cevaplandiriniz.

Ogrencisi oldugunuz Matematik Egitimi Programinin size asagidaki 6zellikleri ne derece

NO

Program Yeterlikleri

Hig¢

Az

Orta

Cok

Pek
Cok

Matematik biliminde yer alan temel kavramlari bilme ve
kavramlar arasi iligki becerisini ne derecede

kazandirmistir?

Glincel Matematik problemlerine farkh acilardan bakip,
dogru ¢6zUmler Uretebilme becerisini ne derecede

kazandirmistir?

Matematikle ilgili elde edilen verileri istatistiksel olarak
degerlendirip yorumlama becerisini ne derecede

kazandirmistir?

Matematik alanindaki gelismeleri en iyi sekilde
izleyebilmek i¢in ilgi uyandirma beceresini ne derecede

kazandirmigtir?

Soyut dusinme yetenegdini kullanabilme becerisini ne

derecede kazandirmistir?

Farkli ispat tekniklerini kullanarak 6grenmede etkin rol

oynayabilme becerisini ne derecede kazandirmistir?

Matematiksel ispatin anlami ve énemini kavrayabilme

becerisini ne derecede kazandirmistir?

ispata yénelik yaklagimlari ve muhakeme glclni

gelistirebilme becerisini ne derecede kazandirmigtir?

Matematigi hem kendi icinde hem de baska alanlarla

iliskilendirebilme derecesi nedir?

10.

Diger disiplinler Uzerinde matematigin etkili oldugu
konularin farkina varma ve anlama becerisini ne

derecede kazandirmistir?

11.

Bilgisayar programlama ve algoritma olusturma gibi

alanlarda ne derece egitim verilmektedir?

12.

Matematiksel diisiince becerisini gelistirebilme derecesi

nedir?
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NO

<
Program Yeterlikleri o | N g S S
T | < |0 |o| =
o
13 Matematiksel baglantilari kurarak problem ¢dzebilme
becerisini ne derecede kazandirmistir?
u Matematik problemlerini 6grenme ve 6gretme yetenegini
kazandirabilme becerisini ne derecede kazandirmistir?
15 Yeterince Matematik donanimina sahip olma becerisini
ne derecede kazandirmistir?
1. Ogrenme ortamini 6grenci ve konu &zelliklerine gore
uygun hale getirme derecesi nedir?
17 Sosyal, kdltirel ve sportif etkinliklerin hazirlanmasinda
etkin rol alabilme derecesi nedir?
18 Alan dersleri ders saatleri acisindan ne derece
yeterlidir?
19. | Alan dersleri igerik acisindan ne derece yeterlidir?
20. | Alan dersleri icin uygulama saatleri yeterli midir?
o1, Alan derslerinin islenisi 6grenciyi ezbere ne derece sevk
etmektedir?
9o, Alan dersleri matematik alanindaki gelismeleri ne derece
takip etmektedir?
03 Genel kdiltir dersleri c¢esit agisindan ne derece
yeterlidir?
oa. Genel kdiltir dersleri igerik acgisindan ne derece
yeterlidir?
- Genel Kkdiltir dersleri islenis acisindan ne derece

yeterlidir?
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OCUNCU BOLUM

Ogrencisi Oldugunuz Egitim Kurumunda Agagidaki Ogretim Yéntem ve Teknikleri Ne Derece

Kullaniliyor?

Litfen sorular kendi diisinceleriniz dogrultusunda;
1-Hig, 2-Az, 3-Orta, 4-Cok, 5-Pek Cok, seceneklerinden birini tik ( X ) koyarak cevaplandiriniz.

NO OGRETIM YONTEM VE TEKNIKLERI :'I‘—:’" b g é E) é
1 Soru-Cevap

2 Duz Anlatim

3 Sunus Yoluyla

4 Bulus Yoluyla

5 Tartisma

6 Grup Calismasi

7 Proje Tabanli

8 Problem Coézme

9 Matematiksel Modelleme

1




DORDUNCU BOLUM

Ogrencisi Oldugunuz Egitim Kurumunda Asagdidaki Arag-Gerecler Ne Derece Kullaniliyor?

Litfen sorular kendi diisinceleriniz dogrultusunda;
1-Hig, 2-Az, 3-Orta, 4-Cok, 5-Pek Cok, seceneklerinden birini tik ( X ) koyarak cevaplandiriniz.

zZ
o

ARAG-GEREGLER

Hi¢
Az
Orta
Cok
Pek Cok

Kitaplar

Etkilesimli Tahta

Slaytlar

internet

Projeksiyon

Geogebra

Mathematica

| Nl O g &~ W N|

Diger Matematiksel

Programlar

9 Ogretmen ders

notlari




BESINCi BOLUM

Ogrencisi Oldugunuz Egitim Kurumunda Olgme ve Degerlendirme Yapilirken Asagidaki Yéntemler
Ne Derece Kullanmaktadir?

Litfen sorular kendi diisinceleriniz dogrultusunda;
1-Hig, 2-Az, 3-Orta, 4-Cok, 5-Pek Cok, seceneklerinden birini tik ( X ) koyarak cevaplandiriniz.

X
NO YONTEMLER & N g x S
T < o o x
o
1 Yazih Sinav
2 Sozli Sinav
3 Coktan  Secmeli
Testler
4 Kisa Cevapli
Testler
5 Dogru-Yanlis
Testler
6 Odevler
7 Projeler
8 Kiglk-Kisa
Sinavlar (Quiz)
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EK-C: Etik Komisyonu Onay Bildirimi

—
T.C
& HACETTEPE UNIVERSITESI
\/J Rektorlik
] B ‘,"Hll
Sayt : 3SRSNITY u@'uw

EGITIM BILIMLERI ENSTITOSD MUDORLUGONE

Enstitiinitz Matematik ve Fen Bilimleri Egitimi Anabilim Dah tezli ylksek lisans program
ilerinden Basak OZDEMIR'in Prof. Dr. Necla TURANLI damgmanlifinda ylrdttign
de Matematik Ogretmeni Yetigtiren Egitim Fakllteleri ile Fen Fakilltelerini
Programlarmm  Kargilagtrimas” okl tez caligmasi, Dniversitemiz Senatosu  Etik

Bilgilerinizi ve geredlini rica ederim,

Prof. Dr, Rahime M. NOHUTCU
Rekidr a.
Rektdr Yardimess;
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EK-C: Hacettepe Universitesi Fen Fakiiltesi izni

T.C.
(—, HACETTEPE UNIVERSITESI
Fen Fakilltesi Dekanli1

01/02/2018
Sayr:  27758918-778/477

Konu: Basak Ozdemir

HACETTEPE UNiVERSITES! REKTORLUGUNE
(Egitim Bilimleri Enstittisit Mudiirliigi)

ligi : 30/01/2018 tarihli ve 51944218-010.99/247 sayili yaziniz

Enstitiiniiz Matematik ve Fen Bilimleri Egitimi Anabilim Dali tezli yiiksek lisans &grencisi B§$a_k
N Ozdemir’in “ Ulkemizde Matematik Opretmeni Yetistiren Egitim Fakiilteleri ve Fen Fakllltelermm
Programlarinin  Kargilagtinlmas” konulu tez alismasi igin Fakilltemiz Matematik Béliimiinde
calismalar yapmasi uygun goriilmistir.
Bilgilerinizi rica ederim.

Prof.Dr. F. GULER EKMEKCI
Dekan

Bilgisayar Isletmeni : 0. ELTACE (P
Fakulte Sekreter Vekili : C. TOPUZ (P;

-
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EK-D: Gazi Universitesi Fen Fakiiltesi izni

arih V€

Sayist: 12/02/2018-E.25039

*~ B ENFKCA1TZ»
Matematik Biliim Bagkanhg

Sayr1 :  26058951-044-
Konu: Anket Hk.

FEN FAKULTESI DEKANLIGINA

figi: 09/02/2018 tarihli ve 84909349-044- 24452 say1l1 yaz1.

Bahsi gegen anket galigmasinin Boliimiimiiz 6grencilerine 2017-2018 Egitim-Ogretim
yils Bahar Yariyilinda uygulanmasi uygundur.

Geregini saygilarimla arz ederim.

e-imzahdir
Prof. Dr. Mustafa CALISKAN
Boliim Baskam
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EK-E: Gazi Universitesi Egitim Fakiiltesi izni

ORI
GAZi UNIVERSITESI Ll i

8 A K $ 4 =
GAZi EGITIM FAKULTESI
Matematik ve Fen Bilimleri Egitimi Boliim Bagkanhg

i?;:u P 57618914-044.
* Anketler (Bagak OZDEMIR)
GAZi EGITiM FAKULTESI DEKANLIGINA
fgi

06/02/2018 tarihlj ve 78797627-044- 22221 sayih yazimz.

OZDEI\I;lI;I({:ﬁttepe Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii yiksek lisans &rencisi Basak
Mot & ProfDr.Necla TURANLI'mn damsmanhginda  yirittigi  "Ulkemizde
v 1 grtfltmcm Yetistiren Egitim Fakiilteleri ile Fen Fakiiltelerinin Programlarinin

arsilastinlmas; baslhikli tez cahigmasim  Boliimiimiizde uygulama istegi, Ogretim
elemanlarindan izin alarak yapmasi kosuluyla uygun goriilmiigtiir.

Bilgilerinizi ve geregini arz ederim.

e-imzahdir
Prof. Dr. Musa SAR]
Béliim Bagkam

o O Go i Foks Ml v e Bl Bt Dot 06330 BT
Teknikokulla’ ANKARA — e sciu:;ie‘y
Tel:0 312 202 1822 Faks: :

e-Posta :gef@gazi.cdu.tr Intemet Adresi :hutp://gef-ortaogretim-f kgt ediiy I
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EK-F: Atatiirk Universitesi Egitim Fakiiltesi ve Fen Fakiiltesi izni

1.0
ATATURK UNIVERSITESI REKTORLUGU
Genel Sekreterlik
Sayr : 24519645-000-E.1800045330 05.02.2018

Konu : Uygulama izni (Basak OZDEMIR)

HACETTEPE UNIVERSITESI REKTORLUGUNE
(Egitim Bilimleri Enstitiisii Miidiirligi)

flgi : 26.01.2018 tarihli ve 51944218/231 sayili belge.

ilgi yazinizda belirtilen; Universiteniz Egitim Bilimleri Enstitiisii Matematik ve Fen
Bilimleri Egitimi Anabilim Dal tezli yiiksek lisans programi ogrencilerinden Bagak
OZDEMIR'in, tez ¢aligmas: kapsaminda Universitemiz Fen Fakiiltesi ve Kazim Karabekir
Egitim Fakiiltesi'nde uygulama yapmasi talebiniz Rektdrliigiimiizce uygun goriilmiigtiir.

Bilgilerinize arz ederim.

Prof.Dr. Omer COMAKLI

. Rektor
Ek : Olur (1 Sayfa)
%:_‘“i';gl‘r‘\i\ée;s;tesi Genel Sekreterlik 25240 Erzurum ) . E;Lg; T;éa;‘glizlég{\cﬁd
& 1 . 3 i
Elektronik Ag: w‘lg? g‘auni'cdu_" ' E-Posta: ata@atauni.edu.tr

Kep Adresi: n(auni@hsl)l.llep.lr

“ofy
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EK-G: Van Yiziincii Yil Universitesi Fen Fakiiltesi izni

arih ve Sayisi: 15/02/2018-12251

HUAmmam

y”gi[n.’.% T.C' P e eP KZ!‘
VAN YUZONCOU YIL UNIVERSITESI REKTORLUGU /
Fen Fakiiltesi Dekanhig

Sayr  :57997638-010.99-E.12251 15/02/2018
Konu : Uygulama izni (Basak OZDEMIR)

REKTORLUK MAKAMINA

fligi  :Hacettepe Universitesi Egitim Bilimleri Enstitii Midiirligii'ntin 30.01.2018 tarih ve
249 sayil yazis.

) figi sayili yaz:1 ile Hacettepe Universitesi Egitim Bilimleri Enstitii Midirligii Matematik
ve Fen Bilimleri Egitimi Ana Bilim Dali tezli yiiksek lisans programt Sgrencilerinden Basak
OZDEMIR'in, Prof. Dr. Necla TURANLI'in damsmanhginda yurlttigd "Ulkemizde
Matematik Ogretmeni Yetistiren Egitim Fakiilteleri ile Fen Fakiiltelerinin Programlarinin
Karsilastiriimasi" baslikh tez galigmasi i¢in adi gegen Ogrencinin uygulama yapma talebi
Fakiiltemiz Matematik Bolimiiniin uygun goriisii dogrultusunda Dekanligimizca da uygun
goriilmiistiir.

Bilgilerinizi ve geregini arz ederim.

e-imzahdir
Prof. Dr. Cemil TUNC
Dekan V.

) Ek: Uygulama izni (Bagak OZDEMIR) (1 sayfa)

Tt ioin rtibat: Satiye KACMAZ
———TTan Fakiiltesi Dekanlii Zeve Kampusd 65080 Agrinult bilgi igin i o Unvacmi _Sef



EK-G: Van Yiiziincii Yil Universitesi Egitim Fakiiltesi izni

|
arih ve-Zayisi: 19/02/2018-12959

TE
VAN YUZUNCU YIL UNIVERSITESI REKTORLUGU

Egitim Fakiiltesi Dekanlig

Sayr  :99229657-044-E.12959
Konu : Anket Caligmasi

19/02/2018

REKTORLUK MAKAMINA

flgi  :09.02.2018 tarih ve 4528 kayit nolu yaziniz.

Tlgi yaz: geregi, Hacettepe Universitesi Matematik ve Fen Bilimleri Egitimi Ana Bilim
Dali tezli yitksek lisans programi ogrencilerinden Basak OZDEMIR'in, Prof. Dr. Necla
TURANLI'nin danigmanhginda yiiriittiigii "Ulkemizde Matematik 6gretmeni Yetistiren Egitim
Fakiilteleri ile Fen Fakiiltelerinin Programlarinin Karsilagtirilmasi" konulu yiiksek tez projesi

kapsaminda anket yapma talebi, anketin ilgili tarafindan yapilmasi kosuluyla Dekanligimizca
uygun goriilmiistiir.

Bilgilerinizi ve geregini arz ederim.

e-in_xzahdlr
Prof. Dr. ismail CELIK
Dekan

Adres:Van Yuzined Y1l Universitesi Egitim Fakoltesi Dekanligy Zeve Kampiisil Aynntili bilgi igin irtibat: Ciineyt TOKU$§
65080 Tusba / Van

Unvani: Bilgisayar Isletmeni

Telefon:+90 432 2251701-1701 Faks+90 432 2251368 Dahili No: 1707

s e-Postaegi yyu.edutr Elektronik Ag:http://www.yyu.edu.tr
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EK-H: Dokuz Eyliil Universitesi Egitim Fakiiltesi izni

7 EYLY ¢
: . DOKUZ EYLUL UNIVERSITES]
5 Buca Egitim Fakiiltesi
Say1 §5316909-300.99-E.11256 19/02/2018

Konu : UYGULAMA 1ZNI

OGRENCI ISLERI DAIRE BASKANLIGINA

fgi 06.02.2018 tarih ve 15563195-300.99-10527 sayil1 yaziniz.
Hacettepe Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii Matematik ve Fen Bilimleri Egitimi
Anabilim Dali Yiiksek Lisans Programi Ogrencisi Bagak OZDEMIiR’in “Ulkemizde
Matematik Ogretmeni Yetistiren Egitim Fakiilteleri ile Fen Fakiiltelerinin Programlarinin
Kargilagtiriimast” konulu tez cahiymasi kapsaminda uygulama yapma isteZi uygun
goriilmiigtiir.

Bilgilerinizi ve geregini arz ederim.

Prof.Dr. Ercan AKPINAR
Dekan V.

Bk :Ekl
20.;:: Eylal ('Jx_livcrsitesi Rektorlagi Bilgi I¢in Irtibat:
iyl Cumhuriyet Bulvan No:144 35210 Alsancak / izMiR Murat KORTAK g J 5
Tel: 0(232) 412 1212 Elektronik Ag: www.deu.cdu.tr Dahilis
E-Posta: murat kortak@deu.edu.tr i satar

Kep Adresi: dokuzeyluluniversitesi@hs01.kep.tr
n AKPINAR tarafindan 19.02.2018 tarihinde e-imzalanamsur.

B
u belge 5070 sayils e-Imza Kanununa gote Prof.Dr. Ercal
2X9 kodu ile dogrulayabilirsiniz.

Evraginiz hup://dogrulama.deu.edu.tr linkinden 20A3FCH
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EK-l: Dokuz Eyliil Universitesi Fen Fakiiltesi izni

1 €0,
& X .
) 4 DOKUZ EYLUL UNIVERSITES]
b Fen Fakiiltesi Dekanlig
¢
gAYI :75828456.72.390- 559
KONU: Uygulama Izni

DOKUZ EYLUL UNIVERSITESI REKTORLUGUNE
(Oprenci Isleri Daire Bagkanlif1)

flgi 15563195-300.99-E.10527 sayili yaziniz.

! LT . Py . . timi
stepe Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisi Matematik ve I;Z?Rl?lxnhng%rllk Egizde
\ ; H ace aip Yiiksek Lisans Programi ogrencisl Basak 0"ZD]13 ]
Anﬂbﬂmt‘ik%glreuneni Yetistiren Egitim Fakilteleri ;1e Fen pl:na:\iﬂsz gelri1 =L bulunmanmnusmr.
D as1 kapsaminda uygulama y2|
» baglikl aragtirm
Kargilastinlmast

Bilgilerinizi ve geregini arz ederim.

- Prof, Dr. Sennur SOMALI
R Dekan

TARIH: 15.03.2018

3
/ EVRAK NO: zsvosm-_tqp:?}_z_xg. 6

s

Faks  : (232)4534188 . 5900

232 -posta 2 deucd. -
E-pos : fn@ .edu. ,/
3 )4534193 tr

Santral @ (232)301 70 0




EK-i: Etik Beyani

Hacettepe Universitesi Egitim Bilimleri Enstitis, tez yazim kurallarina uygun olarak
hazirladigim bu tez galigmasinda,

tez icindeki buttn bilgi ve belgeleri akademik kurallar gergcevesinde elde
ettigimi,

gorsel, isitsel ve yazili butun bilgi ve sonuglari bilimsel ahlak kurallarina uygun
olarak sundugumu,

baskalarinin eserlerinden yararlanilmasi durumunda ilgili eserlere bilimsel
normlara uygun olarak atifta bulundugumu,

atifta bulundugum eserlerin bitinunt kaynak olarak gosterdigimi,
kullanilan verilerde herhangi bir tahrifat yapmadigimi,

bu tezin herhangi bir bdlimini bu Universitede veya baska bir Universitede
haska bir tez galigmasi olarak sunmadigimi

beyan ederim.

OF . 1L, 20&

::-_:} o [

(Imza)
Basak OZDEMIR
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EK-J: Yiiksek Lisans Tez Calismasi Orijinallik Raporu

071112018

HACETTEPE UMIVERSITESI
Efitim Bilimleri Enstitisi
Crta Ofretim Fen ve fMatematik Alanlar Editimi Ana Bilim Dah Bagkanldina,

Tez Baghg: MATEMATIK OGRETMENLIGH ILE MATEMATIK BOLOMO PROGRAMLARININ
KARSILASTIRILMAS| VE YETERLILIKLER GERCEVESINDE OGRENC] GORDSLER]

Yukanda baghf) verilen tez galgmarmin tamami (kapak sayfas), czstier, ana balimier, kaynakga)
agaddaki filtreler kullamilarak Turnitin adh intihal programi aracihy dle konirol edilmigtir. Kontrol
sonucunda agadidaki veriler elde edilmistir:

Rapor ! Sayfa Kar;lcter Savunma Benzerik Gonderim
- Tarihi | Sayis Sayisi Tarihi Oram MNumarasi
0711 2018 106 25434 18M0 /2018 EAL) 1034581432

Uygulanan filiraler

1. Kaynaklar harig

2. Alntlar dahil

3. 9 kelimeden daha az ortlsme iceren metin kisimlan harig
Hacettepe Universitesi EJitim Bilimleri Enstitisd Tez Calismasi Orijinallik Raporu Alnmasi ve
Kullaniimas: Uygulama Esaslan’'ni inceledim ve galismamin herhangi bir intihal icarmedigini, aksinin
lespil edilecedi muhtemel durumds dofabilecek her toid hukuki serumlulegu kabul etigimi ve
yukanda vermis oldugum bilgilerin dogru oldufunu beyan eder, geredini saygilanmia arz edarim.

Ad Soyade:  Basak Ozdemir
Odrencl No.:  N13234586

Orta Ogretim Fen ve Matematik Alanlar Egill;n.l Ana Bilim }
Dali Imza

o
.__‘_‘l-_.—:._l'--'-.!— II(_._

Ana Bilim Dah:

Programi:  Oria Ogretim Fen ve Matermatik Alanlar Egitimi Programi
Statiisi: [ ¥.Lisans [ Doktera [ Bdtinlesik Or.

DANMNISMAN OMAYI

UYGUNDUR.
Prof. Dr. Necla TURANLI
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EK-K: Thesis Originality Report

DFn1201a

HACETTEPE UNIVERSITY
Graduate School of Educational Sciences
To The Department of Secondary Science and Mathematics Education

Thesis Title: COMPARISON OF THE PROGRAMME OF MATHEMATICS TEACHING AND
MATHEMATICE DEPARTMENTS AND STUDEMNTS VIEW IN THE FRAMEWORK OF
COMPETENCIES

The whole thesis that includes the tHe page, infroduction, main chaplers, conclusions and
bitifography section is checked by using Turnitin plagiarism detection software take into the

consideration requested filtering options. According to the originality report cbiained data are as
bebow.

Time I [ Date of
Submitted | [o9° | Character | o o Simllarkty | o bmission ID
Count Count Index
| Defense _
a7M11/2018 106 85439 | 19110 2018 %14 1034591432
e,

Filtering options applied;

1. Bibliography excluded

2. Quotes included

3. Match size up to 5 words excluded
| declare that | have carefully read Hacettepe University Graduate School of Educational Sciences
Guidelines for Obtaining and Using Thesis Originality Reports; that according to the maximum
similarity index values specified in the Guidelines, my thasis dees not include any form of plagiarism;
that in any future detection of possible infringement of the regulations | accept aii legal responsibility;
and that all the information | have provided is correct to the best of my knowledge.

I respectfully submit this for approval.

Mame Lastname: Basgak Ozdemir

Student No.:  M132345086

Department:  Secondary Science and Mathematics Education Signature

Program: Secondary Science and Mathematics Education

Status: [ Masters O Ph.O. [ integrated Ph.D.

ADVISOR APPROVAL

APPROVED
Prof. Dr. Necla TURANLI

) -11 B T |
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EK-L: Yayimlama ve Fikri Milkiyet Haklari Beyani

Enstitd tarafindan onaylanan lisanststl tezimin/raporumun tamamini veya herhangi bir kismini, basili
(kadit) ve elektronik formatta argivieme ve asagida verilen kosullaria kullamma agma iznini Hacettepe
Universitesine verdigimi bildiririm. Bu izinle Universiteye verilen kullanim haklar digindaki tom fikri
milkiyet haklanm bende kalacak, tezimin tamaminin ya da bir bdluminan gelecekteki ¢alismalarda
(makale, kitap, lisans ve patentvb.) kullanim haklan bana ait olacaktir.

Tezin kendi orijinal galigmam oldugunu, basgkalarinin haklarini ihlal etmedigimi ve tezimin tek yetkili sahibi
oldugumu beyan ve taahhit ederim. Tezimde yer alan telif hakki bulunan ve sahiplerinden yazili izin
alinarak kullaniimasi zorunlu metinlerin yazil izin alinarak kullandigimi ve istenildiginde suretierini
Universiteye teslim etmeyi taahh(t edefim.

Yiksekdgretim Kurulu tarafindan yayinlanan "Lisansiistii Tezlerin Elektronik Ortamda Toplanmasi,
Diizenlenmesi ve Erisime Agilmasina iligkin Yonerge" kapsaminda tezim asagida belirtilen kosgullar
haricince YOK Ulusal Tez Merkezi / H.U. Kitiiphaneleri Agik Erisim Sisteminde erisime agilir.

o Enstitl/Fakilte yonetim kurulu karari iletezimin erisime a¢ilmasi mezuniyet tarihinden
itibaren 2 yil ertelenmigtir. ("

@ EnstitivFakilte yénetim kurulunun gerekgeli karan ile tezimin erigsime agiimasi
mezuniyet tarihimden itibaren 6 ay ertelenmistir. @

o Tezimle ilgili gizlilik karar verilmisgtir. @

Basak OZDEMIR

‘Lisansustu Tezlenn Elek ] Topf: , Dozeni ve Agil ligkin Y *

(1) Madde 6. 1. LisansOsta tezle Doili patent bagvurusu yaprimas: veya patent alma slrecin devam etmes! dwumunda, lez
danigmaninin Gnerisi ve mrrlu anabilm dalinmm uygun govasl Uzerine enstitd veya fakilte yonetim kurulw iki yi sdreile
tezinevigime agu ine karar il

(2) Madde 6 2. Yem teknik, mareryal ve merouenn kullaniidigi, hendz makaleye dénUgmemis veya palent gidi yontemlarie
e da 3. §& 3 veya kurumiars haksiz k ¢ imkidn alugturabitecek biigl ve
bulgulan 'peren tezier hakkmda tez d&m;mmm dnersi ve enstitd anabilim dalwn uygun gorgu Ozenne enstil veya
fakille ydnelim kurulunun gerekeeN karan e altr ayr agmamak Ozere tezin engime agimasi engelienadilir

(3) Madde 7. 1. Ulusal grkarfan veya guveniigi iigilendiren, emniye!, istihbarat, savunma ve goventik, sadilik vb. kenufara Nigkin
hsansosta tezlerle NgW gizMik karsn. fezin yapddige kurum tarafindan venlir. Kwum ve kurulugiarde yapian igbirigy
protokola cergevesinde haziranan Nsanslsty tezlere maﬁan Qizhitk kararr ise, gl kurum ve kuulusun dnensi le ensitd

veya fakoltenin uygun gorisa Uzenne O yonetim kurulu tarafindan venly. Gizlik karan vevilen tezler
Yoksekagretim Kunaluna bildinie

Madde 7.2, Giziitk karan vevilen tezler gizfilik sresince enstitd veya fakuite tarafindan gizivk kurallan cergevesinde
muhafaza edifir, gizlitk kararnwn kaid: hali Tez Oto yon Sistemine yarlentir

* Tez damgmaninin dnensl ve enstité anabilim dalinin uygun gordgd Uzerine enstitd veys fakilte yonetim
kwulu tarafindan karar veniir.
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