Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii

Sosyoloji Anabilim Dali

KENTSEL DONUSUM MEKANLARINDA SOSYAL ADALETE
ILISKIN NITEL BiR GALISMA: KONYA ORNEGI

Mehmet CAKIR

Doktora Tezi

Ankara, 2017






KENTSEL DONUSUM MEKANLARINDA SOSYAL ADALETE ILISKIN NITEL BIR
CALISMA: KONYA ORNEGI

Mehmet CAKIR

Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitlsi

Sosyoloji Anabilim Dali

Doktora Tezi

Ankara, 2017






BiLDiRIM

Hazirladigim tezin/raporun tamamen kendi ¢alismam oldugunu ve her alintiya kaynak
gosterdigimi  taahhit eder, tezimin/raporumun kagit ve elektronik kopyalarinin
Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti arsivlerinde asagida belirttigim
kosullarda saklanmasina izin verdigimi onaylarim:

O Tezimin/Raporumun tamami her yerden erisime agilabilir.
O Tezim/Raporum sadece Hacettepe Universitesi yerleskelerinden erisime acilabilir.

Tezimin 3 yil sireyle erisime agilmasini istemiyorum. Bu sirenin sonunda uzatma

i¢in bagvuruda bulunmadigim takdirde, tezimin/raporumun tamami her yerden
erigsime agilabilir.

20.10.2017

Mehmet CAKIR



YAYIMLAMA VE FiKRi MULKIYET HAKLARI BEYANI

Enstitii tarafindan onaylanan lisansiistii tezimin/raporumun tamamini veya herhangi
bir kismini, basili (kagit) ve elektronik formatta arsivleme ve asagida verilen kosullarla
kullanima agma iznini Hacettepe Universitesine verdigimi  bildiririm. Bu izinle
Universiteye verilen kullanim haklari digindaki tim fikri miilkiyet haklarim bende
kalacak, tezimin tamaminin ya da bir balimiiniin gelecekteki calismalarda (makale,

kitap, lisans ve patent vb.) kullanim haklari bana ait olacaktir.

Tezin kendi orijinal calismam oldugunu, baskalarinin haklarini ihlal etmedigimi ve
tezimin tek yetkili sahibi oldugumu beyan ve taahhiit ederim. Tezimde yer alan telif
hakki bulunan ve sahiplerinden yazili izin alinarak kullanilmasi zorunlu metinlerin yazili
izin alinarak kullandigimi ve istenildiginde suretlerini Universiteye teslim etmeyi

taahhiit ederim.

oTezimin/Raporumun tamami diinya capinda erisime agilabilir ve bir kismi veya
tamaminin fotokopisi alinabilir.
(Bu segenekle teziniz arama motorlarinda indekslenebilecek, daha sonra tezinizin
erisim statlisiniin degistirilmesini talep etseniz ve kiitiphane bu talebinizi yerine
getirse bile, teziniz arama motorlarinin énbelleklerinde kalmaya devam edebilecektir)

eTezimin 20.10.2020 tarihine kadar erisime agilmasini ve fotokopi alinmasini (i¢ Kapak,
Ozet, icindekiler ve Kaynakga harig) istemiyorum.
(Bu strenin  sonunda uzatma icin  bagvuruda  bulunmadigim  takdirde,
tezimin/raporumun tamami her yerden erisime agilabilir, kaynak gosterilmek sartiyla
bir kismi veya tamaminin fotokopisi alinabilir)

oTezimin/Raporumun................. tarihine kadar erisime agilmasini istemiyorum ancak
kaynak gosterilmek sartiyla bir kismi veya tamaminin fotokopisinin alinmasini
onayliyorum.

o Serbest Secenek/Yazarin Segimi

Mehmet CAKIR



ETiK BEYAN

Bu calismadaki bitin bilgi ve belgeleri akademik kurallar cercevesinde elde ettigimi,
gorsel, isitsel ve yazili tim bilgi ve sonuglari bilimsel ahlak kurallarina uygun olarak
sundugumu, kullandigim verilerde herhangi bir tahrifat yapmadigimi, yararlandigim
kaynaklara bilimsel normlara uygun olarak atifta bulundugumu, tezimin kaynak gosterilen
durumlar disinda 6zgiin oldugunu, Dog. Dr. Birsen SAHIN KUTUK danismanliginda
tarafimdan dretildigini ve Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi Tez Yazim

Yonergesine gore yazildigini beyan ederim.

Aras. Gor. Mehmet CAKIR



09.05.2013 tarihinde kader ortakligt yaparak hayatima
giren biricik esim Hanife’ye

ve
19.11.2014 tarihinde hayatimiza giren kizim Ebrar’a

Ithafen



Vi

TESEKKUR

Oncelikle bu calisma, tek basima ortaya koydugum bir calisma degildir. Tabir yerinde
ise bu calisma kolektif bir cabanin Grinuidir. O yluzden henlz c¢alismamin basinda

tesekkuru borg bildigim kiymetli insanlar anmak istiyorum.

Calismamin basindan sonuna kadar desteklerini esirgemeyen, tezimi tekrar tekrar
okuyup, bikmadan usanmadan duizeltip yol gésteren kiymetli danisman hocam Docg.
Dr. Birsen SAHIN KUTUK’e; beni kirmayarak tez jirimde bulunmayi kabul eden diinya
iyisi ok sayin hocam Prof. Nevin GUNGOR ERGAN’a ve Gazi Sosyoloji Bélimiinden
kiymetli hocam Prof. Dr. Serdar SAGLAM’a; tez savunma sinavim icin davetimizi
kirmayarak katillan ve kendisinden “insanlik” adina ¢ok sey 6grendigim Pamukkale
Universitesi Sosyoloji Bélimu Ogretim Uyesi degerli hocam Prof. Dr. Hasan TUZEN'e;
ve yine tez savunma sinavim igin davetimizi kirmayarak katllan ve Hacettepe
Universitesi'nde galistigim glinlerde pozitif enerjisine hayran kaldigim hocam Yrd. Dog.
Dr. Niltifer OZCAN DEMIR’e ¢ok tesekkiir ederim.

Hacettepe Universitesi ve Pamukkale Universitesindeki hocalarim ve calisma
arkadaslarima, en kuguk sikintimda rahatca arayip sordugum ve fikir danistigim hocam
ve galisma arkadaslarim olan Pamukkale Sosyoloji Béliminden Yrd. Dog. Dr. Mustafa
GULTEKIN’e, Ahi Evran Sosyoloji Béliimiinden Yrd. Dog. Dr. Levent TAS’a, Karabiik
Sosyoloji Béliminden Dr. Ferhat ARIK ve Dr. Zeynep KURNAZ a tesekklr ederim.

Kiguk Aymanas ve Mengene Mahallesinde veri toplama surecimde bana yardimci olan
dayim Murat Can ve cocuklarina; saha arastirmasi esnasinda bana Tatlicak
Mahallesinde yardimci olan, Tatlicak’in enistesi olarak bilinen ve beni mahalledeki

insanlarla tanigtiran soyadini bilmedigim mert insan Salih Abi'me ¢ok tesekkir ederim.

Manevi desteklerini hi¢ esirgemeyen annem, babam, kayinvalidem ve kayinbabama
tesekkir ederim. Saha arastirmasini yurittigum Konya Merkez’'de bana hig
distinmeden evini agan, yaklasik bir ay boyunca zahmetime katlanan ve aile olarak zor
gunler yagsadigimiz donemlerde yanimizdan ayrilmayan bagta ablam Zeycan AKAN ve
enistem Kamil AKAN’a; diger ablamlar Menekse, Nevin ve kiymetli egleri Mehmet ve

Ali Enisteye; Emine ve Yunus’a... Baldizlarim ve tim yegenlerime;

Tez boyunca benden anlayigini ve yardimlarini esirgemeyen, beni motive eden,
gayretlendiren, benimle birlikte zorluk geken biricik esim Hanife’ye; evimizin negesi

biricik kizim Ebrar’a ¢ok ¢ok tesekkdrler...



Vi

OZET

CAKIR, Mehmet. Kentsel Doniisiim Mekéanlarinda Sosyal Adalete Iliskin Nitel Bir Calisma:
Konya Ornegi, Doktora Tezi, Ankara, 2017.

Bu arastirmanin temel amaci, sosyal biitiinlesmeyi tesis etmenin yollarindan biri olarak goriilen
“sosyal adalet” kavramina atfedilen anlami, kentsel doniisiim uygulamalarindan etkilenmis
bireyler iizerinden mukayeseli olarak incelemektir. Etnik bir grup olma &zelligi tasiyan
Roman/Cingene bireyler ile kentsel doniisim adi altinda sosyal hareketlilik yasayan diger
bireylerin yeni yasam alanlarinda egitim, is ve resmi kurumlarda yasadiklar1 deneyimleri nasil
anlamlandirdiklan ele alinarak, kentsel doniisiim siirecindeki uygulamalarin sonuglari bireylerin
deneyimleri lizerinden saptanmaktadir. Bu baglamda ¢alismada kentsel doniisiim projelerinin
yarattig1 sosyo ekonomik ve sosyo kiiltiirel etkiler, sosyal adalet teorileri ekseninde ele alinarak,
kentsel doniisiim alanlarinda bir sosyal biitiinlesmenin nasil saglanacagi, Konya Meram Ilgesine
bagh Kiigiik Aymanas Mahallesi ile; Karatay Ilgesine bagli Mengene ve Tatlicak

Mabhallelerinde yagayan 31 katilimeinin diisiinceleri iizerinden ele alinmaktadir.

Kurama dayali nitel arastirma yonteminin kullanildigi bu ¢alismada, veri toplama teknigi olarak
goriisme teknigi tercih edilmistir. Calisma Konya’nin Meram ilgesine bagli Kiiciik Aymanas ve
Karatay ilgesine bagli Tatlicak ve Mengene Mahallelerinde gerceklestirilmistir. Bu {ig
mahallenin secilme nedeni ise, Kiiciik Aymanas Mahallesinde kentsel doniisiim uygulamalarini
belediye, Mengene Mahallesinde ise 6zel miiteahhitlerin (yap-sat isletmecileri) yiiriitmeleridir.
Tatlicak Mahallesinin se¢ilme nedeni ise, kentsel doniisiim ile tasinmazlarini devreden
Roman/Cingene bireylerin bu bolgede yogun ikamet etmeleridir. Bu baglamda caligmada
kentsel doniisiimii yiiriiten belediye oldugunda yada miiteahhit oldugunda bunun topluma
yansimalarinin neler oldugu ve bolgede yasayan grup dezavantajli gruplar iginde anilan
Roman/Cingene bireyler oldugunda kentsel doniisiimiin etkilerinin nasil sekillendigi gibi

sorularinin yaniti sosyal adalet perspektifinden sorgulanmaktadir.

Calismanin sonunda her ii¢ mahallede adalet ve sosyal adaletin tanimui bireylerin yasadigi
olumlu-olumsuz deneyimler iizerinden sekillendigi goriilmiistiir. Bununla birlikte, kentsel
donisiimii  belediyenin yiiriittiigii mahallede doniisim projesine bakis katilimcilarin
deneyimlerinden hareketle olumsuz goriilmekte iken; miiteahhittin yiirittiigi mahallede
doniisim projelerine bakis olumlu bulunmaktadir. Roman/Cingene bireyler igin kentsel

dondisiimii yiiriiten kurumun 6nemi yoktur. Kendileri igin dnemli olan taginmazlarin bedelinin



viii

karsiliginin alimmasidir. Doniislim projelerinin mahallelere iliskin en dikkat ¢eken sonucu

“sosyal dokunun” bozuldugu seklindedir.

Anahtar Sozciikler

Kentsel Doniisiim, Sosyal adalet, Kentlesme, Roman/Cingene



ABSTRACT

CAKIR, Mehmet. A Qualitative Study on Social Justice in Urban Transformation Places: The
Sample of Konya, Ph. D. Dissertation, Ankara, 2017.

The main purpose of this study is to comparatively examine the meaning attributed to the
concept of "social justice", which has been considered as one of the ways of establishing the
social integration, over the individuals who are affected by the applications of urban
transformation. The results of the practices within the scope of the urban transformation process
are determined by addressing how the experiences of the Gypsy people -who have the
characteristics of being an ethnic group- and other individuals -who have been going through a
social dynamism process under the name of urban transformation- in education, business and
official institutions in their new habitats are perceived. In this context, in the study, how a social
integration in urban transformation areas will be achieved is evaluated through the views of 31
participants residing in Kii¢ilk Aymanas Neighbourhood of Konya Meram District and
Mengene and Tatlicak Neighbourhoods of Karatay District by discussing the socio-economic
and socio-cultural effects created by urban transformation projects on the axis of social justice

theories.

In this study, in which the qualitative research method based on the theory was used, the
interview technique was chosen as the data collection method. The study was carried out in
Kiiciik Aymanas Neighbourhood of Meram district and in Tatlicak and Mengene
neighbourhoods of Karatay district of Konya. The reasons for choosing these three
neighbourhoods is the fact that the urban transformation applications in Kiiciik Aymanas
Neighbourhood have been carried out by the municipality, while those in Mengene
Neighbourhood have been executed by private contractors (build-and-sell enterprises).
Additionally, the reason for the selection of the Tatlicak Neighbourhood is the fact that the
Gypsy people who handed over their real estates for the urban transformation are intensively
inhabited in this region. In this context, the answers to the questions of "how are the reflections
of the urban transformation in the community when the executor is the municipality or a
contractor” and "how the effects of the urban transformation are shaped when the residing group
in the rea are the Gypsy people, who are regarded as disadvantaged groups™ are searched from

the perspective of social justice.

As a result of the study, it was seen that in all three neighbourhoods, the definition of justice and

social justice was shaped by the positive and negative experiences of the individuals.



Additionally, considering the experiences of the participants, the perspective regarding the
transformation project in the neighbourhood is negative if the urban transformation is carried
out by the municipality, while positive if the transformation projects in the neighbourhood are
carried out by the contractor. The institution that carries out the urban transformation has no
importance for the Gypsy people, what is important for them is receiving the worth of their real
estates. The most striking finding regarding the transformation projects is the fact that “the
social fabric" is disturbed.

Keywords

Urban Transformation, Social Justice, Urbanization, Roma / Gypsy
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GIRIS

Adalet kavraminin anlami tartigsmalart “toplum” denilen rasyonel diizenin ortaya ¢iktigi
stirecten itibaren farkli anlamlara biirlinerek glinlimiize kadar tesis edilmesi zor olsa
bile- devam eden bir tartisma alami olarak siiregelmistir. Felsefe ve politika
teorisyenlerinin siirekli giindeminde bulunan bu kavram iizerine, tarih boyunca onlarca
calisma yapilmis; bdylece adil bir toplum diizeninin nasil olmasi gerektigi hususu

stirekli olarak tartigilmigtir.

Birlikte yasama giidiisliniin bireyler iizerindeki etkisi neticesinde toplumu insa eden
insan, bu topluluga mensup bireylerin hak ve Ozgiirliiklerini koruyacak tilsimli bir
sisteme; sistemi kontrol ve organize edecek bir giice, devlete ihtiyag duymustur. Platon,
tinlii “devlet” adl1 eserinde devlet, adil bir devlet diizeni olarak adaletin saglanmasi i¢in

oncelikli olarak olmasi gereken kurum niteliginde (2006: 368d,e) oldugunu belirtmistir.

Ibn-i Haldun’un “zorunlu birlikteligi organize eden sosyal kurum” olarak adlandirdig
devlet (Azarkan, 2003), adil bir toplum diizeninin farkli dénemlerde farkli politik
tavirlar ve farkli yonetim formlar1 ekseninde toplumsal bir sézlesme esasina dayanan bir
yaklagimla insa etmenin yollarin1 aramak igin ihtiyag duyulan bir otorite olarak
gorilmiistlir. Sosyalizmin temellerinin atildigi bu dénemde devletin sosyal hayat ve
iktisadi politikalar {izerindeki egemenliginin artmasi, hakim gii¢ olarak ilan edilmesi,

farkl tartismalar1 da beraberinde getirmistir.

Toplumsal diizenin insasinda gerekli kosullar1 i¢inde barindiran, ya da temsilcileri
tarafindan en ideal olarak sunulan politik, ideolojik ve ekonomik tabanli toplumsal
sistemler farkli donemlerde farkli toplumlarda bir ekonomik sistemin, siyasi bir durusun
veya ideolojik bir tavrin adi olarak nitelendirilmistir. Sosyalizm’in devami olarak
goriilen mutlak ortaklik ilkesine dayanan komiinizm akimi, birey merkezli kapitalizm
akimi, her tiirlii 6zgiirliige mutlak kapi aralayan liberalizm akimi vb. akimlar, diizen
insa etmenin yogunlugu icerisinde ortaya atilmis ekonomik ve diisiince temelli

akimlardir.

Siirsiz 6zgiirliiklerin savunucusu olarak dogan liberalizm akimi, diger anlami ile

ozgirliik¢iiliik akimi, ekonomik, siyasal ve toplumsal Ozgilirliikleri barindiran bir



nitelige sahiptir. Bu akim bireyin ¢ikarina odaklanmakta ve boylece toplumsal ¢ikar da
kendiliginden olusmaktadir (Yayla, 1992: 140). Vatandaslar arasi esitlik miicadelesinin
ve Avrupa'daki is¢i eylemlerinin sonucu olarak ortaya ¢ikan liberalizm ve sosyal
demokrasinin siyasi kazanimlari, bireyleri olumlu bir noktaya yaklastirmaktadir. Mevzu
bahis iki eylemin temel amaci, sosyal bakimdan magdur gruplarin haklardan yoksun
birakilmasini ve toplumun sosyal siniflara boliinmesinin Oniine gegmek olarak

tanimlanmaktadir (Habermas, 2004: 112).

Habermas esit sosyal yasam firsatlarindan yoksun birakilmis gruplarin bastirilmasina
kars1 yiiriitiilen miicadeleyi, sosyal-liberal yenilik¢i hareketlerin kendini gostermesiyle,
medeni haklarin sosyal devlet anlayisiyla evrensellesmesi miicadelesine doniistiigline
dikkat ¢ekmektedir. Ona gore devletgi sosyalizmin (Staatssozialismus) iflas etmesi,
bagimli emekgi statiisiine, sosyal ortaklik ve siyasi katilim haklar1 kazandirilarak, halkin
tamamina, giivenlik, sosyal adalet ve refah temelli bir beklenti icerisinde yasama firsati

verilmesinin yolu a¢ilmistir (2004: 112).

Kiiresellesme ile birlikte liberal politikalarin yayginlagmasi beraberinde bireye mutlak
Ozgurliikk alan1 sunmus, bireylerin hak ve kazanimlar1 noktasinda onemli gelismeler
yasanmistir. Bu haklar Rawls’a gore bireylerin 6zgiir ve esit kisiler olarak sahip

olduklar1 temel hak ve Ozgiirliikler, siyasal haklar ve sosyal haklardan olugsmaktadir

(Rawls, 1996: 5-6).

Bu anlamda modern demokratik toplumlarin sagladigi olanaklardan her bireyin
yararlanabilmesini ve sosyal bir miras olarak gelecek kusaklara aktarilmasim
saglayacak sosyo-ekonomik bir yapinin kurulmasi sosyal haklarin dagitimi igin
vazgecilmez kosuldur. Sosyal haklara ulasmak ve bu haklardan esit ve tam olarak

faydalanmak sosyal devletin sagladigi en 6nemli gerekliliklerdendir (Marshall,1992).

Birlikte yasayan insanlarin birbirlerine karsi olan miinasebetlerini ve onlar1 yonetenlerle
olan iligkilerini diizenleyen kurallarin biitiiniinii hukuk devleti olarak tanimlamak
miimkiindiir. Hukuk devletinin asli amaci adaleti tesis etmektir. Egitim, barinma, saglik
ve diger sosyal hizmetlerin saglanmasi sosyal hukuk devletin asli gorevi olup, biitiin bu

olanaklarin en genel anlamda her vatandasin lehine olacak sekilde toplumsal esitlik¢i bir



sekilde diizenlenmesi gerekmektedir. Pratikte durumun bdyle olup olmadigi ise

tartismalidir.

Sosyal devlet, demokrasi ile idare edilen iilkelerin dnemli 6zelligi olmakla birlikte;
vatandaslarinin saglik, beslenme ve egitim faaliyetlerinden esit olarak faydalanmasi, is
giivencesine ve konut edinme hakkina kavusturulmasi gibi hususlar sosyal devletin
gorevidir. Calisma konumuzla iligkili olarak kent planlamalarinda, c¢evre
diizenlemelerinde veya yeni yasam alanlari insa siirecinde bireylerin sosyal hakkinin
savunucusu durumda olan devlettir. Baska bir ifade ile kente dair yeni bir yonetim
planin olusturmanin asil muhatabi devlettir. Ozellikle Anayasanin 57. Maddesinde
“Devlet, sehirlerin 6zelliklerini ve ¢evre sartlarin1 gézeten bir planlama g¢ercevesinde,
konut ihtiyacini karsilayacak tedbirleri alir, ayrica toplu konut tesebbiislerini destekler
maddesi uyarinca sosyal bir hak olan konut hakki temel haklar kategorisinde

degerlendirilmektedir.

Tiirkiye Cumhuriyeti 1961 Anayasasi konut insa etme anlaminda dar gelirli ve yoksul
olan bireylere Oncelik tanimakta iken; 1982 Anayasasinda herhangi bir oncelik sirasi
belirtilmemis ve konutlar1 inga etme, vatandaslarin konut ihtiyacini karsilama gorevi
devlete verilmistir. Dolayisiyla konut insa etmede zorlanan devlet, kaynaklarinda kit
boyutlarda olmasi vesilesi ile tiim bireylerin konut ihtiyacin1 karsilamakta zorlanmistir

(Keles, 2004: 440).

Sosyal bir hak kategorisinde degerlendirilen konut hakki, uygulamada baz1 prosediirel
siiregcleri barindirmasi basta olmak ilizere bir takim hususlar, bireylerin konut
ihtiyaglarin1 karsilamak {izere farkli yollar benimsemelerine yol a¢mistir. Imar
yasalarina tamamen aykir1 bir bi¢imde konutlarin insa edilmesi, konforu ve sosyal
diizeni higce sayan sagliksiz bir yapilasma olarak adlandirilan gecekondulagma

problemini ortaya ¢ikarmustir.

Sosyal bir hakkin ifasinda organizatér konumunda bulunan devletin araci kuruluslar
vasitasi ile bugiine kadar yaptig1 projelerden ilk akla geleni kuskusuz kentsel doniisiim
projeleridir. Kentsel doniisiim, halihazirda kentte problem olarak vuku bulmus

sorunlarin ¢6ziimiine olanak saglayan ve degisime ugrayan bir bdlge ya da cografyanin

11982 Anayasasl. Kabul Tarihi: 07.11.1982. Resmi Gazete Yayinlandigi Tarih: 09.11.2017, Madde 57.



ekonomik, fiziki, sosyal ve ¢evre kosullarina kalici bir ¢6ziim iiretmeyi amaclayan

kapsamli vizyon ve eylemler biitiinii olarak tanimlanmaktadir (Thomas, 2003: 43).

Kentte problem olarak ortaya c¢ikan sorunlarin ¢oziimiinii yeniden degerlendirme
firsatinin yakalandig1 ve yeniden planlamanin yapildigi bir siirecte; etnik topluluklar ve
sosyal degisimler arasindaki etkilesimi ortaya koyabilmek adina etnik bir grup olarak
tanimladigimiz Roman/Cingene bireylerin mevcut durumlart sosyolojik olarak 6nem arz
etmektedir. Ayn1 zamanda Konya ili 6zelinde kentsel doniigiimiin yogun bir sekilde
devam ettigi gercegi goz Oniine alindiginda, Roman/Cingene bireyler disinda kalan ve
kentsel doniistimden etkilenmis bireylerin mevcut durumlar1 da sosyolojik olarak 6nem
arz eden bir diger husustur. Sennet’in ifadesi ile “kentler yabancilarin karsilastiklar1 bir
ortamdir” (1996: 75) tanimlamasina binaen kent yasaminda etnik gruplarin farkli bir
sekilde diger gruplara karsin, kimlik tanimlamalarindan aidiyet duygularina kadar her
tirli Ozellikleri 6nem arz etmektedir. Buradan hareketle bu calismada sosyal
dislanmanin  goriinlir magdurlar1 baglaminda dezavantajli gruplar kategorisinde
degerlendirilen (Ariyict, 1993; Ozkan, 2000; Aksu, 2003; Kolukirik, 2005; Géniioglu ve
Yavuztiirk, 2008; Akkan, Deniz ve Ertan, 2011, Celik ve Tar, 2015) ayn1 zamanda
kentsel doniisiim ile yeni yasam alanlarina tasinan Roman/Cingene bireyler ile kentin
diger sakinlerinin toplumla biitiinlesme siirecinde sosyal adalet ilkelerinin etkisi ve

onemi uzerinde durulmaktadir.

Bu cercevede bu ¢alisma bes boliimden olusmaktadir. Aragtirmanin birinci boliimiinde,
arastirmanin amaci, konusu, Onemi, tasarimi, modeli, evren-orneklemi, saha ve
katilimcilarin 6zellikleri, veri toplama siireci ve aragtirmada karsilagilan giicliikler ele

alinmaktadir.

Arastirmanin ikinci boliimiinde ¢alisma konusunun kavramsal ve kuramsal arka plani
ele alinmaktadir. Bu anlamda adalet kavrami ile sosyal adalet kavramina dogu ve bati
eksenli bir perspektif ile yer verilmistir. Adalet ve sosyal adalet kavramlarina iliskin

mevcut yaklasimlar tartisilmistir. Ugiincii boliimde konuya iliskin literatiir tartisilmastir.

Arastirmanin  dordiincii  boliimiinde etnik  bir grup olarak tanimladigimiz
Roman/Cingene kavramina iligkin bir tartisma yiiriitiilmiis; Roman/Cingene bireylerin

kokenleri ve dillerine iliskin veriler sunulmustur. Ayni béliimde kentsel doniisiim



tartismalari, gog¢, kentlesme ve adil kent planlamasi hususlart belli yaklasimlar
icerisinde ele almmustir. Etnik azinliklarin  yasadigi mekansal degisimler ve
problemlerin kronolojik tartismasi yapilmis; kent, kentlesme, gog, kentsel doniistim
kavramlar1 irdelenmistir. Bununla birlikte bir topumdaki biitiin farkliliklara esit
muamele de bulunma, yerinden etmeme ve kentsel ayrigmalara yol agmama gibi
prensipleri ilke edinen adil kent hakki yaklagimina (Fainstein, 2010) bu bdliimde yer

verilmistir.

Arastirmanin besinci boliimiine David Miller’in gelistirmis oldugu sosyal adalet
ilkelerini temel almak kaydiyla verilerin analizi yapilmis ve degerlendirilmistir. Burada
David Miller’in gelistirmis oldugu sosyal adalet ilkeleri baglaminda tema ve alt temalar
olusturulmus ve ilgili mahallelerde ikamet eden bireylerin sosyal adalet ve kentsel

doniigiime iliskin diigiincelerinin degerlendirmesi sunulmustur.

Arastirmanin sonug boliimiinde ise sosyal adaletin sosyal biitiinlesmeyi tesis etmedeki
rolii nedir ve kentsel doniisiim projesinden etkilenen bireyler yeni yasam alanlarinda en
cok hangi tiir problemlerle kars1 karsiya kalmaktadirlar? sorusu ile; sosyal adalet ilkeleri
Roman/Cingene bireyler ve kentsel dontisiimden etkilenmis bireyler igin nasil bir anlam
ifade etmektedir? Arastirma sorusu diger alt arastirma sorular1 ile birlikte

degerlendirilmistir.



BIiRINCIi BOLUM

ARASTIRMANIN KAPSAMI VE YONTEMI

1.1LARASTIRMANIN KONUSU, AMACI VE ONEMI

Bu boliimde genel olarak arastirmanin konusu, amaci ve 6nemi tartigilmistir.

1.1.1.Arastirmanin Konusu

Kiiresellesme ile birlikte liberal politikalarin yayginlasmasi beraberinde bireye mutlak
Ozgurlik alani sunmus, bireylerin hak ve kazanimlari noktasinda 6nemli gelismeler
yasanmistir. Bunlar bireylerin 6zgiir ve esit kisiler olarak sahip olduklar1 temel hak ve
ozgiirliikler, siyasal ve sosyal haklardan olusmaktadir (Rawls, 1996: 5-6). Bu anlamda
modern demokratik toplumlarin sagladigi imkan ve olanaklardan her bir ferdin
yararlanabilmesini ve toplumsal bir miras sekliyle gelecek kusaklara giivenli bir
bicimde aktarilmasini saglayacak bir yapiin kurulmasi sosyal haklarin dagitimi i¢in
vazgecilmez kosullardir. Sosyal haklara erismek ve mevzu bahis haklardan esit ve
maksimum diizeyde faydalanmak sosyal devletin sagladigr en 6nemli vazifelerdendir
(Marshall,1992). Egitim, barinma, saglik ve diger sosyal hizmetlerin saglanmasi sosyal
devletin asli gorevi oldugu, biitiin bu olanaklarin en genel anlamda her vatandasin
lehine olacak sekilde toplumsal esitlik¢i bir sekilde diizenlenmesi gerektigi hususlar

sosyal devlet anlayisinin dogasini yansitan temel beklentiler olarak ifade edilebilir.

Sosyal devlet mekanizmasinin gérev ve yiikiimliliiklerini ifa etmede yasanilan
aksakliklar neticesinde, “adalet” dedigimiz kavramin anlami {izerine tartismalar
yogunlagsmistir. Adalet, toplum icinde barig, uyum, esitlik, hukuk ve haklilik gibi
kavramlarla siki sikiya baglanmis bir kavramdir (Cecen, 1993: 17). Diger yandan adalet,
catigan taleplere ¢6zliim liretmek iizere kurgulanmis bir ilke ya da ilkeler kiimesi olarak
tanimlanmaktadir (Harvey, 2003, 94). Mevzu bahis ¢atisma hususunun igerigine dair
farkli tanimlamalar yapilabilir veya yeni bicimler kurgulanabilir. Bu baglamda, sosyal

adalet fikri; bireyci gelisme arayisindaki toplumlarda isbirligi esasina dayali ortaya



cikan ihtiyaglar1 ve ihtiyaglar sonucu ortaya ¢ikan catismalar1 ¢ozmede, adil ilkelerin
uygulanmasi esasina dayanmaktadir. Sosyal adalet ilkesi, birlikte is yapma, ihtiyaclar
paylasma siirecinden dogan yararlarin ya da avantajlarin dagitiminda ve yiik ve
sorumluluklarin tahsisinde uygulanacak rasyonel yontem olarak giindeme gelmektedir.
Ote taraftan, s6z konusu sosyal adalet fikri iiretme ve dagitma aktiviteleri ile ilgili
toplumsal ve organize eden konumunda bulunan kurumsal diizenlemeleri de
kapsamaktadir. Sosyal adalet fikrinin toplumda egemen kilinmasi ya da saglanmasi igin
yapilan iiretim ve dagitim faaliyetlerinin sonu¢ odakli ¢iktis1 genel anlamiyla gelir

olarak adlandirilmaktadir(Harvey, 2003: 94-95).

Adalet ve sosyal adalet fikrinin toplumda egemen kilinmasi ihtiyaci sebebiyle bireylerin
hak ve esitlikleri noktasinda yakin tarihimizde yakin cografyamizda giindeme gelen
onemli gelismelerden biri 1961 yilinda imzalanan, 1965 yilinda yiiriirliige giren Avrupa
Sosyal Sarti’nin imzalanmasidir. 1996 yilinda tekrar revize edilen sartnamenin 6nemini
ic ana Ozellikle aktarmak olanaklidir. Schutter’e gore bu 6zellikler; sartnamenin insan
haklar1 garanti altina alan bir belge olmasi, sosyal ve ekonomik haklarin
sorgulanmasinda ayrimeci politikalar1 engelleyebilmesi ve taraflari bu sartnameye
uymada denetim yetkisini kullanarak zorunlu birakmasi seklindedir (2010: 24-30).
Dolayisiyla bu yeni diizenleme toplumsal olarak bir takim hak ve 6zgiirliiklere erisimde
problemler yasayan birey ya da gruplar i¢in olumlu gelismelere zemin hazirlayacak bir

gelisme olarak nitelendirilebilir.

Diger bir gelisme ise, diinya genelinde hizli bir artis gosteren niifus oranlar1 sonucu yeni
yerlesim alanlarina olan ihtiyaglar, Gecekondu bolgeleri, kagak yapilagma alanlari, eski
sanayi siteleri gibi yipranmig, bozulmus veya ekonomik, sosyal, yapisal bakimlardan
¢okiintii alan1 haline gelmis kent pargalarinin resmi yetki kullanilarak iyilestirilmesi igin
plan, miilkiyet, fonksiyonlarin yeniden diizenlenme yapilmasi gereken alanlarin yogun
olmas1 (TOKI, 2011), baska bir ifade ile mekansal ve fiziksel bir iyilestirme siirecinin
baslatilmis olmasidir. Bu sekilde baslayan hizli kentleseme olgusu beraberinde kentte
yeni bir yasam alanina kavusacak bireylerin haklarinin korunmasi konusunu giindeme
getirmektedir. Bu anlamda kentli haklar1 hususunda en 6nemli anlagma 18 Mart 1992

yilinda kabul edilen Avrupa Kentsel Sart1’dir.



Avrupa Kentsel Sartinin’ temel kapsami, Avrupa’da yasayan bireyler i¢in esitlik, konut,
giivenlik, istthdam, saglikli ¢evre, saglik, spor ve dinlence, ekonomik kalkinma, dogal
kaynaklar ve zenginlik gibi bir¢ok konuda temel haklar1 konu edinen bir igerige sahiptir
(Toprak ve Ark., 2003: 213). Kentsel doniisiim projesinin temel amaclarindan olan
saglikli, kaliteli ve yasanabilir olma etkenleri Kentsel Sartin “Kentlerin Fiziki Yapilar1”
baslikli boliimde bir ilke olarak garanti altina alinmigtir. Ayni zamanda bir Avrupa
iilkesi olan Tiirkiye’nin bu sartlar1 yeni yapilan yerlesim alanlarinda uyguladigi
diisiiniilmektedir. Bu anlamda belediyelere ¢evre ve ¢evre sagligi konusunda yapilacak

calismalarda bas yetkide gorev ve sorumluluklar tayin edilmistir®.

Modern kentin insasi1 i¢in atilan dnemli adimlar ile birlikte modern kent olgusu 6ziinde
bir¢ok yasam tarzini, bir¢ok kiiltiirii, farkli statiiden bireyleri, farkli din ve ideolojiye
mensup bireyleri barindirdigini ifade eden Keser, etnik topluluklarin bazi mahallelerde
kendilerine 6zgli mekanlar yarattigini ifade etmektedir. Bununla birlikte kent mekani
zaruri olarak is dilinyalar1 ve bos zamanlarin degerlendirilmesi i¢in diger gruptan
bireylerle ortak mekanlari kullanma Tiirkiye’de sik¢a rastlanilan bir husustur. Bu
duruma temkinli yaklasan Keser, etnik gruplarin biiyilk kamusal alanda boy
gostermeleri siklikla etnik topluluklar arasi iligkilerin esitsiz olmalar1 nedeniyle zaman

zaman sorun olabildigini ifade etmektedir (Keser, 2008: 12).

Tiirkiye’de Romen/Cingene gruplar dezavantajli gruplar i¢inde tanimlanmig ve son on
yil icinde bu gruplar icin dezavantajlarin asilmalari i¢in 6nemli adimlar atilmistir.
Roman/Cingene bireyleri ele alan galismalarda 6n plana ¢ikan dezavantaj konulari
yoksulluk ve ayrimer davraniglara maruz kalma, saglik, “barinma”, “istihdam”, “egitim”
gibi imkanlara erisimde yasanilan problemler ve bu imkanlarin yetersizligi yoniindedir
(Aryict, 1993; Ozkan, 2000; Aksu, 2003; Kolukirik, 2005; Goniioglu ve Yavuztiirk,
2008; Akkan, Deniz ve Ertan, 2011; Celik ve Tar, 2015). Roman/Cingene bireylerin bu

dezavantajli durumdan kurtulamamalari onlarin  toplumla biitiinlesmesini  de

zorlagtirmaktadir (Celik&Tar, 2015).

>Bu Sartin temel muhatabi yerel ve boélgesel yonetimlerdir. Tlrkiye’de Tiirk yerel yénetimlerinin
imzalama yetkisi olmadigi icin bu sartname llkemiz tarafindan imzalanmis degildir.
*5216 Sayil Buytiiksehir Belediyesi Kanunu, Madde 7. / 5393 Sayili Belediye Kanunu, Madde 14.



2012 yilinda Tas ve Ozcan’m yaptigi calismada, Tiirkiye’de yoksulluk oranmin
%17.5’e kadar ytikseldigi ifade edilmistir. 2009 yilinda Tiirkiye’deki bireylerin yaklagik
% 0,48°1 (bu oran o donem i¢in toplamda 339 bin kisiye tekabiil etmekte) bir tek gida
harcamalarin1 kapsayan aglik sinirinin, % 18,08’1 (bu oran o dénem i¢in 12 milyon 751
bin’e tekabiil etmekte) gida ve gida dis1 harcamalarini igeren yoksulluk sinirmin altinda
yasadig1 diisiiniilmektedir. Bu oransal hesaplamalar sonucu kentlerde %8.86, kirsalda %
38.69 oraninda, bireylerin yoksulluk sinirin altinda yasadigi tahmin edilmektedir (2012:
428-429). Eldeki verilerin grupsal dagilimin yapilmamasi Roman/Cingene gruplarin
yoksulluk smirinda hangi aralikta yer aldigi konusunda bilgi vermese de, Tiirkiye’de
yasayan Roman/Cingene gruplarin biiyiikk kismimin da ciddi yoksulluk i¢inde oldugu
bilinmektedir (Kolukirik, 2008:152).

Meseleye Konya o0zelinde bakildiginda Roman/Cingene bireyler yine yasadiklar
cografyada dezavantajli gruplar kategorisinde degerlendirilmektedir. Buradan hareketle
Konya ili Meram Ilgesine bagh Kiiciik Aymanas Mahallesi ile, Karatay ilcesine bagl
Mengene ve Tatlicak mahallesinde gergeklestirilen bu c¢alismada, Roman Cingene
bireylerin toplumla biitiinlesme siirecinde sosyal adalet hususunun etkisi kentsel
donilisim deneyimleri tizerinden ele alinmis ve Roman/Cingene bireyler ile diger iki
mahallede yasayan ve kentsel doniisimden etkilenmis bireylerin “sosyal adalet”

kavramina iligkin anlam diinyalar karsilastirmali olarak incelenmistir.

1.1.2.Arastirmanin Amaci ve Onemi

Bir meseleyi sosyolojik veya toplumsal olarak sorgulamak, ayni1 zamanda gevremizdeki
bireylerin aligkanliklarin1 ve hayallerini, kaygilarim1 veya acilarini anlamayr da
saglamaktadir. Sosyolojik diisiinme becerisinin bireylere saglayacagi fayda her birimizi
ve hepimizi daha duyarli kilmakla birlikte, duygularin keskinlesmesi, farkindaliklarin
artmasidir ki bu sayede su ana kadar var olan ancak goriinmeyen insanlik durumlari

kesfedebilir (Bauman,2015: 25).

Roman/Cingene bireylerin durumunu anlamak da bu baglamda diisiiniilebilir. 2010
yilinda ajanslara diisen bir haberde Romanya hiikiimetinin lilkede ‘’Roman’’ kelimesini

“Cingene’” olarak degistirme teklifi bazi milletvekili tarafindan desteklendigi
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yoniindedir. Demokrat-Liberal Avrupa milletvekili Sebastian Bodu, bu tasariyi
memnuniyetle karsilayarak “Cingene terimine geri doniilmesi veya en azindan
Romanlar i¢in bagka bir terim bulunmasi, bir algi sorununa agiklik getirmek icin
gereklidir ve higbir sekilde bu irklara yonelik ayrimcilik teskil etmemektedir”
demektedir. Milletvekili yazisinin devaminda, “Avrupa'da Roman ve Romen terimleri
arasinda yasanan karigikligin ortadan kaldirilmasi, hem Romenler hem de kimlikleri,
gelenekleri ve Kkiiltiirleri Cingene sozciligiiyle ayrilmaz bir sekilde iliskili olan
Cingeneler agisindan gereklidir. Cingene terimine geri doniilmesi higbir kosulda
Cingenelerin topluma kazandirma programlarini veya Avrupa'daki stratejilere daha
yogun dahil edilme durumlarin1 etkilemez” beyaniyla ilgili diizenlemenin
Roman/Cingene bireylerin statii olarak kayiplara neden olmayacagini aktarmistir®. Aym
tarihlerde BBC haber kanali ise, bu diizenlemeden ciddi rahatsizlik duyan
Roman/Cingene bireylerin sendika temsilcileri, karari ayrimci bir uygulama olarak
goriip protesto gosterileri diizenlendiklerini anlatan bir haber yaymlamuslardir®.
Dolayisiyla Roman/Cingene bireylerin kimligine iliskin kalip yargilar ayrimci
pratiklerin dogmasma neden olmakta ve bu ayrimci davraniglarin Roman/Cingene
bireyler tarafindan da bilindigi ya da hissedildigi diisiiniilmektedir. Biitiin bu ayrimci
pratikler ve yerlesmis kalip yargilart neticesinde onurlu bir yasam siirmeye hakki olan
Roman/Cingene gruplar esit yurttas hissiyatindan uzaklasmakta ve adil bir yasam

firsatinin sunulmadigini diigiinmektedirler.

Daha 6nce de vurgulandigi lizere Roman/Cingene bireylerin farkli nedenlerle giinliik
yasamda zaman zaman bazi ayrimcit durumlarla karsilasmaktadirlar. Mevzu bahis
ayrimci1 uygulamalarin elbette bir¢ok nedeni s6z konusudur. Birey odakli (dis goriiniis,
farkli aligkanliklar vb.) problemler, grup olma odakli problemler, algisal problemler,
mekansal problemler ve kalip yargilar. Nitekim Roman/Cingene bireyler iizerine
yapilan caligmalarin neredeyse tamaminin ortak paydasini olusturan temel hususlar
Roman/Cingene bireylerin yasantilarinda karsilastiklar1  hak temelli ayrimci
uygulamalar oldugunu gdstermektedir (Anar, 1997; Ozoénder, 2000; Sapancali, 2003;
Kolukirik, 2004; Fraser, 2005;). Hak temelli ayrimciliga maruz kalan Roman/Cingene

* Yazmnim ayrintist igin bakiniz-17.12.2010.

Southeast European Times i¢in Biikres'ten Paul Ciocoiu'nun haberi .

® Haberin ayrintis1 i¢in bakiniz- 10.12.2010.
http://www.bbc.com/turkce/haberler/2010/12/101206_roma_gypsy.shtml
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bireylerin kendilerini ifade etmek i¢in ya da toplumdaki varliklarini siirdiirmek igin
farkli yollarta basvurduklari diisiiniilmektedir. Bununla birlikte ayrimei uygulamalara
maruz kalan Roman/Cingene bireylerin toplumla biitiinlesmeleri de gecikmekte ya da
hi¢ olmamaktadir. Genel olarak iist kimlik olarak adlandirdiklar1 kimlikle (Tiirk olmak,
Miisliman olmak vb.) biitiinlesme hevesi tasiyan ve normal bir yagam tarzi siirdiirmeyi
hedefleyen Roman/Cingene bireyler amaglarini gergeklestirmede yasadiklari ayrimci
pratikler, mikro ve makro perspektifte sosyal bir problem olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Neticede Roman/Cingene bireylerin bizatihi kendileri, yasadiklart mahalle veya

bolgeleri riskli ve glivensiz olarak adlandirilmaktadir.

Adana'da yapilan bir ¢aligmada goriismeci "Cingene" olarak adlandirilmak ya da
nitelendirilmek istemedigi i¢in oturdugu, evinin oldugu mahalleye ulagmadan otobiisten
indigini belirtmis; Roman/Cingene bireylerin sug, yoksulluk ve uygunsuz davranislarla
Ozdeslestirildiginden yakinmistir. Yine Adana'da goriismeye dahil edilen diger bazi
Roman/Cingene goriismeciler bindikleri taksinin soforiiniin, gidecekleri mahalleyi veya
kimliklerini Ogrendigi takdirde, iicreti 6demeyeceklerini diisiindiigii i¢in mahalleye
ulagsmadan sofor tarafindan taksiden indirildiklerini belirtmislerdir (Akt. Marsh, 2008:
25).

Bununla birlikte, kentsel donilisim adi altinda eski yerlesim mekéanlarindan yeni
yerlesim mekanlarina tagman Roman/Cingene bireylerin karsilastigi problemler,
beklentiler, hayaller ve yeni sosyal iliskiler Roman/Cingene bireylerin yeni yasam
alanlarinda karsilastiklart olumlu veya olumsuz deneyimlerin neler oldugu hususu
aydinlatilamaya muhta¢ bir durumdur. Dahasi fiziksel mekéanlarin sagliklastirilmasi,
iyilestirilmesi, gii¢lendirilmesi ve yeni yagsam alanlari i¢in yer tahsisi edilecek yerlerin
olusturulmas1 vb. amaglar tasiyan kentsel doniisiim projeleri ayni zamanda kentin
sosyal, ekonomik ve kiiltiirel yapilarinin da farklilasmasina neden olmaktadir. Bu
farklilasmalar olumlu olmakla ile birlikte olumsuz bir takim sonuglar1 da beraberinde

getirdigi diistiniilmektedir.

Bu calismanin iki temel odak noktas1 s6z konusudur. Bunlardan ilki, Konya yerelinde
yasayan vatandaslarin sosyal adalet algilarin1 {ic mahalle 6zelinde 6lgmek; digeri ise

ayni ilde ikamet eden ancak farkli mahallelerde yasayan, kentsel donilisim projesi
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kapsaminda yeni yasam alanina tasinmis ve etnik mensubiyeti farkli olan bireylerin

sosyal adalete ytikledikleri anlamlar1 mukayeseli olarak incelemektir.

Buradan hareketle bu arastirmanin temel amaci, sosyal biitiinlesme siirecini tesis
etmenin yollarindan biri olarak goriilen sosyal adalete iliskin diistinceleri kentsel
doniistim  siirecinden etkilenmis Roman/Cingene bireyler ve diger bireylerin

deneyimleri lizerinden ortaya koymaktir.

Bu baglamda calismanin bir diger amaci Kentsel doniistim projesi adi altinda bireylerin
kentsel doniisime nasil baktiklari, tasinmazlarini devretmeyi isteme-istememe
nedenleri, yeni mekadn arayisina giren bireylerin yasadigi her tiirlii deneyimler,
bireylerin yasadigi eski mahallenin sosyal dokusunun degismesine iliskin diisiinceleri ve
konutlarin yapimini iistlenen 6zel ya da resmi yiiklenici firma olma durumunun, hak
sahiplerinin projeye bakiglart ve memnuniyet diizeylerini etkileyip etkilemediginin

sosyal adalet perspektifinden ortaya konmasidir

1.1.3. Arastirma Sorulari

Bu g¢alismanin en temel sorunsali, Roman/Cingene bireyler ile kentsel doniisiimden
etkilenmis diger bireylerin topluma katilimlarinda sosyal adalet hususun etkisinin ne
diizeyde oldugunun belirlenmesi; ayn1 zamanda Roman Cingene bireyler ve kentsel
doniistimden etkilenmis diger bireyler icin sosyal adaletin ne anlam ifade ettiginin
ortaya konmasidir. Bu ¢ergevede calismanin iki temel odak noktasi s6z konusudur.
Bunlardan ilki, Konya yerelinde yasayan vatandaslarin sosyal adalet algilarimi ii¢
mahalle 6zelinde incelemek; digeri ise ayni ilde ikamet eden ancak farkli mahallelerde
yasayan, kentsel donilisiim projesi kapsaminda yeni yagam alanina taginmis ve etnik
mensubiyeti farkli olan bireylerin sosyal adalete yiikledikleri anlamlar1 mukayeseli

olarak ortaya koymaktir.

Calismada, ana arastirma sorusu etrafinda asagidaki alt arastirma sorularina

aranmaktadir. Buna gore,
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1. Roman/Cingene bireyler ile kentsel doniisim projesinden etkilenen bireyler
sosyal adalet kavramindan ne anlamaktadirlar?

2. Sosyal adalet ilkelerine (Esit vatandaslik, Sosyal minimum, Firsat esitligi ve Adil
dagitim) gore kentsel doniistimden etkilenmis bireylerin durumlar1 nedir?

3. Roman/Cingene bireyler ile kentsel doniisim projesinden etkilenen bireylerin
bagli bulunduklari ilgelere, yasadiklari mahallelere ve ev sahibi/kiract olma
durumlarina gore sosyal adalete yiikledikleri anlam degismekte midir?

4. Roman/Cingene bireyler ile kentsel doniisiim projesinden etkilenen bireylerin
taginmazlarint devrettikleri/sattiklar1 belediye ve 6zel miiteahhit’e gore sosyal
adalet ve kentsel doniisiim konusunda anlam diinyalar1 degigsmekte midir?

5. Kentsel doniisiim projesinden etkilenen bireylerin tasinmazlarinin bedeli ile ilgili
deneyimlerini nasildir? Bu deneyimler kentsel doniisiim projesinden etkilenen
bireylerin bagli bulunduklar ilgelere, yasadiklar1 mahallelere, ev sahibi, kiraci
olma durumlarina gore degismekte midir?

6. Kentsel doniisiim projesinden etkilenen bireylerin yeni mekanlarinda toplumla

biitiinlesme ve toplumdan dislanma konusunda ne diistinmektedirler?

1.2.ARASTIRMANIN YONTEMI

1.2.1.Arastirmanin Tasarimi

Hi¢ kusku yok ki sosyal yasam bireylerin dis diinyasinda gelisen, sosyal yasantilari
tekrar gozden gecirmesini saglayan deneyimlerle doludur. Bir¢cok yoniiyle tim bireyler
sosyal diinyayr anlama, yorumlama ve dngdrme yoniiyle meseleye yeni baslayan acemi
aragtirmacilardir. Bu acemi ya da tecriibesiz aragtirmacilar aslinda giinliik yagamda ki
deneyimleri anlama ve agiklamaya ilgi duymaktadirlar. Nitekim bu merak duygusu,
sosyal bilim arastirmalarinin temelini olusturmaktadir. Dolayistyla toplumsal arastirma
kavraminin anlami  “insanlarin nasil davrandiklarini ya da neden o sekilde
davrandiklarim1 anlamak ve aciklamakla birlikte; bireylerin eylem ve faaliyetlerine
anlam vermek hassasiyeti ile toplumsal diinyay1 yeniden inceleme firsat1 olarak
tanimlanabilir. Bu temel tanim, her zaman arastirmanin dogasinda var olan “yeniden

kesfetme” siirecini vurgulamaktadir. Bir anlamda, “toplumsal aragtirma” kavrami genel
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3

manada “yeniden arastirma” veya “tekrar sinama” olarak yorumlanabilmektedir
(Marvasti, 2004: 1). Bilimsel diisiince fikrine alisan insanoglu diinyayr kavrama ve
anlama gayreti icerisinde olmasi vesilesi ile biling etkinliklerinden olan 6nemli bir
asamay1 kat etmislerdir. Nihayetinde bilim ve bilimsel yontemin her ikisi de kazanilan

bilimsel diisiince etkinlikleri sonucu ortaya ¢ikan hususlardir (Cakir, 2006: 2)

Yontem denildigi zaman insanin zihninde bir amaca ulagsmak i¢in izlenecek yol tanimi
canlanir. Tarihsel anlamda Descartes, Spinoza, Hegel, Popper gibi diisliniirler yontem
sorunu lizerine Onemli iddialarda bulunmustur. Ciinkii tinlii digiiniirler, gercege
ulasmanin en rasyonel yolunu bulmayr temel amacglarindan biri olarak stirekli
giindemlerinde tutmuslardir. Marksist diisiinlirler de anlik ve yaniltici-bulanik
goriinimlerin Gtesinde gerceklige dogrudan bakmanin yollarini arastirmislardir. Bu
nedenle yontem hususunun diger diisliniirler gibi tim arastirmacilar i¢in Onemi

biiyiiktiir (Politzer, 2010: 22).

Bilimsel diisiince ve yontem hususun 6nemine binaen, bu arastirma nitel arastirma
yontem ve teknikleri kullanilarak olusturulmustur. Gerek kentsel doniisiim alninda
yasayanlarin gerekse Roman/Cingene bireylerin anlam diinyasina iliskin veri
toplamanin gii¢liinden kaynakli olarak c¢alismada nitel desen kullanilmasina karar
verilmistir. Kuskusuz nitel bir arastirmanin temel amaci, bireylerin tutum ve
davraniglarini, i¢inde bulunduklar1 toplum igerisindeki yiliz yiize iliskiler ve farkli
kosullar vasitasi ile anlamak ve agiklamak seklinde tanimlanabilir (Elliott ve dig. 1999).
Nitel arastirmalar ayn1 zamanda, bireylerin deneyimlerine 151k tutmanin bir yolu olarak
insanlarin yasam oOriintiilerine, toplumsallasma siireclerine ve yasanilan toplumun temel
yapilarina yerlestirdikleri anlamlar1 bulmak ve bu anlamlart bireylerin icinde
sosyallestikleri sosyal diinyayla baglant1 kurarak agiklamak istemesi yoniiyle 6nem arz
etmektedir (Miles ve dig. 2014: 30-31). Elliot ve arkadaslarinin; ayn1 zamanda Miles ve
arkadaslarinin aktardiklar {izere ¢alismanin nitel hassasiyetlerle hazirlanmasinin temel
nedenlerinden biri, Roman/Cingene bireyler ile kentsel doniisimden etkilenmis diger
bireylerin sosyal adalet’e iliskin anlam diinyalarin1 anlama, i¢cinde bulunduklari toplumu
daha yakindan tanima ve yapi-fail lizerine derinlemesine bilgi edinme arzusu

olusturmaktadir.
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Nitel arastirma tasarimini arastirmacilarin ilgilerine sunan 6zelliklerinden bir digeri, bir
problem veya sorunun kesfedilmesine olanak saglayan 6zellikleri barindirmasidir. Bu
kesfetme siireci icinde barindirdigi kesfedilmeyi bekleyen yonleriyle bir grup veya
evreni calisma, kolaylikla Glgiilemeyen degiskenleri 6lgme veya bastirilmis olay ve
olgularin ¢igligina kulak verme gibi siirecleri kapsamaktadir. Dolayisiyla, mevcut
literatiirden Onceden ortaya konmus bilgileri kullanmak veya diger bazi arastirma
sonuglarint dogru kabul etmek yerine, bir problemi derinlemesine irdelemek ya da
kesfetmek icin en iyi sebeplerdendir (Creswell, 2013: 47-48). Bu yoniiyle mevcut
arastirma i¢in nitel tasarimlari tercih etmenin diger bir sebebi, Roman/Cingene bireyler
ile kentsel doniisiimden etkilenmis diger bireylerin anlam diinyasini kesfetmekle birlikte
sosyal adalet’e iligskin barindirdiklar1 algisal boyutlar1 sistematige oturtulmus bir soru
kagidina doldurmalarim1i beklemek yerine daha derinlere inme, giinliikk yasam
oriintiilerini ortaya ¢ikarma ve goriismeler esnasinda katilimcilarin - duygusal
yogunluklarin1 gozlemleyebilme arzusu tagimasidir. Nicel tasarimlarin elbette her seyi
Olcebilecegine inanmakla birlikte; her seyi tam anlamiyla agiklayamayacagina dair
giiclii inaniglar (Erdogmus, 1976: 62) sonucu bu arastirmanin nitel aragtirma teknik ve

yontemleri ile hazirlanmasi uygun goriilmiistiir.

Tiirkiye’de Roman/Cingene gruplar, en az egitim goren, en vasat basar1 gosteren, okula
devamsizlig1 yiiksek olan ve en az okuma yazma bilen bir grup (Helsinki Yurttaglar
Dernegi, 2008: 55-56) oldugu diisiiniilerek, verilerin toplanmasinda doldurulmasi
istenen formda sorulan sorulara yanitlarin eksik ya da anlagilabilir olmayacag: ihtimali
diigiincesi ile nitel veri toplama tekniklerinin tercih edildigini belirtmek de bu asamada
yararl olacaktir. Ozet olarak nitel arastirma desenlerinden fenomenolojik yaklagimin
benimsendigi bu caligmada Miller’in Sosyal Adalet teorisi temel alinmistir. Bu
kapsamda arastirma sorularint olusturulmasi ve verilerin analizi asamasinda

fenomenolojik yaklasim teori temelli kullanilmistir

Arastirma genel olarak dort asamada gerceklestirilmesi planlanmistir. Buna gore,
arastirmaya dayanak ya da temel olusturacak kuramsal bir c¢ergevenin anlasilir bir
sekilde olusturulmasina (Yildinnm& Simsek, 2013: 83) 6zen gosterilmistir. Dolayisiyla
uygulama sahasina gitmeden Once arastirmanin ilk evresinde c¢alismanin konusuna

iligkin giincel ya da c¢alisilmig bilgiler-veriler toplanmis ve kavramsal-kuramsal
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degerlendirmeler sistematik olarak degerlendirilmistir. Bu 6n hazirlik ya da baska ifade
ile aragtirmanin kavramsal/kuramsal ¢6ziimlenmesi arastirmanin diger asamalar1 igin

Onem arz ettigi diisiiniilerek hazirlanmstir.

Aragtirmanin ikinci asamasinda ise nitel veri toplama yontemi ile gergeklestirilmesi
planlanan aragtirmanin, yontem ve teknigine iliskin onceden gerekli diizeltmeleri
yapmak, kurgulanan arastirma tasariminin problematiki, amaci ve 6ngordiigii sonuglari
tekrar degerlendirmek hassasiyeti ile mahalle sakinleri ile iletisime gecilmistir.
Arastirma’nin yapilmasi planlanan bolgede mahalle muhtari, dernek ve cami gorevlileri
ile sistematik olmayan gorlismeler gerceklestirilmis ve arastirmanin sahasina iliskin
ongoriilerimizi mahalle sakinleri araciligi ile tekrar gozden ge¢irme firsati elde

edilmistir.

Uciincii asama da saha calismasi, goriisme sorularinin ayarlanmasi ve mahalleli ile yiiz
yiize goriismeler yapilmasi planlanmistir. Yaklasik araliksiz otuz giin siirecek ¢alismada
lic mahallede ikamet eden bireylerle goriismeler gerceklestirilmistir. Arastirmanin
dordiincii asamasinda elde edilen verilerin MAXQDA 12 nitel veri analiz programi ile

analiz edilmistir.

1.2.2. Arastirmanin Evren ve Orneklemi

Konya sehrinin uzun yillar farkli medeniyetlere ev sahipligi yaptig1 bilinen bir gergektir
ve kurulusu ¢ok eski yillara dayanmaktadir. Kurulusu uzun yillara dayali bir sehir olma
ve farkli medeniyetlere ev sahipligi yapma 6zelligi olan Konya sehrinde, farkli gruplarin
yer yer ya da yogun olarak yasadigi glinlimiiz sartlarinda son duruma iliskin verilerin

toplanmas1 6nem arz etmektedir.

Arastirmanin ana kitlesini Konya ili, Meram ilgesine bagl Kii¢iik Aymanas Mahallesi,
Karatay Ilgesine bagli Roman/Cingene bireylerin yogun olarak ikamet ettikleri Tatlicak
Mahallesi ve Mengene Mabhalleleri olusturmaktadir. Bu ¢alismanin ilgili mahalleler
tizerinde yiiriitiilmek istenmesinin elbette farkli amaglar1 s6z konusudur. Dolayisiyla bu
calisma da ili¢ mahallede arastirma yiiriitiilmek istenmesinin temel nedenlerine temas

edilmekte yarar gozetilmektedir. Oncelikle Tatlicak Mahallesi, Roman/Cingene
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bireylerin yogun olarak ikamet ettikleri mahalle olarak bilinmektedir. Bu mahallenin bir
diger onemli Ozelligi, kentsel doniislim alani olarak ilan edilen ve kamuoyunca
Konya’nin en sorunlu mahallelerinde basinda geldigi iddia edilen (Yenigiin Gazetesi,
2015) Yenimahalle’de yasayan Roman/Cingene bireylerin yaklasik yiizde sekseni bu
mahalleye taginmistir. Kiiclik Aymanas Mabhallesi ise, kentsel doniisiim yogun olarak
devam ettigi bir mahalledir. Ayn1 zamanda bu mahallede kentsel doniisiim projelerinin
ana aktorii Meram Belediyesidir. Projelerin bugiline kadar tamami1 belediye tarafindan
organize edilmistir. Mengene mabhallesi ise Karatay Belediyesi sinirlar1 igerisinde yer
almaktadir. Bu mahallenin 6nemli bir 6zelligi, bu mahalledeki kentsel doniisiim
uygulamalarinin temel yiiriitiiciileri 6zel miiteahhitlerdir. Dolayisiyla kentsel doniisiim
projelerini organize eden kamu kurumu ile belediyenin miisaade ettigi 6zel kurumlarin
calisma sekli, vatandaslara sunduklar1 hizmet, tasinmaz bedelinin hesaplanmasindaki
farkliliklar vb. gibi birgok husus sosyal adalet ekseninde mukayeseli bir ¢aligmayi1 zaruri

kilmaktadir.

Uc mahallenin ortak 6zelligi, her bir mahallede yasayan bireylerin énemli bir kisminin
kentsel doniisiim projelerinden etkilenmis olmasidir. Bununla birlikte {i¢ mahallenin bir
diger 6nemli ortak 6zelligi, yillar 6nce insa edilmis evlerin ruhsatlarinin gegici mesken
statiisiinde oldugu, bir anlamda gecekondu mahalleleri olarak kabul gordiigiidiir. Bu
calisma da etnik bir grup olan Roman/Cingene bireyler ile kendilerini Konyali kimligi
ile tanitan diger bireylerin sosyal adalet algilarinda kentsel doniistim projelerinin etkisi

sorgulanmaktadir.

Ayrica ii¢ farkli mahallede arastirmanin gercgeklestirilmek istenmesinin temel
amagclarindan bir digeri, Roman/Cingene bireyler ile kentsel doniisimden etkilenmis
diger bireylerin adalet ve sosyal adalet’e iliskin anlam diinyalarini mahalle
karsilagtirmali bir teknikle ortaya koymaktir. Bununla birlikte Roman/Cingene gruplar
ile Konya’da yasayan diger bireylerin sosyal yasamlarina ve deneyimlerine iliskin
karsilagtirmali bir ¢alismanin yapilmadigi goriilmiis; literatiire yapilacak katki g6z
Oniinde tutularak bu mahallelerde ¢alismalar gergeklestirilmesi planlanmistir. Evren ve
orneklemin Konya’dan belirlenmesinde ki diger bir neden ise, cografi konum olarak
Konya’nin bilinmesi; bununla birlikte arastirmanin daha saglikli ve daha kolay bir

sekilde yiiriitiilebilecegi diistincesidir.
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Arastirma Oncesi sahaya iliskin verilerin toplanmasi esnasinda Tatlicak Mahallesi ile
diger iki mahallenin sosyo-ekonomik ag¢idan bireylerin gelir durumlart ve yasam
kaliteleri konusunda bariz farkliliklarin oldugu gozlemlenmistir. Ayrica Tatlicak
mabhallesinde yasayan Roman/Cingene bireylerin kendilerini Roman ya da Cingene
kimligi ile tanimlamadiklar1 gdzlemlenmis ve diger bazi st kimliklerle (Tiirk,
Miisliiman, Konya Esnafi) kendilerini tanimlama yollarina basvurduklarina sahit
olunmustur. Sahaya iliskin 6n veri toplama esnasinda elde edilen bu bilgi ve bilgiler,

arastirmanin kurgusal amacini dogrular nitelikte oldugu degerlendirilmistir.

Aragtirmanin yapilacagi mabhallelerin toplam niifusunun yiiksek olmasi nedeniyle
arastirmanin evreninin tamamindan veri elde etmenin zorlugu diisiliniilerek arastirmanin
amacina uygun bir Orneklem sec¢imi yoluna gidilmistir. Bu anlamda arastirmanin
orneklemini her ii¢ mahallede ikamet eden 18 yas ve {izeri bireyler ile kentsel doniisiim
siirecinde tasinmazini satmis, devretmis, satmak iizere anlasmis ve yeni yasam

alanlarina taginmis bireyler olusturmaktadir.

Arastirmaya katilacak goriismeciler amacli Ornekleme tekniklerinden maksimum
cesitlilik 6rneklemesi ile belirlenmistir. Bu yaklagim Creswell’e gore mekanlarda veya
bireylerde farkli olan bazi kriterleri daha 6nceden belirlemeyi ve daha sonra kriterlere
gore oldukca farklilik gdsteren mekanlarin veya katilimecilarin se¢imini icermektedir.
Ayrica bu yaklasim ile genelde bir arastirmaci calismanin baslangicinda maksimum
farklilig1 saglamak istediginde, bulgularin farkli bakis acilarimi veya farkliliklar
yansitma olasiligimi artirdig1 i¢in tercih etmektedir (Creswell, 2013: 157). Diger bir
ifade ile bu yaklasimdaki temel amag, gorece kiigiik bir 6rneklem olusturmak ve bu
orneklem iizerinde ¢alisilan sorunsala muhatap bireylerin ¢esitliligini maksimum
derecede yansitmaktir. Bu cesitliligin saglanmasindaki amag, alan iizerine genelleme
yapmak i¢in bolca cesitliligi saglamak degil; aksine bolca gesitlilik gésteren olay ya da
olgular arasindaki ortak ya da paylasilan olgularin ve farkliliklarin durumunu bulmaya
calismak ve eldeki verilerden hareketle cesitlilige gore problemin farkli boyutlarini

ortaya koymaktir (Yildirim ve Simsek, 2013).
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1.2.2.1. Sahaya lliskin On Bilgiler

Konya, adini binlerce yil dnce almis ve silirdirmeye devam eden nadir sehirlerden
birisidir. Tiirklerin ge¢-Bizans déonemindeki ikonium’dan Tiirk¢eye uyarladiklari Konya
adi, Phrig sozliigiindeki Kawania ya da Grek¢e Eikon'dan tiiremis olarak kabul
edilmektedir (Paulys Rcalcncyclopaedia akt. Baykara, 1985: 15). Bakanlar Kurulunun
3399 numarali kararmin 20.06. 1987 tarihli ve 19500 sayili resmi gazetede
yayimlanmasi ile Konya Belediyesi, Biiyiiksehir statiisiine gegmis ve Biiyiiksehir’e baglh
3 merkez ilge Kurulmustur (Harita 1). Bu lic merkezi il¢eler Karatay, Meram ve

Selguklu ilgeleridir.

Harita 1: Konya ili, Karatay, Meram ve Selcuklu flceleri

Kaynak: Google Gorseller (Erigim tarihi: 15.11.2016)

Karatay ilgesinin ismi, Aldeddin Keykubad déneminde sirasiyla “Emir-i devat”, “Emir-i
tast”, “Hazinedar-1 hass”, ‘“Naib-i saltanat” ve “Atabeylik” gibi 6nemli gorevlerde
bulunan (Odabasi, 2013: 599) Celaleddin Karatay’dan almustir. flge olduk¢a genis bir
niifusa sahiptir.

Meram ilgesi ise konum olarak Konya’nin giliney ve giineybatisinda yer almaktadir.

flgenin kuzeyinde Selguklu, kuzey batisinda Derbent, batisinda Beysehir, giiney
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batisinda Seydisehir, glineyinde Akoren, giiney dogusunda Cumra, dogusunda Karatay

flgeleri bulunmaktadir.

Arastirma sahasi olarak belirledigimiz iic mahalleye gelince; ilgili mahallerin tarihsel
olarak kurulus yillar1 ya da Onemine binaen herhangi bir kaynak bulunamamustir.
Nitekim Evliya Celebi’nin Konya béliimiinii anlattig1 eserinde ilgili mahallelerin adi hig
zikredilmedigi gozlemlenmistir. Dolayisiyla mahallelerin uzun bir tarihgesinin

olmadigini ifade etmek bu noktada yanlis olmayacaktir.

Tatlicak Mahallesi (Harita 2), Adana c¢evre yolunun Eregli sapaginda, Konya Eregli
yolu iizerinde kurulmus bir yerlesim yeridir. Bu mahallede bir tane ilkokul ve bir tane

ortaokul bulunmaktadir.

Harita 2: Konya Ili, Karatay ilcesi, Tathcak Mahallesi Konumu

= ||

Konya

Kaynak: Konya Biiyiiksehir Belediyesi, Google Haritalar (Erisim tarihi: 15.11.2016)

Ayrica mahallede ibadethane olarak bir tane cami bulunmaktadir. Bununla birlikte
mabhalle igerisinde bakimsiz bir oyun parki, mezarlik, biiyiikk bir fabrika, birkac adet
kiicik bakkal isletmeleri ve kiigiik bir tane kahvehane bulunmaktadir. Kahvehane
mahallelinin problemlerini konustugu ya da oyun i¢in bir araya geldigi ortak kullanima
sunulmus 6nemli bir mekan 6zelligi tasidigr goriilmiistiir. Yerlesim yerine yakin sanayi
siteleri, fabrikalar ve akaryakit istasyonlari mevcuttur. 2016 yil1 adrese dayali hane halki
sayis1 arastirmasi sonuglarina gore Tatlicak Mahallesinde toplam 4077 vatandas ikamet
etmektedir. Bu saymin biiyiikk ¢ogunlugunu Roman/Cingene bireylerin olusturdugu

diistiniilmektedir.
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Harita 3: Konya ili, Meram il¢esi, Kiiciik Aymanas Mahallesi Konumu

Kaynak: Konya Biiyiiksehir Belediyesi, Google Haritalar (Erigim tarihi: 15.11.2016)

Mengene Mahallesi ile Kiiclik Aymanas Mahallesinin konumlar1 birbirine oldukca
yakin mesafededir. Meram Ilgesine bagl Kiiciik Aymanas Mahallesi Karaman

Caddesinin solunda konumlanmistir (Harita 3).

Karatay Ilgesine bagli Mengene Mabhallesi ise Karaman Caddesinin saginda

konumlanmistir (Harita 4).

Harita 4: Konya Ili, Karatay Ilcesi, Mengene Mahallesi Konumu

Kaynak: Konya Biiyiiksehir Belediyesi, Google Haritalar (Erigim tarihi: 15.11.2016)

Kiiciik Aymanas Mabhallesi ile Mengene Mahallesinde ikamet eden bireylerin sosyo
ekonomik durumlar birbirlerine benzer nitelikte oldugu goriilmiistiir. Her iki mahallede
ibadethane ve okullar bulunmaktadir. Kii¢iikk Aymanas Mahallesinde bir, Mengene

Mabhallesinde ii¢ okul bulundugu tespit edilmistir. Kiiciik Aymanas Mahallesinde
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kentsel doniisiim uygulamalarini belediye yiiriitmekte iken; Mengene Mahallesindeki

kentsel yenileme ¢aligsmalarini 6zel miiteahhit firmalar yiirtitmektedir.

2016 yili adrese dayali hane halki sayist arastirmasi sonucglarmma gore Tatlicak
Mahalllesinde toplam 4077 vatandas ikamet etmekteyken; Mengene Mahallesinde bu
say1 6509°dur. Meram llgesine bagl Kiigiik Aymanas Mahallesinde ise 4343 vatandas
ikamet etmektedir.

1.2.3.Sahanin ve Katihmcilarin Ozellikleri

Kurulusu uzun yillara dayali bir sehir olan ve farkli medeniyetlere ev sahipligi yapan
Konya sehrinde, farkli gruplarin (yer yer ya da yogun olarak) yasamaktadir. Bu
calismada Konya’da yasayan farkli gruplardan kendisini Konyal1 olarak tanimlayanlarin
yogunlukta oldugu kentsel doniisiim alanindan olan Meram ilgesine bagli Kiigiik
Aymanas Mahallesi, Roman /Cingene bireylerin yogun olarak ikamet ettikleri Karatay
llgesine bagli Tatlicak Mahallesi ve Mengene Mahallesinde yasayanlarin arastirma
evreni olarak belirlenmistir. Calisma evreni olarak bu mahallelerin secilme nedeni ise su

sekilde 6zetlenebilir.

Tatlicak Mahallesi, Konya’da Roman/Cingene bireylerin yogun olarak ikamet ettikleri
mahalle olarak bilinmektedir. Bu mahallenin bir diger 6nemli 6zelligi ise kamuoyunca
Konya’da kentsel doniisiim alanina giren mahallelerden en sorunlu mahallelerin basinda
geldigi  dislincesidir  (Yenigiin  Gazetesi, 2015). Yenimahalle’de yasayan
Roman/Cingene bireylerin yaklasik yiizde sekseni bu mahalleye tasinmigtir. Calismanin
evrenini olusturan bir diger mahalle olan Kiiglik Aymanas Mahallesi ise kentsel
doniislimiin yogun olarak devam ettigi mahallerdendir. Ayn1 zamanda bu mahallede
kentsel doniigiim projelerinin ana aktorii Meram Belediyesidir. Projelerin bugiine kadar
tamami belediye tarafindan organize edilmistir. Calismanin evrenini olusturan son
mahalle olan Mengene Mahallesi ise Karatay Belediyesi simirlart igerisinde yer
almaktadir. Bu mahallenin 6nemli bir 6zelligi, bu mahalledeki kentsel doniisiim
uygulamalarinin temel yliriitliclilerinin 6zel miiteahhitler olmalaridir. Dolayisiyla bu
caligmada kendini Konyali olarak tanimlayanlarla, Roman/Cingene bireylerin kentsel

dontistime iligkin diisiincelerinin karsilastirmali olarak ele alinmasinin yani sira, kentsel
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dontisim projelerini organize eden kurum ya da firma (kamu kurumu ile belediyenin
miisaade ettigi 6zel kurumlar) farkliliginin kentsel doniisiim projelerine yansimalar1 da
calisma kapsaminda ele alinmaktadir. U¢ mahallenin ortak 6zelligi ise her bir mahallede
yasayan bireylerin kentsel doniisiim projelerinden etkilenmis olmasidir. Ayrica bu ii¢
mahalle de yillar 6nce insa edilmistir ve evlerin ruhsatlar1 gecici mesken statiistindedir.

Bir baska deyisle bu mahalleler gecekondu mahalleleri olarak kabul gérmektedir.

Arastirma Oncesi sahaya iligkin 6n gozlem yapilmasi esnasinda Tatlicak Mahallesi ile
diger iki mahallede bireylerin gelir durumlari konusunda onemli farkliliklarin oldugu
gbzlemlenmistir. Kiiclik Aymanas Mahallesindeki katilimcilarin ¢ogunlugu 9-10 kath
bloklarda oturmakta iken (Fotograf 1, Fotograf 2); Mengene Mahallesindeki
katilimcilarin geneli “aile apartmani” goriiniimdeki iki, tic ya da dort katli evlerde

oturmaktadirlar (Fotograf 3, Fotograf 4).

Fotograf 1: Kiiciik Aymanas Mahallesinde Kentsel Doniisiim Projesi Kapsaminda insa Edilmis Yiiksek

Katli Binalarin Gortinimi

&&&
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Fotograf 2: Yiiksek Katl Binalardan Yiiksek Kat Olmay1 Bekleyen Gecekondulara Kug Bakisi, Kiigiik
Aymanas Mah.
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Fotograf 4: Mengene Mahallesinde Miistakil Bir Evin Goriiniimii 2

&&&
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Fotograf 6: Tatlicak Mahallesinde Miistakil Bir Evin Goriiniimii 2

Tatlicak Mahallesindeki katilimcilarin evleri ise diizensiz yapilagmanin bir {irlinii olarak
tanimladigimiz tipik “gecekondu evleri” goriinlimiindedir (Fotograf 5, Fotograf 6).
Mahalledeki yollarin, yesil alanlarin, ¢ocuklarin oyun alani olarak belirledikleri
mekanlarin ve hatta mezarligin bakimi konusunda eksiklikler vardir. Evler kerpigleri
andiran tuglalarla inga edilmis, bahce olarak kullanilan alan, evi de igerisine alacak
sekilde duvarlarla ¢evrilmistir. Mahallede neredeyse tiim evler bu sekilde insa edilmistir

(Fotograf 5, Fotograf 6).

Caligsma kapsaminda cinsiyet, yas, egitim, ev sahipligi durumu, mahallede yasanan siire
ve gelir degiskenleri baglaminda amaclh 6rnekleme ile belirlenen katilimcilarin genel

ozelliklerine iliskin bilgiler ise Tablo 2’de 6zetlenmistir.

Katilimeilarin 13’1 Kiigiik Aymanas Mahallesinde, 8 katilimci Mengene Mahallesinde,
10 katilimer ise Tatlicak Mahallesinde ikamet etmektedir. Katilimcilarin yaslar1 27 ile
71 arasinda degismektedir. Katilimcilardan 6’s1 kiraci, 25’1 ev sahibidir. Aragtirmaya
katilan bireylerin 11’1 kadin 20’si ise erkektir. Kadin sayisindaki oranin az olmasinin
nedeni ilgili mahallelerdeki kadinlarin ¢alismaya katilmak istememeleridir. Aragtirmaya
katilanlardan medeni durumlar1 ise su sekildedir: katilimecilarin 29°u evlidir; 2

katilimcinin ise esi vefat etmistir.



Tablo 2: Katihmeilarin Demografik Ozellikleri

27

. Daha Once Mahallede Gelir
Isim Cinsiyet | Yas Meslek Medeni Egitim Konut Yasanilan Yasanilan Yer Kac¢ Y1l Durumu
Durum Durumu Durumu Mahalle Yasadiklari (Ort)
K1 Erkek 65 | E. Memur Evli Lise Ev K.Aymanas Bozkir 35YIL 1700 TL
Sahibi
K2 Kadmn 34 Ev Evli Ilkokul Ev K.Aymanas Bozkir 9VYIL 1800 TL
Hanimi Sahibi
K3 Erkek 64 E. Berber Evli Tlkokul Ev K.Aymanas Bozkir/Koy 27 YIL 1500 TL
Sahibi
K4 Erkek 40 Isci Evli Lise Kiraci K.Aymanas Bozkir/Koy 14 YIL 1750 TL
K5 Kadm 46 Ev Evli Ilkokul Ev K.Aymanas Eregli 9VYIL 2000 TL
Hanim Sahibi
K6 Kadin 37 Ev Evli Ilkokul Ev K.Aymanas | Altinekin/Koy 15YIL 1500 TL
Hanimi Sahibi
K7 Kadmn 56 Emekli Bekar Ilkokul Ev K.Aymanas Selguklu 40 YIL 1200 TL
Sahibi
K8 Kadm 33 Market Evli Lise Kiraci K.Aymanas Karatay 10 YIL 1500 TL
Calisani
K9 Erkek 48 Serbest Evli Ilkokul Ev K.Aymanas Bozkir 25YIL 3500 TL
Meslek Sahibi
K10 Kadin 38 Ev Bekar Tlkokul Kiract K.Aymanas Bozkir/Koy 15YIL 2000 TL
Hanimi
K11 Erkek 71 E. Evli Lisans Ev K.Aymanas Hadim 28 YIL 2300 TL
Ogretmen Sahibi
K12 | Erkek 45 Firmci Evli Tlkokul Ev K.Aymanas Karatay 20 YIL 2200 TL
Sahibi
K13 | Erkek 55 Bakkal Evli Tlkokul Ev K.Aymanas Giineysinir 27YIL 4000 TL
Sahibi
K14 Erkek 40 | Miizisyen Evli Tlkokul Ev Tatlicak Yeni 8 YIL 1500 TL
Sahibi Mahalle
K15 Kadin 45 Ev Evli Ilkokul Ev Tatlicak Yeni 8 YIL 500 TL
Hanimi Terk Sahibi Mahalle
K16 | Kadm 33 Ev Evli Ilkokul Kiract Tatlicak Yeni 7YIL 800 TL
Hanimi Terk Mahalle
K17 Erkek 53 Emekli Evli Tlkokul Ev Tathicak Yeni 7YIL 1000 TL
Terk Sahibi Mahalle
K18 Kadin 46 Ev Evli Ilkokul Kiraci Tatlicak Yeni 6 YIL 750 TL
Hanimi Terk Mahalle
K19 Erkek 32 Bakkal Evli Ilkokul Ev Tatlicak Yeni 6 YIL 1500 TL
Sahibi Mahalle
K20 Erkek 44 Serbest Evli Ilkokul Ev Tatlicak Yeni 7YIL 1000 TL
Meslek Sahibi Mahalle
K21 Erkek 51 Bakkal Evli Ilkokul Ev Tathicak Ankara 7YIL 2000 TL
Sahibi
K22 Erkek 42 Serbest Evli ilkokul Ev Tatlicak Yeni 7YIL 1000 TL
Meslek Sahibi Mahalle
K23 Erkek 39 Kahveci Evli Ilkokul Ev Tatlicak Yeni 7YIL 1500 TL
Sahibi Mahalle
K24 | Erkek 63 Emekli Evli Tlkokul Ev Mengene Norveg 10 YIL 4000 TL
Sahibi
K25 | Kadm 60 Ev Evli Tlkokul Ev Mengene Bozkir 25YIL 1400 TL
Hanimm Sahibi
K26 Erkek 43 Berber Evli Lise Ev Mengene Bozkir 18 YIL 2000 TL
Sahibi
K27 Erkek 46 Isci Evi Lise Ev Mengene Yunak 27 YIL 1800 TL
Sahibi
K28 | Kadm 27 Marketci Evli On Ev Mengene Selguklu 7YIL 1700 TL
Lisans Sahibi
K29 Erkek 31 Esnaf Evli On Ev Mengene Meram 17YIL 3000 TL
Lisans Sahibi
K30 Erkek 45 Esnaf Evli Lise Kiract Mengene Selguklu 16 YIL 3500 TL
K31 Erkek 68 Esnaf- Evli Tlkokul Ev Mengene Cumra 23 YIL 2500 TL
Emekli Sahibi




28

Katilimcilarin 8’1 ev hanimi, 7’°si emekli, 3’1 serbest meslek, 3’1 bakkal, 2’si esnaf, 2’si
is¢i, 2’si market calisani, 1’1 kahve isletmecisi, 1’1 berber, 1’1 firinci, 1’1 ise miizisyen
seklinde dagilmistir. Katilimcilarin egitim durumlar ise su sekildedir: Tabloya
bakildiginda katilimcilarin 18’1 Ilkokul, 6’s1 Lise, 2’si On lisans, 1’i Lisans mezunudur.
4 katilimer ise ilkokul terktir ve okuma yazma bilmemektedir. U¢ mahalle icerisinde
egitim seviyesi en diisiik olan mahalle Tatlicak Mahallesidir. Bu sonug egitim agisindan
Roman/Cingene bireylerin dezavantajli grup olma o&zelliklerinin Konya yerelinde de

devam ettiginin bir gostergesi olarak yorumlanabilir.

Katilimcilarin beyan ettikleri aylik ortalama gelirleri dikkate alindiginda ortalama
gelirlerinin 500 TL ile 4000 TL arasinda degistigi ve katilimcilarin orta ve alt gelir
grubuna sahip bireylerden olustugu goriilmektedir. 4000 TL geliri olan emekli bir
katilimcinin yurtdisindan emekli oldugu 6grenilmis, yurticinden emekli olan bir bireye
gore ¢cok daha yliksek maas aldig1 goriilmiistiir. Kiigilk Aymanas Mahallesi ile Mengene
Mahallesinde yasayan bireylerin ortalama gelirleri birbirine yakin olmakla birlikte;
Tatlicak Mahallesinde yasayan bireylerin ortalama gelirleri diger iki mahalleye oranla
olduk¢a diigiiktiir. Bununla birlikte arastirmaya katilanlardan genellikle tek esin is
hayatinda oldugu goriilmiis, katilimcilardan sadece 2’sinde her iki esin de c¢alistig

Ogrenilmistir.

Arastirmaya katilanlarin tamami su anki mal varliklarinda asgari diizeyde de olsa miras
olarak kalan varliklarin katkis1 oldugunu belirtmislerdir. Bir baska ifadeyle
katilimcilarin ¢ogu anne ve babasindan kalan varliklar sayesinde oturduklari evi
alabildiklerini ifade etmislerdir. Dolayisiyla Konya’da ilgili mahallelerde miras olgusu

bireylerin toplumsal gelirlerine katki sunan 6nemli bir arag oldugunu sdyleyebiliriz.

1960’11 y1llardan sonra agir1 kentlesmeye bagl bir problem olarak ortaya ¢ikan ve kirdan
kente go¢ eden bireylerin barinma amaci ile insa ettikleri, izinsiz yapilagsmalarin genel
ad1 olan gecekondu mekanlarina Konya’nin bazi mahallelerinde rastlanilmaktadir. Bu
amagla kentsel doniisiim projesi kapsaminda tasinmazlarini devreden bireylerin eski
mekanlarinin ruhsatt olup olmadigi sorusuna katilimcilarin 28’1 “ge¢ici mesken”
statlistinde bir ruhsata sahip olduklarin1 ifade etmisler, katilimcilardan 3’1 ise
mekanlarinin ruhsathi oldugunu aktarmislardir. Boylece katilimcilarin ¢ogunlugunun

gecekondu mekanlarinda yasadiklar1 gortilmiustiir.
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Katilimcilara dogum yerleri soruldugunda, katilimcilardan 25’1 Konya disinda bir yerde
dogdugunu ifade ederken; sadece 6 katilimci Konya’da dogdugunu belirtmistir.
Katilimcilarin neredeyse tamamina yakin1i Konya’ya gelmeden once Konya’nin
ilgelerine bagh ilce ve koylerde yasadiklarimm aktarmis, mahalleye tasinan

katilimcilardan sadece 2’si baska bir sehirden Konya’ya tagindiklarini belirtmislerdir.

1.3.Veri Toplama Siireci ve Verilerin Analizi

Nitel arastirmalarda veri toplama tekniklerinden en sik kullanilan strateji goriisme
teknigidir. Tracy, goriisme teknigini gece goriis gozliikklerine benzetmektedir. Ciinkii
ona gore goriismeler arastirmaciya herhangi bir sekilde gizlenmis ve kesfi karmasik

olan olgular1 tespit etmeye olanak saglamaktadir (2013: 132).

Allport ise nitel arastirma da kullanilan goriisme tekniginin 6nemine dikkat ¢ekmek
izere “insanlarin neler duyduklarini, neler gecirdiklerini ve neler hatirladiklarini, duygu
ve gldiilerinin neler oldugunu bilmek istiyorsak eger, bunlari neden onlara sormayalim”
diye aktarmaktadir (Akt. Cakir, 2006: 196). Dolayisiyla bu arastirmada veri toplama
teknigi olarak goriisme teknigi kullanilmistir. Gorligmecilerin adalet ve sosyal adalet’e
iligkin anlam diinyalarin1 ortaya koyma, Sosyal adalet kavraminin her ti¢ mahallede
yasayan bireyler icin hangi anlamalara geldigini tespit etme ve anlam diinyalarina
iliskin “sosyal kaz1” yapma c¢alismast amaglanmaktadir. Calisma kapsaminda sorularin
olusturulmas: i¢in Miller’in gelistirmis oldugu dort sosyal adalet ilkesi ile birlikte
bireylerin sosyal adalet algilarin1 derinden etkiledigini diisiindiigiimiiz kentsel doniisiim

meselesi temel alinmis ve yar1 yapilandirilmis soru formlari gelistirilmistir.

Calisma icin, Hacettepe Universitesi, Etik Komisyonundan alman izin sonrasi veri
toplama siireci ilgili ilk adim, ilgili {i¢ mahallenin idari amiri konumunda olan
mubhtarlarla tanigilarak atilmistir. Boylelikle arastirma esnasinda ilgili mahallelerde olas1
¢ikmazlar ¢ozebilecek bir referans iligkileri kurulmustur. Ayrica ilgili mahallelerde
bulunan hemserilerle iletisime gecilmis ve arastirma ile ilgili detayli bilgi aktarilmis ve
saha c¢alismasi esnasinda olasi soru ya da sorunlar i¢in ikincil referans iliskileri tesis

edilmistir. Halihazirda hazirlanmis olan yar1 yapilandirilmig goériisme sorulari ilgili



30

mahallelerdeki 6n goriismelerin ardindan tekrar revize edilmis ve son haline
kavusturulmustur. Arastirmaya dahil edilen katilimcilarla yapilan goriismelerde
bireylerin sosyal adalet algilar1 sorgulanmis ve kentsel doniisiim ile birlikte sosyal
adalet algilarindaki degisimlerin yonii, boyutu tespit edilmeye ¢alisilmistir. Yukarida da
ifade edildigi tizere, bireylerin sosyal adalet algilarini Slgmek lizere David Miller’in
gelistirmis oldugu sosyal adalet ilkeleri ile yine yukarida ifade edilen arastirmanin
problem cilimlelerine cevaplar aranmustir.

Aragtirmaya katilacak goriismeciler amacli 6rnekleme tekniklerinden maksimum
cesitlilik 6rneklemesi ile belirlenmistir. Arastirma da ¢alismanin sahasini temsil eden
Tatlicak, Kiigiik Aymanas ve Mengene Mahallelerinde ikamet toplam 31 kisi ile

goriismeler gerceklestirilmistir.

Arastirma ilk tasarlandiginda Yenidogan Mahallesi ve Doganlar Mahallesi aragtirma
sahas1 olarak diigiiniilse de, sonraki siirecte Yeni Mahalle ve Doganlar Mahallesinden
kentsel doniisiim ile Tatlicak Mabhallesine tasinan Roman/Cingene bireyler dahil
edilmistir. Ayrica kentsel doniisiim uygulamasi ile yeni yerlesim alanlarina taginan diger
Konyal1 bireylerin durumlarinin muglak olmasi, sosyolojik olarak durumlarina iliskin

elde verilerin olmayis1 diger iki mahalleyi ¢alismamiza dahil etmemizde etkili olmustur.

Veri toplama siirecinde gergeklestirilen goriismeler-derinlemesine goriismeler toplam
yaklagik bir aylik siire icerisinde toplanmistir. Bu silirecte arastirmaya dahil edilen

gorliismeciler ile en az otuz dakika en fazla yetmis bes dakikalik gériismeler yapilmistir.

Goriismelerde ses kayit cihazi  kullanilacagi bilgisi  katilimeilara  aktarilmus,
katilimcilarin miisaadesi istenmistir. Ayrica mahallelere iliskin gozlemlenen notlar

yanimizda getirilen goriigme notlar1 defterine kayit edilmistir.

Verilerin toplanmasinin ardindan, katilimeilarin miisaadesi ile yapilan ses kayitlart word
dosyasina aktarilmistir. Ayrica desifre islemleri ile birlikte arastirmaya iliskin gézlem
notlart sistematik olarak karsilastirilmis; notlar bulgularin yorumlanmasi boliimiinde
kullanmak {izere hazir hale getirilmistir. Word belgesine aktarilan veriler MAXQUDA
12 nitel veri analizi yazilim programi aracilii analiz edilmistir. Verilerin analizinde
tema analizi yontemi kullanilmistir. Bu baglamda teori temelli yiiriittigimiiz bu

calismada sosyal adalet ilkeleri olan esit vatandaslik, firsat esitligi, sosyal minumum ve
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adil dagitim ilkesi temel dort tema olarak ele alinmigtir. Bu temalara iliskin sdylemler
tizerinden ise katilimcilarin orijinal sdylemlerine bagli kalinarak alt temalar
olusturulmustur. Kentsel doniisiim konusundaki disiinceler ise katilimcilarin
sOylemlerine bagli kalinarak tema ve alt temalara doniistiiriilmiistiir. Bu kapsamda
MAXQUDA 12’de yapilan analizlerle tema ve alt temalara iligskin frekans ve ylizde
degerleri metin iginde gerekli yerlerde gerek sayisal gerekse Ornek sdylemlerin

verilmesi ile kullanilmistir.

Arastirmanin sonunda verileri analiz etmek iizere katilimcilara sunulan taahhiit geregi
ve etik meselelerden dolay1 katilimeilarin isimleri gizli tutulmus, kod isim kullanildigi
takdirde arastirma sahasinda kullanilan kod ismin var olabilecegi ihtimaline binaen
takma isim kullanilmaktan da kaginilmistir. Katilimcilarin diisiinceleri onlarin isim ya

da kod ismi kullanmaksizin K1, K2 seklinde kodlamalar ile verilmistir.

1.3.1.Arastirma Siirecinde Karsilasilan Giicliikler

Saha caligmasinin bazi giinlerinde zaman zaman problemlerle de karsilasiimistir.
Ozellikle Tatlicak Mahallesinde arastirmaya katilmci bulmak konusunda ciddi
problemler yasanmigtir. Arastirmanin ilerleyen giinlerinde mahallelinin arastirmaya
katilmak istememelerinin bazi nedenleri oldugu saptanmistir. Orne§in arastirmaya
baslamadan giinler 6ncesinde asayisi saglama adina mahallede gergeklestirilen arama ve
gozalti islemleri katilimcilarin c¢aligmamiza soguk bakmalarinin 6nemli nedenleri
arasinda oldugu Ogrenilmistir. Ayrica, kapali bir grup olma o6zelligi tasiyan
Roman/Cingene bireylerin disaridan gelmis yabanci bir bireyi kabullenip arastirmaya
dahil olmasi olduk¢a nemli bir meseledir. Mahalledeki yaygin kanaate ve kabule gore
disaridan arastirma i¢in gelen bireylerin potansiyel sivil polis olma siiphesi iizerinde
durduklar1 gozlemlenmistir. Dolayisiyla Roman/Cingene bireylerin  bu anlamda
arastirmaya katilimi oldukc¢a zor olmustur. Ayn1 mahalledeki kadin bireyleri ikna etmek
belki de c¢alismada karsilasilan en biiyiik giigliiklerden biridir. Roman/Cingene
kadinlarin bu tiir c¢alismalara katilimi oldukg¢a diisiiktiir. Tatlicak Mahallesinde
karsilagilan diger bir sorun ise, mahalledeki bireyler ile goriismemizi saglamak iizere

randevu aldigimiz mahalle Muhtarinin baz1 nedenlerden dolay1 gériismekten son anda
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vazge¢mesi arastirmay1 zora sokan meseleler arasindadir. Aynit mahallede dikkat ¢ceken
bir diger husus, geng¢ bireylerin ¢alismay1 degersiz ya da klise bulup hi¢ konugmak
istemeyisleridir. Onlara gore sik sik yapilan bu tiir ¢alismalardan higbir zaman netice
alinmadig1 i¢in sorulara cevap vermek gereksiz olarak goriilmektedir. Bu yoniiyle geng
katilimc1 bulma konusunda ciddi sorunlar yaganmigtir. Tatlicak Mahallesi ile ilgili biitiin
bu olumsuz kosullara ragmen calisma kapsaminda veri toplayabilmek i¢cin mahallede
s0zl gecen bir katilimci arayisina girilmistir. Bu kapsamda ulasilan bir kisi ( ¢alismada
irtibat kisisi olmus ve onun) araciligi ile diger goériismecilere ulasilip g¢alisma igin
gereken veri toplanabilmistir. Diger iki mahallede katilimc1 bulma konusunda herhangi

bir olumsuzluk yasanmamustir.
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IKINCi BOLUM

ADALET VE SOSYAL ADALET KAVRAMLARI VE KURAMSAL
YAKLASIMLAR

2.1. Antik Donemden Modern Doneme Adalet Kavrami

Adalet kavrami eski yunanda kigilerin yasam haklarina yonelen suclamalar1 yargilamak
lizere insa edilen bir kavram olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu konuda sofistler,
Sokrates, Platon ve Aristoteles karsimiza ¢ikmaktadir. Yunanli diistiniirler genel olarak
adaleti bireysel bir erdem olarak ele almaktadirlar. Bu boliimde antik donemden modern

doneme kadar gecen siirede adalet kavraminin tanimsal seriiveni konu edinmektedir.

2.1.1. Platon (M.O. 427-347) ve Aristoteles’e (M.O. 384-322) Gore Adalet

Adalet kavrami uzun yillar tartisilmig bir kavramdir. Yunan disiincesinde sistematik
felsefenin kurucularindan olan Platon ve Aristoteles basta olmak kaydiyla adalet
hususunda farkli tanimlamalar, farkli goriisler aktarilmistir. Yillar boyunca devam eden,
uzun yillar iizerinde tartisilan bir kavram olan adalet hususu nasil tanimlanmakta ve
hangi zeminde tartismalar yliriitiilmektedir? Eflatun “Devlet” adl1 yapitinda, Sokrates
ve sohbet ettigi/tartistig1 kisiler ile birlikte “adalet” hususu epeyce dnem arz etmektedir.
Biiyiik yunan diisliniirlerin en 6nemlisi ve ilki olan Sokrates adaleti, mutlu olmay1
arzulayanlarin sevmesi gereken bir iyi olarak tanimlamaktadir ( Politeia, 1. Kitap 380a).
Sokrates, kendisi ile ayn1 donemde yasayan digerlerinden ziyade o, tiimel bir dogrunun
bulunabilecegini ileri siirmekte; gorelilik diisiincesine karsi ¢ikmaktadir (Cecen, 1993:
90). Ruhun Olimsiizliigiinii savunan Platon’a gore bizler dogmadan 6nce formlarla
dolaysiz bir iligki i¢inde bulundugumuzdan, formlara dair bilgiler bizim i¢imizde yer
almaktadir. Ona gore “iyi” diisilincesi adil bir yasamin 6n kosuludur. Yalnizca adil olan
bir kisi adaleti anlayip kavrayabilir. Platon, adaletin saglanmas1 i¢in Oncelikli olarak

adil bir devlet diizeninin olugmasi gerektigini sdyleyerek;

Gozleri giigsiiz birine uzaga koydugumuz kiigiik yazilart okutmak istesek, o da

ayni yazilarin daha biiyiiklerinin yakinda oldugunu sezinlese, elbette biiyiiklerini
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okurdu. Bunun gibi adalet de tek bir kiside bulundugu gibi kocaman bir kentte
de bulunabilir. Oyleyse biz de gozleri o giicsiiz adam gibi yapalim. Once
adaletin kentte ne olduguna bakalim, sonra da o tek kisiye doneriz, kiigiikte
biiyiige benzeyeni arariz. Adalet daha biiyiik olanda daha biiyiik ¢capta bulunur,
daha kolay géze ¢arpar. Oyleyse adalet iyiligi daha yakindan gérebilmek icin
bir kentin dogusuna bakalim (Politeia, 2. Kitap, 368 d-e, 369a).

Platon’un “Devlet’inde basta Sokrates olmak iizere Glaukon, Thrasymakhos ve
digerlerinin adalete iligkin diyaloglar1 incelendigi zaman asagida adalete iliskin

temalardan soz edilebilir:

“Adil olmak, borcun oldugunda onu geri vermek” (331e), dostlara yarar,
diismanlara zarar veren bir sanat (332d), barista yararlt olan bir olgu (332e),
anlagsmalarda ve ticari soézlesmelerde yarari dokunan bir olgu( 333a), gii¢liiniin
¢tkarina olan bir sey (338¢c), erdem (348c), akillilik ve becerikli olmak (351a),
beraberinde getirecegi yiizeysel sayginlik ve para i¢in ugrunda ¢abalanmasi
gereken bir sey (358a), en iyi sey ile en kotii seyin ortasi (359a), gorme, isitme,
bilgi, saghk gibi degerlerini goriiniimden degil, ozlerinden alan degeri yiiksek
(ivi) seylere benzeyen,; sadece sonuglari igin degil, daha c¢ok sirf kendisi icin
arzu edilebilecek bir sey (367¢)... seklindedir.

Platon ayni zamanda adil toplum ile adil birey arasinda bir kosutluk iligkisi kurmus,
ikisinin de kendi parcalar1 arasindaki uyuma bagli oldugunu sdylemis, biri olmadan
digerinin de olmayacagini vurgulamistir. Platonun vurguladig:i adalet anlayisi, soyut
kurallar ve politikalar degil, 1y1 hayat, hepimizi birlikte yasamamizi saglayacak yollardir
(Solomon,2004: 45). Kisisel bir erdemi, iyi hayati gosteren tek erdem olarak
diisiinmiistiir. Hocas1 Sokrates ise, sadece tanrisal bir formdan ziyade kisisel bir erdem
oldugunu kendi hayatindan 6rneklerle adaleti anlatir. Bu yiizden adalet bir kavram veya

kuram degil, bir yasayis, bir diisiiniis, bir hissedis modelidir (Solomon,2004: 24).

Platonun adalet anlayisinin aristokratik toplum disiplinin siirdiiriilmesini arzulamak,

adalet ad1 verilen bir kavram ile bu arzuya
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Ozetle adalet, Platon’un devletinde tanrisal bir form, diinyadan uzak baska bir diinyaya
ait, bu diinyada ger¢eklestirilmesi en iyi ihtimalle ¢ok yetersiz olan bir ideal olarak

bahsedilmektedir.

Aristoteles (M.O. 384-322)

Kendisinden Onceki gelismeleri bir araya toplayip bunu daha da ileri gétiirmek isteyen
Aristoteles Ogretisinde (Gokberk, 2007: 68) adalet konusu ise iitopik olarak
tartisilmamistir. ¢ gore Aristoteles’in adalet anlayis1 iki temel bakis agisina sahiptir.
Bunlarda ilki niceliksel anlamda bireysel ya da 6zel esitlik anlayisi, digeri ise kamusal
ve hukuksal esitlik anlayisidir (Okgesiz, 2000: 127). Cebi’ye gore Aristoteles, hocasi
Platon gibi iitopyact degildir (2012: 95). Ayrica Aristoteles’in adalet taniminda
diyalektik bir yaklagim sezilir. Ona gore adalet kavrami, adaletsizlik kavramu ile birlikte
tanimlanmalidir. Bu anlamda yasalara uymamak, onu kendi ¢ikarlarina gére kullanmak
ve dolayistyla bu sekilde bir esitsizlik yaratmak adaletsizlik, yasalara uygun davranmak

ve esitligi bozmamak ise adalettir (Topakkaya, 2008: 34).

Aristoteles’in  “polis”i, adaleti tesis etmemize imkan saglayan, adaletin anlama
biirlindiigli bir sehir veya devlettir. Ayn1 zamanda polis, en yiiksek ilke olan herkesin
mutlulugu ilkesine gore devlet diizeninde adaletin saglanmasini da miimkiin kilan tek
aractir (Topakkaya,2008: 34). Aristoteles’e gore nasil bir el ya da ayak ile viicut
arasinda parca biitiin iligkisi var ise, ayni sekilde insan ile yasadigi sehir arasinda buna
benzer bir biitiinsellik iliskisi s6z konusudur. Nasil bir el veya ayak viicuttan koparildigi
zaman o organin viicut biitiinliigli baglaminda fonksiyonunu kaybederse, ayn1 sekilde
insanin polis’ten koparilmasi o kisinin adaleti kaybedecegi anlamina gelmektedir (Cebi,

2012: 98-99).

Genel kabullere dayali bir adalet sistemine karsi ¢ikan Aristoteles, en 1yi vatandaglarin
yonettigi ve erdemlilerin odiillendirildigi bir polis sistemi ile birlikte dagitilacak
adaletin hak etme temelli olmasi gerektigine inanmaktadir (Cebi, 2012: 101). Yasalarla
giivence altina alinmig ve polisin diizenini saglayan bir ilke olarak genel adalet
kavramiyla, bu yasalara uymamaktan kaynaklanan ve miilkiyetin esit dagilmamasindan

da ortaya cikacak olan 6zel adaletsizlik kavrami arasinda 6nemli bir ayrim yapan
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Aristoteles, esit paylasimi zedeleyen her tiirli ihlal polisin diizenini tehlikeye atacagini

diisiinmektedir (Topakkaya, 2008: 36).

Dolayisiyla tiim bunlar, Aristoteles’in resmini 6zenerek c¢izdigi polis’te adalet’in
vazgecilmez bir erdem oldugu diisiincesini uyandirmaktadir. Aristoteles “iyi” ve
“erdem” kavramlarinin anlamlarinin 6gretilmesi ve yasam tarzi haline getirilmesi i¢in
egitime biiyilk onem vermektedir (Cebi, 2012: 110). Bagka bir ifade ile birlikte
yagamanin ortak zemini konumunda bulunan polis’te toplumsal biitiinlesmeyi insa etme

ve adaleti egemen kilmanin en idealist yolu egitimdir. lyilik ve erdemlilik ancak egitim

yoluyla 6gretilebilir.

2.1.2. Farabi’ye (872- 950) Gore Adalet

Hiiseyin Atay Farabi’nin ii¢ eserini ¢evirdigi “Farabi’nin U¢ Eseri” adiyla okuyuculara
sundugu kitabin 6nsoziinde Farabi’nin bir Tiirk oldugunu, ayn1 zamanda bir Miisliiman
oldugunu ancak ilmin iivey evlat muamelesi gordiigli bir donem olarak adlandirdigi
dénemde her iki kesimden de istenilen, beklenilen ilginin gosterilmedigini ifade etmistir

(Akt: Atay, 1974: 3).

Farabi, Fusulii-l Medeni adli eserinde siyaset felsefesine dair goriislerini aktarirken
adalet hususuna 6nemli yer ayirdigini goérmekteyiz. Ilgili eserin 58’inci paragrafinda
sehir konusunda diger yerleskelerden ayirt edecek nesneyi arastirmak istemesi ile
gercek adaletin ne oldugunu, nasil olmas1 gerektigini ve nasil tatbik edilmesi gerektigini
arastirmaya baslamasi ayn1 doneme denk diismektedir. Ona gore adalet, sehir halkinin
benimsedigi iyi seylerin sehir halki igerisinde nasil paylastirilmast gerektigi ve bu
paylasimlarin korunmasi hususu s6z konusu olunca ortaya ¢ikan bir meseledir. Ona
gore iyi seyler, giiven, servet, seref, riitbe ve sehir halkini ortak paydada bulusturacak ve

sehirde yasayan her bireyin hak ettigi 6l¢iide diger her sey olarak tanimlanmaktadir
(Farabi, 1987: 53)
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2.1.3. Nizamiilmiilk’e (1018-1092) Gore Adalet

Asil ismi Ebu Ali Kivamuddin Hasan bin Ali bin Ishak et-Tisi olan Biiyiik
Selguklularin {inlii veziri Nizamiilmiilk’in en meshur eseri siyasetname, diger ismi ile
“Siyertilmiilik™ olarak bilinmektedir. Siyasetname, yazilis amaci Sultanin basvuru
kitab1 olarak tasarlanmis olsa da (Menekse, 2005: 198) daha sonralar1 gerek medeniyet
ve miesseseler tarihi, devlet teskilati ve devletler hukuku ile ugrasanlar i¢in zengin

malzemeler sunan bir yapit halini almistir.

51 fasildan olusan ve her fasilda Selguklu donemine ait hikdyelerin yer verildigi bu
eserde adalet, esere hakim olan temel tema olarak islenmis ve devleti idare eden
hiikiimdarin hiikiimdar olmasinin mesruiyetini ve idamesini temin eden olmazsa olmaz
degisken olarak tarif edilmistir.

Nizamii’l Miilk’e gore giizel zamanlar, adil hiikiimdarlarin hiikiim siirdiigii zamanlar
olarak tanimlanmaktadir. Ona gore adalet hakim olunca beraberinde ihsan da hikim
olur. Milk bdylece adaletin oldugu yerde civanmertliginde oldugunu sozlerine
eklemektedir (2009: 64). Ciinkii hiikiimdar ya da sultan fitrat ve gii¢ agisindan siradan
bir vatandas degildir. Yani, hiikkimdarin ya da sultanin diger bireylerden farki
hiikiimdarin emir ve talimatlarimin hiikiim olarak sayilmasidir (Ayar, 2009:XXI1I ).
Ayar’a gore Nizamii’l-Miilk lin idare teorisinde ““ adalet” olmazsa olmaz bir sart olarak
takdim edilir. “Kiifr ile belki amma zulm ile paydar kalmaz memleket” s6ziini ilke
edinen vezirin bu tutumu eser boyunca anlatilan bazi1 hikayelerle desteklenir.
Dolayisiyla ona gére adaletin tahakkuk etmesi icin kesin surette Islam dinin esaslarinin
egemen olmasina gerek yoktur. Baska bir ifade ile adalet mertebe olarak vezirin devlet

teorisinde Islam’dan farkli bir noktada degerlendirilmistir (2009: XXIII).

Eserin genelinde ise, devleti idare ile miikellef padisah ya da sultan’in uygulamalarinin
adil olup olmadiginin karsilig1 islam dini uygulamalarmin igerisinde verilmektedir. Bu
durum Siyasetname de Hz. Peygamberin hadisine atifla;

“Bu cihanda halka idarecilik yapanlar, mahser giinii huzura elleri bagh getirilirler.

Sayet adil imis ise, adalet onun ellerini ¢oziiverir ve cennete ulastirir; yok eger zalim
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imig ise zulmii ellerini baglar ve elleri boynundan zincire vurulmus bir sekilde onu

cehenneme gotiiriir” seklinde rivayet edilmektedir (Nizamiil Miilk,2009: 15-16)

2.1.4. Yusuf Has Hacip’e (1020-1075) Gore Adalet

Tiirk edebiyatinda ilk siyasetname olarak kabul edilen Kutadgu Bilig’in yazar1 Yusuf
Has Hacip ise, Unlii eserinde adalet, saadet, akil ve akibet kavramlarini temsiller
tizerinden agiklamaya c¢alismistir. Adi gecen eserde olaylar arasinda bir takim soyut ya
da felsefi kavramlarin hiikiimdarin 6zellikleri ile kavramsallastirildigina sahit
olmaktayiz. Mevzu bahis dort soyut-felsefi kavramlara karsilik gelen hiikiimdarlar ya da

eserdeki aktorlerden biri hitkiimdar Kiin Togdr’dir.
Kiin Togdi = Adalet

Ay Toldi=> Saadet

Ogdiilmis—> Akili

Odgurmis—> Akibet

Kiin Togd1 “adalet”i temsil etmektedir. Ayni eserde diger 6nemli sahis ise Ay Toldr’dur.
Ay Told1 ise saadeti ya da mutlulugu temsil etmektedir. Bir diger dnemli sahis ise
Ogdiilmis’tir. Ogdiilmis ise akli temsil etmektedir. Son énemli aktdr ise Odgurmis’tir.

Odgurmis ise kader ve kaza ekseninde akibet ile 6zdeslestirilmistir (Arat 2008: 36).

Kutadgu Bilig’de gozler oniine serilen bir hikaye adalete verilen deger ve anlami
anlamakta olduk¢a Onemli bir yere sahiptir. Olay Hiikiimdarin Ay Toldi’ya Adalet
Vasfini Soyle baghgi altinda anlatilmaktadir. Alegorik bir benzetme ile temsil eden
Hiikiimdar Kiin Togdi, saadet ve mutlulugu temsil eden Ay Toldiyr bir giin huzuruna
gelmesi i¢in ¢agirir. Bu arada Hilkiimdarin oturdugu mekanin betimsel analizi eserde
ayrintilari ile sunulmaktadir. Buna gore Hiikiimdar Kiin Togd: li¢ ayag birbirine bagl
olan giimiisten yapilmis bir taht lizerinde oturmaktadir. Ayn1 zamanda c¢ok ofkeli ve
sinirli bir eda ile oturmaktadir makaminda. Sag elinde oldukga biiyiik bir bicak, hemen
sag tarafinda bir seker, sol yaninda ise oldukca aci1 bir ot bulunmaktadir. Elinde biiyiik
mii biiylik bir bigak, sag yaninda seker, sol yaninda aci bir ot bulunmaktadir.

Hiikiimdarin makamina ulagan Ay Toldi, huzura gelir gelmez, hiikiimdarin neden sinirli
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bir halde oldugunu, iic ayakli giimiis tahtin kerametini, sag tarafta duran sekerin
anlamini ve sol tarafta duran aci otun hayrini sual eder. Hiikiimdar ise, * {i¢ ayakl
glimiis tahti, ii¢ ayakli olan her seyin dogru ve diiz durdugunu, elindeki bigcak ise
kendisin isleri bicak gibi kestigini ve hak arayan kimsenin isini uzatmadigi anlamlarina
geldigini soyler. Seker ise zalimin zulmiine ugramis ve kapisina gelmis; adalet bekleyen
insanlar i¢in oldugunu ve son olarak aci otun ise zorba ve dogruluktan kaganlar i¢in
oldugunu belirtmistir (Arat, 2008: 65-70). Dolayisiyla Kutadgu Bilig’te adalet
hiiklimdarlik makami ile birlikte anilmakta ve hiikiimdarin adaletin tiim vasiflarini

tizerinde bulunduran canli konumunda oldugu hususu islenmektedir.

2.1.5. ibn Riisd’e (1126-1198) Gore Adalet

Aristoteles’in felsefi doktrinine sadik kalmakla birlikte eserlerine serh diistiigli icin
Islam cografyasinda “sarih™ ad1 verilen (Sulul,2009: 32-33) Islam filozofu ibn Riisd’e
gore adalet, izah edilmesi gereken bir erdemdir. Ona gore adalet erdemi, devletin
yonetimi ile ilgilidir; devletin ayakta kalmasi ve diizeninin saglanmasi buna baghdir.
Adalet ilkesine gore her birey, sadece kendi dogasina uygun bir meslegi icra edebilir.
Sonugta devleti idare edenler ile idare edilenlerin bu saglam inanci tasimasi, kanunlarin
ve yasalarin emrettigi her seyi muhafaza etmesi gerekir. Devletin yetkinliginin nedeni
devlette bulunan ¢ocuklarin, kadinlarin, hizmetgilerin, yoneticilerin, biitiin insanlarin ve
biitlin smiflarin her birinin tabiatina uygun olan isler yapmasi, bunun disinda baska bir
is yapmamasidir. Bu anlamda ibn Riisd, eger devlette Adil insanlar varsa, o devlet
adaletli olmakla nitelendigini, ¢iinkii adaletin, bu devlet halkinin her bir ferdinde var

oldugunu; bunun ise siyasi adalet olarak adlandirilacagindan bahseder (Sulul,2009: 86).
Ayn1 zamanda adalet ilkesi insan nefsinin biitiin kisimlarinda vardir ve yapmasi gereken

seyl yapmaktadir. Devlet bu yoniiyle insana benzemektedir. Ciinkii egemen olan akil

giicti, nefsin diger gii¢lerinden iist bir konumdadir (Sulul,2009: 88).

2.1.6. Thomas Aquinas’a (1225-1274) Gore Adalet
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Thomas Aquinas, skolastik diisiincenin ylikselme doneminde en iinlii diisliniirlerinden
ve teologlardan biri olmanin yaninda tiim Skolastik Cag’in en biiyilik diisliniirii olarak
sunulabilir. Thomas Aquinas ile birlikte Aziz Augustine’in Kilise iizerindeki hakimiyeti
zayiflamistir. Aquinas’in entelektiiel birikimi sayesinde Ortodoks inang sistemini
basaril1 bir yontemle bir araya getiren iinlii diisliniiriin felsefi 6gretisi Katolik inancinin
resmi sOz sahibi Kilisesi’nin resmi felsefesi haline gelmistir (Gokberk, 2007: 151).

Aquinas i¢in, adalet tiim ahlaki erdemlerin en yiiksegidir.

Adalet her insana kendi hakkini savunmak i¢in sunulan bir iradedir. Bu durum, digerleri
ile olan iliskilerimize atifta bulunur ve Aristo'nun, erdemli bir eylemden, istikrarli bir
karaktere, goniillii olarak, dogru neden fikriyle tutarlidir. Adalet, baska bir esitligi ima
eden bir iligkidir. Adalet, insan1 ve insan1 iyi yapan bir erdemdir. Adalet bizi ortak
yarara yonlendirir ve bu nedenle de genel bir erdemdir. Adalet tutkularla degil eylemle
ilgilidir. Adalet, bagskalarin1 ilgilendirdigi ve mantikli oldugu i¢in biitiin erdemler
arasinda en Onceliklidir. Adalet, evrensel olarak taninmis bir adalet standardina gore
digerinin hakkaniyete uygun bir sekilde muamele edilmesini gerektirir. Adalet, kamusal
kanunlarda kendini gostermelidir. Bu kanunlar, bireysel cikarlardan ziyade kolektif

arayiglardan daha fazlasini temsil etmelidir (Dierksmeier & Celano, 2012: 254)

Aristoteles ve Aziz Augustines’in yaklasimlarini biitlinciil bir din anlayis1 ¢ercevesinde
degerlendiren Aquinas, bununda 6tesinde adalet anlayisiyla Sokrates, platon, Aristoteles
ve Cicero’nun yaklasimlarimi birlestirmistir. Aquinas bir bireyin tiim ana erdemler
olarak belirttigi, adalet, cesaret ve itidalli olmanin olmadig1 durumlarda adil; cesur ve
itidalli olmadan da sagduyulu olmayacagini belirterek, nasil Aristoteles poliste adaleti
gecerli kilmak igin “phronesis’e sahip olunmaliysa, Aquinas i¢in “prudentia’ya

(sagduyu) sahip bir kanun koyucu bulunmalidir (Cebi, 2012: 137).

Adaleti erdemli bir davranis icerisinde degerlendiren Aquinas, adaletin teolojik
boyutuna da atifta bulunmaktadir. Adalet, Tanriya yakistirilan kavramlardan bir
tanesidir. Ayrica ona gore, eger her birey sahip oldugu konumunun geregi vazifeleri
hakkiyla yerine getirmesi ve iyiliklere katkida bulunmasi dagitict bir adaletin geregi
yerine getirilmis olacaktir (Cebi, 2012: 137). Ona gore adalet ve hukuk anlayigina gore

adil olmayan yasalara uyma zorunlugu olmamalidir. Kanun koyucularin koyduklari
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yasalar eger ilahi yasalara zitlik teskil ediyorsa kesinlikle bu yasalara uyulmamalidir

(Cebi, 2012: 138).

2.1.7. Thomas Hobbes’e (1578-1679) Gore Adalet

Platon’un insanin, bir davranist iyi veya kotii olarak anlamasini saglayan sey
kendisinden bagimsiz olarak var olan ve duyulan ile algilayamayacagi “iyi” veya
“koti” idealar iddiasini kabul etmemekle adalet tanimina baglayan Hobbes, zamandan
ve mekandan bagimsiz mutlak "iyi”, “koti”, "adil” vb. kavramlardan séz etmenin
imkan1 yoktur diislincesiyle (Zarakolu, 2013: 87) “iyinin” ve “kétiiniin” polislerde
anlamli hale geldigini belirten Aristoteles’in ¢izdigi yoldan gider. Iyinin ve kétiiniin
sozli ancak devlette edilebilir. Adalet’in kaynagi ve baslangici, doga yasasinda yatar.
Ciinkii, daha once bir ahit bulunmadike¢a, hi¢bir hak devredilmemistir ve herkesin her
sey lizerinde hakk: vardir; ve dolayisiyla hi¢cbir eylem adaletsiz olamaz. Ancak, bir ahit
yapilmis ise, onu ihlal etmek adaletsizdir.  Adaletsizligin tanimi, ahdin ifa
edilmemesinden baska bir sey degildir. Adaletsiz olmayan her sey de adildir (Hobbes,
2008: 105).

Dogal durumunda bulunan insan, bencil bir a¢idan ancak varligin1 korumaya yarayan
seye hakli veya iyi der, dolayisiyla zararli olanlara da kotii diyecektir (Gokberk,2007:
253). Bu tiir kavramlarin tanimlanmasi ile insanin dogal durumdan siyasal topluma
gecmesi, diger bir ifade ile devletin-polisin ortaya ¢ikmasi cakismaktadir. “Adil bir
edim yasalara aykirt olmayan bir edimdir, (bundan dolayi da) yasalarin ortaya
ctkmasindan once adaletsizlik de yoktur” ifadesinden de anlasilabilecegi lizere, Hobbes,
“goreceli bir ahlak 6gretisi” ortaya koymaktadir (Zarakolu,2013: 88). Hobbes’te
sonug¢ olarak devletin ortaya ¢ikmasi, 1yi ve kotliniin anlama biiriinmesi, birbirleriyle
miicadele eden insan gruplarinin yani sira birbirleriyle catisan “iyi”, “kotii”, “adaletli”,
“adaletsiz” gibi erdem durumlarinin goriiniir kilmas1 agisindan énemlidir. Bu anlamda

Zarakol’un Bertman’dan aktardigina gore Hobbes;

“Insanlart tek baslarina aldiktan ve onlarin toplum disinda var oldugu kabul
edildiginde, onlarin herhangi bir ahlak felsefesine sahip olmayacag: anlasilir,

¢linkii erdemin ve aklin yargilayacak veya savunacak belli standartlarina sahip
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degildirler... Bundan dolayi, erdem ve akil i¢in genel bir standart toplum disinda
mevcut degildir, bu standart, akil geregi her iilkede bulunan yasalardan baska
bir sey degildir... Belli edimlerin bir iilkede adil digerinde adil olmadigi dogru
olsa da, yasalari ihlal etmemek olan adalet her yerde aynidir ve oyle kalacaktir.
Dahast tiim devletlerde farkli olan ve ancak dogru olarak sadece medeni

vasalarla o6l¢iilebilen bu ahlaksal erdem, adalettir” (2013: 191) demektedir.

Hobbes’in 1yi, kotii, adalet gibi soyut kavramlarin vuku bulacagi bir devlete ihtiyag
duydugu c¢alismalarindan anlasilmaktadir. Mekansal sinirlarin var oldugu devlette,
devleti yonetecek, devlete yon verecek kralin veya yoneticinin, iyiyi, kotiiyii, adaleti
sosyal pratikler ekseninde tesis etmesi ve tanimlamasi olduk¢a Gnemli bir husustur.
Nitekim bu noktada Hobbes, iktidarin, gliciin, egemen giiciin gii¢ sahiplerinin elinde
bulunmasinin iktisadi yonii oldugu kadar, adalet acisindan da biiyiik tehlikeleri
oldugundan bahsetmektedir. Neyin dogru neyin yanlig, neyi iyi neyin kotii, neyin adil
neyin adaletsiz olduguna gii¢ sahipleri tarafindan karar verilecek olmasi, biitiin devlet
bicimlerinde ortak olan bir 6zelliktir ve bu hak, 6zellikler buna boyun egecek yonetilen
acisindan ¢esitli riskler de barindirmaktadir. Hobbes’a gore, bu durum ayni zamanda
ozellikle tek bir kisinin bdylesi bir hakka sahip oldugu monarsiyi elestirenler tarafindan

demokrasiyi savunmak i¢in giindeme getirilen bir husustur (Zarakolu,2013: 270).

2.1.8. Jhon Locke’e (1632-1704) Gore Adalet

Ingiliz diisiiniir Jhon Locke ise adaleti, insanlarin 6zgiir, esit, rasyonel ve emekleriyle
mal ve milkiyet sahibi olabilecekleri bir ortamda yasayabilme olarak
tanimlamaktadir(Cebi, 2012: 152). Unlii Yonetim Uzerine Ikinci Incelemeler adh
eserinde doga durumunda bulunan bireylerin, esitlik ve adalet olarak haklarinin teslim
edilmesinde bir takim sakincalarina deginen Locke burada, bireyler arasindaki “fiili
gii¢” durumundan bahseder (Locke, 2012: 19). Adaletin ve esitligin tesis edilmesinin
gecici bir siireligine haz verecegine, sinirsiz haz ve mutluluk i¢in doga durumunda
bulunan bireylerin yasalarla donatilmig bir iistiin otorite (Locke,2012: 89) diizeninde
yaganmalarinin uygun olacagini diigiiniir. Ona gore “fiili giice bagh savas durumu”

ancak bu sekilde sonuglandirilabilir.



43

“Savas Durumu bir diismanlik ve yok etme durumudur, beni yok etmekle tehdit
eden seyi yok etme hakkina sahip olmam gerektigi makul ve adildir”(2012: 17).

“Yetkili bir ortak bir Yargicin yoklugu, biitiin Insanlart bir Doga Durumuna
sokar: Ancak bir insanin kisiligi iizerinde haksiz gii¢, ister ortak bir Yargi¢ olsun
ister olmasin, her iki halde de bir Savas Durumu dogurur. Ancak fiili gii¢ sona
erdiginde, Toplumdakiler arasinda Savas Durumu kesilir ve her iki taraf da
Yasamin adaletli belirleyiciligine esit bicimde tabii olurlar; ¢iinkii bundan sonra
gecmis zararlarin tazmini ve gelecekteki hasarlarin onlenmesi igin basvuru yolu

agimis olur™ (2012: 19).

Cebi’ye gore Locke, arazi lizerindeki miilkiyete onem vermektedir. Ona gore arazi
sahibi olmayanlar kendi kaderlerini de kontrol edemeyeceklerdir. Dolayisiyla adaletli
bir yasam i¢in miilkiyet sahipligi ¢ok dnemlidir. Buradan hareketle arazi sahibi olanlar
adaletli bir yasam gerceklestirebilecekken, arazi sahibi olmayanlar adaletsizliklere

maruz kalacaklardir (2012: 152).

2.1.9. David Hume’a (1711-1776) Gore Adalet

David Hume iinlii eseri Insan Dogas1 Uzerine Bir Inceleme adli eserinde doga biliminin
baslica dayanagi olarak kabul edecegimiz nedensellik ilkesi baglaminda adalet’e iligskin
goriiglerini paylagsmistir. Yasadigr déonemde “6lii olarak dogmus” (Magee, 2000: 145)
olan bu kitap yaymlandigi donemde ¢ok ses getirmemis olmasina ragmen, donemin
kosullart baglaminda bir yapit haline gelmistir.

Adaletin kokenine iligkin tartigmalarda rasyonalist ve sozlesmeci yaklasimlar ile yol
ayriminda olan Hume adalet kuraminin temeline empirist bir yonelimle duygular

yerlestirmistir (Tiirkan, Askin, 2013: 26) .

Ona gore kamusal yarar adaletin tek ve ger¢cek kaynagidir. Bu noktada adaletin kamusal
bir yarar oldugunu sdylemek bizatihi kendisinin ya da doguracagi sonuglarin yararl
oldugu seklinde anlasilmamalidir. Hume icin karsilikli beklenen avantaj olarak

anlasilmasi gereken kamusal yarar adaletin temel kaynagidir (Cebi, 2012: 158-159).
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Tiirkan ve Askin’a gore Hume’nin benimsedigi adalet ilkeleri, insanlarin iginde
bulunduklar1 sosyo-fiziksel c¢evreye gore farklilik gostermekte ve bireyler igin
dogurdugu faydali sonuglardan tiiretilmektedirler. Bu baglamda Hume, adalet ilkelerini
aklin kendi ickin iliskileri iizerine kesfedilmis evrensel kurallar olarak kabul

edilemeyecegini belirtmektedir (2013: 28).

Cebi’ye gore David Hume, Enquiry adli eserinde alti kosulda adalet’in gereksiz
oldugundan, adalet dedigimiz erdemin dikkate alinmayacagindan bahseder. Bunlar,
a) Arzularimizin biitiin nesnelerinin ¢cabamiza gerek kalmadan dogal olarak elde
ettigi bolluk halinde,
b) evrensel kardeslik ilkesinin var oldugu bir toplumda,
C) aswrt kitlik halinin var oldugu bir ortamda
d) caresizlik icerindeki bireyin kendini koruma ugruna gosterecegi her tiirlii tepki
aninda,
) bireyin kendi disindaki diger canlilarla olan miinasebetlerinde
f) bireyin giivenligi ve mutlulugu icin tehdit olarak gérecegi “digerlerine” karsi

i¢inde bulundugu eylemler olarak agiklanmaktadir (2012: 150-160-161).

Hume’a gore insanlarin hak ve 6devleri adalet erdemi tarafindan belirlendigi i¢in siyasal
bir diizenin temel erdemi adalet olmalidir. Bu agidan bakildiginda “adalet erdeminin”
dogal olup olmadigi, dogrudan dogal haklar diislincesine iliskindir. Eger erdem dogal
ise adalet erdeminin igerigini olusturan temel haklar da dogal olmalidir. Bu nedenle
adalet erdeminin kokeninin temellendirilmesi; genel anlamda erdemin, insan zihninde
dogal bir kokeninin olup olmadigi sorusunun sorgulanmasini igerir (Tiirkan, Askin,

2013: 26).

2.1.10. Maximilien Robespierre’e (1758-1794) Gore Adalet

Adalet konusunda 1700’li yillarda 6zellikle Fransa da adindan s6z ettiren bir baska
distintir ise, Robespierre’dir. “Yasacilar! adaletli yasalar yapiniz! Kamu gérevlileril
onlart dogru diiriist uygulatiniz! Biitiin politikaniz bu olsun. Béylece biitiin diinyaya

yvepyeni bir ornek verebilirsiniz, ozgiir ve erdemli bir ulus 6rnegi”’(Robespierre, 1975:
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64) sozleriyle hatirlayabilecegimiz Fransiz diislinlir ve avukat, 06zellikle kendi
doneminde sahit oldugu bir takim haksizliklara karsi yasamini adamis, biitiin

kotiilikklerin kaynagimin halktan degil, iktidar sahiplerinden geldigini savunmustur
(1975: 9).

Haks1z kazanca, adaletsiz uygulamalara, ¢arpik diizen anlayisina savas acan ve diizenin
kaynagimin adalet olduguna inanan Robespierre, bu konudaki gorislerini soyle

belirtmistir:

“Hi¢ bir namuslu kazanci, hi¢ bir yasal sahiplik hakkini ellerinden almiyorum;
ellerinden ancak baskasinin miilkiyetini ¢igneme hakkini alryorum. Ticareti
degil, tekelcilige baglh yagmaciligi ortadan kaldiriyorum. Onlart sadece,
benzerlerinin yasamasina engel olmamaya mahkum ediyorum. Hi¢ bir sey,
stiphesiz, bundan daha elverisli olamaz. Yasacinin insanlara yapabilecegi en iyi
hizmet, onlari diiriist birer insan olmaya zorlamaktir. Insanin en biiyiik ¢ikart,
servet tistiine servet koymak degildir ve en tatli miilkiyet, yiizlerce bahtsiz ailenin
gecim araglarimi yutuvermek degildir hi¢. Bencil zenginler, adalet ve insanliga
karsi, o algak gurur ve tutkularin korkung sonuglarini goriip onlemesini ogrenin!
Soylular ve krallarin basina gelenler goziiniizii agsin! Egsitlik ve erdem in
sagladigi derin hazlar: tatmasini ogrenin! Ya da, hi¢ degilse, servetin size
sagladig istiinliiklerle yetinin ve halka ekmegini, emegini ve torelerini birakin.
Siz ey yasacilar, ayricalikli bir sinifin degil, Fransiz halkimin temsilcileri
oldugunuzu hatirlayin! Unutmaywn ki, diizenin kaynag adalettir” (Robespierre,
1975: 39-40).

Halkin haklar1 i¢in diizene karsi ¢ikan Robespierre, amacinin esitlik ve baris igerisinde

ideal bir adalet diizeni kurmak oldugunu sdylemektedir.

“Nedir yoneldigimiz amag¢? Baris icinde ozgiirliik ve esitlikten yararlanmak;
sonsuz adalet yonetimini kurmak. O adalet ki, yasalari, mermer ve tas iistiine
degil, biitiin insanlarin yiiregine kazilmigtir, hatta onlart unutan kolenin ve hice

sayan zorbanin yiiregine” (1975: 88)...
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Ayrica Robespierre’nin metinlerinden hareketle 1700’1 yillarda adalet terazisine bagh
kalarak bireylerin sosyal ve siyasal haklardan ilk bahseden diisiiniir oldugunu séylemek
yanlis olmayacaktir. Robespierre’nin hayal ettigi diizen ise; asagilamanin, haksizligin,
esitsizligin, yasalarla garanti altina alindig, tistlinliiklerin esitlikten dogdugu, iyi, giizel
ve ideal duygularin uyandirildigi, devlet gorevlisinden yurttagina kadar herkesin adalete

bagli kaldig1 bir diizen seklinde agiklamaktadir.

“Biz oyle bir diizen istiyoruz ki, orada biitiin asagilik ve kiyict tutkular,
vasalarla zincire vurulsun, iyi ve comert tutkular uyandirilsin; orada, san serefi
hak etme ve yurda hizmet etme istekleri yiirekleri sarsin. Ustiinliikler esitlikten
dogsun; orada, yurttas yiiksek gorevliye, yiiksek gorevli yurttasa, halk da adalete
bagh olsun; yurt herkesin rahathgini saglasin ve insan tekleri yurdun
esenliginden, san serefinden koltuklart kabara kabara yararlansin. Biitiin
ruhlar, cumhuriyetci duygularin siirekli aligverigi ve biiyiik bir ulusun saygisini
kazanma ihtiyaci iginde yiicelsin; orada, sanatlar, kendilerini soylulastiran
ozgiirliigii stislesin; ticaret, yalmz birkag¢ firmamn korkung servetinin degil,

halkin zenginlik kaynag: olsun ’(1975: 88-89).

Buraya kadar olan bdoliimde “klasikler” olarak nitelendirebilecegimiz diisiintirlerin
goriigleri ekseninde adalet, sehir ve devlet igerisinde anlamli hale gelen, bireylerin
devlete, devletin bireye kars1 sorumluluklarinda denetim mekanizmasi gorevi goren bir
kavram olarak tartisilmistir. Ayrica, bir arada yasayabilmek i¢in gerekli olan bir erdem,
miilkiyet hakki i¢in koruyucu bir yasa, esitlik i¢cin vazgeg¢ilmez bir ahit olarak tartisildig:
gozlemlenmistir. Bir sonraki boliimde ise adalet kavraminin yaninda giiniimiizde de

tartisilan “sosyal adalet” kavrami ele alinmaktadir.



47

2.2. Sosyal Adalet ve Temel Yaklasimlar

2.2.1. Sosyal Adalet Nedir?

Adalet kavrami Tiirk Dil Kurumu’nun sézliigiinde;
- Yasalarla sahip olunan haklarin herkes tarafindan kullanilmasinin saglanmasi
- Hak ve hukuka uygunluk, hakkr gézetme,
- Bu isi uygulayan, yerine getiren devlet kuruluslari,

- Herkese kendine uygun diiseni, kendi hakki olanit verme, dogruluk

seklinde tanimlamakta iken, sosyal adalet kavrama;

— Toplumun degisik kesimlerinde hayat standardi, gelir diizeyi vb. birtakim
olciilerin firsat esitligi cercevesinde dikkate alinmasiyla sosyal alanda saglanan

denge durumu olarak tanimlanmaktadir.

Sosyal adalet ile adalet kavramlarinin aralarindaki iligki diistinsel manada 18. yiizyilin
sonlartyla 19. yiizyilin heniiz baglarinda Jeremy Bentham ve John Stuart Mill tarafindan
gelistirilen, ¢ikar1 ya da amaci ancak mutluluk olan; ahlakin kaynaginin da mutluluk
oldugunu iddia eden “faydacilik” kuramiyla kurulmustur. Gergek anlamda ise Amerikali
siyaset felsefecisi John Rawls tarafindan insa edilen adalet kuramiyla anlamli olmaya
basladigini ifade etmek yerinde olacaktir (Kaya, 2000: 17). Jhon Rawls basta olmak
tizere Nozick, Dworkin, Hayek, Miller, Sen, Barry ve daha nice bilim insani adalet

tartismalarini yliriiten son donem bilim insanlar1 olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Sosyal adalet, toplum ile adalet ilkelerinin tek tek bireylerin haklarin1 gézetmek yerine,
biitiiniin bir pargasi1 olarak goriilen tiim toplum iiyelerinin arasindaki iliskiyi diizenleyen
bir mekanizmadir (Cegen, 1990: 25). Toplumsal iligkileri diizenleyen bir olgu olma
Ozelligine sahip sosyal adalet kavraminin, igerisine “iyi bir toplum” gorlisiimiizii
yerlestirebilecegimiz bir kavram olarak diisiinmeden, anlamsal ¢ergevenin daha kisith
oldugu bir kavram o6zelligi tasimaktadir. Sosyal adalet’in “herkesin esit ekonomik,
siyasi ve sosyal hak ve imkanlar1 hak ettigi bir toplumsal diizen” (NASW, 2010) oldugu
diisiintildiiglinde adaleti; ¢atisan ya da karsi karsiya gelmis talepleri ¢6zmek i¢in bir ilke

(ya da ilkeler toplulugu) olarak tanimlamak olanaklidir. Mevzu bahis ¢atigmalar farkli
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sekillerde alabilir. Bu perspektife gore sosyal adalet, bireysel gelisme arayisinda olan
toplumun toplumsal igbirligi yapma ihtiyacindan dogan c¢atigmalarin ¢oziime
kavusturulmasinda, adil ilkelerin uygulanmasi olarak kabul edilmektedir ( Harvey,
2003: 94).

Amartya Sen’in sosyal adalet konusundaki ¢alismalar1 dikkate alindiginda mukayeseli
bir adalet analizi anlayis1 igerisinde kuramini insa ettigi goriillmektedir. Onun
mukayeseli toplum analizinde adalet hususunda alternatifler arastirilmakta ve sonuglar
toplumun degerlerine ve Oncelik verdigi konulara gore siralanmaktadir. Odaklandigi
temel husus ise, gercekten diinya da neler oldugu konusudur. Ona gore kusursuz bir
toplum insa etmek adil bir toplum insa etmekle miimkiindiir. Adil bir toplum
tasavvurunda ise ihtiya¢ duyulan seylerin eylemler ve kurumsal etkinlikler oldugunu,
bunlarin toplumun degerlerine goére diizenlenmesi durumunda adaletsizliklerin
azaltilacagin1 diigiinmektedir. Sen'in sosyal adalet yaklagimi, refah toplumunu inga
etmenin yollarin1 adalet perspektifinden irdelemekte (ki bu yoniiyle Rawls’1 takip ettigi
diisiiniilebilir) ve bireysel yeteneklere ©Onem atfetmektedir. Onun c¢aligmasinda
yoksulluk ise, bu yeteneklerin (6rnegin, okur-yazar olma, toplulukta aktif olma gibi)

yoksun olma durumu olarak aktarilmaktadir (Sen, 2009).

Sosyal adalet ilkeleri fikri, baska bir ifade ile toplumda egemen kilinacak adalet
diisiincesinin ilkesel yonlerini kesfetmek diisiincesi, bireylerin diisiincelerinde yeseren,
herkesin esit haklara sahip olmasi gerektigine inanan istek ve arzulardan dogmaktadir.
Honore’ye gore tiim bireyleri memnun ve mutlu edecek genel istek ve arzularin iki
kategorik goriiniimii s6z konusudur. Ona gore ilki, tiim bireylerin yasama kosullarinin
esit bir diizlemde insa edilmesi, digeri ise bireyler arasinda ayrim yapmadan tiim
bireylerin esitge kurallara uymasidir (1962: 103). Ayn1 zamanda sosyal adalet, devlet
sisteminden ekonomik ve hukuk sistemine kadar tiim alanlari ilgilendiren bir kavram
niteliginde degerlendirildigi i¢in insan hak ve Ozgiirliiklerine, dini inanglarina bagl,
gelir dagilimindaki olagan iistii dengesizligi ve bolgesel gelisme farklarini gidermeye
calisan bir hukuk anlayisi olarak da tanimlanabilir (Ozgiiven, 2003: 36-37). Ancak
sosyal adalet denildigi zaman, sadece ekonomik degeri var olan zenginliklerin devlet
eliyle dagitilmasi ile ilgili bir paylasim ilkesi anlagilmamalidir. Anlasilmas1 gereken
diger hususlar insan hak ve o6zgiirliikklerine bir giivence, bireylerin sosyal hayatin her

alaninda ve her doneminde bireylerin devletten, devletin bireylerden talep edebilecekleri
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haklar ve ilkeler olarak anlasilmasi gerekmektedir. Bu yoOniiyle sosyal adalet, diger
bireylerin haklarinin ihlal edilmemesi sartiyla bireysel bir 6zgiirliigii temel alan bir akim
niteligindeki liberal teoriye yakin bir anlayis olarak da diisiintilebilmektedir (Bali, 2001:
22).

Coklu adalet kavraminin dilin igerisine nasil gomiildiiglinlii sorgulamakla meseleye
yaklasan Harvey, sosyal adaletin uzun bir siiredir evrensel bir kavram oldugu ve
homojen olmayan bir kavram kiimesine doniistiigiinii iddia etmektedir. Bu yiizden
sosyal adalete bir anlam yiikleyebilmenin yolu bu kavram iizerine gelistirilen
kuramlarin birbiri ile yarismasindan daha ziyade makro dlgiitlere bagvurmak kaydi ile
bir tamim gelistirilmelidir. Bu tanimi gelistirebilmenin yolu adalet kavramlarinin dil
icerisindeki konumu incelenmelidir ki, sosyal adaletin evrensel bir tek taniminin
olmadigi, esasinda anlamlar kiimesinin oldugu goriilecektir. Bu anlamlar kiimesinin
temel barmagi dilin merkezindedir. Mevzu bahis anlamlar kiimesi karsilikli etkilesimi
gerektirmektedir. Dolayisiyla her dilin dogasinda dilin iletisimsel, yasamsal, sosyal ve
algisal kokleri mevcuttur. Dil, iktidarin kendisini ifade etmek i¢in yarattigr en uygun
zemin oldugu disiintildiigiinde sosyal adalet meselesinin esasinda yonetici sinifin

soylemlerinden kaynaklandig: diisiiniilmektedir (Harvey, 2001: 182-183).

Ali Fuad Basgil, sosyal adalet tanim1 igin sarf edecegi yogun bir ¢abadan once adalet
konusunu netlestirme gayreti igerisindedir. Toplumsal sistemlerin her ayrintisinda bir
adalet terazisi kurma gayreti igerisinde bulunan Ali Fuad, adalet tanimina bir misal ile
baglar. Tecriibesizlikten kaynakli satin alinan bir mal ya da hizmetin bedeli konusunda
dolandirilan bir bireyin mahkemeye basvurmasi ve neticede hakim tarafindan hakkin
iade edilmesi adaletin yerine getirilmesi anlamini tagimaktadir. Yani adalet sisteminde
beklenen bir durumdur. Uluslararasi iliskiler sisteminde gelisen ya da gelismekte olan
ve yahut gelismeyen iilke ayrimi1 fark etmeksizin her devletin esit muamele gérmesi,
uluslararas: iliskiler sistemi perspektifinde adaletli bir diizen i¢in beklenilen bir
uygulamadir. Bireylerin hoslasmadig1 bir davranis1 bagka bireylere yapmayist baska bir
ifade ile bireylerin kendisine yapilmasimi istemedigi bir muameleyi bagkasina
yapmamasi ise ahlaki sistemde insa edilen bir adalet gelenegi olarak karsimiza

cikmaktadir. Dolayisiyla Ali Fuad’in zihin haritasinda toplumsal miinasebetin sekli ve
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icerigi baglaminda hakkin iadesi ya da kosullarin esitlenmesi noktasinda bir adalet
tevaziinii insa ettigi goriilmektedir. Bu agiklamalarin ardindan Ali Fuad adaleti; iki veya
daha fazla bireyin miibadelede degisilen kiymetler arasindaki teadiil (denklik) ve
tevaziin (denge) bulunmasi olarak tanimlamaktadir (Basgil, 1962). Tanimdan da
anlasilacagi lizere, karsilikli bireysel ya da toplumsal eylemlerde aktorlerin karsilikli

aligverislerinde dengenin ve denkliginin olmasi adalet taniminin 6ziinii yansitmaktadir.

Ozetle sosyal adalet, rasyonel diisiincelerle insa edilmesi planlanan bir toplumda,
topluluga mensup birey ya da gruplarin tamaminin esit hak ve 6zgiirliiklere sahip olmasi
gerektigi inanci; dagitimin, boliisiimiin ya da her tiirlii avantaj ya da dezavantajin esit
olarak dagitildigr bir toplum yapisimi karakterize eden adil bir toplum yaratma projesi

olarak tanimlanabilir.

2.2.2. Jhon Rawls: Hakkaniyet Olarak Adalet

1971'de John Rawls Adalet Teorisi’ni ortaya koyarken kendisine yoneltilen elestirilerin
ve itirazlarin sosyal adalet ¢alismalarinin gelistirilmesine itici bir gii¢ etkisi yarattigini
sOylemek yerinde bir ifade olacaktir. Yirminci yilizyilin ikinci yarisinda en etkili
felsefeci olma iinvanina kavusan Rawls, adalet calismalarini siyaset felsefesine, ahlak
teorisine, hukuk ve kamu politikalarinin merkezine koymay1 bagsarmistir (Jansen, 2011:
4).

Gilintimiizde adalet kuramina farkli bir boyut kazandirmasi ile iinlenen meshur siyaset
felsefecisi Jhon Rawls adaleti, ilk olarak sosyal kurumlarin ilk erdemi olarak tanimlar.
Adalet’e iligkin goriislerini insa ettigi slirecte adaleti, soylu fakat son derece soyut bir
esitlik savunmasina ve yasanilan toplumda en avantajsiz kisilere yonelik, ayn1 derecede
soyut bir cergevede ele almaktadir. Soyut bir diizlemde ele alinan adalet tanimlamasinda
Rawls duygusal temeli tamamen reddetmez. Dolayisiyla ona gore adalet, duygu
diinyamizin adalet ilkelerini uygulamaya ve bu ilkelere gore hareket etmeye yonelik

giiclii istek ve arzularindan bagka bir sey olmadigini sdyler (Solomon,2004: 25).

Rawls’1n diisiince ve fikir diinyasini yansitan en 6nemli eserlerinde biri olan “Bir Adalet

Kuram1” adli yapitinda temel amacinin, adil bir diizenin insa edildigi bir toplumda
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egemen kilinacak temel ilkeleri bulmak oldugunu sodylenebilir. Ayni yapitinda Rawls,
bu amacini gergeklestirirken adalet’in soyut tanimini yapip bireylerin bu tanima uygun
davranmalarin1 beklemek yerine, tam tersine daha gercekei bir yaklasimla, adil diizeni
kurmanin o toplumda yasayan bireylerin 6zel durumlarmi gézeterek miimkiin olacagi

kanaatindedir.

Rawls {nlii eserinin daha heniiz basinda adalete iliskin goriislerini su sekilde

acgiklamaktadir;
“Dogrulugun diistince sistemlerinin ilk erdemi olmas: gibi, adalet de sosyal
kurumlarn ilk erdemidir. Yasalar ve kurumlar ne kadar etkin ve iyi diizenlenmis
olursa olsun, eger adaletsiz iseler, yeniden diizenlenmeli ya da yiiriirliikten
kaldiriimalidirlar. Bu sebeple adalet bazilarimin ozgiirliigiindeki azalmanin,
baskalar: tarafindan paylasilan daha biiyiik bir iyi ile hakli kilinmasin
reddeder. Adaletin bizlere saglamis oldugu yararlar politik pazarliga veya
toplumsal ¢ikar hesaplarina bagh degildir. Bir adaletsizlik ancak daha biiyiik
bir adaletsizlikten kacinmak icin tolere edilebilir” (1999: 3).

Yukaridaki metinden anlasilacagi gibi Rawls adaleti, sosyal kurumlarin 6ncii erdemi
oldugunu belirtmektedir. Sosyal kurumlarin isleyisini, ¢alisma esaslarin1 diizenleyen
yasalarin ya da normlarin adaletsiz olmas1 durumunda ortadan kaldirilmasi gerektigini,

Cer 19

bireylerin kendi salt mutluluklarint ve “iyi” olma durumlarini amaglayan bir adalet
sisteminin reddedilmesi ya da dislanmasi1 gerektigini, eger adaletsiz bir uygulama ortaya
konulacaksa ancak daha biiylik bir adaletsizligi engellemek i¢in ortaya konulmasi

gerektigini aktarir.

Rawls tinlii eseri Bir Adalet Kurami’nda, sosyal adalet ilkelerinin toplumun temel
yapilarmi belirleyen ilkelerin hangi ana ilkeler olabilecegi sorusuna yanit bulmaya
caligmaktadir. Rawls toplumsal igbirliginin sonucu olusan edinim ve faydalarin nasil
bolistiriilecegini ya da dagitilacagini belirleyen sosyal adalet ilkeleri 6nerisini, Locke,
Rousseau ve Kant tarafindan ortaya atilan ve gelistirilmis gelenek¢i toplumsal sdzlesme
teorisine dayanir. Dolayisiyla sosyal adalet ilkeleri hiir ve akilci diisiinebilme yetisine
sahip bireylerin avantajlara ya da dezavantajlara esit bir konumda bir araya gelerek

izerinde anlasacaklar1 temel ilkeler olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Dogan, 2011: 26).
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Rawls’mn ¢alismalarinda sosyal adalet hususunun iki farkli modelde kurgulandig:
gozlemlenmektedir. Birinci ilke, temel hak ve oddevlerin esit ve oranli bolliisimiini
gerektirirken, ikinci ilke ekonomik ve sosyal esitsizliklerin toplumda yasayan
bireylerden en dezavantajli konumdakilerinin yararima olmasi durumunda kabul

edilebilir olmasidir. Rawls’in adalet modeline goére bu ilkeler;

1) Her insanin herkese 6zgiirliik sistemiyle uyumlu esit temel ozgiirliiklerin

en kapsamli toplam sistemine esit hakki vardir.
2) Sosyal ve ekonomik esitsizlikler dyle diizenlenmelidir ki, bunlar

. En dezavantajlinin en biiyiik faydasina, adil birikimler ilkesiyle

(farklilik ilkesi) tutarli bigimde olmali ve

. Resmi kadro ve pozisyonlar adil firsat esitligi kosullar1 altinda

herkese agik olmalidir (Rawls, 1999: 53).

Dogan’a gore ikinci adalet modeli ilkesi, gelir ve zenginliginin bdliistimi ile ilgilidir
(2011: 28). Haklar ve dagitimlar perspektifinden birinci ilkenin ikinci ilkeye gore
birincil planda tutulmasi ve daha oncelik verilmesi gereken bir ilke olarak karsimiza
cikmaktadir. Dogan’a goére bu durum esit vatandas olma 6zelliginden hareketle sinirlar
esit olan Ozgiirliklerin daha makro perspektifte ekonomik, sosyal veya siyasal
avantajlar i¢in feda edilemeyecegi anlami tagimaktadir. Tabi ki bu noktada birinci ilkeye
oncelik ya da 6dnem vermek ayni zamanda sosyo-ekonomik avantaj elde etmek i¢in

ozgirliiklerin feda edilmesine kars1 bir 6nlem olarak diisiiniilebilir (Dogan, 2011:29).

Rawls’in kuramindaki adalet ilkelerinin 6nemli islevlerinden sayilabilecek hususlardan
biri, siyasi haklar, egitim, pazar, saglhik ve aile gibi sosyolojik anlamda sosyal
kurumlarin is ve eylemlerine sinirlama getirmis olmasidir. Smirlama getirilisinin temel
nedeni, bireylerin yasamlarindaki sanlarinin énemli 6l¢iide belirleyen kurumlar olarak
degerlendirilmeleri temel etkendir. Dolayisiyla dogustan zaten zengin bir ailenin ferdi
olan birey, digerlerine gore daha liiks ve orantisiz bir yasant: siirdiirecek ve toplumsal
esitsizlikler katlanarak devam edecektir. Rawls bu noktada firsatlar ve olanaklarin esit

bir bicimde dagitilmasi; baska bir ifade ile firsatlarin hakkaniyetli esitligi ve fark
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ilkelerini esas alan adalet teorisi (Cebi, 2012: 286) toplumsal kaynaklarin kapsamli ve

orantil1 bir sekilde dagitilmasindan yanadir.

Kocaoglu ise Rawl’in adalet teorisinin {i¢ temel ilkeye dayandigini iddia etmektedir.
Ona gore bu ilkeler, insan ve toplum tasavvuru, ahlak teorisi ve insan-toplum
tasavvuruna bagl iiretilen ilkeler olarak siralanmaktadir (Kocaoglu, 2014: 63). Rawls’in
adalet teorisinde insan ve toplum tasavvuru ekseninde adil bir diizen inga etmede bir tek
amag adalet ilkelerini belirlenmesini saglamak degil, insan ve toplum tasavvuru
ekseninde adalet ilkelerinin insa edilmesini saglayacak dogru “yontem”i bulmaktir.
Dolayisiyla Rawls’in adalet teorisinde temel hedef “sonugtan™ ziyade “siire¢” 6n plana
cikmaktadir (Borovali, 2006: 11). Dahas1 Rawls, Hakkaniyet Olarak Adalet’i insa etmek
tizere gelistirdigi, timden gelimci bir yaklagimi benimsemek yerine insan ve toplum
tasavvuruna iliskin varsayimlarini birbirleri iliskilendirerek tiim teorisini insa

etmektedir (Kocaoglu, 2014: 30).

Hakkaniyet Olarak Adalet kavramsallastirmasi ile adil diizen kurmanin ilkelerini
aramaya baslayan Rawls, insa etmeye ¢alistig1 kuraminin merkezine iki farkli kuramsal
oge yerlestirir. Bunlar, baslangi¢c durumu (original position) ve bilgisizlik pegesi (veil of
ignorance) kavramlaridir. Rawls’in adalet teorisini insa etmede ortaya attig1 baslangi¢
durumu, bireyin tiim ¢ikar ve sosyal statiilerinden habersiz oldugu, yani statii ve gelir
durumu olarak nétr durumda bulunan; sadece bireyin kisisel ¢ikarini, ulusunu, milletini,
dini inancin1 veya sosyal, siyasal durusunu degil, aynm1 zamanda toplum bireylerinin
cikarlarim1 gozetmede yetkin oldugu/olacagt bir bilgisizlik pecesi vasitasiyla olusan

adalet anlayigini ifade etmektedir.

“Baslangi¢ durumu’ndaki bireyler bilgisizlik pecesi nedeniyle kendileri hakkinda higbir
bilgiye sahip degildirler. Bilgisizlik pegesi bireylerin iyi ve kotii, faydali ve zararli olan
her seyi, yasamlarindaki gelecek planlamalarin1 ve Kkariyerlerini bilmelerini
engellemektedir (Borovali, 2006: 11). Pogge’nin aktardigindan hareketle Rawls,
baslangi¢c durumunda bireylerin adil olarak davrandiklarini, her bireyin 6zgiir ve bir
digerine esit oldugunun bilincinde olarak sosyal adaleti insa etmede rol oynadiklarini

belirtmektedir (2006:167). Ciinkii Rawls, “adil bir toplumun temel ilkeleri nelerdir”
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sorusuna en 1iyi cevabi verecek olan kisilerin baglangi¢ durumunda bulunan bireyler

oldugunu savunmaktadir (Borovali, 2006: 11-12).

Rawls’un baslangi¢ durumunda konumlanmis bireylerin en temel 6zelliklegi rasyonel-
akilcr diistinebilme yetilerine sahip olmalaridir. Baslangic durumundaki bireyler, adil
bir toplumun temelini olusturacak ilkeleri secerken kendi rasyonel hayat planim
gerceklestirmelerini saglayacak en iyi adalet ilkelerini aramaktadirlar ki, Rawls bu

diisiincelerinden dolayr komiiniteryenler tarafindan siddetle elestirilmistir (Kocaoglu,
2014: 30).

Ozetle, Rawls’un hakkaniyet olarak adalet teorisinde sosyal esitsizliklerin
giderilmesinin ahlaki diizlemde bir ¢6ziime kavusturulmasi planlanmakta; ancak bu
esitsizlikler toplumda yasayan herkesin avantajina bir durum yaratacaksa izin
verilmesinin miimkiin olabilecegi kurgulanmaktadir. Aksi takdirde cogunlugun yararina

oldugu fikrinden hareketle bile olsa dzgiirliiklerden vazgegilemez (Bali1,2001: 159).

Ayni zamanda Rawls’in teorisini klasik faydacilifa bir tepki olarak gelistirdigi de
diistiniilebilir. Ciinkii J.Bentham ve J.S.Mill’in insa ettikleri kuramin temelinde var olan
“faydacilik” (utilitarianism) diislincesine gore temel husus, normatif ya da etik bir
degerlendirmenin temel yolu ilgili eylem ve aktivitelerinin sonuglarinin bireylerin
mutluluklarmi, hazlarini, yararlarim1 ve refahlarininin artirilmasina  katkist  olup
olmadigidir. Tek tek bireylerin ve toplumun maksimum haz duygusunun artirilmasi
temel amagtir. Onemli olan toplam haz ve mutluluk duygusunun, bireyler arasinda nasil
pay edildigi degil, haz mutluluklarin artirllmasidir (Smith, 1994: 20-22). Yani bir
toplumda yasayan bireyler icin en ideal son, bagka bir ifade ile temel amag, bireylerin
toplam mutlulugunu maksimize eden sosyal diizen dogru ya da en iyi diizeni insa
etmektir. Dolayisiyla eldeki toplam faydanin nasil dagitildiginin ¢ok da bir 6nemi
yoktur. toplam mutlulugu artiracak her tiirlii diizenleme ya da uygulama neticesinde

gerekirse bireylerin haklar feda edilebilir (Mill’den Akt. Dogan,2011: 27).

Nihayetinde Rawls i¢in, her bireyin sahip oldugu temel hak ve 6zgiirliiklerin toplumsal
onceligi hususu 6nemlidir. Clinkii ona gore temel hak ve 6zgiirliiklerin 6zlinde ve kendi
icerisinde degeri vardir, dolayisiyla siyasi pazarlik konusu haline doniistiiriilemezler.
Hakkaniyet olarak adalet adini1 verdigi kuraminda insanlarin adalet ilkelerini ihlal

edecek ya da ¢igneyecek arzu, heves ve isteklerini bastirmalart gerektigi diisiincesine
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sahiptir. Ona gore iyi kavrami hak kavramindan sonra gelmektedir. Adaleti ihlal eden,
yok sayan bir ¢ikar, istek ve arzularin toplum nezdinde degeri de yoktur (Dogan,2011:
27). Bununla birlikte Rawls, ad1 konulmus bir iyiyi yiiceltmek amaciyla bir dogruyu
tanimlayan etik teorilerinin ahlaki olarak gegersiz oldugunu savunmaktadir. Bunun
nedeni ise insanlarin iyilerinin farkli ve ¢esitli olmasindandir. Ona gore ahlaki olarak
gecerli bir etik teorisi gelistirebilmek i¢in yapilmasi gereken ilk sey dogruya yonelik
ilkeleri belirlemektir. O, teorisini dogrunun iyi karsisinda onceligi varsayimi {izerine
oturturken aslinda iki temel amac giitmektedir. Ilki, teorisinin farkli hayat planlari
karsisinda tarafsizligini garanti eden bir zemini yaratmak; digeri ise, tiim rasyonel
bireylerin kabul edecegi her zaman ve her yerde gecerli evrensel adalet ilkeleri
olusturmaktir. Bagka bir ifade ile Rawls’in teorisinin tarafsizligi ve evrenselligi
dogrunun iyi karsisinda oncelikli oldugu varsayimi iizerine insa edilmistir (Kocaoglu,

2014, 31).

Rawls ayni1 zamanda, kendi hakkaniyet olarak adalet anlayis1 ¢ergevesinde insanlarin
birbirlerinin kaderlerini paylasmayi kabul ettikleri varsayiminda bulunur (Rawls, 1999:
113). Bu goriise siddetle karsi ¢ikan kisi Robert Nozick ve Marx’tir. Robert Nozick’e
ilerleyen boliimlerde temas edilecegi igin bu bélimde Marx’in goriislerini aktarmada

yarar gozetilmektedir.

Peffer’e gore dogal olarak Marx ve Engels, ahlak ve ahlaki teorilestirme konusunda
ithtiyatli ve tedbirlidirler. Ciinkii onlar, bu tiir uygulamalarin ¢ogu kez toplumsal
statiikoyu destekledigini ve 6nemli 6lclide yanlis yonlendirme anlaminda ideolojik hale
geldiklerini ifade etmektedirler. Onlar bu tiir ahlaki teorilestirmelere karsilik bir takim
elestirilerde bulunurlar. 1k elestiri olarak ahlaki terimlerin, *’ebedi hakikatleri’” anlatti
ve bu ylizden ahlaki terimlerin idealist metafizik varsayimlar1 gerektirdigi goriisiidiir.
Bu yiizden Peffer’e gore Marx’1in Proudhon’u ‘justice eternelle’ (sonsuz adalet) den s6z
ettigi i¢in kinamasi acgikgasi sasirtict degildir. Marx’a gore toplumun ekonomik yapisi
ve yasalar1 adalet kavramina gore agiklanmaya galisilmaktadir. Oysa adalet kavramu
Marx’a gore, toplumun ekonomik yapisi ve yasalariyla agiklanmalidir. Marx’in adalet
ve haklara yonelttigi genel itirazin ikinci tiirii ise, ahlaki yargilarin, ilkelerin ve
teorilerin mesrulastirilmasinin dogasiyla ilgili yanlis degerlendirmeyi temel almasidir.

Marx’1n adalet ve haklara yonelttigi {i¢iincii genel elestiri ise, biitliin ahlak teorilerinin
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degismez ve zorunlu bi¢cimde statiikoyu desteklemek anlaminda ideolojik oldugu yanlis
degerlendirmesini temel almas1 yoniindedir. Ornegin; Ailen W. Wood'un "The Marxian
Critique of Justice" adli calismasinda adalet, esitlik, hak vb. gibi kavramlar Marx icin
elestirel bir igerige ve ayn1 zamanda elestirel bir isleve sahip olmayan ideolojik yapilar
oldugu diistiniildiigii i¢in Marx tarafindan her ne olursa olsun kapitalist iiretim anlayisi
elestirisi baglaminda kullanilmadigini iddia etmektedir. Diger bir ifade ile, Marx
kapitalizme iliskin adalet perspektifinden bir elestiri gelistirmemistir (Akt. Giileng,
2016: 28). Dordiincii elestiri ise, Marx’in bu tiirden hukuksal kavramlarinin toplumsal
degisimi saglayan etkili bir ara¢ olarak kullanilmasinin, diger ahlaki kavrami ya da
ilkeleri bu tarz da kullanmak kadar 6ldiiriicii sonuglar dogurduguna inanir. Marx’mn bir
diger adalet ile ilgili elestirisi ise, Adalet standartlar1 toplumlara i¢seldir, bu yiizden
toplumlar bagka degil ancak kendilerine ickin adalet standartlariyla yargilanabilirler

(Peffer,2001: 318-320).

2.2.3. Robert Nozick: Hak Edis Olarak Adalet

Nozick’in {inlii eseri Anarsi, Devlet ve Utopya kitabinda adalet olgusu esas olarak hak
edis olarak adalet seklinde dizayn edilmektedir. Erdogan’a gore bu iinlii eserin ortaya
¢ikmasina vesile olan temel mesele de Rawls’in o donem ¢ok meshur olan “Bir Adalet
Teorisi” adli calismanin ilkelerini ya da tezini ¢iiriitmek dislincesi ile ortaya

konulmustur (Erdogan, 2002: 102).

Nozick adalet teorisinde dikkat ¢geken meselelerden biri kendisinin devlet goriisiidiir. O
devlet adin1 verdigi giic merkezinin adaleti gergeklestirmesine iliskin roliinii minimize
etmeyi gayreti igerisindedir. Ona gore devletin rolii giivenligin saglanmasi ve haklarin
thlalini 6nlemekten ibaret olmalidir(Bal1,2001: 167). Dolayisiyla devletin etkinligini
sinirlamayi planlayan, dagitici adalet fikrine karsin klasik liberal 6gretiyi savunmus olan
Nozick (Erdogan,2002:102), belli bir kaliba uymadan adaletin isleyisini saglayan

yontem {izerine inga etmis ve iinlii eserinde minimal devlet® anlayisini savunmustur.

® Nozcik’e gore gore mesru olan devlet minimal devlettir. Koruma, hukuk ve diizen saglamanin Gtesine
gecen ve yeniden dagitima yonelen bir devlet kuskusuz bireylerin haklarii ihlal edecegi i¢in gayri
mesrudur. Bu gérev ve misyonlar1 diginda cebre dayali olarak keyfi uygulamalara ge¢ildigi zaman, devlet
bireysel ozgirliig kesinlikle ihlal etmis sayilacaktir. Dolayisiyla bireylerin haklarini saglayan kurum
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Nozick, devlet adi verilen gii¢ mekanizmasinin ancak bazi zamanlarda mesru oldugunu
dile getirmektedir. Akkaya’ya gore Nozick, iinlii kitabinda devlet fikrine dair {i¢ temel
argiiman1 savunmaktadir. ilki, devleti reddeden anarsistlere kars1 sinirli minimal bir
devletin mesru oldugunu, ikincisi minimal devletten daha kapsamli olan bir devletin
mesru ol(a)mayacag fikri, bireyin hiir bir sekilde kendi iitopyalarini olusturup
yagsamalarin1 saglayacak mekanizmanin ancak minimal devletin saglayabilecegine
duyulan inang (2010: 224-225). Sonug olarak Nozick’in iinlii eserinde, minimal devletin
tim devlet sistemleri igerisinde en ideal devlet anlayis1 olarak sunulmakla birlikte
(2006: 346) minimal devlet disinda olan devlet analogu mesru goriilmektedir; ancak

tarif edilen sekliyle ortaya ¢ikarsa (2006: 369).

Nozick’in adalet teorisinde adalet, birey hak ve ozgiirliikleri temelinde insa edilmekte,
adaletin anlaminin bireyin biricikliginin garanti edilmesi ile 06zdes oldugunu
vurgulanmaktadir (Kocaoglu, 2014: 38). Dolayistyla Nozick, genel bir adalet kurami
insa etmekten ziyade bireylerin sahsina miinhasir bir adalet anlayisinin
gelistirilmesinden yanadir. {laveten Nozick, adaleti tesis etmek iizere ugras veren bir
siyaset veya hukuk kuram ya da kuramcilarinin, adaletin insasinda dogrundan
etkilenecek olan bireylerin haklarin1 hicbir sekilde ihlal etmemesi gerektigini belirtir.
Anarchy, State and Utopia adli eserinde bireylerin haklar1 hususu siirekle tizerinde
durulan bir husustur. Nitekim mevzu bahis eserin hemen basina “bireylerin haklar
vardir ve hi¢ kimse bu haklar1 sinirlayamaz” seklindeki ifadesi, adalet analizi ve adil bir
toplum analizinde Oznenin “bireylerin  haklar’” oldugunu gdstermektedir

(Saglam,2007:182).

Adalet meselesi ile ilgili olarak Nozick, bir taraftan adalet kavraminin tarihsel ilke ve
esaslar1 ile durum ilke ve esaslar1 arasinda; diger yandan sekilci ya da sabloncu olan
adalet ilkeleri ile olmayan adalet ilkeleri arasinda bir ayrim yaparak adalet teorisinin
ingasina baslamaktadir. Erdogan’a gore tarihsel ilke ve esaslar bireylerin ge¢miste elde
ettikleri ya da hak edisleri olarak degerlendirilmekte iken, durum ilkeleri ise belli bir
siyasi amaca gore dagitimin yeniden sekillendigi ilke olarak tanimlanmaktadir. Bununla
birlikte sabloncu ya da sekilci adalet bireylerin ihtiyag vb. gibi yalin ve sade yOniiniin

dikkate alinarak dagitimin yapilmasi gerektigi fikrinden, sabloncu olmayan adalet

minimal devlettir. Minimal devlet her ne tiirli kosullar altinda olursa olsun ekonomik dagitima
eklemlenmesi yasaklanmis bir devlettir (Akkaya, 2010: 240)
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tanimlamasinin ise, adalet denilen anlayisin belli politik hedeflere ya da bu tiir kaliplara

uyarlanmasini reddetmesinden dogmustur (Erdogan, 2002: 102).

Kocaoglu'na gore (2014: 40) Nozick’in adalet ilkesinin ii¢ temel sart1 s6z konusudur.
Bireylerin mal ve edinimlerini hile ve zora bagvurmadan adil bir siire¢ sonunda ortaya
cikan adil kazanim veya elde etme ilkesi, ikincisi atadan kalan miras, s6zlesme, hediye
gibi durumlar1 kapsayan adil transfer ilkesi (bu ilke adil bir gegmise dayali olarak elde
ettigi miilkiyeti koruma gorevi ilistlenmektedir), ticlinclisii gegmisteki adaletsizlikleri
diizeltme ilkesidir. Nozick’in mevzu bahis hak edis esasina dayanan adalet teorisi dis
kaynaklar tizerinde kurulan miilkiyetin digerlerinin durumunu nasil etkiledigine, yapilan
transferlerin adil olma kosullarina ve transferlerde ortaya ¢ikan adaletsizliklerin tazmin
edilmesine odaklandigi goriilmektedir. Onun temel amaci, bu ¢ ilkeyi temel almak
kaydiyla bireyin hak, kazanim ve Ozgiirliiklerini garanti altina almaktir (Kocaoglu,
2014: 40-42). Ornegin Nozick’e gore, toplumsal gelir dagilimi mesru yollarla saglandig
stirece adildir ve esitsizlik bir sorun olarak goriilmez; bireysel tercih ve tutumlarin bir
sonucuymus gibi yorumlanir. Esas olan mesru bir seklide kazanilmig haklardir. Bu
durum toplumsal esitsizlige neden olsa da adil olarak degerlendirilmektedir (Blanco,

1995: 66).

Teori ortaya konus itibar1 ile yeniden dagitimct adalet fikrine karsi ¢iksa da bu teorinin
temel bir unsuru olan “diizeltme” ilkesi, aslinda yeniden dagitimciliga acik kapi
birakmaktadir. Ciinkii Nozick’in teorisinde ge¢cmisteki haksiz kazanimlarin diizeltilmesi
de adaletin bir geregi olarak sunulmaktadir. Bu noktada Nozick kendinin ortaya attig1

goriisii ile tutarligi siiphe uyandiran bir husus olarak aktarilabilir (Erdogan, 2002: 103)

2.2.4. Michael Walzer: Kompleks Esitlik Olarak Adalet

Bir toplumda temel bazi norm farklilii, avantajlarin ya da dezavantajlarin bir
toplumdaki  degiskenlikleri ve tiim normlarin  evrensel bir  diizlemde
degerlendirilmesinin veya genellestirilmesinin zor olmasi ortak bir adalet fikrinin
insasin1 oldukca zorlastirmaktadir. Bagka bir ifade bir toplumda genel kabullerin
bireylerden ya da toplumsal ortamlardan soyutlanmasinin imkéansiz olmasi o toplumda

genel bir adalet fikrinin insasin1 zorlastirmaktadir. Buradan hareketle Walzer'in adalet
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teorisinin temel tezi Bellamy’e gore, iyinin(avantajlar) toplumsal baglam igerisinde
tasarlanmasi, insa edilmesi ve dagitilmasi seklinde kategorize edilebilir. Mallar
(avantajlar) ve anlamlar1 toplumsal olarak tiretildiginden Walzer, dagitimlarin, mallarin
(avantajlar) ne oldugu ve ne i¢in olduklarinin ortak kavrayisina gore sekillendirildigini

diisiinmektedir (1998: 168).

Bireyler ihtiya¢ duyduklar1 veya mallara sahip olduklari alanda bu 6zel durumlarini
diger alanlara aktaramamaktadirlar. Bu ylizden farkli alanin nimetleri diger alandakilere
bir baski unsuru olarak da yansimaz. Bu durum Walzer tarafindan “kompleks esitlik”
olarak adlandirilmaktadir. Bu kurama gore 6rnegin, bir Tiirk vatandasi (X) siyasi alanda
{istiin olurken, bir ingiliz (Y) vatandas1 saglik alaninda, bir Arap (Z) vatandas iktisadi
alanda istiin oldugu disiiniildiigiinde; bir alanda istiin olan bireylerin {istiinliikk
dereceleri ya da edinimleri-avantajlar1 diger alanlara avantaj olarak yansitilmamalidir.
Yani imtiyazli durumun bireye diger alanlarda saglayacag: her tiirlii avantaj kompleks

esitlik anlayisin1 6ziinden uzaklagmaktadir (Walzer, 1983: 19-20).

Aynm1 zamanda Walzer'in adalet teorisi, cogulculugu ve esitligi Dbirlestirmeyi
amagclamaktadir. Mallarin (avantajlar) bollugu ve farkli sosyal anlamlari, bireylerin
nitelikleri ve yasam bic¢imlerinin tiimiine esit derecede saygi duymayr amaglayan bir
karmasik esitsizlik anlayisiyla baglantilidir (Bellamy, 1998: 168). Walzer’in insa ettigi
bu adalet anlayisinin temelinde toplumdaki degerlerin dagitiminda ya da yeniden
dagitiminda her bir toplumsal edinim i¢in farkli bir esitlik anlayisinin esas alinmasi

gerektigi fikri yatmaktadir (Bal1,2001:171).

Her ne kadar Walzer'in teorisine kompleks esitlik olarak adalet tanimlamasi yapilsa da
esasinda onun teorisinin odak noktasi, uygun dagitim ilkeleri ile belirlenen, bolgeye ve
kiiltiire bagimli olan, 1iyi seylerin (avantajlarin) sosyal anlamlar {izerinde durmasidir.
O bu durumu, sosyal iyilerin (avantajlar), farkli usuller uyarinca farkli nedenlerle ve
farkli yollarla dagitilmast gerektigini; tiim bu farkliliklarin, toplumsal tiriinlerin farkl
anlayislarindan kaynaklandigimi ve tarihsel-kiiltiirel 6znelciligin kaginilmaz {iriinii

olduklarini séylemektedir (Walzer, 1983: 6).

Walzer’a gore adalet bireylerin yasadiklar1 toplumlara iliskindir. Toplumlarda kiiltiirler,

siyasal diizenler, dinler, cografi sartlar gibi pek ¢ok etken vasitasi ile belirlenen farkli
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yasam bicimleri mevcuttur. Ona gore evrensel nitelikte adalet kurallar1 yok olmamakla
birlikte adalet belli bir zamanda belli bir toplulugun eseri olarak ortaya ¢ikmaktadir

(Baly, 2001: 73).

2.2.5. Fredich August Hayek: Bir ilizyon Olarak Adalet

Avusturyali ekonomist ve siyaset felsefecisi olan Hayek, II. Diinya Savasindan sonra
klasik liberalizmin yeniden insasinda Onemli gorevler iistlenmistir. Hayek, klasik
faydaciligr iki gruba ayirarak genel ve 6zel kavramsallastirmalar1 altinda yeniden
tanimlamanin yollarin1 aramis; bu anlamda higbir bireyin, ya da grubun eylem tarzina
6zel bir muamelede bulunmanin olamayacagini, her bireyin uymak zorunda olacagi

genel yasa ve normlarin taninmasi gerektigini ifade eder (Yayla, 2008: 100).

Hayek, adalet tartigmasi vyiirliten diger diisiiniirlerin goriislerine nazaran adalet
konusunda oldukga protest bir tavirla teorisini insa ettigi gozlemlenmektedir. Hatta
sosyal adalet baglaminda yiiriitiilen ¢aligmalarin bir hayal {iriinii, bir serap ya da bir
yanilsamadan ibaret oldugunu diisiinmektedir. Giiglii, etki yaratan ve ortaya attid
iddial1 analizleri nedeniyle sik sik elestirilen Hayek, rasyonel bir perspektifte insa
edilmis bir toplumda hiir bireylerden olusan bir grubun olusturacagi bir zeminde sosyal
adaletin anlamsiz ve bos oldugunu diisiinmekte ve yine bu durumun insanlar tarafindan
garip bir sey gibi algilanacagini, degerlendirilecegini diisiinmektedir. Bunun temel
nedenini ise bireylerin hak etme ve liyakat duygusuna yiikledikleri manalarda aranmasi
gerektigini iddia etmektedir. Ancak bu anlamsiz durumu ortadan kaldirmak adina ortaya
att1ig1 oneri ya teklif ise anlagilabilecek tlirdendir. Ona gore “nasil iki farkli kadere sahip
bireylerin durumu degerlendirirken, kotii kadere sahip birey i¢in “adaletsiz” sozciigii
kullanmiyorsak ya da kullanilmiyorsa; 6zgiir bir toplumda bireyin hayatini idame
ettirdigi aktiviteleri, eylemleri ya da etkilesimleri sonucu ortaya ¢ikan meselelerinde
adaletsiz oldugunu iddia etmek Hayek’e gore anlamsiz bir yorum olacaktir (Hayek,
1995:103).

Hayek, “sosyal adalet” terimine, farkli bireylerin veya gruplarin performansinin veya
ithtiyaclarinin degerlendirilmesine dayanan bir iicret sistemi uygulayacak yetkiye sahip

bir makam olan hiikiimet tarafindan ekonomik kazanclarin kasitli bir sekilde dolagimi
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seklinde bir anlam yiiklemektedir (Hayek,1976: 68). Ayrica Hayek, sosyal adalet
kavraminin giidiimlii bir ekonominin (command economy) iceriginde anlasilabilir
olmasinin; kaynaklarin dagitiminin en azindan merkezi otoritenin kasith se¢imi i¢inde
degerlendirildigini diisiinmektedir. Bununla birlikte, pozitif ekonomik gerekgeler
tizerinde, devletin organize ettigi yeniden dagitim yontemlerinin 6nceden belirlenmis ve
zenginlige ulagmak iizere dizayn edilmis her tiirlii eylemin her zaman zararli, siyasi ve

ekonomik sonuglarin olacagini savunmaktadir ( 1976: 77-78).

Hayek’in sosyal adaleti illizyon, yanilsama ya da bir hayal olarak niteleme geregi
duymasinin bazi nedenleri s6z konusudur. O bu kavrami, bir toplumda catisan birey ya
da gruplarin kendi bireysel haklarini korumak ve amaglarini ulagmak iizere bu kavramin
etkisini anlatmak i¢in kullanmistir. Ona gore, bir toplumda var olan sosyal ve ekonomik
bir diizen icerisinde bireylerin gereksinimlerinin ya da ihtiyaglarinin, sosyal adalet fikri
lizerine insa edilmesi; haksizlik ya da olusabilecek ayrimciliklarin goriilmesini
engelleyecek tilsimli anlamlar1 barindirdigindan ortaya cikacak gergeklerin goriilmesini
engelleyecek bir yapisinin oldugunu iddia etmektedir. Bu da Hayek’in illizyon etkisi
gosteren bu kavrama karsi gostermis oldugu tepkinin kuramsal bir nedeni olarak

karsimiza ¢ikmaktadir (Topakkaya, 2008: 8).

Sosyal adalet ifadesi, 6zensiz diisiinme ve hatta entelektiiel sahtekarligin kaynagi haline
geldigini iddia eden Hayek, sosyalizmin hatalar1 {izerine yaptigi daha sonraki
calismalarinda, “sosyal” sozctigiinii, toplumsal muhasebeden sosyal hizmete kadar
160'dan fazla ismi arastirmak suretiyle karsilagtirmalar yapmis ve bu karsilastirmalar
kelime otesindeki kelimeler olarak adlandirmistir. Bu g¢alismanin sonunda “sosyal
adalete”, “nitelikli bir kelimenin anlamin1 tamamen” yok eden “kullanimi sosyal a¢idan
en kotl kelime olan” bir kavram olarak nitelendirmistir. Hatta o bu durumu “anlamsiz
bir dolandiricilik” seklinde tanimlamistir (Lister, 2013: 410). Dahas1 David Miller'in
Oxford Universitesinde doktora tezi olarak sundugu “Sosyal Adalet” adli kitabindan
alint1 yaparak bu terimin daha genc¢ bir kusagin fikir diinyasini zaten saptirdigini

belirtmek kaydiyla sosyal adalet tartigsmalarina olan durusunu ortaya koymustur (Hayek,
1998: 118).
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2.2.6. David Miller: Beseri Iliski Modeli Olarak Adalet

“Tiim vatandaslarin yasal olarak yetkilendirildigi bir diizeni insa etmenin bir yolunu
bulmak zorundayiz” Miller, 2005.

Diger ¢ogu adalet teorisyeni gibi Miller, adalet konusunda adil bir diizeni insa etmenin
ya da adil bir diizeni darmadagin etmenin adresi olarak devlet gosterilmektedir. Devlet
kavrami1 Miller’in en sik temas ettigi meseleler arasinda yer almaktadir. Miller’e gore
devlet miiessesi, sosyal adalet’e ya da sosyal adaletsizliklere ortam saglayan, adil bir
diizeni insa eden ya da adil olmayan bir diizenin kurulmasina neden olan énemli bir
kurum olmasiyla ilgili hi¢ siiphe yoktur. Ciinkii devlet merkezli ele alinan konulardan
tutun, gelistirlecek tiim politika ve diger uygulamalarda diger bazi sosyal kurumlari da
etkileme giicline sahip olma ozelligi tasimaktadir (Miller, 1999: 11). Devlet, reform
gelistirme giicli olan ve kurallarin iyi uygulanmasi noktasinda bireyler iizerinde sosyal
kontrol saglayan bir mekanizma gorevindedir (1999,19-20). Yine Miller’in aktarimiyla,
bazi devlet ana merkezli gelistirilen ya da gelistirilmesi planlanan bazi1 uygulamalar
adaletsiz bir davramgmn istemeden de olsa 6niinii agabilmektedir. Ornegin, miilkiyet
yasalarinda degisikler ya da diizenlemeler, vergi konulari, saglik alanindaki bazi

uygulamalar, su¢ unsurlar1 ve ceza yasalari gibi (1999,11-12).

Cagdas siyaset felsefecileri arasinda son derece 6nemli bir {ine sahip olan David Miller,
devletin adil bir diizeni insa eden merkezi olma konumunu yiicelttikten sonra sosyal
adalet meselesi ile ilgili olarak; yasamdaki iyi (avantaj) ve kotl seylerin (dezavantaj)
toplumdaki bireyler arasinda nasil dagitilmas: gerektiginden hareketle aciklamak
istemektedir (Miller, 1999: 1). Onun avantajlar listesinde Principles of Social Justice
adli linlii eserinde bahsettigi iizere; egitim, makam ve mevki, para ve iriinler, tibbi
bakim, miilkiyet, cocuk yardimi ayn1 zamanda ¢ocuk bakimi, bireyin anlam diinyasinda
yer edinen onur ve Odiiller, konut, kisisel giivenlik, bos zaman faaliyetlerine iliskin
firsatlar ve kaynaklar seklinde agiklanmaktadir. Aksine dezavantajli hususlar ise, zor,
tehlikeli veya asagilayict bir meslek, askerlik hizmeti ve yasli bakimi olarak gibi

konular olarak zikredilmektedir (Miller, 1999: 7).
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Miller teorisini demokratik bir hiikiimet sistemi insa etmek i¢in gelistirir ve toplumun,
sosyal adalete inanan bireylerden, gruplardan ve benzerlerinden olusan canli bir
organizma oldugunu varsayar. Ayni1 zamanda teorisinin merkezine c¢ogulculuk ve
durumsallig1 yerlestirmistir. O, bir toplumda rutin olarak bireysel iligkileri ya da
toplumsal etkilesimleri anlamlandirabilmemiz i¢in insan iligkileri bigimlerinin
anlasilmas1 gerektigine dikkatleri ¢ekmektedir. Bunu basarabilmenin 6n kosulu
toplumsal etkilesimlerin 6zel bir {iriinii olan bireysel aktivitelerin sabloncu anlamlarini
sosyal adalet platformuna tasimanin yolu olarak Principles of Social Justice (1999) adli
tinlii eserinde sik sik zikrettigi {i¢ temel kavram Onem tasimaktadir. Mevzu bahis

kavramlar, ihtiyag, hak edis ve esitlik kavramlaridir (Capeheart & Milanovic, 2007: 83).

David Miller’in bir toplumda neyin adaletli ya da neyin adaletsiz oldugunu tanimlarken
ya da karar verirken, toplumda yasayan bireylerin kullandiklari ilkeleri kesfetmek
oldukca 6nem tagimaktadir. Miller {inlii eseri The Principle of Social Justice basinda

basinda;

“Bu kitaptaki amacim, insanlarin bir kisminin bir husus ile ilgili olarak adaletsiz veya
haksiz bulmaya karar verdikleri zaman kullandiklar: temel prensipleri kesfetmek ve bu
ilkelerin tutarli olmasi icin gerek ayri gerekse de birlikte alindigi zaman tutarh

oldugunu gostermektir” (1999: 26)

seklinde ifade ederek adalet teorisine doniik amacini 6zetlemektedir. Dahas1 Miller’in
caligmalarini  degerli yapan hususlardan biri teorisini kamuoyu yoklama
arastirmalarindan ve yapilan c¢alismalardan hareketle inga etmesidir. Ayrica sosyal
adalet hususu 6ziinde elestirel bir tutumu barindirmali ve bdylece toplumda adalet’e
doniik yapilan uygulamalarin elverisli hale getirilmesi amaglanmalidir. Rawls’in da
kabul ettigi iizere adil bir diizen insa etmek iizere adalet tartigmalari iitopik olmamali,
vatandaglar tarafindan desteklenmeli ve gerceke¢i bir perspektifte insa edilmelidir

(Robinson, 2010: 77-80).

Miller’e goére yukarida zikredildigi iizere, adaleti tanimlamak {izere gelistirdigi
kavramlardan biri olan iAtiya¢ kavrami asli gereklilikte olup; mevcut kapasite ya da
islevlerin kullanilamamasi sonucu ve herhangi bir nedenden dolayr gelistirilememesi
gibi hayati destekler i¢in gerekliliklerin olusmamasi; bu yiizden olasi risk ve tehlikeler

ile iliskilendirilen bir kavramdir (Miller 1999: 207). Hak edis ya da hak etme kavrami
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ise, bireylerin ya da aktdrlerin performansina bagl olarak degisen bir 6diil kazanma
yontemi ile iligkilidir. Bundan dolay1 yiiksek performans; mevki-makam, madalya,
ritbe ve ikramiye gibi 6dil ile birlikte firsat olarak maddi ve maddi olamayan
uygulamalarin karsiliklarinin alinmasidir ( Miller, 1999: 134-141-143). Esitlik kavrami
ise, her bir toplumun, vatandaslarini esit vatandas olarak kabul etmesi, bireylerin ayn1
toplum igerisinde birbirlerine esit muamelede bulunmasi ve toplumsal imkanlarin her
vatandas i¢in adil olarak dagitilmasi ile agiklanan ideal bir toplum diizeni olarak

tanimlanmaktadir (Miller, 1999: 232-234).

Miller Principles of Social Justice isimli kitabinda adalet hususunu ii¢ farkli beseri iliski
modeli lizerinden agiklamaya calismaktadir. Bunlar dayanismact topluluk (solidaristic
community), aragsal ortaklik (instrumental association) ve yurttashik’tir (Miller, 1999:
25-30). Yukarida da aktarildig: ilizere ihtiyag, hak etme ve esitlik adalet ilkelerinin
toplumda hangisinin Oncelikli olacagi hususunu yine belirleyecek olan degiskenler,
Miller’in ortaya attig1 beseri iliski modelleri vesilesiyle olacaktir. Dolayisiyla beseri
iliski modelleri yolu ile, toplumsal bir aktér konumunda olan bireyin iligki oriintiileri,
toplumsal etkilesimleri ya da eylemlerinin dogas1 hakkinda fikir sahibi olmak (ii¢ iliski
biciminden hangisine dahil edilebilecegini kestirmek) i¢in hangi adalet ilkesinin
bagimsiz Onceligi konusu aydinlatilmig olacaktir. Beseri bir iliski modeli olarak
aktarilan dayanmigmact topluluk, istikrarli bir toplum yapisinda herkes tarafindan
benimsenen ortak ahlaki sistemin insa edilmesi ve herkes tarafindan paylasilan ortak bir
ahlaki kimligin olusturuldugu topluluk tiirii olarak tanimlanmaktadir. Ancak bu noktada
Dogan’a gore (2011: 104), Miller’in evrensel bir ahlak anlayisindan bahsettigini
diisiinmek acele bir yargidan 6te gegememektedir. Clink{i Dogan (2011) Miller’in ahlak

konusunda yerel bir tutum takindigini iddia etmektedir.

Bu modele gore karsilikli anlayis esas olmakla birlikte; giiven ve yliz yiize iletisimin
hakim kilindig1 bir toplum tiirli olarak resmedilmektedir. Karsilikli anlayisin, yiiz yiize
iletisimin ve giivenin insa edildigi bir toplum yapisinda bireyler, herkes tarafindan
paylasilan bir kiiltlire sahip olmakla birlikte, ahbaplik ya da akrabalik vesilesiyle
kendilerini dayanigma igerisinde hissedecektirler. Bununla birlikte Miller’e gére modern

oncesi toplumlarda dayanismaci topluluga koy toplumlart 6rnek gosterilmektedir.
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Ancak bu durum modern toplumlarda ise bu iliski bi¢cimi ancak aileler arasinda

goriilebilmektedir (Capeheart&Milanovic,2007: 41).

Miller’e gore dayanismact topluluklarda adalet, sosyal adalet bilesenlerinden iktiyag
dedigimiz kavramla temellendirilmektedir. Bu beseri iliski modelinde adaleti insa
etmemizin bagat yolu dagitimin ya da paylastirmanin ihtiyaca gore yapilmasidir.
Dolayisiyla her bir toplum liyesi kendine miinhasir 6zel yetenekleri ile orantili olarak
digerlerinin ihtiyaclarini karsilamak iizere katkida bulunmalari beklenmektedir. Bu
durum Marx’1n komiinal bir toplum yapisinda insa etmeyi hayal ettigi adalet beklentileri
ile paralellik tasidig1 sdylenebilir (Capeheart & Milanovic, 2007: 41-42). Buna ragmen
Miller teorisine kars1 getirilen bir elestiri olarak farklilik yaratan ihtiyaglar konusunun
ne olacagi meselesinde ise isteklere veya tercihlere karsi aciktir. Ancak Miller’in
teorisinde ihtiyaglarin, bireylere 6zgli olmaktan daha ziyade ilgili topluluga mahsus

oldugu hususu unutulmamalidir (Robinson, 2010: 84).

Beseri bir iliski modelinin bir pargasi olarak aktarilan bir diger husus ise aragsal
ortaklik mevzusudur. Bu modeldeki temel hedef maksimum faydadir. Bir toplumdaki
aktorler digerleriyle birlikte calisarak gercek manada gerceklestirebilecegi amaglara,
hedeflere ve ulasilmas1 amaglanan sonuglar itibartyla, diger aktorlerle iyi iliskiler kurma
yoluna gitmektedirler (Miller, 1999: 27). Miller’in gelistirdigi bu modele en uygun
adalet bileseni hak edistir. Yani Miller, beseri iliski modelinin bir parcasit olarak

’

sundugu diger bir etkilesim olan “aragsal ortakliklar:” adalet diizleminde acgiklamak
icin “hak etme” kavramiyla iligkilendirmektedir. Bu modele gore her bir toplumsal
aktor, amaglarin1 gergeklestirmek iizere halihazirda var olan beceri ve yetenekleri
sayesinde diger aktorlerle ile ortakliklara girmektedir. Bunun sonucunda, eger insa
edilen ortakliklara eklenen katkilar neticesinde amaca ulasildiysa ve hak edilen

alindiysa Miller’e gore adalet o vakit saglanmis olmaktadir (Miller, 1999, 28).

Hak etme ya da hak edisler, mevcut var olan yeteneklerle degil, var olan yeteneklerin
digerleri ile kurulan ortaklik neticesinde performansa dayali olarak belirlenmektedir. Bu
anlamda Miller, bir toplum yapisinda istiin performans sergileyen bireylerin hak
edisleri ekseninde daha ¢ok ddiillendirilmesi gerektigine inanmaktadir. Ozetle hak edis

bileseni, yonetme giiciiniin, bireysel yetenek ve kisilerin bireysel iistiinliigiine; baska bir
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ifade ile liyakat’a dayanan bir yonetim bi¢iminin adi olan meritokratik bir toplumsal

diizenin tam ortasinda yer almaktadir (Robinson, 2010: 84).

Miller’e gore beseri iligkileri anlamanin ya da anlamlandirmanin bir diger yolu ise
yurttaglk kavrami iizerinde diistinmeyi gerektirmektedir. Bir toplumdaki bireyler diger
toplum tyeleri ile ancak dayanisma ya da ortaklik gerektirecek hassasiyetlerle iliski
kurmamaktadirlar. Ayni zamanda bireyler, yurttaglik statiisiinii tanimlayan, somut
haklarla birlikte soyut haklarinda sunuldugu sorumluluklardan hareketle digerleri ile
birlikte etkilesim halindedirler (Miller, 1999: 30). Dolayisiyla zoraki birlikte yasamak
zorunda olan bireylerin adalet perspektifinde iliskilerini diizenleyebilecek temel kavram
ise esitlik kavramidir. Esitlik, her toplumun bir ferdinin kendisine sunulan bireysel
korunma ya da giivenlik haklari, siyasal katilim ve siyasal toplulugun iiyeleri i¢in
sundugu cesitli hizmetlerden yararlanmada diger tiim {iyeler gibi aym 6zgiirliige sahip
oldugunu ya da olmasi gerektigini vurgulayan bir adalet bilesenidir (Miller, 1999: 30).
Dolaysiyla yurttaglik esit haklardan yararlanmak kosulu ile bireylere verilmis bir statii
olarak degerlendirilmektedir (Capeheart & Milanovic, 2007: 42).

2.2.6.1. Sosyal Adalet ilkeleri

21. ylizyihin basinda hala neden sosyal adalet ilkesi merkez sol hiikiimetlerinin
ajandasinda neden onemli bir yere sahiptir? sorusuna sosyal adalet’in bir ilke olarak
tanimlanamayisi, sosyal degismeler ve teknolojik ilerlemeleri adres gosteren Miller
(2005), bununla birlikte egitimde firsatlarin adil bir dagitim perspektifinde olmamasi,
cevresel diizenlemelerde ortaya cikan esitsizlikler, ¢ok etnikli ya da cok kiiltiirlii
topluluklarda sosyal adalet’in nasil saglanacagi belirsiz gibi kaygilarla teorisini inga
etmistir. David Miller’in ortaya attig1 ve insan haklarini, adaleti goriiniir kilan ihtiyag,
hak etme ve esitlik kavramlar1 zemininde agikladigi (Miller, 2005: 5 & Christie,
McLachlan, Swales, 2007: 9-10 & Yildirim, 2011: 10-12) “Esit vatandashk”, “Sosyal
minimum”, “Firsat esitligi” ve “Adil dagitim” ilkeleri (Sekil 2) David Miller
tarafindan Britanya’da sosyal adalet bilesenlerine bagli olarak gelistirilmis sosyal adalet
ilkeleridir (Cakir, 2016: 192-193).
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Sekil 1: Toplumda Millerin Beseri iliskiler Modelleri, Adalet Bilesenleri, Sosyal Adalet lkeleri arasindaki iligki.
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Kaynak: David Miller Principles of Social Justice adli kitabi (1999) ve What is Social Justice (2005) adli makalesinden
faydalanilarak olusturulmustur.

David Miller, 1994 yilinda Britanya’da Sosyal Adalet Komisyonu tarafindan
yaymlanmis olan Sosyal Adalet Raporu’nda komisyon iyelerinin “sosyal adaleti
tanimlamak i¢in gerekli bilesenler adiyla formiile ettigi dort sosyal adalet ilkesini
gelistirerek teorisini inga etmistir (2005: 4). Bu ilkelerin ortalama her toplum tarafindan
kabul edilebilecek ilkeler oldugunun altin1 ¢izen Miller, ilk bakista mevcut politikalar

ile zitlasan yonlerinin olabilecegini aktarmaktadir. Ona gore bu dort ilkeyi gergekten ve
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toplum diizeninde gergeklestiren bir toplum, bugiin sahip oldugumuzdan diizenden

olumlu manada oldukga farkli goriinecektir (2005: 5).

2.2.6.1.1. Esit Vatandashk

Miller esit vatandasiik konusunda, bir toplumda yasayan tim vatandaslarin esit sivil,
siyasal ve sosyal haklara sahip oldugunu belirtmekte ve tiim vatandaglarin bu haklar
etkili bir bicimde kullanma veyahut deneme hakkina sahip olmasi gerektigi seklinde
aciklamaktadir (2005: 5). Miller, bu haklar1 koruyacak, organize edece, esit bir sekilde
dagitimini saglayacak giiclii bir yasa koyucu mutlak surette olmasi1 gerekmekte iken, bu
haklarin kullanimi ya da denenmesinin sadece yasalarla sinirli olmamast gerektigini
ifade etmektedir. Ilaveten bir toplumda yasayan tiim bireylerin giindelik yasamdaki
davranig ve tutumlara iligkin birlikte yasama fikrini insa edecek, pekistirecek ve
Ogretecek bir biling diizeyi olarak tamimladigi “esit saygi kiiltiiriiniin yaygin hale

getirilmesi gerektigini diisiinmektedir (Miller 2005: 6).

Esit vatandaslik, en temel vatandaslik haklarindan biri olmakla birlikte; bireysel
giivenlikten, soygun, saldiri, tehdit vb. yildirict ve ayrimer davranislardan uzak tutularak
giindelik hayatta yasama hakkini kullanma hakkidir. Ornegin Miller’e gore, bireylere
yasadiklar1 semtte 1rk¢i s6z ya da sOylem, vandallik veya genel olarak su¢ igeren
davranig korkularinin olup olmadig1 soruldugunda her durumda ekonomik olarak daha
az gelire sahip bireylerin yasadiklar1 bolgelerde, ekonomik durumu daha iyi olan
bireylerin yasadiklar1 mahallelere gore daha fazla kaygi tasidiklari var olan carpici bir
gercekliktir Nitekim Miller’e gore Asyalilar ve beyazlar siyahi yurttaglarin bircogu gibi
siddet kurban1 olmaktan ¢ok korkmaktadirlar. Dolayisiyla son 20 yilda genel olarak sug
seviyesi azalmaktayken, hem deneyim hem de sug¢ algisina sahip olan sosyal gruplar

arasindaki esitsizlikler ¢ok yakin zamana kadar artma egilimindedir.

Miller (2005), esit vatandaslik argiimanini acgiklarken toplumsal bir cinsiyet olarak
kadini, irksal ya da dini azinlik gruplarini “dezavantajli” bir grupta degerlendirmesi
dikkat cekicidir. Miller, toplumsal cinsiyet baglaminda erkekler ve kadinlar ayni
zamanda bir toplumda esit derecede kisisel giivenlikten ayni1 derece hizmet almalari

gerektigini ifade eder ancak. Ancak kadinlarin erkeklere kiyasla bireysel siddet maruz
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kalma olasilig1 daha yiiksek oldugunu kabul eder ve kadmlarin tecaviiz dahil olmak
tizere bircok farkli tacizin kurbani olma ihtimalini erkeklere gore cok daha yiiksek
olarak gormektedir. Dolayisiyla esit statiide kisisel giivenlik talep eden kadinin ugradigi
bu tiirden ihlaller ayn1 zamanda esit vatandaslik ilkesinin ihlali olarak goriilmektedir.
Ona gore bu Ornek genellikle gozden kagirilan sosyal adaletin bir yOniini

vurgulamaktadir.

“Biz vatandaslar hiikiimetlerin izledigi politikalar neticesinde bize sunulan politikalar
olumlu ya da olumsuz ifadelerle etraflica diigiinme egilimindeyiz. Bu degerlendirme
kismen dogrudur ve mevcut ortamda giivenlik ve koruma politikalarinin temel amaci,
kisisel giivenligin herkes icin esit bir sekilde insa etmek olmalidir. Fakat sosyal adalet
giindelik yagsamda siradan vatandaglarin nasil davrandikiar: ile ilgilidir. Bu durumda
ihtiyag duyulan en onemli sey esit saygiva dayali bir kiiltiriin yayginlastirilmasidir.
Boylece kadinlar sozlii ve fiziksel tacize ugramadan yasamini idame ettirebilir, rksal ya
da dini azinlik gruplarimin iiyeleri istismara veya saldiriya maruz kalmadan

yasamlarin idame ettirebilirler” (2005: 6).

Esit saygiya dayali bir kiiltlirii insa etmenin bir yolu yasalarla miimkiin olabilir, ancak
yasalar bu kiiltiirii goniillii olarak kabul eden bireyleri temsil edip edemeyecegi ise

tartismalidir.

Miller, sosyal adalet hususunu bir toplumda insa etmenin ya da egemen kilmanin bir
yolu olarak egitim kurumunu gdstermektedir. Ona gore Ingiliz egitim miifredatinda yer
alan “sosyal adalet” hususu, gilindelik yasamdaki yansimalarinin, toplumsal pratiklerin
anlamlarmin neler oldugunu anlamak ve esit vatandaslik egitiminde yol almak i¢in ¢ok

onemli bire yere sahip oldugunu belirtmektedir (2005: 6-7).

Miller’e gore esit vatandaslik ilkesinin bir boyutu ise, oy verme davranigindan ziyade
hiikiimetin politikalarimi etkileme hakkidir (2005: 7). Glinlimiizde siyasal giic dagilima,
diger her tiirlii kaynaklara sahip olanlarin lehine diizenlenmis bir takim yasalar ya da
uygulamalar dikkate alindiginda miikemmel 6tesi esitlik anlayisi insa etmek zor olsa bu
esitligi dengeleyebilecek bazi mekanizmalar s6z konusudur. Ornegin ona gore, bir
mahallede vatandaslarin dahil edildigi, yiiz ylize goriigmelerin yapildigi ve bu
goriismelerde dile getirilen ve bazi yiizeysel meselelerden ziyade bu meselelerin 6tesine

gecen yollar1 bulmak amaciyla aragtirmalar ya da kamuoyu yoklamalar1 yapilmistir.
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Ancak birkag istisna diginda kamuoyu yoklamalarin1 dikkate alan ya da bu konularda
politika teklifi veren parti ya da partili olamamaktadir. Ancak ona goére bu tiir
arastirmalart dikkate almamanin bir aciklamasi bulunmamaktadir ve bu tiir
arastirmalarin siyasiler tarafindan dikkate alinmalidir. Dolayisiyla Parlamento'da bu tiir

konularin ya da ¢alismalarin incelemeye tabii olmamasi i¢in hi¢gbir neden yoktur.7

Miller “What is Social Justice” adli makalesinde (2005) esit vatandaslik ilkesi
tartismalarinda vatandaslik meselesi lizerine de ¢ikarimlarda bulunmaktadir. Ona gore
esit vatandaglik ilkesi vatandasligin sinirlarinin nereye konmasi gerektigini, tilkeye ya
da ilgili bolgeye kimlerin dahil edilecegini veya hangi 6zellikteki bireylerin disarida
kalmas1 gerektigini bize sOylemedigi aktarir. Bu durum, ozellikle, bugiinkii sosyal
adaletin en agmaz zorluklarindan biri olarak goriilen gé¢ olgusu analiz edilirken
onemlidir. Ayrica Miller, adalet’in smirdan igeri girmeyi isteyen her bir bireyi
vatandasliga kabul etmemizi gerektirmez (2005: 7). Miller bu anlamda yabancilara
yardim etmeyi, onlarin haklarinin dogal afetler veya savaslar nedeniyle tehlikeye
girmisse hakli ve gerekli bir talep olarak karsilamaktadir. Ancak o yine de bu durumu az
rastlanilan bir olay olarak tanimlamaktadir (1995: 76). Ancak gerekli olan se¢im
kriterleri kullanilarak gdocle ilgili kararlarin tutarli ve adil bir sekilde verilmesi ve
zamaninda uzun vadede kabul edilen herkesin (Ogrenciler, mevsimlik isciler vb. harig )
tam anlamiyla vatandas olmaya tesvik edilmesi gerekmektedir. Bu noktada kabul
edilemez olan sey, yasadisi gogmen olan veya tam anlamiyla sivil ve siyasi haklardan
yoksun olarak vatandas statiisii verilen sakinlere ait bir alt sinifinin varhigidir. Zira
Miller’e gore Almanya'daki ve diger bazi iilkelerdeki misafir ig¢i uygulamasi buna
ornektir. Birgok acidan ekonomik olarak ihtiya¢ sahibi bireylerin, hi¢ kabul edilmemek
yerine misafir isci statiisii ile kalmay1 tercih etmeleri sonucunda mevzu bahis hususu
gerceklestirmek kolay olmayacaktir. Fakat buradaki sosyal adaletin anlami zaten budur

dolayisiyla esit vatandaglik ilkesi baglaminda herhangi bir 6diin verilmemelidir (2005:
6-8).

’ Bu konu hakkinda yakin zamanda Ackerman ve Fishkin tarafindan dile getirilen baska bir diisiince veya
Oneri ise segimlerden 6nce ulusal bir " Miizakere Giinii" (Deliberation Day) yasanmasidir. Bu 6neriler
siklikla demokrasiyi giiclendirmek icin dile getirilmekle birlikte, siyasi haklarin uygulanmasinda esitlik
yoniinde ilerlemenin bir yolu olarak sosyal adalet zemininde degerlendirilmektedir.
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2.2.6.1.2. Firsat Esitligi

Firsat esitligi konusu neredeyse tiim adalet ¢alismalarinin merkezinde var olan bir
kavramdir. Zaman zaman esitligin bir alt bileseni olarak tanimlanan firsat esitligi, esit
haklarla donatilmis bireylerin, firsatlara erisimlerde; toplumsal cinsiyet, etnisite, sosyo-
ekonomik durum gibi hususlarin dikkate alinmasi kaydiyla sartlar1 ya da kosullar

esitleme durumu olarak tanimlanabilir.

Robert Nozick’e gore firsatlara iligkin esitligi saglamanin 6niinde iki yol bulunmaktadir.
Bunlardan ilki, direkt olarak firsatlar agisindan daha talihli olanlarin durumunu
kotiilestirmek veyahut talihsiz olanlarin durumunu daha iyi bir duruma getirmek. Digeri
ise; kaynaklarin kullanimini hakkindadir ki bu, dolayisiyla talihli olanlar noktasinda
bazilarimin durumlarin1 kétiilestirebilme 6zelligine sahiptir. Kaynaklarin kullanimina
biiyiik oranda sahip olan bireyler aslinda digerlerinin durumunu iyilestirmek {iizere
kazanimlarin1 belli bir kism1 elinden alinanlar olusturmaktadir. Nozick firsat esitligini
insa etmek i¢in bile bireylerin iizerinde hak sahibi oldugu, kazandigi mallara el

konulmasint dogru bulmadigini ifade etmektedir (Nozick, 2006: 303).

Miller ise firsat esitligini, egitim ve is alanlarina dahil olma gibi sosyal imkanlara ya da
toplumsal nimetlere erismelerindeki sanslari, erisebilme oranlari; onlarin cinsiyeti, 1rki,
dini hassasiyeti, etnisitesi ve mensubu olunan ailenin sosyal sinifi gibi 6zellikleri ile
olmamalidir. Her vatandas becerisi, yetenegi ve motivasyonu ekseninde

degerlendirmeye tabi olmalidir (2005: 5).

Miller, firsat esitligi konusunun yillardir sosyal adaletin temel bir ilkesi olarak kabul
edildigini, ancak bu konuda unutulan ya da giindeme gelmeyen hususun orgiitlii bir
yasam idame ettirilen bir toplumda nasil sonuglar doguracagidir. Ona gore bu durum
sadece yiiksekdgretimde meslek ve pozisyonlar i¢in agik bir rekabet alaninin insa
edilmesine izin verilmesi meselesi degildir. Temel fikir, bir kisinin yasam sansinin
yalnizca kisisel yeteneklerine ve motivasyonlarina bagli olmalari gerektirmektedir. Bu
durum hélihazirda toplumsal cinsiyeti, mensubu olunan etnisiteyi ve ailenin sosyal sinifi
gibi yasam sanslarini etkileyen bir¢ok faktorii de ortadan kaldirmaktadir. Dolayisiyla,
mesleklerin ve egitim yerlerinin belirlenmesinde oncelikle etkili olan husus ayrimci

olmayan usul ve yontemlerin inga edilmesidir (2005: 10). Ayn1 zamanda Miller, bu
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durumu sadece bir is kurma veya bir egitim kursunu tamamlama becerisi temelinde
bireylerin se¢im islemlerinin gergeklestirilmesi ile kalmamakla birlikte ayn1 zamanda
yeterli bilgi ve birikime sahip bireylerin ilk etapta herhangi bir ise basvurmasinin
yolunu agmaktadir. Miller, bunu saglayacak olan yasa veya yonetmeliklerin olmayisi ya
da olsa bile bunu uygulayacak olan birey veya bireylerin ayrimci davraniglarda

bulunabileceginin endisesini tasimaktadir (2005: 11).

Bir toplumda firsat esitligi uygulamasinin hayata gecirilmesi, bireylerin is veya egitim
maksadiyla basvurduklar1 kadro ya da pozisyonlar i¢in sadece geleneksellesmis
prosediirleri kullanmak yeterli olmamaktadir. Bununla birlikte bireyin 6zgegmisi,
ailesinin sosyal ve kiiltiirel yapisi, bilgi ve beceri durumu, bireyin yetenekleri ve diger

tiim edinimler de degerlendirmelere tabi tutulmasi gerekmektedir (2005: 11).

Miller’e gore firsat esitligi konusundaki anlayisimiz, kiiltiirel farkliliklara kars1 da aym
duyarlilikta olmalidir. Ornegin bir ¢alisma ydnergesinin giincellenmesi diizenlemesinde
bile maliyetler, bireylerin kiiltiirel talepleri, gerektiginden daha fazla zor kosullarin
olugmasi vb. gibi hususlart da glindeme getirmektedir. Dolayisiyla bu tiir degisikliklerde
kiiltiirel farkliliklarin gozetilmesi firsat esitligi anlayisinin gerekliliklerindendir (2005:

12). Miller bu durumu sdyle 6rneklendirmektedir:

“Ornegin, okul yetkilileri, 6gretmenlerin standart olarak haftamn bes giinii calismaya
hazir olmalar gerektigini savunmaktadirlar. Ancak bu durum, Miisliiman o6gretmenler
icin Cuma Oglen ve ogleden sonralari ibadet vakitleri oldugu ic¢in engel tegkil

etmektedir”.

Genellikle firsat esitligi konusunu egitim ve is merkezli arglimanlar iizerinden bir
tartigma yiirtiten Miller (2005: 13), miras birakilan zenginligin yarattig1 esitsizliklerinde

gormezden gelinmemesini aktarmaktadir:

“Miras yolu ile elde edilen zenginligin aym zamanda esit olmayan bir yasam alanina
doniistiigiinden ve miras¢iuin  motivasyonu ya da becerisi-yetenegi ile iligki
bulunmadigindan en makul bir yorumda bile esit imkdanlarla bagdastigi soylemek

imkansizdir”.

Mithaug’ gore (1996: 38) firsat esitligi ilkesini bir toplumda egemen kilmanin siiregsel

bir anlami1 da s6z konusudur. Ona gore ideal anlamda bir firsat esitligi diislincesinin
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temelinde biitiin bireylerin kendi geleceklerini ya da kaderlerini belirleme hakkina sahip
oldugu diislincesi vardir. Hatta ideal manada biitiin toplumlar kendi geleceklerini
belirleme hakkina sahip bireylerden olusmaktadir. Firsatlar noktasindaki tim
esitsizlikleri ortaya koyan yine toplumun kendisidir. Bu nedenle bazi bireyler kendi
kaderlerini belirleme yeterliligine sahip degildirler. Dolayisiyla firsat esitligi ekseninde
bir toplum insa etmek icin, biitiin toplumlar en az avantajli durumda olan iiyeleri
arasinda kapasite ve yeterliliklerini artirarak geleceklerini en iyi olacak sekilde tayin
edecekleri mekanizmalar saglanmalidir. Esit sans ve en uygun imkanlar ilkesi ideal
anlamda firsat esitliginin insa edildigi bir toplum i¢in anahtar belirleyiciler olarak

karsimiza ¢ikmaktadir.

2.2.6.1.3. Sosyal Minimum

Sosyal minimum ilkesi David Miller’in sosyal adalet’in ilkelerinin belirlenmesi
konusunda gelistirmis oldugu énemli kavramlardan biridir. Sosyal minimum, bir bireyin
toplumda minimal diizeyde kendi onuruna yakisir bir yasam siirdiirebilmesi i¢in ihtiyag
duydugu kaynaklar olarak tanimlanmaktadir (White, 2004). Ayni zamanda sosyal
minimum, bireylerin amagclar1 ve sosyal adalet hedeflerinin yerine getirilmesi i¢in tam
bir ¢6ziim sunmamakla birlikte, bu amaca yonelik énemli bir adim olarak goriilebilir.
Dolayisiyla sosyal minimum, bireyleri kusaklar boyu yoksulluk ve fakirlige karsi
savunmasiz birakan yapisal faktorlerin neler oldugunu kapsamli bir bigimde ele alan bir

adalet ilkesidir (Thomson, 2007: 60).

David Miller, sosyal minimum hususunun zaman zaman esit vatandasligin bir pargasi
olarak degerlendirildigini; ancak esasinda sosyal minimum ilkesinin bir esitlik ilkesi
olmadigimi belirtmektedir. Baska bir ifade ile politika filozoflarin yeterlilik ilkesi olarak
adlandirdiklart hususa karsilik gelmektedir. Dolayisiyla bu kavram herkesin sahip
olabilecegi kaynaklarmn asgari diizeyde paylasiminin nasil oldugunu/olacagini bize
bildirmekte; ancak asgari degerin iistiindeki kaynaklarin nasil dagitilacagi konusunda

ise herhangi bir sey belirtmemektedir (2005: 8).
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Politika teorisyenlerinin “yeterlilik” olarak adlandirdiklar1 dagitim Olgiitlerinin sosyal
minimum eksenindeki taniminin nasil tanimlanacagina deginen Miller bu problemli

durumu sdyle aktarmaktadir (2005: 8):

“Sosyal minimum bugiine kadar siklikla sadece gelir ile baglantis1 kurularak ya da
sadece gelir icin uygulanan bir ilke olarak tartisilmistir. Ornegin siiregelen yoksulluk
tammlarinda insanlarin ortalama gelirlerinin yiizde 50-60"indan daha azini aldiklarina
isaret etmektedir. Asul can alict sorulardan biri ise; bize verilen iktisadi durumlar goz
ontinde tutularak insanlar iyi bir yasam siirdiirebilmek icin ne yapmalar
gerekmektedir? Bu soru beraberinde “yeterli” saglik bakimina erisimde ki gibi sosyal
minimumun diger boyutlarini getirmektedir. Burada esas problem tibbi gelismelerin
sosyal anlamindan yola c¢ikarak hastaliklarin  tedavisinin  bireylere saglanan
kaynaklardan daha fazla miimkiin oldugu durumlarda “‘yeterliligin” standart tanimini

yapmaktir”.

Miller’e gbre sosyal minimum ayni zamanda, asgari licret, emekli maasi ya da issizlik
parasi adi altinda verilen {icretlerle herkesin gida, giysi ve diger ihtiyaglar1 karsilamak
zorunda oldugu ve gelirin siirekli var oldugu kosullari igermektedir. Ancak sosyal
adalet, mevzu bahis minimum sabit gelirlerin oldugu bir sistemde diger bireylerin daha
fazla kazanmasmi engelleyen bir husus olmamalidir. Ciinkii Miller’e goére adalet
ilkelerinden olan adil dagitim ilkesi, sosyal minimumu asan uygulamalar icin, ayn
zamanda gelirin ve avantajlarin farklilastigi durumlar1 agiklamayr amagladigl igin

gelistirilmis bir kavramdir (2005: 8-9).

Sosyal minimum, yoksullugun en acimasiz oldugu bir duruma ve yoksul bireylere hitap
etmenin Otesine gegmeli, bir toplumda yasayan bireylerin yetenekleri dogrultusunda
siyasi ve sosyal hedeflerin sekillendirilmesine katkida bulundugu maddi ve politik
olarak noktaya getirmek icin tasarlanmisg temel bir yasam standardi saglamalidir.
Dolayisiyla miizakereci ve demokratik tartismalar, sosyal minimumun bileseninin

ayrilmaz bir pargasidir (Thomson, 2007: 59).

2.2.6.1.4. Adil Dagitim

Adil dagitim ilkesi David Miller’in gelistirmis oldugu sosyal adalet ilkelerinin

sonuncusudur. Ona gore bu ilke, esit vatandaslik paketinin parcasi olmayan, sosyal
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minimum ilkesi i¢inde degerlendirilemeyecek sartlarin olusmasiyla ve esit olmayan

kaynak dagilimlarinin mantikli sebeplerini agiklamak tizere insa edilmistir (2005: 16).

Adil dagitim ilkesi herkes i¢in avantajlart esit dagitmanin miimkiin olmamasi nedeniyle
bu kavram, sans, hak etme ve tercihle iligkili olarak agiklanmaktadir (2005: 5). Bu
sosyal adalet ilkesinin en belirgin 6zelligi bireylerin sahip oldugu gelirler {izerinden
sosyal adaleti aciklamaya calismasidir. Bu durum ayni zamanda i memnuniyeti gibi
yasam kalitesinin bir¢ok iiriinii icin de gecerlidir ve gelir, satin alinabilecek veya ona
karsi islem goren gozlerden uzak yerlerde yasamak gibi c¢evresel yararlarin

aciklanmasinda anahtar bir rol tistlenmektedir.

Miller bu adalet ilkesinde daha genel olarak, hangi esitsizligin hakli goriindiigiinii
sorgulamakta ve bu konularin oldukca meseleyi karmasik hale getirdigini
savunmaktadir. Tam da bu anlamda siyaset felsefecileri bu tiir sorunlarin cevabinda
ortaya ¢ikan esitsizlikleri “sans”, “hak etme” ve “tercihte bulunma” ilkelerinin de ortaya

cikardigr esitsizlikleri g6z oniinde tutarak bu sorunun cevabini bulmaya c¢alismaktadirlar

(2005: 16).

Miller, topluma egemen kilinmasi planlan bu adalet ilkesinin baslangigta toplum
tarafindan cazip olarak karsilansa da bazi ciddi giigliikleri de beraberinde getirmektedir.
Ona gore her seyden once ‘“sans”, “hak etme” ve “tercihte bulunma” ilkelerinin
bireylerin servetlerine olan etkilerini kaldirmaya doniik c¢abalar aslinda zorlu bir
girisimin baglangicini temsil etmektedir. Sonugta Miller’e gore, sahip oldugumuz belirli
fiziksel nitelikler ve zihinsel kapasitelerle dogdugumuz i¢in edindigimiz “sans”, “hak
etme” ve “tercthte bulunma” durumlarimiz zaten s6z konusudur. Bu yilizden bu tiir
durumlar1 ekonomik olarak degerlendirmek genellikle ¢aba ve disiplin gerektirmektedir

(2005 16-17).

Miller’e gore bireylerin kotii sanslardan korunmasi ve iyi sanslarinin oransal olarak da
azaltilmas1 gerekmektedir (Miller 2005: 17). Ornegin bir birey sansh oldugu icin sans
oyunlarindan para kazanabiliyor ve gelir elde edebiliyorsa, adil bir dagitimin esas
aliacagi bir toplumda bu durum sakincali goriilebilir. Dahasi, herhangi bir etkinlikte

(i3, performans oyunu,...) bireylerin kendi gayret ve g¢abalari neticesinde kendisine
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iistlin  performansindan otiiri  orantili  bir bigimde ddiillendirilecek sistemler

gelistirilmelidir.

Miller’e gore tercihte bulunmanin bir sonucu olarak ortaya ¢ikacak tiim esitsizlikler adil
olarak degerlendirilmektedir. Yani ona gore bireyler tercihte bulunma durumlarina baglh
olarak yasadiklar1 ya da yasayacaklar1 esitsiz/orantisiz bir durumu - herkesin sahip
oldugu sosyal minimum ilkesi de bunu gerektirir- kabullenmek zorundadirlar. Bu nokta
da Miller’in dikkat ¢ektigi husus, tercihte bulunmalarin bazi esitsizlikleri kabul etmenin
zorunlu olmadig1 durumlarin da var oldugudur. Bu anlamda 6rnegin sigara kullanmak
kansere neden olabilir. Tercihte bulunma davranisi igerisinde sigara kullanmay tercih
eden birey icin sigaraya yasal olarak vergilendirme yapmak, bireylerin sigaray1 birakma
anlaminda tercihte bulunmayi etkileyen bir davranig olarak bir ¢6ziim yolu seklinde

sunulabilir (Miller, 2005: 18).

Ayrica Miller’in kuraminda 6zellikle performanslarin ve kapasitelerin oranda oldugu
bireyler arasinda adil bir dagitimin yapilacagi ve bireylerin gelecekleri noktasinda
avantajlara sahip olacaklar1 bir diizenlemenin olacagi durumlarda, bireylerin kapasite ve
yeteneklerine iliskin diiriist ve gergek¢i bir degerlendirme yapilmast bir zorunluluk

olarak goriilmektedir (2005: 19).

Buraya kadar olan boliimlerde David Miller’in sosyal adalet ilkelerinin bir toplumda
nasil insa edilecegi hususu Miller’in kavramlarindan hareketle agiklanmaya

calisilmigtir. Onun teorisinde esas amag kendi ifadesiyle soyle aktarilmistir:

“Halka yonelik gelistirilen kamu politikalari, toplumu saran bir sosyal adalet anlayisi ile
dogrudan baglantili olmalidir ve devletin rolii ¢ogunlukla dogrudan miidahale etmek

yerine, bilgilendirmek ve desteklemek olacaktir” (Miller, 2005: 20).



77

UCUNCU BOLUM

KONUYA ILISKIN LITERATUR

Konuya iligkin literatiir taramasi sosyal adalet, kentsel donilisiim ve Cingene bireyler,

sosyal adalet ve kentsel doniisiim projeleri alt basliklari altinda ele alinmistir.

3.1.Sosyal Adalet

Bali (2001), “Cok Kkiiltiirliliik ve Sosyal Adalet” isimli c¢alismasi1 06zel olarak
Roman/Cingene gruplar {izerine yogunlagsmamaktadir. Ancak ¢ok kiiltiirlii olmay1
sosyal adalet meselesi ilizerinden tartigmaya a¢masi olduk¢a 6nem arz etmektedir.
Yazar’a gore insan haklar1 sdylemi herhangi bir insan modeli yerine, hem 6zgilir hem
rasyonel bir birey modeli iizerine insa edilmesi halinde, bdylece tanimlanan birey
disindaki insanlar1 da bu haklardan yararlandirabilmek i¢in siirekli yeni hak kategorileri
olusturmak kagiilmaz olacaktir. Ancak yazar c¢alismasinda asla boyle bir tartismaya
girme niyetinde degildir. Ciinkii bu tartisma ¢alismanin hem amacini hem de boyutunu
ciddi bicimde tehdit ettigin farkindadir. Ozetle yazar bu calisma da cagimiz
toplumlarinda yasanmis ve yasanmakta olan kiiltiirel ¢atismalarin zitlasmalarin ya da
oOtekilestirmelerin ortaya ¢ikardigi toplumsal sorunlarin birer adalet sorunu oldugu veya
boyle algilamak gerektigi diisiincesinden hareketle, bunlara sosyal baris1 ve siyasal
birlikteligi tehdit etmeyecek bir ¢6ziim bulunabilir mi’’ temel sorusunu cevaplamaya

caligmaktadir.

Solomon (2004), “Adalet Tutkusu” adl1 ¢aligmasinda adalete kavramina iliskin yeni bir
yaklasim gelistirmektedir. Platon, Kant, Hobbes gibi felsefecilere yeni bir gozle
bakmamiza iliskin uygun zemin sunmaktadir. En biiyiik adalet kuramcilarindan olan
Walzer, Rawls, Nozick ve Miller gibi ¢agdas diisiintirlerle de tartismaktadir. Ona gore
adalet hususu yalnizca rasyonel akilla, kurum ya da kuruluslarla, devletle saglanabilecek
soyut bir diisiince modeli ya da sistemi degildir. Adalet edinilmis tecriibelerinden
hareketle adalet duygusunun da artik devreye girmesiyle saglanabilecektir. Yazarinda

ifade ettigi iizere bu ¢alisma aslinda huysuz bir savunmay1 icermektedir.
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Dogan (2011), “Kiiresel Aglik Sorunu ve Sosyal Adalet” adli ¢alismasinda, kiiresel
esitlikei teorisyenlerin ana argiimanlari iizerinde durmakta ve Rawls’un sosyal adalet
kuramini, Moellendorf’un kosmopolitanizm’ini ele almakta ve onun farklilik ilkesi ve
sonug esitligi iddiasina karsi adil firsat esitligi ilkesini savunmaktadir. Dahasi zenginlik
ve kaynaklarin kiiresel olarak pay edilmesine iligkin yaklagimlara ise daha siipheci
yaklagsmaktadir. Ayn1 zamanda Miller’in ortaya attigi bir adalet gereksinimi seklinde
yoksul yabancilara yardim yiikiimliiliigiine iliskin ileri siirdiigli komiiniteryan hususlar

uzerinde durmaktadir.

Sosyal adalet konusunda Yildirim (2011), Universite’de egitim gdren geng bireylerin
sosyal adalet kavramindan ne anladiklar1 ve sosyal adalet algilar1 belirlemek {izere;
Ankara Universitesi 6grencileri {izerinde bir ¢alisma yiiriitmiistiir. Calismanin sonunda
arastirmaya katilan geng bireyler sosyal adaleti genel olarak firsat esitligi perspektifinde
tanimladiklar1 goriilmiistiir. Ayrica geng bireylerin Tiirkiye acisindan sosyal adalete
iliskin olumsuz diizeyde algilara sahip olduklar1 aragtirmanin sonuclarindan elde edilen

onemli veriler olarak paylasilmistir.

Cebi (2012), “Sosyal Adalet-Tarihsel ve Kuramsal Bir Bakis” isimli ¢aligmasini dnce
doktora tezi olarak yaptig1 ve 2012 yilinda kitaplastirdigi goriilmektedir. Bu ¢aligmada
sosyal adalet kavramini toplumsal bir deger olarak ele alan ve ona tarihsel ve kuramsal
bir perspektifle yaklasan bir yaklasim benimsenmistir. Calisma yazara gore iilkemizde
sosyal adalet degerinin gilincel ve entelektiiel yasamda artik iizerinde ciddi olarak
diisiiniilen ve tartisilmasi gereken bir deger olmasi yolunda Antik Dénemden baslamak
lizere glinlimiize kadar gecen donem igerisinde adalet perspektifinden bir tartisma

yiirtitmektedir.

3.2.Kentsel Doniisiim

Sosyal adalet baglaminda dezavantajli gruplar i¢inde kabul edilen Roman/Cingene
bireylerle ilgili son yillarda ¢ok sayida akademik ¢alismalar yapilmistir Bununla birlikte
gerek Diinyada gerekse Tiirkiye’de Roman/Cingene bireylerin orgiitlenip dernekler
kurmasi onlarin goriiniirliiklerini artirmistir. Ayrica bazi sivil toplum kuruluslart yoluyla
Roman/Cingene bireylerin giincel sorunlarina ¢oziim iretmek ve onlarin

sosyoekonomik durumlarini 1iyilestirmeyi planlamak {izere de ¢ok sayida calisma
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yiirlitiilmistiir. Bu ¢aligmalarin diinyada ve Tiirkiye’deki en 6nemlisi kentsel doniisiim
caligmalaridir. Konu Tirkiye acisindan ele alindiginda ise Ozellikle son on yildir
yayginlasan kentsel doniisiim projeleri karsimiza ¢ikmaktadir. Bu proje ile sagliksiz,
bakimsiz, plansiz ve hatta ruhsatsiz evlerin yikilmasi ongoriilmekte; saglikli, bakimli,
planli ve yasal statiiye kavusturulmus evlerin ingasi planlanmaktadir. Tiirkiye’deki
kentsel doniislim projeleri ve kentsel doniisiim alanlar1 konusunda yapilan akademik

caligmalar agagida O6zetlenmistir.

Arikan 1999 yilinda Yiiksek Lisans tezi olarak kaleme aldigi “Kentsel doniisim
siirecinde gerilimler, dinamikler ve Karanfilkdy” isimli calismasinda Istanbul'un
gelismekte olan ekonomisinin, kiiresel ekonomik baskilara maruz kaldig1 ve degisimin
hiz1 ve dogas1 bakimindan bu dengesiz gelismenin carpict hale geldigini aktarmaktadir.
Ayni calismada bu durumun, merkez-¢evre celiskilerinin derinlesmesine ve konut
alanlarinda yansimasimi bulan bir ayrimciliga yol agtig1 gozlemlenmistir. Ozellikle 1996
yilinda Karanfil kdy Mahallesi'nde yasanan toplu yikimlar, yazara gore Istanbul
kentinin gecirdigi doniistimlerin, bu doniisiimlerin kenti bigimlendirmesinin, gii¢ ve
iktidarin merkez-¢cevre iligkisini yeniden kurgulamalarinin ve konut alanlarinda
yansimasini bulan ayrimcihigin, kentsel esitsizliklerin bir izdiisiimii olmustur. Istanbul
0zelinde kentsel hususlarin izlerini tasiyan Karanfil kdy, kentte farkli kimliklerin nasil
bir arada yasayacagini ve ortak bir yasam paydasinin nasil insa edilecegini, kent
yasaminin farkliligin1 diglamayan bir sosyal oriintii olmay1 nasil basaracagini, farkl
etnik gruplarin ya da sosyal siniflarin kent mekanlarini nasil paylasacaklarini igeren bir

calismadir.

Bununla birlikte Iveynat (2008) gecekondu alanlarinda kentsel doniisiimii Ankara
Sentepe kentsel doniisiim projesi ilizerinden uygulanan kentsel doniisiim projesinin
basar1 oranini test etmeyi amaglamaktadir. Bununla birlikte bu ¢alisma, Sentepe Kentsel
Dontigiim Projesi'nin sehirde kaliteli bir yasam idame ettirmenin gerekliliklerinin neler

oldugunu belirlemek tizere kurgulanmistir.

Armagan (2014) toplum, mekan iliskisi agisindan kentsel doniisiime dahil edilmis
bireylerin toplumsal doniisiim yasayip yasamadiklarini ile birlikte yapisal doniistimlerin,
bireylerin toplumla biitiinlesme siirecleri, gecekondu hayatina alisgkin bireylerin kent

kimligi bilinci gibi unsurlarin Mamak kentsel doniisiim projesi iizerinden arastirmak
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istemistir. Korkmaz (2015), Tiirkiye’deki doniisiim projelerinin kentin bozulmus
boliimlerindeki sorunlara getirilen ¢ozlimlerin basart oranimi ortaya koymak {izere
tasarlanmistir. Calisma kapsaminda; ekonomik, sosyal, fiziksel agidan siirdiiriilebilirlik
gostergeleri  kullanmak kaydiyla projenin performansi degerlendirilmektedir.
Calismanin sonunda Tiirkiye'de kentsel donilisim projelerine iliskin daha 1iyi
siirdiiriilebilir bir nitelige kavusturulmas:t yoniinde politika Onerileri sunulmak

istenmektedir.

Akalin’in 2003 yilinda Yiiksek Lisans tezi olarak yaptigi calismada kent merkezinde yer
alan Dolapdere yerlesmesinin sosyal, ekonomik ve fiziksel yapisi incelenmis, yasal ve
yonetsel sistemdeki eksiklikler arastirilmig, Dolapdere'de kentsel yeniden yapilanma
adma neler yapilabilecegi iizerine oneriler gelistirilmistir. Yapilan calisma sonucunda
bolgeden yeniden yapilanacak alanlara iliskin gelisme etaplar1 belirlenmis ve bu
etaplarda olusacak yeni fonksiyonlar, uygulama ve organizasyona yonelik Oneriler

gelistirmistir.

2007 yilinda Ergan ve Sahin’in “Kentsel Donilisim Projesi Kapsaminda Hacilar
Mabhallesinde Yasayan Bireylerin Projeye Bakislar1” isimli ¢alismalarinda biiyiik
kentlerde yogun bi¢imde goriilen gecekondulagsma sorununun belediyenin kentsel
dontisiim projeleri ile asilmaya calisildigi ve bu problemin ¢dziimiinde ortaya ¢ikan
diger olas1 problemler; ayn1 zamanda mahallede yasayan bireylerin bu doniisiime iligkin
bakis acilar1 incelenmektedir. Bu calismanin sonunda ev sahibi olan bireyler ile geng
bireylerin kentsel doniisiim projelerine olumlu baktiklar tespit edilmis, kirac1 olarak
ikamet eden bireylerin ise yeni yapilacak konutlarin pahali olacagi ve o mahallede daha
fazla yasayamayacaklar1 gerekcesi ile projeye dair olumlu goriislerinin olmadig

sonucuna varilmistir.

2014 yilinda Acikgdz’iin Ankara Cingin Mahallesi 6rneginde, kentsel doniisiim
uygulamalarinin sosyal, ekonomik ve mekansal etkileri ile birlikte, kamunun rolii konu
edinmistir. Calismada, kentsel doniisiim projelerinden Belediye-TOKI ortaklig ile
gerceklestirilen Cingin Kentsel Doniisiim Projesi kapsaminda soylulastirma kavrami
irdelenmekte kentsel doniisiimiin ekonomik, sosyal ve fiziksel etkileri arastirilmistir.

Arastirmacinin kentsel doniisiim ile soylulastirma kavraminin birbirinden bagimsiz
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olmadigint diisiindiigli c¢alismasinda, mekansal planlamalar ile sadece fiziksel
degisimler yasanmamakta; ekonomik, sosyal ve Kkiiltiirel degisimlerde meydana
gelmektedir.

Polat’in 2014 yilinda, kapitalist {iretim tarzinin yaymlastigr Tiirkiye’de toplumsal
iligkilerde insa edilen dontigiimlerin Malatya kentinde yarattigi sosyo ekonomik
sonuclar1 ortaya ¢ikarmaya c¢aligmaktadir. Bununla birlikte ortaya ¢ikan sonuglarin kent
mekaninda nasil bir isleve sahip oldugunu, kent mekaninin tarihsel siire¢ icerisinde ele
alinmaktadir. Arastirmaciya gore kent mekanin doniisiimiinii saglayan en énemli faktor

ekonomik siireclerdir.

3.3.Roman/Cingene Bireyler, Sosyal Adalet ve Kentsel Doniisiim

Ceyhan’mn (2003) kaleme aldigi “Edirne'deki Cingene/Roman kimliginin olusumu
tizerine bir saha c¢alismasi” adli Yiiksek Lisans tez calismasinda Roman/Cingene
toplulugunun kimlik olusumunu, etnik, smifsal ve toplumsal cinsiyet boyutu
baglaminda sembolik kimlik olusumu Tiirkiye Ornegi iizerinden tartisilmaktadir.
Roman/Cingene bireylerin vatandaslik haklarindan yararlanma durumlart {izerine
analizler igeren bu ¢alisma da, 18 hane halki ile gorlismeler neticesinde sosyo-ekonomik
kosullar iizerine, evlilik, Roman/Cingene bireylerin kiiltiirel aligkanliklari, komsuluk
iligkileri, siyasal kimlik, dinsel torenler ve Roman/Cingene bireylerin kimliksel

tanimlamalar1 hakkinda bilgiler toplanmustir.

Cin (2016) izmir 6zelinde yaptig1 calismasinda, Roman/Cingene bireylerin yasadiklart
mahallelerin kentsel doniisiim projelerinin hedefi olmasi sebebi ile, sosyal, ekonomik ve
cevresel boyutlarin g6z ardi edildigini; calismalarin da sadece fiziksel standartlara hitap
ettigini diisinmektedir. Arastirmaciya gére, Roman/Cingene bireylerin mahallelerinde
yapilan doniisiim projeleri ve projelerin sonuglart 6nem arz ettigi icin galisasini
tasarlamis ve 102 katilimci ile anket, 9 katilimci ile goriismeler gerceklestirmistir.
Calismanin sonunda saptanan eksiklikler dikkate alinmak kaydi ile bir katilim modeli

Onerilmistir.

Kesoglu (2015), kentsel kimlik baglaminda Fikir tepe kentsel doniisiim projesi ile;

katilimcilar doniisiim ile ilgili anlam diinyalarin1 ortaya koymay1 amaclamaktadir. 100
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kisiye anketlerin uygulandigi bu c¢alismanin sonuclarina gore halk, genel olarak

projeden memnun ve umutlu goriindiigi bulgulanmaistir.

Parker (2013), Istanbul Tarlabasi’nda yaptigi calismasinda biiyiik captaki kentsel
dontisiim projelerinin dislayict mekanizmalarinin magdur ettigi bireyleri davraniglari
tizerindeki etki arastirllmaktadir. Tarlabasi’nda yasayan Roman/Cingene bireylerin
halihazirda sosyal dislanmalara maruz kaldig: bir ortamda kentsel doniisiim projelerinin

sosyal etkileri iizerinde odaklanilmaktadir.

Bu tez biiyiik ¢apli kentsel dontisiimii ve kentsel donilisiimiin dislayict mekanizmalarinin
kurban1 olan topluluklarin, sosyallesme bicimleri ve davraniglari tizerindeki etkilerini
arastirmaktadir. Saha arastirmasi, tarihi eserleri koruma adi altinda gergeklestirilen
kentsel dontisiim projesiyle 3000 kadar sakinin evinden ¢ikartildigir Tarlabas1 semtine
odaklanmistir. Bolge halki zaten degisik bigimlerde toplumsal hayatin dig g¢eperine
itilmisken, bolgede siirdiiriilen projenin ortaya ¢ikisi ile bolge halkinin 6tekiligin catisan
bir bi¢imini sergilemesi kacinilmaz ve miimkiin kilimmistir. Blgenin resmi iktidarin
goziindeki konumunun agik¢a olumlanmasi ve devam etmekte olan projenin hala insaat
halinde olan kisimlarini kullanarak sehir {izerindeki haklarini gegici olarak yeniden
kazanmaya calisan birey o6rnekleri ile kontrol mekanizmalarinin etkisizligi gozler dniine

serilmis, bireylerin 6znellikleri yeniden sekillendirilmistir.

Kolukirik’mm 2004 yilinda Izmir Bornova Tarlabasi’nda vyiiriittiigii calismasinda,
Roman/Cingene bireylerin esitlik ve farkliliklar baglaminda kendi i¢ diinyalarina 1s1k
tutmayr amaglamaktadir. flgili ¢aliygma da Roman/Cingene bireylerin Kkiiltiirel
ozelliklerinin, ekonomik, siyasi ya da ideolojik olarak nasil kullandiklari ve iginde
yasadiklar1 toplumda kendilerini nasil ifade ettikleri meselesi iizerine bir arastirma

deseni kurgulandig1 gézlemlenmektedir.

Akgiil (2006), mimarlik meselesi lizerinde 6nemli yer edinen mobilite kavraminin
barinma kiiltiirii ile olan iliskisini irdeleyen bir calisma gerceklestirmistir. Mobilite
kavrami baglaminda mobil mekanlar smiflandirilmig, barmma hususu gogebe
Roman/Cingene gruplar {izerinden ilgili grubun hareketlilik sikliklari sorgulanan

calisma yiiksek lisans tezi olarak tamamlanmistir.
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Kosetas 2006 yilinda irk¢iligin Roman/Cingene gruplar yoniiyle filmler iizerinden
anlatan calismasinda, Amerikan ve Tiirk sinemasi karsilastirilmali olarak analiz
edilmistir. Aym1  yi1l  Aydogan’in kaleme aldigi c¢alismasinda yerli olmayan
Roman/Cingene gruplarin Tiirkiye’ye seyahatlerinde Kkarsilastiklari bazi hususlar

okuyucularla paylasilmistir.

Demirvuran (2007), Romanlarin/Cingenelerin ikamet ettigi mahallelerde kentsel
diizende ayrigmanin nasil ve hangi boyutlarda oldugunu goézler oniine sermek, ayrisma
ve kutuplagmanin ingasinda hangi siireclerin etkili oldugunu tespit etmek adina “kentsel
ayrisma’ temal1 ¢calismasini gergeklestirmistir. 2008 yilinda Eren, Cingeneligi tasavvur
etme temali Izmir tepecik mahallesinde, Roman/Cingene bireylerin yaptiklari
mesleklerin kendi kimlik algilarina etkileri olup olmadigini sorgulamak iizere bir

calisma tasarlamistir.

2009 yilinda Uzun tarafindan tasarlanan c¢alisma Roman/Cingene bireylerin adalet
talepleri tlizerine ulusal yazinda kaleme alinan 6nemli ¢alismalardan biri olma 6zelligi
tasimaktadir. Uzun ¢alismasini, Roman/Cingene gruplarin adalet taleplerini 6lgmek
adina sectigi Liileburgaz ilgesinin Altiyol ve Kustepe mahallerinde derinlemesine
goriigmeler yaparak gergeklestirmistir. Altiyol ve Kustepe mahallesinde yasayan
Roman/Cingene bireylerin sosyoekonomik durumlari, kimliksel algilart ve maruz
birakildiklart sosyal diglanma davraniglarina nasil ¢6ziim getirdikleri saptanmak
istenmistir. Ayni yilda yapilan bir diger calisma da Ugum (2008), Kocaeli’nde yasayan
Roman/Cingene gruplarin evlenme geleneklerine iliskin bilgiler paylagmistir. Sal
(2009), Romanlarin/Cingenelerin sanatsal ele alinisi; Yiiksel (2009), II, Abdiilhamit
déneminde yasayan Osmanli Roman/Cingenelerinin genel durumlarini; Eroy (2010),
Tekirdag’da ikamet eden Roman/Cingene gruplarin miiziklerinde kullanilan ezgisel
yapilarin incelenmesini; Yiriiktimen (2010), Tirk sinemasindaki Roman/Cingene

imgesini konu edinmislerdir.

2010 yilindan yapilan bir diger ¢alisma da Roman/Cingene bireylerin yurttaslik algilar
sorgulanmistir. Topuz’un yaptigi bu calisma da amag, Roman/Cingene kdokenli
vatandaslarin Anayasal haklar ve Anayasal sorumluluklar agisindan devletle olan iligki
ortintiileri ele alinmistir. Anayasal haklarin ne olclide dagitildigi, roma/Cingene

bireylerin bu haklar1 nasil adlandirdiklari, mevcut diizende karsilasilan diger bazi
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ayrimci pratikler, bu ¢calisma da ortaya konmaya caligilmistir. 2011 yilindan doktora tezi
olarak yapilan bir ¢alisma da ise Tirkiye'deki Roman/Cingene bireylerin vatandaslik
haklar1 baglaminda Roman/Cingene ve “dom” gruplari1 karsilastirilmali olarak analiz
edilmistir. Onen’in gergeklestirdigi bu ¢alisma, Edirne’deki Roman/Cingene gruplar ve

Diyarbakir’daki “dom” gruplarini kapsamaktadir.

Erzurum, Samsun, Izmir, Bergama, Konya, Istanbul Atasehir ve Hatay da yasayan
Roman/Cingene bireyler lizerine biitiinciil bir yaklagimla “sosyal dislanmanin Roman
halleri” adli arastirma projesini gergeklestiren Akkam ve arkadaslari (2011), sosyal
dislanma meselesini ilgili sehirlerde yasayan Roman/Cingene gruplar iizerinden
tartismiglardir. Romanligin ya da Roman olmanin mekénla biitiinlesen, toplumsal algi
ile kategorik hale gelen bir alt grup olarak ele alindiklar1 gergegini aktaran
aragtirmacilar, gelistirilmesi gereken sosyal politikalar konusunda 6nemli sorunlar1 da

aktarmiglardir.

Ozatesler (2012), Roman/Cingene bireylerin 1970 yilinda Canakkale iline bagh
Bayrami¢ kasabasindan zorla yerlerinden edilmelerini; Durmaz (2012), eglence is
hayatinda gilivencesiz ¢alisan Roman/Cingene bireylerin genel durumlarini resmeden
calismalar tasarlamislardir. Aymi yil Ozer (2012), Trakya'daki Roman/Cingene
miizisyenler ve miizikal Ogrenmelerini; Ekmeke¢i (2014) tip etigi acisindan
Roman/Cingene bireylerin saglik haklarmi; Ozver (2015), Tekirdag Roman/Cingene
kiltlirlerinin, miizikal Ogrenme ve Ogretme siireglerini konu alan c¢alismalar
gerceklestirmiglerdir. Ayni yil Alp’in ¢alismasinda ise Roman/Cingene bireylere
yonelik ayrimci séylemler medya etkisi perspektifinden analiz edilmistir. Akdemir
(2015) calismasinda pozitif ayrimcilik konusunda iilkeler tiizerinden ornekler
Roman/Cingene gruplar tizerinden yiiriitiilmiistiir. Roman/Cingene bireylere yonelik
ayrimciligin siklikla islendigi bu calisma da tarihsel perspektifte Tiirkiye ve Avrupa
karsilagtirmali  ayrimciliklarin -~ boyutlar1  ortaya konulmustur. Yaprak (2015),
Roman/Cingene bireylerin  dislanmighik algilar1  iizerine;  Yildinm  (2015),
Roman/Cingene alt kiiltiirinde sosyallesme hususu su¢ olgusu baglaminda ele
alimmistir.  Yine literatiirde karsilastigimiz diger bir calisma da Mert (2016),
Roman/Cingene bireylerin dislanmalari hususunu edebi metinler vasitasi ile ortaya

koymayr amaglamigtir. Giin (2016), yoksulluk meselesini Roman/Cingene gruplar
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tizerinden anlatmaya; Firat (2016), Roman/Cingene kimligine sahip olmayi1 anlamak

lizere Malatya’da yasayan gruplar iizerine sosyolojik bir calisma gerceklestirmistir.

Ozkan(2000), “Tiirkiye Cingeneleri” adli ¢alismas1 bir giris ve iki boliimden
olusmaktadir. Cingene kavrami, kokeni, gogii hakkinda teferruatl bilgiler verilmekte
cesitli arsiv belgeleri ve bazi bilimsel kaynaklar 1s1ginda Roman/Cingene bireylerin

Tiirkiye tarihi izerinde durulmaktadir.

Roman/Cingene bireyler {izerine yapilan baska bir calismada ise Dingeng (2004),
Osmanli Devletinin  sinirlari1  genigletmeyi amacladigi donemde ve hizmet
kurumlarmin olusturulmasi esnasinda, 6zellikle demirci ve madenci Roman/Cingene
bireylerden yararlanmay1 amaglayan bir devlet yapisinda Roman/Cingene bireylerin
konumlarimi tartisma konusu yapmaktadir. Bununla birlikte Altindz (2005) Osmanl
doneminde yasayan Roman/Cingene bireylerin sosyal, siyasal, ekonomik ve askeri

konumlarina iligkin bir ¢alisma yliriitmiistiir.

Kolukirik(2009), “Diinden Bugiine Cingeneler” adl1 ¢alismasinda esitlik ve farklilik ile
birlikte yasayabilme hususu calismanin temel odak noktasini olusturmaktadir. Kitap
Roman/Cingene bireyler iizerine ilgili yazar tarafindan farkli zamanlarda yazilmis ve

farkli akademik ortamlarda tartisilmis metinlerden olusmaktadir.

Ulusal ve uluslararas: literatiirde yapilan ¢alismalarin genelinde dezavantajli bir grup
olarak tanimladigimiz Roman/Cingene bireylerin sosyal, siyasal ve ekonomik
konumlar ile birlikte; geg¢imlerini saglamak iizere icra ettikleri meslekleri konu edinen
caligmalar iizerine yogunlastiklari; 6zellikle son donem galismalarda Roman/Cingene
bireylerin maruz kaldiklar1 ayrimecr pratiklerin c¢aligmalara siklikla konu edindigi
goriilmektedir. Literatiir taramasinin ¢alismamiza kazandirdig1 en biiytik katki bugiine
kadar 06zel olarak Roman/Cingene bireylerin, sosyal adalet hususu ekseninde hig
tartisilmadig1 gercegidir. Ayrica zaman zaman sosyal adalet arglimanlarinin dolayl
yollardan caligmalara dahil edildigi goriilse de bu konuda alanda 6nemli bir eksiklik
oldugu diisiiniilmektedir. Ikinci bir katki ise, yine literatiirde Konya’da yasayan
Roman/Cingene gruplar ile diger bireyler iizerine mukayeseli bir ¢alismanin neredeyse
hi¢ yapilmadigidir. Bu durum, ¢aligmamizi tasarlarken alan tercihimizde dogru kararlar

verdigimizi dogrular niteliktedir.
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Literatiir’den de gorildiigli lizere bir toplumda yasayan Roman/Cingene ve diger
gruplarin sosyal adalet ve kent baglaminda sosyal profilleri {izerine mukayeseli
calismalarin yapilmadigi gozlemlenmistir. Roman/Cingene bireyler {izerine yapilan
caligmalar belli basliklarda toplanmaktadir. Buna gore, yoksulluk, sosyal diglanma,
ayrimci davraniglar, icra edilen meslekler ve sanatsal faaliyetler Roman/Cingene
bireyler ilizerine yapilan calismalarda sik karsilagilan argiimanlar olarak karsimiza
cikmaktadir. Sosyal adalet ¢aligmalarinin ise 6zelde Roman/Cingene gruplar iizerine
odaklanmadig1 goriilse de; c¢ok kiiltiirliiliikk, yurttashik, esitlik ve dezavantajli gruplar

tizerinden tartigmalara konu edildigi gézlemlenmistir.
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DORDUNCU BOLUM

ROMAN/CINGENE KiMLiGi VE MEKANSAL PLANLAMADA
ADIL KENT TASAVVURU

4.1.Roman ve Cingene Kimligi

Roman/(;ingene8 bireylerin Tiirkiye topraklarina yerlesmelerinin hangi zaman diliminde
gergeklestigi ve ilk nerelere yerlestiklerinin kesin olarak bilinmemesi, konuya ilgi duyan
aragtirmacilar i¢in gili¢liilk arz edebilmektedir. Roman/Cingene bireyler, insanlik tarihi
boyunca etnik kimliklerinden kaynakli ve giindelik yasam kosullariin da etkisiyle
mensubu olduklar1 topluluklarda zaman zaman “Gteki” olarak tanmimlanmis ve
toplumdaki avantajlardan neredeyse en az faydalanan bir grup olma 6zelligine sahip
olmusglardir. Ayrica bu dezavantajli konumlarmi belirlemede ya da tayin etmede;
Roman/Cingene gruplarin genelinin go¢ebe bir yasam siirdiirmeleri ve Roman/Cingene
tarihine ait net-kesin kayitlarin bulunmamasi gibi temel hususlarin etkili oldugu
diisiiniilmektedir. Kesin ve herkes tarafindan kabul goren tarihsel bir gegmisin olmayisi
ya da konu ile ilgili iddialarin epeyce c¢oklugu, Roman ve Cingene kavramlari
arasindaki anlamsal iligkinin ne oldugunu aydinlatmamakta; aksine iki kavram
arasindaki iligkinin tanimina dair elestirilere neden olmaktadir. Kavramin kokeni
bakimdan hangi dile dayandigi hususu epeyce gilindemi mesgul etmeye devam
etmektedir. Erdogan’a gore (1999: 262) farkli kaynaklarda farkli yaklasimlar
gelistirilmek istense de, amaclanan ya da beklenilen sonu¢ alinamamaktadir. Bununla
birlikte Roman/Cingene bireylerin diinyadaki dolagimlari ya da yayilimlari,
kullandiklar1 ortak dil, mesken edindikleri cografyalar, kiiltiirel eylem formlar1 ve daha

nice Ozellikleri, oldukga farklilik arz ettigi de goriilmektedir.

® Ali Rafet Ozkan’in calismasinda Tirkiye'de Roman/Cingene bireyler kimliksel aidiyetleri konusunda
kullanilan isimlerin; Abdal, Kipti, Cono, Sepetgi, Arabaci, Koger, Posa, Elek¢i, Mutrip, Cingene ve Roman
olarak kategorize edildigi gorilmekte ve kullanilan isimlerin yorelere goére farkhlik arz ettigi
aktariimaktadir. Ayni calismada, diinyanin farkli bolgelerinde roman/cingene bireyler icin kullanilan ve
cografyalara gore farklilik arz eden isimler ise; Adsinkani, Cigani, EI-Nuri, Gitono, Manus, Kalderas, Gobt,
Lovar, Arlije, Gurbeti, Luri, Banjara, Sinto, Kalo, Lom, Kevli, Rama, Doma/Domba olarak ifade
edilmektedir. Ayrintili bilgi igin bakiniz: Ali Rafet Ozkan (2000), Tiirkiye Cingeneleri, Kiiltiir Bakanlidi Yay.
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Cingene kelimesinin ilk olarak Tiirkge’de kullamldigin1 belirten Ozkan(2000: 8-9),
cengicilik veya cengiler anlamina gelen kelimeden tiiretildigini digiinmektedir. Ona
gore ¢engi kelimesinin anlaminin, oyun, eglence, dans gibi anlamlarda kullanilmasi ve
Roman/Cingene bireylerin miizik, eglence ve dans gibi etkinliklerde onemli figiirler
olarak karsimiza cikmasi ortaya attig1 iddiayr dogrular nitelikte sunulmaktadir. Hatta
bundan dolay1 bu gruplara mensup bireyler i¢in “Cingene” kelimesinin tercih edilmesi

olagan karsilanmaktadir.

Roman kavrami Cingene ve diger benzer gruplari ifade etmek icin kullanilan bir kavram
olma oOzelligine sahiptir. Nitekim son dénemlerde Tiirkiye’de bazi Roman/Cingene
gruplar1 arasinda dahi Roman olmak ile Cingene olmak arasinda farkin gozetilmesi
beklenmis; bazi gruplara gore Cingene sOzciigii asagilayict bir sdylem olarak
degerlendirilmistir. Tim bu farkli tanimlar ve bakis agilardan kurtulmak iizere 1978
yilinda II. Diinya Cingene Konferansi’'nda “Uluslararasi Cingene Komitesi’nin ismi,
“Uluslararas1 Roma Birligi” olarak degistirilmistir. Kuruldaki yetkililer Cingene
sozcliglinii  degistirmek istemelerinin temel nedeni, ilgili grup i¢in kullanilan
yakistirmalardan kurtulma, spekiilatif iddialar1 minimize etme, siyasi olarak yanlig bir
kavramsallastirmanin 6niine ge¢me, ilgili grup ile yapilacak arastirmalarda kullanilacak
grup ismini standartlastirma dahil olmak {izere diinyanin her tarafinda yasayan bir etnik
grubu adlandirmak icin “roma- Roman” adinin kullanilmasi Onerilmistir (Martinez,

1994; Hancock, 2002; Kolukirik, 2005).

Diger yandan biitiin bu gercekler dikkate alindiginda, niifusun ¢ogunlugunun "Cingene"
olarak adlandirildig: bir toplumda tiim bireylerin tek bir kavram altinda siniflandirilmak
istenmesine ragmen, bu insanlarin kendilerinin farkliliklarini ve grup kimliklerini

gercek ve sembolik araclar ile ifade ettiklerini gostermektedir.

4.1.1. Roman/Cingene Bireylerin Kokeni ve Dili

Roman/Cingene bireylerin kokenlerine iliskin yapilan c¢alismalarin  genelinde
Roman/Cingene bireylerin anavatanlarinin Hindistan oldugu belirtilmektedir. Yapilan

caligmalarda bu kaniya vardiran en oOnemli husus, farkli yorelerde ikamet eden
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Roman/Cingene gruplarin kullandiklar1 dil’in karsilastirmali analizleri Hintge agirlikli
dillere sahip olduklarini ortaya koymaktadir (Ozkan, 2000: 10).

Ebu Abdullah Muhammed bin Siileyman el-Cez0li ya da diger adiyla imam Cezuli,
“Kara Davud Delail-i Hayrat Serhi” adli derleme eserinde Roman/Cingene bireyler
konusunu olduk¢a yogun islemektedir. Unlii eserde Roman/Cingene bireylerin
Misir’dan  diinyaya yayilmis olanlarina “Kipti®”, iran ve Hindistan’m batisindan
yayilanlara ise “Cingene” ismi verildigi mevzu bahis edilmektedir (Oral, 1995: 272).
Toplumda yasayan diger bireyler tarafindan bu topluluklar icin kullanilan ya da
atfedilen isimler, oldukca gesitlilik arz etmektedir. Ancak ¢ogu Roman/Cingene
bireylere atfedilen isimler egemen kiiltiirde derin hayal kirikligina ugratici ¢agrisimlari

beraberinde getirdigi kaginilmaz bir gergekliktir.

Misirlt bilim insan1 Nabil Sophi Hanna, Roman/Cingene bireylerin kokenlerine iligkin
yaptigi arastirmalar sonucunda “Kipti” kelimesinin Roman/Cingene bireyler igin
kullaniminin yanlis bir anlayis oldugu kanaatini tasimaktadir. Bu sonuca vardiran en
onemli sebep Roman/Cingene bireyler ile Kipti’lerin dilleri arasinda hi¢ benzerlik
bulunmamasidir. Bununla birlikte Roman/Cingene bireylerin gelenekleri ile de herhangi
bir benzerlik bulunmayisi, bir grup icin mevzu bahis iki adlandirmanmn dogru

olmayacag kanaatini giiglendirmektedir (Akt, Ozkan, 2000: 10).

Ebu Cafer Taberi ise “Milletler ve Hiikiimdarlar Tarihi” adli risalesinde Cingenelerin
Hz. Nuh’un oglu Tavil Bin Ters Bin Nuh’un kizinin neslinden tiiredigine dair
duyumlarini aktarmustir. Ilgili eserde Roman/Cingene bireylerin ana yurtlarinin
Habesistan, Sind (Pakistan’in bir eyaleti), Hindistan ve Misir oldugu kabul edilmektedir
(Taberi, 1991: 266). Bununla birlikte ileri siirilen diger bir goriis ise, Hint dilinde

° Kibt, islam Ansiklopedisi'nde Azmi Bilgin ve Necmettin Hacieminoglu (2002: 424) tarafindan Grekler'in
Misirlilar ya da Nil deltasi sakinleri icin kullandigi aigyptos kelimesinin kokiini teskil eden gyptin Arapga
karsiligi olarak tanimlanmaktadir. Onlara gére Gypt kelimesinin koki Bati dillerdeki egypt ve coptun da
asilini esasini olusturmaktadir. Ayni zamanda Aigyptos sozcigiiniin Memphis sehrinin sifati olan Hia -
Kua- Ptah (ilah Ptah'in evi) adindan geldigi yazarlarin iddialari arasindadir. Bununla birlikte Kibt
s6zclgunln ayrica, Hz. Nuh'un torunlarindan biri oldugu aktarilan Kuftaim'in adindan veya Antik
Misir'daki Koptas sehrinin isminden tiretildigi aktarilsa da genel kabule gore kibt s6zciglinin
Grekge'den geldigi yine yazarlar tarafindan iddia edilmektedir. Bu s6zciik ile Misirlilar-Nil deltasi sakinleri
anlasiimakta iken Hiristiyanlhk dininin Misir'da yayillmasindan sonra Hiristiyanlik Kiptiler'in benimsedigi
din olmus, Kiptiler'le Hiristiyanlk dini 6zdeslesmistir. Dolayisiyla Kipti ismi Misir'daki hiristiyan halk icin
kullanilmaya baslandigi iddia edilmistir. 7. ylzyilda muslimanlarin Misir'i feth ettiklerinde burayi
Dariilkibt olarak adlandirmislardir.
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tayeng ( tingirti, dans eden kadin, dans6z) kelimesi ile birlikte Pakistan’in en uzun
nehirlerinden olan /ndus nehrinin kenarlarinda yasayan “zingar” veya “cangar” olarak
adlandirilan grubun adimi tasidiklart iddiasiyla Roman/Cingene bireylerin  bu
topluluktan geldikleri, ismi zikredilen toplulukla akrabaliklar1 bulunduklar1 ileri
stirilmektedir (Gokbilgin, 1997: 421).

Hancock (2010: 2) Roman/Cingene bireylerin anavatanlarinin Hindistan olduguna dair
ilk tespitin 18. ylizyilda tesadiifen ortaya atildigin1 diisiinmektedir. Ona gore, Leiden
Universitesi’nde egitim goren bir ilahiyat dgrencisinin, Hindistanl bir grup égrencinin
kendi aralarinda Sanskrit™ dili iizerine yaptiklar1 tartisma da gegen kelimeleri
duymasiyla, bazi kelimelerin ailesinin yaninda c¢alisan Roman/Cingene bireyin
kullandig1 kelimelerle benzerlik gosterdigini fark etmesiyle bu tesadiifi iddia ortaya

atilmastir.

Roman/Cingene bireylerin tarihte haci aday1 olarak anilmalar1 da oldukea ilging ve sik
dile getirilen bir husus olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Anlatilanlara gére hac vazifesi i¢in
belli bir glizergahi kullanan haci aday1 ya da hacilarin istikameti iizerindeki tilkelerden
kolayca gecis olanaklarina sahip olmalar1 ve yolculuk boyunca herhangi bir giivenlik
durumu ile karsilasmamalari nedeniyle, Roman/Cingene bireylerin (6zellikle gocebe
yasam siirenler) kendilerini Kii¢ilk Misir’dan gelmis haci ya da haci adayr olarak
tanittiklar: da ileri siiriilmiistiir (Okely, 1983: 1; Kenrick, 2006: 17-18, Ozkan, 2000:9-
10).

Roman/Cingene gruplarin ortak tarihlerinin olmayisi, diinyanin farkli bolgelerinde farkli

zaman dilimlerinde yasanan sosyal hareketlilikler, ortak bir kiiltiir anlayisinin insasinin

'* Hindistan’da konusuldugu diisiiniilen, Hint-Avrupa dil ailesinin Hint-iran koluna bagli en eski belgeli
dilidir. Abidin itil'in aktardigindan hareketle; bu dilin giiniimiizde Hindistan’da konusuldugu disiinmek
yanlis bir yaklasim olarak degerlendirilmektedir. Ona gore bu dil, en parlak giinlerinin yasadigi dénemde
bile yogun olarak konusulan, yazilan, sunulan bir dil olma 06zelligine hi¢ sahip olmamistir.  Eski
donemlerde bu dil, sadece elit kesimin bir nevi imtiyazli sayillan kimselerin, 6zellikle din adamlari
arasinda 06grenilmekte, Ogretilmekte ve konusulmaktaydi. Bunun en buyuk delili bugiin mevcut
kaynaklarin igerisinde klasik Sanskrit sahne eserleri bunun en agik ve givenilir taniklari olarak karsimiza
cikmaktadir. Mevcut kaynaklarda elit kesimden yiksek sahsiyetli bireyler ve din adamlari sankristge
konusturulmakta iken; asagl tabakadan bir birey veya kadinlar ise, halkin haliz hazirda konusmakta
oldugu Prakrit lehgesiyle konusturulduklarina rastlanilmaktadir. Bununla birlikte itil’e gére diger taraftan
Sanskrit dili bugilin Hindistan'da tamamen terkedilmistir diye iddia etmekte dogru degildir; ¢clinkli bugiin
Hindistan’da Sanskrit dili ile dergiler, kitaplar, gazeteler, romanlar, hikdyeler, seyahatnameler, tabiat ve
memleket tasvirleri ile birlikte baska dillerden Sanskrit'e yapilmis tercimeler yayinlandiklari da
godzlemlenmektedir. Ayrintili bilgi icin bakiniz: Cavaharatarangini-Abidin ITiL, DTFC Kiitiiphanesi.
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yapilamamasi bu grup hakkinda oldukca spekiilatif iddialarin ortaya atilmasina olanak
saglamistir. Bu spekiilatif iddialara cevap vermek, soru isaretlerine tarihsel baglamda
zengin yanitlar aramak noktasinda akla gelebilecek en 6nemli yontem, bu gruplarin tarih
boyunca konustuklar1 dillerin arastirilmasi olacaktir. Nitekim bu anlamda giinlimiize
kadar yapilan aragtirmalar dikkate alindiginda, zikrettigimiz yontemin uygulanmasi ile
onemli sonuglar alinmistir. Yine de Roman/Cingene bireylerin kokenleri ile
kullandiklar1 dillerin mukayeseli ve dogrusal analizi baz1 arastirmacilar i¢in doyurucu
cevaplar1 6ziinde barmdirmaktan uzaktir. Ornegin Fraser (2005: 28), Roman/Cingene
bireylerin ya da herhangi bir etnik grubun dilleri ve soylari dil ve soy arasinda temel ya
da zorunlu bir bag olmadigini, bir¢ok etnik grubun zaman icerinde kullandiklar1 dillerin
degistigini ve doniistiigiinii iddia etmektedir. Dolayisiyla ona gore akraba olan bir dil
grubuna mensup olmak ve bu durumu grup iiyelerinin ayn1 soydan geldigine yormak

sakincali1 bir yaklagim olarak degerlendirmektedir.

Roman/Cingene bireylerin kullandiklar1 dil meselesi, mevzu bahis grubun
anavatanlarmin tam olarak neresi oldugu tartigmalar1 gibi siirekli tartisilan, ortak bir
payda da bulusmanin zor oldugu bir konu olarak giindeme gelmektedir. Szilvia (2008:
45) bu durumu, Roman/Cingene gruplar iizerine c¢aligmalar yapan entelektiicller
arasinda bile giinimiizde Roman/Cingene dili olarak konusulan dil ve lehgelerin hangi
dillerden kelimeleri igerdigine bakmaksizin siirekli yenilenen bir tartisma oldugu
seklinde yorumlamaktadir. Bununla birlikte genel anlamda ve tartismalarin
sonuglarindan hareketle Roman/Cingene bireylerin kullandigi dilin kokenlerine
ulagildig: takdirde ana dillerinin Hint-Avrupa dilleri ailesine mensup oldugu; 'Romani’
ya da Cingene dilini konusan insanlarin sayisinin, diinyada 5-10 milyon civarinda
oldugu tahmin edilmesine ve uluslararasi ¢abalara ragmen, “Romani” dilinin halen
azinlik bir dil statiisiinde degerlendirildigi diistinlilmektedir. Yine, ¢ogunlukla standart
olmayan konugsma biciminde beliren bu dilin boélgelere, iilkelere gore degisen ¢ok

sayida bolgesel lehgeyle kullanildig1 da goriilmektedir (Anna, 2008: 26).

4.1.2. Roman/Cingene Bireylerin Diinyadaki, Osmanhdaki ve Tiirkiye’deki Yeri
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Roman/Cingene bireyler miladi 5. ylizyildan itibaren anayurtlari olarak bilinen
Hindistan’dan go¢ etmeye baslamislar (Altindz, 1995: 278), basta Anadolu olmak {izere

farkli cografyalarda hayatlarini siirdiirmeye devam etmislerdir.

Roman/Cingene bireylerin Avrupa’ya Tablo 2: Avrupa’daki Roman/Cingene Niifusu

ayllmaya baglamalar1 1400 ve 1500 .
yay ¥ 3 Roma/Gypsy populations
yillari  arasinda  gergeklestigi  tahmin | throughout Europe®
Siale FLLTT TR I HESTITERLE]
edilmektedir. Roman/Cingene bireyler 13. b B
L, (W 15, (WK}
yiizyilda Anadolu'dan Balkanlar'a 10000 15,000
- oy i 00,000 500,000
(Macaristan Kralligi'na) 1400°’1i yillarda 30,000 40,000
SOHK 1, 0HHH
. 250, |
ulagmistir. Bu tarihten 1425 yilinin sonuna 1500 2000
1,(HKE 15040
T - T @, 000
kadar Ispanya'da ve ¢ogu Kita Avrupasi 2000 340,000
g i, (R F0 (MR
. . . Creece (LEIRL ] I, CHOHK
tilkelerinde; 1500 yilinin sonuna kadar ise Hungary H0,000 600,000
Ireland 2 (MM S, (W
o eqe . D, (R IRLINE ]
Ingiliz  Adalari'nda ~ Roman/Cingene 2,000 500
3,000 1,000
10Wr 150
bireylerin yasadiklar1 iddia edilmektedir 220,000 200000
A5, (HHE B, (M
(Lee, 2008:1). Azinlik Haklar1 Grubu’nun soo00 stoon
B0, (W S, Wy
uluslararas1 raporunda ise bu gruba 220000 400,000
- - o . LR ] 1500, (WK
mensup bireylerin 1322 yilinda Girit’e, 50,000 520,000
S, [(HHF L, (WM
50, DN S, (HHH
1347 yilinda Korfu’ya, 1370’te Eflak’a, 15000 20,000
y 3, (MM 35, (00
, S, LW S0, CHCHR
1407°’de  Almanya’ya, 1419 yilinda Ukaine 50,000 60,000
United Kingdiom O, TR 1 300, (WY
Total Europe
Fransa’ya’ 1420 yﬂlnda Hollanda’ya, (approsimately)  TOML000 &0 5,500,000

1422’ italva’va. 1425’ ispanva’va Kaynak 1: Roma/Gypsies: A Europan
de ya'ya, de spanya ya, Minorty,Minority rights Group, International

> > > ; Report. Kaynak 2: Gypsy Research Centre, René
1501de Rusya’ya, 1505°de Danimarka ve Descartes University, Paris, 1994.
Iskogya’ya, 1512 yilinda Isveg’e, 1514°de
Ingiltere’ye, 1540 yilinda Norve¢’e ve son olarak 1584 yilinda Finlandiya’ya

yerlesmeye basladiklar1 ifade edilmistir (MNRG International Report, 1995: 7).

Dolayisiyla bagta Avrupa olmak iizere diinya genelinde Roman/Cingene bireylerin
niifusu artis gostermektedir. Buradan hareketle Cingene Arastirma Merkezi’nin 1994
yilinda yaymladigi raporda (Tablo 2) Avrupa’da yaklasik sekiz milyona yakin
Roman/Cingene bireylerin yasadigini ortaya koymakta iken; 2012 yilinda Avrupa
Konseyinin yaptig1 arastirma da (Tablo 3) Avrupa’da yasayan Roman/Cingene

bireylerin sayisinin yaklasik on iki milyon oldugu aktarilmaktadir.



Tablo 3: Roman Cingene Bireylerin Avrupa'daki Niifusu

ULKE Toplam Resmi Saymm Yih | Mininm Maximum Ortalama Niifus Toplum Niifusa
Nufiis Rakam Niifus Niifus Oram
Tarkiye 72752 305 4.656 1945 500.000 5.000.000 2750.000 3.78%
Romanya 21442012 619.007 2011 1.200.000 2500.000 1850000 5.63%
Rusya 1750000 | 205007 2010 450.000 1.200.000 425000 0.58%
Bulgaristan — 325.343 2011 700.000 800.000 750,000 9.04%
Macaristan | 10.008.703 190.046 2001 500.000 1.000.000 750,000 7.49%
Tspanya 46081574 500.000 1.000.000 750,000 163%

Kosava/Strbis 108.193 2002 400.000 800.000

tan 7.292.574 600.000 8,23%
Slovakya 5433456 89.920 2001 380.000 600.000 490,000 0.02%
Fransa 64,876,618 300.000 500.000 400,000 0.62%
Ukrayna 45.870.700 47.917 2001 120.000 400.000 260.000 0.57%
Tngiltore 62,216,761 150.000 300.000 225,000 0.36%
Cek Cum. 10.525.090 11718 2001 150.000 250.000 200.000 1.90%
Makedonya | 2.060.563 53.879 2002 134,000 260.000 197.000 9,56%
Yunanistn | 11319008 50.000 300.000 175000 155%
ftalya 60.483.521 120.000 160.000 150.000 0.25%
Arnavutiuk 3200284 1.261 2001 80.000 150.000 115,000 350%
Moldova 2562.062 12271 2004 14.200 200.000 107.100 3.01%
Almanya 61702.320 70.000 140.000 105,000 0.13%
Bosna H. 5.760.140 8.864 1991 40.000 76.000 53000 1.54%
Portekiz 10.642.801 34.000 70.000 52,000 0.49%
Tsveg 0379116 35.000 65.000 0,000 0.53%
Belarus 9.490.500 9.927 1999 25.000 70.000 47,500 0.50%
Hollanda 16612213 32.000 48.000 40,000 0.24%
Trlanda 4,481,430 22.435 2006 32.000 43.000 37500 0.84%
Kosova 1.815.000 45.745 1991 25.000 50.000 37,500 2.07%
Avusturya 8384745 6.273 2001 20.000 50.000 35.000 0.42%
Hirvatistan 4424161 9.463 2001 30.000 40.000 35.000 0.79%
Polonya 38,187 488 12731 2002 15.000 50.000 32,500 0,09%
Belgika 10.879.159 20.000 40.000 30.000 0,28%
Tsviere 825943 25.000 35.000 20000 0.38%
Karadag 631490 8.305 2011 15.000 25.000 20,000 3.17%

ULKE Toplam Resmi Saymm Yih | Mininm Maximum Ortalama Niifus Toplum Niifusa
Nufiis Rakam Niifus Niifus Oram
Letonya 2242916 8517 2011 9.000 16.000 12.500 0.56%
Finlandiya = 363624 10.000 12.000 11,000 0.21%
Norveg 4.885.240 4.500 15.700 10.100 0.21%
Slovenya 2.052.821 2002 7.000 10.000 8.500 0,41%
Litvanya 3.320.656 2571 2001 2.000 4.000 3,000 0.09%
Danimarka 5.544.139 1.000 4.000 2.500 0,05%
Ermenistan 3092.072 50 2004 2.000 2.000 2000 0.06%
Azerbaycan | g 047932 2.000 2000 2.000 0,02%
Giircistan 4.452.800 1.200 1989 1,500 2500 2000 0.04%
Kibris 1103647 502 1960 1.000 1.500 1.250 0.11%
Estonya 1339646 584 2009 600 1.500 1.050 0.08%
Liiksemburg 505.831 100 500 300 0,06%
Malta 412.961 0 0 0 0,00%
fzlanda 317.308 0 0 0 0,00%
Andorra 84.864 0 0 0 0,00%
Liechtenstein 36.032 0 0 0 0.00%
Monaco 35.407 0 0 0 0.00%
San Marino 31534 0 0 0 0,00%
Toplam 828.510.000 | 1.809.631 6.206.900 16.313.700 11.260.300 1,36%
Avrupa Ulleleri | g17 204500 | 1.753.959 6.156.900 16.193.700 11.175.300 137%
AB Ulkeleri | 50 087670 | 1.202.803 4.338.700 7.985.500 6.162.100 1,18%
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Kaynak: Avrupa Konseyi'nin Roman/Cingene bireylerin sorunlari i¢in hazirlanan ¢alismada Avrupa’da yasayan Roman/Cingene
bireylerin ortalama (tahmini) niifuslar,2012.



94

Roman/Cingene gruplarin Avrupa’daki niifuslarinin artmasi ile birlikte krallik ve kilise,
bu gruba kars1 ataga gecmis ve diismanca tutumlar sergilemeye baslamistir (Ozkan,
2000: 16). Lewy eserinde bu durumu oldukga genis agiklamaktadir. Ona gore hali
hazirda ekonomik olarak dezavantajli bir grupta yer alan Roman/Cingene bireylerin
maddi olanaklart Otuz Y1l Savasi'ndan'' sonra durumlari daha da kétiiye gitmistir.
1648'de savas sona erdiginde, bazi Roman/Cingene gruplar zor durumdan kurtulmak
icin elli yiiz kisiye kadar soyguncu gruplar kurmakta ve hirsizlik yapmaktadirlar. Lewy,
Cingene haydutlarinin en tnliisii Jakob Reinhardt oldugunu belirtmekte ve bu ismin
1787'de diger {inlii i¢ Cingene (eserde diger li¢ isim verilmemekte) ile birlikte asildigin
aktarmaktadir. Bu kaotik duruma tepki olarak, Alman prensleri, o6zellikle
Roman/Cingene bireylerin bazilarina yonelik bir dizi kanun ¢ikarirlar. Lewy, 1497-1774
yillar1 arasinda Alman topraklarinda Roman/Cingene gruplara karsi ¢ikarilan 146
fermandan bahsetmektedir. Emirlerin uygulanmasinda yasanan problemlerin etkin bir
polis giicliniin olmamasindan kaynaklandigin1 iddia eden Lewy, devletin aciz bir
konuma diismesini engellemek lizere cezalarin daha katilagtigini ve acimasizlagtigini
belirtir. 1652'de Saksonya Eyaleti Seckeni I. George, Roman/Cingene bireyleri kendi
topraklarinda kanun kacaklar1 olarak ilan etmekte; 1711'de, Saksonya'daki I. Augustus,
kanunlar1 ihlal eden Roman/Cingene bireyleri idam edecegini duyurmaktadir. 1710'da,
Mecklenburg Strelitz'li Prens Adolph Frederick, tutuklu Roman/Cingene bireylerden
yash erkekler ve yirmi bes yas {istii kadinlarin kirbaglanip kovulacagini, on yas altindaki
cocuklarin ise uygun bir ortamda yetistirilmesi i¢in Hiristiyan bir aileye verilecegini
emretmektedir. 1766'da Carl Theodor, Roman/Cingene bireylerin tutuklanip
cezalandirilacagini, ikinci defa topraklarinda yakalanan Roman/Cingene bireylerin
yargilama olmadan asilacagini; hatta bedenlerinin diger suclular i¢in uyar: mahiyetinde

cezaevlerinde birakilacagini duyurmustur (Lewy, 2000: 3-4).

Yasanan biitiin bu gelismeler, Roman/Cingene bireylerin diinya sahnesinde dezavantajli
bir konuma sahip olmalarinin yolunu agmistir. Gruba yonelik Onyargilar, tarihsel
seriivende gruba doniik toplu imha girisimleri (nazi donemindeki uygulamalar vb.) ayni

zamanda grup igerisindeki aktdrlerin tarihsel siiregteki tavir ve davranmiglar giiniimiiz

1618 ve 1648 yillar1 arasinda Almanya topraklarinda yasanacak olan ve 30 yil siirecek olan savas.
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diinyasinda Roman/Cingene bireylerin giinliik yasamdaki kimliksel algilarina kadar

varan her tiirlii durum i¢in belirleyici etkenler olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Osmanlinin toplum yapisina bakildigi zaman klasik Osmanli toplum yapisinin
muhtevasina uygun bir sistemin adi olan “millet sistemi”, Osmanli doneminde
yonetimin, Miisliiman olan halk ile Miisliman olmayan halklarin arasinda, din ya da
mezhep adi altinda oOrgiitleyerek yoOnetme arzusuna verilen genel bir isim olarak
tanimlanabilir (Eryilmaz, 1992: 13). Bu sistem ile Miisliiman olan halk ile Islamiyet
disinda baska bir dini benimsemis olan halkin nasil idare edileceginin izlencesi ortaya
konmakta ve Osmanli adi altinda tim milletlerin haklarmin gdzetilmesi
amaglanmaktadir. Ancak, Osmanli Devleti’nde farkli kimliksel statiide degerlendirilen
Roman/Cingene bireyler Osmanlinin sosyal yapisinin 6ziinii olusturan “millet sistemi”
icinde degerlendirilmemislerdir. Dolayisiyla diger gruplara saglanan hak ve olanaklar
bu gruba saglanmamis; Miisliiman kimliklerini 6n plana ¢ikartmalarina ragmen farkl

bir yasam tarzi yasamalarindan otiirii millet sistemi icerisinde degerlendirilmemistir.

Roman/Cingene gruplar ile ilgili olarak diger bir husus ise, gogebe bir yasam tarzi
stirdiren Roman/Cingene bireylerin yerlesik hayata ge¢melerinin Oniinii agacak
diizenlemelerin yine Osmanli déneminde hayata gegirilmek istenmesidir. Ozkan’a gére
(2000: 23), Roman/Cingene bireylerin gbgebe bir hayat siirdiirmeleri, neticesinde
vergilerin toplanmasini olanaksiz hale getirmektedir. Dolayisiyla Osmanli Devleti, yeni
fethedilen topraklara ozellikle Roman/Cingene bireyleri yerlestirmekte ve vergileri
diizenli toplayabilecek bir ortam insa etmektedir. Ayrica yeni fethedilen topraklara
yerlestirilen Roman/Cingene bireyler sayesinde sinirlar diigmanlardan korunmaktadir.
Bununla birlikte Osmanli doneminde Roman/Cingene bireylerin zaman zaman
ayaklanmalar1 bastirma da yedek gilic olarak kullanildiklarini da gorebilmekteyiz.
Nitekim Nicole Jorga, Istanbul’dan gelen emir iizerine Bulgaristan’da diizeni yeniden
saglama gorevinin Pomaklar ve Cingenelerinde dahil edildigi bir grup olarak

adlandirilan “basibozuklara” verildigi bilgisini aktarmaktadir (Jorga, 2005: 467).
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4.2 Kentlesme Siireci ve Adil Kentin Insasi

Sosyolojik perspektiften kent mekanin temellerinin atildig1 giinden giiniimiize kadar -
ozellikle 19. Yiizyilda- kentlesme olgusu, yasanan toplumsal degisimler ile birlikte
aciklanmaya calisilmaktadir. Diger bir ifade ile toplum kuramcilar1 toplumsal yap1
analizlerinde geleneksel toplum yapisi ile modern toplum yapist arasindaki farklari
aciklamada kir ve kent ayrimi baglaminda kavramsallastirmalar yaptiklarina sahit
olmaktayiz. Ornegin; Ibn-i Haldun tarim ve hayvanciliga dayali bir toplum yapis1 olarak
resmettigi “bedevi” toplumlar kir ve koyli temsil etmekte iken; yozlasmis bir kiiltiiriin
irtinii olarak sundugu “haderi” toplumlar sehri temsil etmektedir. Bununla birlikte
geleneksel toplumlardan modern toplumlara evirilmeyi Saint Simon tarim toplumundan
sanayi toplumuna geg¢is olarak adlandirmakta; Ferdinand Tonnies cemaat tipi toplum
yapisindan cemiyet tipi toplum yapisina doniis olarak belirtmektedir. Bununla birlikte
yine literatiirden hatirlanacagi ilizere Spencer, mevzu bahis durumu basit toplum
yapisinda karmasik toplum yapisina gegis olarak ifade etmekte; Fransiz sosyolog
Durkheim ise bu evirilmeyi mekanik dayanismali toplum tipinden organik dayanismali

toplum tipine gecis olarak aktarmaktadir.

Esasinda Marx, Weber ve Simmel’in toplumsal kuramlarinda kent olgusu ayrintili ve
tek basina analize tabi tutulmak yerine; mevcut sosyal yapinin anlagilmasinda 6nemli
etkisi olan bir olgu olarak degerlendirilmistir. Buna gére Marx ve Engels igin kent,
feodalizm iiretim anlayisindan kapitalizmin iiretim ve tiiketim anlayigina gegisin bir
mekan1 olmakta iken; Weber i¢in kent, biirokratik rasyonelligin ve akilciligin biiylimesi
olarak degerlendirilmektedir. Son olarak Simmel icin kent, yasamin para ekonomisine

dayandig1 ve bireyin yabancilastigi bir yap1 olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Medeni insanin en dogal habitati olan (Park, 2015: 39) kent mekani1 modern insanin
kaderinde inanilmaz bir sekilde merkezi nitelige sahiptir. Bu goriise katilan Simmel,
modern donemin en biiyilik problemin, sosyal gili¢leri olan tarihi bir miras ile dis kiiltiir
ve yasam teknigi karsisinda benligini korumaya calisan birey arasindaki c¢abadan

dogdugunu belirtmektedir (Weber, 2012: 42).
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Simmel’e gore kentli birey, olagan dis1 fazla diirtiiye sahiptir ve kendini 6ziinden
kopartacak gelismelere kars1 kendini koruyacak taktikler gelistirmektedir. Yani kentin
kiltlirii ile yogurulmus insanin duygusal refleksleri yerine akilci refleksleri kullanmasi
beklenir. Etrafinda olup biten tiim olaylar kentli bireyin kente dair mantalitesine katk1
sunmaktadir. Dolayisiyla kentsel {iretimin amaci tamamen bilinmeyen ve iireticinin
gercek vizyonuna asla girmeyen tiiketicilerin bulustugu pazari insa etmektir. Sehirde ki
sosyal hayat, insa edilen toplumsal iligki oriintiileri ile birlikte dakiklik ve kestirebilirlik

gerektiren durumlara sahiptir (Weber, 2012: 43).

Kent, genel olarak iiretim, zenginlik, aydinlanma veya uygarlik, ilerleme gibi olumlu
ozellikleri barindiran kavramlarla birlikte anilmaktadir. Aksine daha mikro 6lgekte yine
kent ya da sehir kavrami kaos, diizensizlik, yoksulluk, sug, ahlaki bozulma gibi olumsuz
kavramlarla da zaman zaman anildig1 goriilmektedir. Esasinda kent ya da sehir, olumlu
ya da olumsuz 6zellikleri 6ziinde barindirabilen mekansal nitelikleri olan bir yerlesim
alaninin adidir. Her kent iki kutbu farkli diizeylerde icermektedir (Bal, 2006: 27).
Lefebre kent olgusunun sorun tarafina; olumlu o6zelliklerine ragmen olumsuz
ozelliklerine odaklanilmaya baglanilan donemi 1960’1 yillarla birlikte giindelik yasam
politikasinin 6nem kazanmasiyla “kentsel problem” olarak adlandirdigimiz kavramin
ortaya ¢iktigini belirtmektedir (1998: 69). Ancak Castells’e gore bu tiir kentsel sorunlar
esasinda siyasi sorunlar degil teknik sorunlardir ve yeniden bir planlama ile ¢oziime
kavusturulmalidir. Ona gore kentsel sorunlar, toplumsal gruplarin tiimiiniin giinliik
yasamiin temelinde yer edinen ulasim, saglik, kiiltlir ve ticaret gibi ortak tiiketim

araglarinin orgiitlenmesinden kaynaklanmaktadir (Castells, 1997: 14-17).

Wirth’in bir yasam tarzi olarak sundugu kentlilik olgusu, kentlerin i¢ dinamiklerinden
ziyade, kenti toplumsal bir varolusun bi¢imi olarak ele almaktadir. Ona gore, kentte
yasayan bircok birey diger bireylerle yan yana yasamlarinmi siirdiirdiikleri halde
birbirlerini sahsen tanimamaktadirlar. Dolayisiyla bu tespit kir ve kent arasindaki bariz
farkliliklarin en 6nemlisidir. Kentte yasayan bireylerin birbirleri ile kurduklari iliskinin
boyutuna da deginen Wirth, bu tiir iligkilerin bircogunun gelip gegici oldugunu ve baska
amcalara yonelik oldugunu belirtmektedir. Kent yasaminda 6zel ya da resmi kurumlarda
muhatap alinan tiim bireylerle kurulan iliskilerin birgogu gelip ge¢i ve bir amaca

yoneliktir (Giddens, 2012: 948). Dolayisiyla kent, mal ve hizmetlerin, iiretim, dagitim
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ve tiiketim siirecinde toplumun siirekli olarak degisen gereksinmelerini karsilamak i¢in
ortaya ¢ikan bir ekonomik mekanizma olarak tanimlanmaktadir. Ayrica bu genel
tanimin diginda, bir yerlesim yerine kent isminin verilebilmesi i¢in, genelde niifusun
tarim dis1 kesimlerde ¢alismasina bagl degerlendirilmekte; buna gore yerlesmeler, tarim
disindaki ve tarimdaki niifus oranlarina bakilarak, kent ya da koy adin1 almaktadirlar
(Keles, 1993: 75). Kagmazoglu’nun Hilmi Ziya Ulken’den aktardig: {izere uluslarin
gelismesi, uluslararast ekonomik ve fikirsel iligkilerin yogunlasmasi ile birlikte
sehirlerin iistiin ve evrensel degerler kazandigin1 iddia edebiliriz. Biitiin bu eylemler
neticesinde kentlerde olusan maddi ve manevi hazlarla birlikte, kentler milli

faaliyetlerin ruhunu yansitacak hale gelmislerdir (2011: 266).

Kiray ise kenti, tarima dayali olmayan iiretimin icra edildigi ancak hem tarimsal
faaliyetlerin hem de tarim dis1 {riinlerin dagitiminin denetim islevlerinin yapildigi,
asgari teknolojik sevilere gore bliylikliik, biitiinlesmis, aynilik ve farklilik diizeylerine
ulagmis yerlesim bi¢imi olarak tanimlamaktadir (Kiray, 1998: 1). Bu tanim ile Kiray, bir
tarim toplumu olan Tiirkiye’nin sanayilesmenin esigindeki bir kent tasavvurunda ortaya
koydugu kriter; tarimsal ya da tarimsal olmayan gelismeleri takip eden teknolojik
gelismislik diizeyi, ayr1 ya da biitiin, homojen ya da heterojen ama ayn1 yerde yagamaya

olanak saglayan bir mekan olarak siralamaktadir.

Sozen ve arkadaslarinin Mumford’tan aktardigi daha teknik bir tanim ile kent ya da
sehri, uygarlik {triinlerini toplamak ve dagitmak {izere 6zel olarak donatilmis,
maksimum hizmetin minimum alanda sunulmasi amaciyla olduk¢a yogunlastirilmis,
degisen ihtiyaclarin yigilan sosyal mirasa yer saglayabilecek sekilde genisletilmis bir

yapt olarak tanimlanmaktadirlar (S6zen & Tanyeli 1992: 128).

Dolayisiyla biitiin kent tanimlar1 gostermektedir ki kent, ekonomik etkinliklerin
yaninda, tarimsal faaliyetlerin oldugu, belirlenmis mekanlarda sosyal, politik ve
ekonomik her tiirlii iligkinin organize edildigi, dikey ve yatay hareketlilige elverisli bir
yapinin insa edildigi, sosyal ve siyasal her tiirlii grubu i¢inde barindiran merkez ve yerel
yonetimleri temsil eden yonetsel kurumlarin bulundugu, yerel, bolgesel ya da

uluslararas1 iligki aglarma sahip heterojen bir toplumdur (Bal, 2006: 30).
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Tablo 4: Cumhuriyetin flanmindan 1980 Yilina Kadar Gegen Siirede Kentsel Gelisim Siireci

Cumbhuriyetin ilanindan
ikinci Diinya Savasi Sonrasina ikinci Diinya Savasi’ndan Planl Déneme Planh Dénemin Baslangic ve Sonu,
Tiirkiye’de Kentsel Gelisim Siireci Kentsel Gelisim Siireci Kentsel Gelisim Siireci
(1923-1945) (1945-1960) (1960-1980)
v" Yeni bir ulus devlet inga etmek v" Déniisiimiin siirecini denetim v" Planl dénemin baglangict
Dénemin v' Modernite projesi kapsaminda altina alma cabalar1 ve sonucu niifus artigimin
Tanimi doniisiimiin baglatilmas1 ve gogiin kentte yarattigi sorunlar
v' Modern diinyanin kurallarina uyum v' Demografik gegis siireci demografik artig v' Demografik gegis ve hizlanan demografik artig
v' Uluslar arasi bir ekonomi taratilmasi v' Marshall yardimiyla tarimda v' Tarimda doniisiim
Mekansal gabasi makinelesmenin baslamasi. v' Az gelismis yorelerin pazar igin iiretime baglamasi
. . v' Sanayinin iilkenin gesitli yorelerine v' Tarimda ki emek gereksiniminde diisiis v' Bolgesel dengesizlikler
Gelismeyi dag v o 8 v . ) .
- . agitilmasi Hizli kentlesme siirecinin yarattigi problemler Ekonomik gelisme ve sanayilesme
Yonlendiren Yeni baskentin tanimlanmast ¢abalarmin hizli kentlesme karsisinda yetersiz kalmasi
Ana v Yeni ulasim aglar1 ve ilkenin farkh
Dinamikler yorelerinin
yeni ulagim sistemi ile birlestirilmesi
v' Niifus degisimi sonucu bazi yorelerin
yetismis insan giicii kaynagini
kaybetmesi
v Dis dinyadan sehircilik bilgilerinin v' Kirdan kente hizli artan gog 4 Siiregelen i¢ go¢
aktarilmasi v Biiyiik kentlerde gecekondulasmanin baslamasi v Dis gog
Mekandaki v' Altyap1 ve sanayinin gevre v" Kentlerde ortaya glkan konut sorunlari v' Tarimda a¢i13a ¢ikan niifusun kirsal alanan kopusu
Somut bolgelere yonlendirilmesi v Mevcut kapasitenin ve v' Goglerin biiyiik Kentlere ydnelimi
. v' Huzla bilyiiyen bagkent yeni kurumlarin sorunlar karsisinda yetersizligi v' Metropolitan alanlarin ortaya ¢ikisi
Gelismeler v Diger kentlerde biiyiik niifus artist v' Kalkinmanin planlanmasina ydnelik ¢abalar
v' Kentlerin  fiziksel ve  toplumsal v' Bolge planlamanin giindeme gelmesi
sekillenmesi v Bolgesel dengesizlikler ve kaynaklarin tahribi
Ana Tartisma v Sehircilik ilkelerine yonelik v Déniisiime demografik bir bakis v Kentlesme-ig, dis, sehirlerarasi go¢ ve Dis goce kaynaklik eden bolgeler
Arastirma yabanc1 yayinlarin terclime edilmesi v" Gecekondulagmaya yonelik v' Dis gdgiin mekansal boyutlar1 ve Gogiin kaynagi olarak tarimsal yap1
Alanlar v' Kenti anlamak takinilmas1 gereken tavir v' Tarimda makinelesme ve Kirsal alanin sosyal yapisi-ortadan engeller
v Tiirk kentleri cografyasi v" Konut sorununun ¢dziimii v' Kdyiin modernlesmesi ve Gégiin yonlendigi kentlerin tanimlanmast
v' Bbolgesel yapinin yeniden sekillenmesi v' Kentlerin planlamasinda v Orgiitlesmeyen formallesen kentler ve Tampon mekanizmalar
planlama girigimleri karsilasilan sorunlar v' Kentlerdeki ikili yap1 ve Kentteki istihdam olanaklar1
v' Yasal kurumsal diizenlemeler v Orgiitlesemeyen isler, emek piyasasi- gecekondu iliskisi
v' Bolgesel yapi analizleri ve Sosyo-ekonomik geligme indeksi
v Yerel yonetimlerin yeniden diizenlenmesi
v' Modern sehirciligin v" Mekansal siireglerin denetlenmesi v' Organize Sanayi Bolgeleri
kurallarinin aktarilmasi i¢in kurumlagma ¢abalar1 ve yasal v Kiigiik Sanayi Siteleri
v' Cogunlugu yabanci bireyler tarafindan gercevenin olusturulmasi v' Nazim Plan biirolarinin kurulmasi
Uygulamalar hazirlanan kent planlar: v iller Bankasi v Az gelismis Bolgelere saglanan Ek tesvikler
v' KiT’lerin farkh bdlgelere v" Imar ve Iskan Bakanlig1 v' DPT ve [IB’nin Bélge plan1 Hazirlamas1
konumlandirilmasi v' Belediye Gelirleri Yasast v' Yerel yonetimlerin yeni islevleri
v Farkli bdlgeler arasinda ulagim v" TMMOB Yasasi
baglantilarinin gelistirilmesi v Imar Yasast

Kaynak: Eraydin, 2006.
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Insa edilen bir kent kiiltiirii neticesinde, kirsal alanlarda yasayan bireylerin yatay ve
dikey hareketlilige miisait bir mekan olarak kentlere go¢ etmesi kentlesme adi verilen
yapilagsma siirecini hizlandiran etmenlerden bir tanesidir. Bu noktada dikkat ¢ekilmesi
gereken Onemli bir nokta ise Harvey’in aktardigmma gore 1960’11 yillarin kentsel
planlamalarinda ki temel hatalarin halihazirdaki egilimleri korumasi yoniinde oldugu

yoniindedir;

“Yaratilan mekdn, modern kentte de benzer bir ideolojik amaca sahiptir.
Kismen, toplumdaki egemen grup ve kurumlarmn yiiriirliikteki ideolojisini
yansitir;, kismen de piyasa giiclerinin, hi¢ kimsenin ozellikle arzu etmedigi

sonuglar doguruveren dinamikleri tarafindan sekillendirilir” (2003:280).

Kentlesme basit anlami ile bir yerlesim yerindeki niifusun artigi basta olmak iizere;
ekonomik sosyal ve kiiltiirel gelisim ve degisimlerin yasandigi bir yapilasma siireci
olarak tanimlanabilir. Keles kentlesme olgusunu, bir toplumun sosyal ve ekonomik
yapisindaki degisimlerden meydana geldigini iddia etmekte; endiistrilesmeye ve
ekonomik gelismelere bagl olarak kent sayisinin artmasi, toplumsal yapidaki
orgiitlenme, profesyonel c¢alisma yasaminda uzmanlaga yaratan gelismeler ve kent

olmaya 6zgii bir niifus birikim siireci olarak tanimlamaktadir (Keles, 1996; 19).

Ozellikle 1950'den itibaren asir1 ivme kazanan kentlesme (Tablo 4), 1960 ile 1970
donemi arasinda devam ettigi goriilmiistiir. Ornegin 1960'ta 8.859.731 olan kentsel
niifus, binde 43,5'lik oranda yiikselme ile 1970'te 13.691.101'e ulagsmistir. Dolayisi ile
bu hizli oranda artisa bagl olarak kentsel niifusun mevcut toplam niifus icerisindeki
pay1 % 31,9'dan % 38,5'e ylikselmistir. Yine 1950 ile 1960 yillar1 arasinda, binde 52,4
olan kentsel niifus artig1, 1960 ile 1970 yillar1 arasindaki donemin ilk yarisinda binde
39,7'ye geriledigi goriilmiis; 1965 ile 1970 yillar1 arasinda bu oran binde 47,3'e
yiikselmistir (Isik, 2006: 58).

4.2.1.Gog¢

Gog, en basit ifade ile bir yer degistirme eylemi olarak tanimlanir. Bu yer degistirme
eylemi kirdan, kente; kentten kir’a; bir iilkeden diger {ilkelere seklinde uzun ya da kisa

stireli olarak gergeklesmektedir. Go¢ eylemine muhatap kir, kent ya da iilke, bu eylem
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esnasinda bu olgunun olumlu olumsuz sonuglar ile karsilasmiglardir. Go¢ eylemine
katilan bireylerin yeni yasam alanlarindaki adaptasyon siireclerinden aligma evrelerine
kadar yasadig1 bazi problemler, mevcut kiiltiire alismada yasanilan problemler ve diger
problemler gb¢ olgusunun icrasi noktasinda yasanilan problemler olarak goériilmektedir.
Dolayisiyla kiiltiirel farklilagmalarin inga edilmesinde en onemli rol kuskusuz goc
olgusuna aittir (Yalgin, 2004: 4). Kisaca go¢ olgusu, sosyal, siyasal, iktisadi, ¢evresel
veya bireysel sebeplerle bir yerlesim alanindan diger bir yerlesim alanina geri donmek
lizere ya da donmemek lizere yapilan sosyal ve kiiltiirel olmakla birlikte cografik olan

bir yer degistirme aktivitesi olarak tanimlanir (Yalgin, 2004: 13).

Kentlesme olgusunu temelinden giiclendiren en 6nemli etkenlerden olan gb¢ olgusu
aynt zamanda kentte yasami dinamik tutan Onemli unsurlardan bir tanesidir.
Demografik bakimdan bir siire¢ olarak nitelendirilen goc¢ “cografik bolgeler ve/veya
idari alanlar arasindaki yerlesim yeri degisiklikleri” (Unalan, 1998: 91) olarak

tanimlanmaktadir.

Kent’e doniik gb¢ olgusunun yayginlasmasinin en temel sebeplerinden birisi ise
yoksulluk olarak goriilmektedir. Sentiirk’e gore (2012: 133) kente gd¢ etmenin en
basinda gelen sebep bireylerin yoksulluklarindan kurtulmak isteme arzusu, kentin
bireye vaat ettigi ya da edecegi imkan ve olanaklardan yararlanarak hayatta kalma
istekleri, sonrasinda giderek kalkinma ve giiclenme hevesleri olarak sayilabilir.
Dolayisiyla kentte yasami devam ettirmenin bireye sunacagi katkilar arasinda, hizmet
alimi isinin kolayligi, sanayi is kolu sayesinde sunulan olanaklar, ig bulmanin énemli
derecede kolay olmasi, egitim gibi, saglik gibi vatandaglarin sosyal, ekonomik ve
siyasal haklarina erisimini kolaylagtiran tiim unsurlar kentte karsilasilabilecek diger

avantajlar olarak gortilebilir.

Tekeli gogiin iki farkli mantiksal temele dayandigini belirtmektedir. Ona gore bunlardan
birincisi, mevcut sistemin devamliligr ile ilgili olan ve emegin mekansal baglamda
iiretimini ¢ok daha etkin ve islevsel kilacak bir sekilde dagitilmasidir. Baska bir ifade ile
bir bireyin mekanda yer degistirmesi, emek veya isgiicii ile birlikte tiiketici ve tliketim
sahasinin yer degistirmesi anlamma gelmektedir. Boylece goclin islevi {iretim

olgusunun devamliligina ve tiretimin tekrar tekrar orgilitlenmesine katki saglamaktadir.
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Diger bir dayanak ise gociin, mekansal baglamda yer degistiren bireylerin ¢ok daha
fazla iktisadi firsatlar yakalama sansi elde etmesidir. Elde edilen bu sans ve avantajlar
esasinda gogilin birey agisindan tasidigi anlam ve 6nemi ortaya koymaktadir. Bireyler
sosyal hareketlilik veya degisimler karsisinda konumlarini degistirmekle kalmamakta;
bireyler kendilerine sosyal ve ekonomik agidan mesleki firsatlar1 da degerlendirerek
daha iyi firsat ve avantajlar sunulacak mekanlara tasinmayi tercih etmektedirler (Akt:

Kaygalak, 2009: 11).

Petersen (1958: 259), bireysel olmak ile birlikte sinifsal farkliliklar1 gézetmek kaydi ile
bes ayr1 go¢ tipinden bahsetmektedir. Ona gére mevzu bahis gog tipleri ilkel gog, zoraki
go¢, yonlendirilen gdc, serbest go¢ ve kitlesel goc olarak siralanmaktadir. Ilkel gog,
Petersen’e gore cevresel bir tetikleme sonucu olugsmaktadir. Bagka bir ifade ile bu gog
tiirli bireylerin dogaya kars1 basarisiz oldugu durumlarda ortaya ¢ikmaktadir. Cevresel
etkilere kars1 bireylerin hamlelerinin sinirli olmasi nedeniyle bu donem esasinda ilkel
doneme karsilik gelmektedir. Zoraki gocte ise dnemli unsur ¢evresel etkenler degil,;
bizzat gii¢ sahiplerinin gog¢ tiirlerinde harekete gecirici faktor olarak cevreyle ilgili bir
baski degil, devlet ya da esdegerdeki bir kamusal otoritenin baskist s6z konusudur. Yani
go¢ etme durumunu degerlendirme ve karar vermede baski gii¢ bireyin disinda var olan
bir glictiir (Caglayan, 2006). Bagka bir ifade ile yer degistirme (go¢) olgusunun bir
ucunda devlet, diger ucunda ise birey yer almaktadir (Petersen, 1970). Yonlendirilen
g0¢, goc edip etmemeye karar verme yetkisini bireyin kendi elinde bulundurma durumu
yonlendirilen gd¢ i¢in bir kistas olabilir. Bu gdg tiirlinde bir baski durumu s6z konusu
degildir. Kitlesel goc ise, teknolojik gelismeye paralel bir sosyal hareketlilik
durumudur. Teknolojinin gelisimi, ulasimin kolaylagsmasi kitlesel goclerin artisina
neden olan etkenler arasindadir. Serbest gog ise, zorlama ya da sosyal baskinin olmadigi

bireysel tercihlerin egemen oldugu bir gog¢ tipi olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Caglayan,
2006).

Niteligi ya da mahiyeti her ne olursa olsun kentlesme siirecinin en temel
dinamiklerinden olan go¢ olgusu; 6zellikle Tiirkiye’de 1950’11 yillarda go¢ olgusunun
yapistyla 1980’lerin sonlarindaki ve 1990’larin baglarindaki gogler birbirinden 6nemli

Olclide farklilik gostermektedir. Biitiin degisim, farklilasma ve diger etkenlere ragmen
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kentin ekonomik sosyal, kiiltiirel ve fiziki degisim ve doniisiimiinde go¢ en etkili
etkenlerden biri olmustur (Sentiirk, 2012: 135).

GoO¢ olgusu ayni zamanda modernitenin insa ettigi bir kavram olarak karsimiza
cikmaktadir. Gogler belli bir zaman dilimi igerisinde bireylerin hiir iradeleri ile bir
yerlesim yerinden yerlesmeyi planladiklari alanlara tasinan bireylerin sayisal orami
olarak tanimlansa da dikkat edilmesi gereken bir durum séz konusudur. Gog ile yer
degistirme kavrami arasindaki bariz fark yer degistirme eyleminin bireylerin kendi
iradeleri ile yapmis olmalaridir. Dolayisiyla yapilan tanim sanayi topluluklar1 igin
gecerli mahiyettedir. Ciinkii Tiirkiye gibi ekonomisi tarima dayali bir ilkede bireyler
zaman zaman ekonomik sebeplerden dolay1 yer degistirmek zorunda kalabilmektedir

(Tekeli, 2007; 447).

1950’11 yillarda yogun olarak goriilmeye baslayan go¢ hareketleri, 1960 yilindan sonra
yiiriirliige konulan planlama dénemiyle giderek artmistir. Ozellikle kentlerde sanayi
alanina yapilan yatirnmlar ve bu yatirimlara devlet tarafindan verilen desteklerle olusan
tiretim alanlarinda isc¢i a¢ig1, kirdan go¢ etmis bireylerle karsilanmaya g¢alisilmistir.
Dolayisiyla devlet, bir taraftan endiistrinin gelisimi i¢in arazi destegi ile birlikte farkl
tesvikler lizerinde durmaktayken, endiistri alaninda ihtiya¢ duyulan is giicliniin kent
mekaninda yasal diizenlemelere takilmadan rahat bir bigimde tutunabilmesini
gerceklestirmek amaciyla acelece insa edilmis bir yapilasmanin adi olan

gecekondulagmay1 gormezden geldigi yorumu yapilabilir (Sentiirk, 2012: 134-135).

Dolayisiyla gecekondulagsma olarak tanimladigimiz sagliksiz, yasam kalitesinin diisiik
oldugu ve yasal dayanagi olmayan bir yapilagma bic¢imi, sosyal bir problem olarak
giindeme gelmis; bu problemin ¢éziimii i¢in doniisiim ve yenilesme politikalarinin 6nii

acilmustir.
4.2.2.Gecekondu-Gecekondulasma

Konugma dilimize 1940 yilindan sonra girmis bulunan (Ergan&Sahin, 2007: 87)
gecekondu kavrami i¢in ¢esitli tanimlamalar yapilmistir. Tiirkiye’de, 1966 tarihli ve 775

sayili Gecekondu Kanunun ikinci maddesinde ifade edildigi iizere; “imar ve yapi
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islerini diizenleyen mevzuat’a ve genel hiikiimlere bagli kalinmaksizin, kendisine ait
olmayan arazi veya arsalar iizerinde, sahibinin rizas1 alinmadan yapilan izinsiz yapilar”

seklinde tanimlamaktadir (Resmi Gazete, 1966).

Ibrahim Yasa’ya gore gecekondu, “gece” ve “yapmak” kelimelerinden olusturulmus bir
terimdir. Bu terim, bir gecede hizlica insa edilen bir barinak anlamina gelmektedir.
Kentin cesitli alanlarinda sikisik ve genis kiime halinde insa edilmis yapilar gecekondu
bolgelerini dogurmustur. Bu yapilar fiziki oldugu gibi toplumsal olarak kentin en eski
ve yeni yerlesim mekanlarindaki gecis alanlarmi olusturan semtlerdir. Gecekondu
yapilart goriintiileri itibar1 ile sik ve olduk¢a yogun niifuslu Anadolu koylerini
andirmakta; evlerin hemen hemen bir¢ogu tek katli, tek odali, tugla veya kerpigten inga
edilmis ya da benzeri kosullarda yapilmis, kiiclik bahgesi, agaclari, yolu, tavuk kiimesi

olan tek tip bir yapilasmadir (1968: 176).

Yasal tanimindan hareketle gecekondu kavrami i¢in imar yasalarina tamamiyla aykiri
olan, genellikle ilkel, denetimsiz ve saglik kosullarindan da yoksun olarak hizlica
yapilmis konut tanimi yapilmakla birlikte (Keles, 1972: 176); basit bir ifade ile kir
mekanindan kent mekanina go¢ eden bireylerin barindigi, genellikle tugla, briket gibi
araglarla insa edilmis, 6zel miilk edinme hakkini ihlal eden bir yagam bi¢imi ve yerlesim

yeri olarak tanimlanmustir (Tiirkdogan, 2006: 49).

Kongar’a gore gecekondu tarimda makinelesmeye gegis, topragin parca parca kiiciik
birimlere pay edilmesi, bunun sonucu ortaya ¢ikan isgiicii, kent mekanindaki hizmet ve
ticret araciligl ile kentte aranan ancak konut gereksinimlerinin karsilanmasi problemi
ortaya c¢ikan; dolayisiyla baskasinin arsasi iizerinde ve saglik kosullarina uygun
olmayan bir bigimde insa edilmis konutlar ve bu konutlarin zamanla olusturdugu

egemen yasam bigimidir (Kongar, 1982: 28-30).

Gecekondu kirsal mekandan kentsel mekana gecis, dongiisel bir yasayis sekli ve bu
dongiisellige bagl o6zelliklerin mekana yansimasidir. Birkag o6zellikle ifade edilecek
olursa; gecekondu, kirsaldan kopan bireylerin kentlerde sanayi ve orgiitlerde yer
edinemedigi icin eritilememis niifusun mekana yansimasidir. Ayni zamanda gecekondu,

sadece bir barinma meselesi degil; gelir dagilimi ile birlikte, sosyal glivenlik ve sosyal
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siif sorunudur. Bununla birlikte gecekondu, bireylerin kendisine ait olmayan arazi ve
arsalar tizerinde miilk sahibinin izni alinmadan yapilan izinsiz yapilardir (Arslan, 1989:
34). Dolayisiyla gecekondu yapilasmasi i¢in tanimlardan da anlagilacagi iizere, yasal
izinle birlikte miilk sahibinin izninin olmadigi, kente go¢ etmis bireylerin konuslanmak

amaci ile yeni yasam alani insa ettikleri mekanlar olarak tanimlanmaktadir.

Kamu idarecileri tarafindan gerek gérmezden gelinmesi, gerek denetimin eksik kalmasi
veyahut baska nedenlerle de olsa yasanan bu gelismeler beraberinde kagak yapilasmanin
Oniinii agmakta; basta biiyliksehirler olmak tizere kentlerde birden ¢ok katli yapilarin
olusmasina neden olabilmektedir. Yapilasmanin imarl ya da imarsiz olmasi ¢ok katli
apartmanlagmada zor bir hale evirilmekte; tek katli gecekondu evlerinin déniisii ile ¢ok
katli gecekondu apartmanlarinin doniisiimii ya da tasinmasi zor olabilmektedir

(Bayraktar, 2006: 171).

Kirdan kente go¢ edenlerin kente ilk gelis zamanlarinda, gelenek ve adetlerin muhafaza
edilmesi, kir kiiltiirliniin kent kiiltiiriinii denetleme gorevi gordiigii soyut bir ara¢ olarak
islev gordiigii soylenebilir. Dolayisiyla Yasa’ya gore, psikolojik giivence ve duygusal
baglilik tizerinde durulmasi zaruriyet arz etmektedir (1966: 32). Kirdan yeni yasam
mekanlarina tagiman bireyler kir ile iligkilerini devam ettirmekte ve eski yerlesim
yerlerini zaman ziyaret etmektedirler. Hatta Yasa’ya gore mevsimine gore kislik ya da
yazlik erzaklar kdylerden temin edilmektedir. Dolaysiyla bu miinasebetin devamliligin
iki temel sebebi s6z konusudur. Bunlardan ilki, mevsimsel durumlara gore erzak ya da
diger maddi unsurlarin temini; digeri ise yeni yasam mekanlarinda aradiklarini
bulamayan bireylerin geri doniis i¢in agik kapi birakmak istemeleridir. Kir ve kent
arasina sikismis bireylerin olusturdugu ara bir ge¢is kiiltiirli insa edilmistir. Gecekondu
kiiltiirlintin esasinda kir ya da kente iliskin degerleri birlikte tasiyan bireylerin dahil

edildigi bir alt kiiltiir olarak varligini stiirdirmektedir (1966: 45).

Gecekondular, fiziksel olarak bir yapilasmay:1 yansitmasinin yaninda endiistrilesme ve
kentlesme arasindaki uyumun ya da sosyo kiiltiirel dengenin saglanamamasi, bunun
yaninda hanede yasayan bireylere oranla gelirin ortalamanin olduk¢a altinda olmasi,
dolayisiyla bas gosteren gecim sikintilari nedeniyle “sefalet yuvalart” haline
dontismektedirler. Gecekonduda oturan bireyler fiziki ve sosyal cevrenin kendileri

dayattiklar1 farkli ya da yeni yasam formlarini benimsemekle birlikte; toplumun baskin
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kiiltiirini  benimsemekten zamanla uzaklasmakta ve yeni bir “yan kiiltiir” insa

etmektedirler.

Rusen Keles, gecekondu olgusunu i doneme ayirarak inceledigi goriilmektedir: Ona
gore ilk donem 1960 yilina kadar gegen siireci kapsamaktadir. Bu donemin o6zeligi
yoksul ailelerin barmmma kaygilar1 ile yurt edindikleri bolgelerde temel
gereksinimlerinin kendi olanaklar1 karsilamaya c¢alismalaridir. Keles’e gore ikinci
donem ise, 1960-1970 arasin1 kapsamaktadir. Bu donemin o&zelligi ise, gecekondu
mekan1 miilk sahibinin emeginden faydalanilarak insa edilmekte; kiraya verme orani
yiikselmektedir. Gecekondu olgusunun tigiincii donemini 1970-1980 yillar1 arasinda
degerlendiren Keles, bu donemde ise gecekondu insasinin tamamiyla ticarilestigini,
yoksul halk i¢in arsa ile birlikte yap1 malzemelerini bulan bu araglarla gecekondu insa

eden bazi firmalarin tiiredigini ifade etmektedir (Keles, 1993: 390-391).

4.2.3.Kentsel Doniisiim-Kentsel Yenileme

Kirdan kente dogru go¢ hareketliligin yasanmasi ve gecekondulagsma olarak
adlandirilan, imar yasalarmma tamamiyla aykir1 oldugu halde ilgili hiikiimetlerin bir
sekilde goz yumdugu ya da izin verdigi ve aceleci bir tavirla insa edilen yapilarin
yogunlasmasi; beraberinde kentteki yasam alanlarinin daralmasina ve saglam,
sistematik, imar yasalarina uygun olmayan yerlesim yerlerinin yayginlasmasina neden
olmustur. Boylece gecekondu sorunu diger bazi iilkeler gibi Tiirkiye’nin énemli kent
sorunlarindan biri haline gelmistir. Bu sorunu agmanin yollarindan biri ise, kente yeni
bir hava katacak, sistemli ve saglam yerlesim mekanlarinda yasam standartlarini
yiikseltecek bir proje olarak gelistirilen kentsel doniisiim projesi hayata gegirilmek
istenmektedir. Kamu ilgilileri konutlarin saglamlastirilmasi, sagliklastirilmasi, carpik
yapilasma yerine diizenli yapilagmanin Oniinii acacak adimlar atmak adina bir takim
diizenlemeler pesine gitmislerdir. Bunlarin en basinda kuskusuz kentsel doniisiim

projeleri ad1 altinda gergeklestirilen ¢evre diizenleme ¢aligmalar1 gelmektedir.

Bununla birlikte kentlesme olgusunda nitelik ya da nicelik ne olursa olsun kentlesme
sirecinin temel dinamiklerinden biri gdctiir. Niifusun devingenligi, kentlerin

olusumunda oldugu gibi degisiminde de etkili oldugu kesindir (Sentiirk, 2012: 134).
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Kir’dan kent’e dogru yapilan yatay bir go¢ hareketliligin olmasi beraberinde sosyal
degisimi tetiklemekte; bu degisim zaman zaman problem olarak ortaya ¢ikabilmektedir.
Iktisadi acidan kirda ge¢imini normal standartlarda saglayan bir aile, kentte zaman
zaman iktisadi acidan zorluklara diisebilmekte bu durum ise, kentsel biitiinlesmeyi
geciktirebilmektedir. Kaygalak’a gore (2009: 5) kirdaki bu doniigiimler ve ¢oziilmenin
temel belirleyen oldugu bu gdog siireci, kentlerdeki sanayi ve hizmetlerin gelisme hizim
asan oranda gerceklestigi icin gbo¢ edenlerin istihdam, konut ve diger kentsel
olanaklardan yoksun kalmalarima neden olmaktadir. Bu sekilde kurgulanan bir ortamda,
kentin sundugu olanaklardan biiyiik Ol¢lide uzak kalan gb¢ etmis bireyler, kentte
tutunabilmek i¢in kendi mekanizmalarini gelistirmeye ihtiya¢ duymaktadirlar. Tam da
bu noktada gecekondulagma, enformel sektdr, dolmusculuk, arabesk miizik gibi olgular

bu siiregte ortaya ¢ikmistir.

1950'den itibaren kent topraklarinda insa edilen gecekondu bi¢iminde yayginlasan
yerlesim yerleri ve siyasi iradenin kismen seyirci kaldig1 bu sosyal hareketlilik siireci
iktisadi politikalar ve kentlesmenin iyimser yorumlariyla agiklanabilmektedir (Ozbay,
2015: 225). Ayrica tarimsal faaliyetlerin ve ulasim aglarinin kismen gelismis olmasi
kdyden kente yogun bir sekilde go¢ hareketliligin olmasina etkili olan faktorler olarak

goriilmektedir (Erman, 1998: 213).

Tirkiye’de kentlesme, goc ve gecekondulasma ile baglantili oldugu diisiiniilen 6zellikle
son donemde kentsel doniigiim projeleri uygulamalar1 goze ¢arpmaktadir. Mevzu bahis
projeler gelismis {ilkelerin kentsel sorunlarin ¢6ziilmesi temelinde aldiklari yasam
standartlarinin yiikseltilmesi baglaminda kabul gérmekte ve gecekondulagsma sorununa
bir ¢6ziim olarak goriilmektedir. Yerel yonetimlerin, kentsel dontisiime iligkin yasal
diizenlemelerin yapilmasi ile birlikte calisma alanlar1 genisletilmis ve eskiye oranla
daha etkin bir sekilde hareket etmeye baslamalar1 sonucu kentsel doniisiim projeleri

uygulamalar1 da daha da ivme kazanmistir (Ergan&Sahin, 2007: 87).

Kentsel doniisiimiin yasal dayanagi olarak 6875 ve 2981 sayili kanunlar geregi
gecekondular baz1 haklara kavugmus ve kentsel doniisiim ve yenilesme projelerinin onii
acilmistir (Resmi Gazete, 1984). Kentsel doniisiimiin gergeklesmesi ile ilgili 5366 sayili
kanun geregi bakanlik, belediyeler, TOKI ve il dzel idareleri yetkili kilmmistir (Resmi



108

Gazete,2005). Bununla birlikte belediyelere taninan 5393 sayili kanunun Kanunu’nun
69. ve 73. Maddeleri ile kentsel doniisiim konusunda ilk kez belediyeler
yetkilendirilmistir (Resmi Gazete, 2005). Yine biiyiiksehir statiisiinde olan belediyelerin
gore ve sorumluluk alanlarma 5216 sayili Biiyiiksehir Belediyesi Kanunu'nun 7.e
maddesi eklenerek gorev ve sorumluluk alanlarina genisletilmis; 5393 sayili Belediye
Kanunu’nun 69. ve 73. Maddelerindeki gorev ve yetkilerin kullanilmasi dahil edilmistir

(Resmi Gazete, 2004).

“Kentsel donilisiim” kavram olarak farkli sebeplerden dolayi, zaman igerisinde eskimis,
islevini kaybetmis, yipranmis, terkedilmis, risk arz eden kentsel dokunun mevcut sosyo
ekonomik ve fiziki sartlar dikkate alinmak kaydiyla yeniden ingasi, degistirilmesi,
dontistiiriilmesi, 1slah edilmesi ve yeniden canlilik katarak kente kazandirma islemi
olarak tanimlanir (Ozden, 2005). Cukurgayir ise son dénem kentsel yenileme projelerine
bakildigi zaman tarihsel perspektifte siirdiiriilebilir bir yasam alanmin insa
edildigi/edilecegi arzusunu ger¢ek¢i bulmamaktadir. Ona gore fiziki sartlarin yeniden
insasinda, kente yeniden canlilik katacak projelerin uygulanmasinda, teknik altyapidan
uzak mekanlarin doniistliriilmesinde yipranmis mekéanlar temizlenirken “apartman

gecekondular” ile yeni yipranmis mekanlar inga edilmektedir ( 2008: 19).

Turok’a gore kentsel donisiimiin projelerinin genel olarak {i¢ farkli o6zelligi
bulunmaktadir. Bu 6zelliklerden birincisi, mevcut kosullarda risk arz eden bir mekanin
mevcut yapisini degistirmek ve bu degisimi yapilirken yerel ve merkezi yonetimler ile
birlikte yerlesik halki siirece dahil etmeyi amaglamaktadir. Ikinci 6zellik ise, kentsel
donilisim alanina konu olan bdlgenin mevcut problemlerine bagli olarak bu noktada
devletin ilgili kurumlarinin goérev sorumluluk alanina giren farkli amac¢ ve aktiviteleri
kapsamaktadir. Son olarak kentsel donilisiim yapist ve dogasi geregi, basta merkezi
yonetim olmak lizere; yerel yonetimler, sivil toplum kuruluglar1 ve diger paydaslart bir

ortaklik yapisini igerisinde bulusturan yonii s6z konusudur (Turok, 2004: 25).

Bununla birlikte gecekondu mahallelerindeki doniisiim projeleri birbirlerine alternatif
iki cergevede yiiriitiildiigli goriilmektedir. Bunlardan ilki, baska bir alana tasima
yontemidir. Bu yontemle tasinmazi olan hak sahipleri i¢in bagka bir yerde konutlar inga

edilmekte; hak sahiplerinin yeni ev ya da konutlarina tasindiklar1 zaman ilgili bolgeler
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tasfiye edilmektedir. Boylece planlamasi yasal zeminde hazirlanmig, saglikli, modern,
saglam ve kentin yapisina uygun konutlarin ingasi i¢in adim atilmaktadir. Bir diger
alternatif ise, yerinde doniisiim yontemi ile gerceklestirilmektedir. Bu yontem ile proje
alan1 olarak belirlenen bolgelerde hak sahiplerine gecici kira yardimi ve ikame
saglanmast neticesinde konutlarin bosaltilip tasfiye edilmesidir. Tasfiye edilen
konutlarin yerine yeniden yapilan konutlara hak sahipleri tasinmaktadir. Her iki yontem
de hak sahiplerinin magduriyetini 6nleme adina hak sahiplerine tasinacaklar1 bir bolge
icin veya satin alacaklar1 bir konut i¢in kira yardimi ve uygun krediler saglanmaktadir
(Bayraktar, 2007: 49). Bu baglamda, kentsel yenileme ve doniisiim projeleri kentin
ekonomik yapisini yeniden yeniden canlandirmaya doniik bir faaliyet alan1 haline gelmis ve
boylece uluslararasi rekabet ortaminda yeni ve yasanabilir projelerin tetiklenmesi
gergeklesmistir. Kentsel yenileme ve doniisiim projeleri ile birlikte yeniden kurgulanan kent
mekanlar1 yatirimeilar1 cezbeden, iletisim ve ulasim konusunda kalitsal problemleri ¢6ziime
kavusturan adimlar1 atilmasinda 6nemli bir asama olmustur. Bununla birlikte; uluslararasi is
diinyasinin talep ve beklentilerine istinaden yeni ¢alisma ofisleri, liiks oteller basta olmak

tizere kentin birgok alaninda tiiketim 6lgekli projeler hayata gecirilmistir (Carmon, 1997).

Kentsel donilisiim uygulamalarinda amag¢ olarak izlenmesi gereken/izlenen diger
hususlar ise literatiirde; kentsel koruma (Erden, 2003), kentsel iyilestirme (Erden,
2003), kentsel yeniden déniis (Giirler, 2003), kentsel yeniden canlandirma (Ozdemir
2003), Kentsel Yenileme—Yenilenme (Ozden, 2001), Kentsel Yeniden Olusum-
Yenilesme (Bilsel ve digerleri 2003), soylulastirma (Erden, 2003) kavramlar1 ad1 altinda
tartisildigr goriilmektedir. Bununla birlikte kentsel doniisiimiin uygulanmasi siirecinde
bazi prosediirler s6z konusudur. Bunlar, bir bolgede kentsel bir yenileme ¢alismasinin
yapilmasi i¢in Oncelikle yetki ve sorumluluk dagilimi netlestirilmeli ve yasal bir statiiye
kavusturulmalidir. Bununla birlikte sirasiyla imar planlarinin hazirlanmasi, taginmaz
tasarruflarin kisitlanmasi,  ilgili altliklarin ve gerekli belgelerin toplanmasi, arazi
islemleri, ¢izim isleri ve verilerin bilgisayara aktarilmasi, kiymet takdiri raporlarinin

hazirlanmasi, sézlesme, tapu devri ve kamulastirmadur (Uslugil, 2010).
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4.2.4.Adil Kent Planlamasi

Cografi ya da konum ile ilgili analizlerde normatif diisiincenin 6nemi biiyiliktiir. Ancak
Harvey’e gore cografi analiz yontemlerine sosyal adalet olgusunun dahil edilmedigini
gormek oldukea sasirticidir. Bunun nedeni mevzu bahis normatif araglarin klasik konum
kuramecilar tarafindan tiiretilmis olmasidir. Bu kuramlarin genelde Pareto optimumuna
dayandigini iddia eden Harvey, klasik konum kuramlarinin her vakit verimlilik ilkesine
bagli oldugunu iddia eder. Konum kuramindaki verimliligin anlamini “belirli bir
mekansal sistem igerisindeki hareketin toplam maliyetini asgariye indirmek” olarak
tanimlayan Harvey, cografyacilarin iktisatgilar gibi dagitimdan kaynakli problemleri
Oteleyerek “en uygun” konum oOriintiilerini belirleyen bir diisiince tarzi gelistirmelerini
elestirmektedir (2003: 93). Dolayisiyla mekan planlamasinin yapildigi bir alanda
normatif diisiincenin bize sundugu imkanlar dahilinde pratikler gelistirmek, toplumsal
maliyeti diisiirmek adina sadece verimliligi ile birlikte “adil dagitimi” amaglamak; adil
yollarla saglanan adil bir sartname gelistirmek (Tablo 8) adil bir kent insasi i¢in gerekli

argliman olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Bauman, modern donem kent planlamacilarinin zihinlerinde var olan temel diisiincenin
homojen bir yapida kent insa etme fikirlerine sahip oldugunu belirtmektedir. Homojen
yapida bir kent inga etmenin amacinin hasil olmadigini ya da olamayacagini aktaran
Bauman, tek bir yapida kent insa etmenin imkansizligimi cografi sartlar ve igsel
dinamiklerle agiklamaktadir. Bagka bir ifade ile kentsel cografya, kentin misafirlerinin
etnik kimlikleri ve yiiz yiize kurulacak iliskilere bagl etkilesimler ve daha bir¢ok faktor,
farkli bir¢ok kiiltiir ya da yapiin kent mekéanlarimi sekillendirdigini, tek tip bir yapinin
ingasin1 imkansizlastirdigini ifade etmektedir (2001: 171-172).

Adil bir dagitim sisteminde dagitilanin ne oldugu ve kimler ya da neler arasinda bir
dagitimin yapilacagi sorusunu giindeme getiren Harvey, konu ile ilgili bir¢ok kistasin
ortaya atildigimi belirtmektedir. Ona gore bu konudaki temel cerceve; “temel esitlik,
hizmetlerin arz ve talebe gore degerlendirilmesi, ihtiyag, kalitsal haklar, liyakat, ortak

yarara katki, gercek tiretken katki, caba ve 6zveri” seklindedir.
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Kent Planlamasina Iliskin Amag Adil Kentin Icerigi-Kapsami
Yaklagimlar

Kapitalist kentin
19.yy sonu-20.yy bast sorunlarini fiziksel | Fiziki mekanda iyilestirme,
Erken Modernite Donemi Kent iyilestirmeler araciligiyla | alternatif kentler iiretme.
Planlamast ¢ozmek ya da alternatif

kentler yaratmak

Arazilerin kullaniminda,

20.yy bast Diizen, Rahatlik, Estetik, | sinirlandirilmalarinda  ve  pay
Klasik Kent Planlamasi Etkenlik edilmelerinde adil bir diizen
saglama.
Planlama kurumu yoluyla planlama
isini yapanlarin mevcut

1930 ve devami
Genis Kapsamli Kent Planlamas1

Kamu Yaran

Toplumsal iliskilerde ve
mekansal problemlerde
teknik araclarin
kullanilmak kaydi ile
¢Ozumii.

problemlerin ¢ozliimiine, en iyi
alternatifi bulma yetisine sahip
oldugu disiiniiliir. Dolayisiyla,
kentsel adaleti ve kamu yararim
saglayacak olan teknik araglarini
kullanacak olan planlama
yapanlardir. Kentsel adalet devletin
ideolojik  ve siyasi  goriisleri
etrafinda sekillenir.

Planlamalar yoluyla | Kent planlama siirecinde siyasal
Davidoff,1965 toplumun tim | boyutun kazandirilmasinin
Gans,1969 kesimlerinin giindeme gelmesi ile birlikte, adil
Savunucu Planlama Yaklagimi problemlerini  ¢ozmeyi | bir kentin insasi i¢in dezavantajl
amagclayan planlar | bireylerin haklarinin savunulmasi
iretme. cabasi. Planlama daha ¢ok
demokratik ve ¢ogulcu politikalari
ortaya koyan bir arag olarak

degerlendirilir.
Kentsel adalet ancak kiiltiirel
farkliliklarin kutsanmasini igermez,
Lefebvre, 1974 aynt zamanda Kkapitalist siirecte
Castelss, 1977 tiretilen soyut mekéana karsi somut
Harvey, 1973 (2003) Planlamada siyasi | mekdnin  Ozgiirlestirilmesi  igin

Marxsist Paradigma Cergevesinde
Planlama Elestirisi

etkenlerin 6nemi

degisim degerinin ve miilkiyet
iliskilerinin sorgulanmasini igerir.
Adil kent tasavvuru planlama
yoluyla c¢alisgan smifin haklarim
aramaya iter. Kent planlama siireci
igerisinde kentsel adaletin
saglanabilecegi tartisilir.

1980 ve devarm

Uzun vadede ve genis

Neo-Liberal anlayis ¢ergevesinde

Neo-Liberal Paradigma kapsamda planlama | piyasa yapisina uygun kisa vadeli
Cergevesinde Planlama FElestirisi yapmanin  piyasalarin | planlama ongoriilmiis ise de kentte
dinamik siirecine zarar | pek ¢ok alanda adaletsizligin arttig1
verdigi yoniindeki | diislincesi.
elestiriler
Jacobs,1961 Kent planlamanmn | Kentteki farkliliklarin gurp ya da
farkliliklart siniflarin  planlama siireglerinde
Modernitenin Elestirisi homojenlestirdigi gozetilmesi  hedeflenir. Katilimi
yoniinde elestiriler saglayacak  kamusal = mekanlar
yaratilmalidir.

Forrester,1989
Healey,1993

fletisimsel Planlama

Toplumun tim
kesimlerinin goriislerinin
goriislerini kapsayan

planlarin hazirlanmasini
amaglar.

Farkli gruplarin planlama siirecine
katilarak diisiincelerini taleplerini
belirtilmesi,  miizakere  etmesi
sonucunda kentsel adaletin
saglanabilecegi varsayilir.

Kaynak: Harvey, 1973; Lefebvre, (1974); Keles 1990; Harvey, 1996; Healey, 1997; Sengiil, 2007; Akt: Sonmez, 2012
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Bunlarin arasindan Harvey’in 6nemli gordiigii “ihtiyag, ortak yarar katki ve liyakat”
kavramlarinin agiklanmasi esasinda diger basliklar altinda anilan bagliklarin neredeyse

tamamini igerek genislikte anlamlara sahiptir (2003: 97).

Kentsel bir adalet teorisi gelistirmek ve bu teorileri mevcut ve potansiyel kurum ve
programlar1 degerlendirmek i¢in kullanmak iizere kuramini insa ettigini belirten
Fainstein (2010: 5) mekansal planlamalarda kullanilmak {izere diisiinsel anlamda insa
ettigi adil kent ilkelerini iic baglik altinda aktarmaktadir. Bunlar esitlik, farklilik ve
demokrasi kavramlaridir. Zengin Bati diinyasinda adil bir sehir olan nitelikler nelerdir
(2010: 165) sorusuna kitabinda cevap arayan Fainstein yukaridaki ii¢ baslik altinda
yaklagik 16 ilkeden bahsetmekte; asgari oranda mekan planlamacilarinin bu ilkelere

riayet etmesi adil bir kentin ingasi i¢in biiyiik bir adim olabilecegini iddia etmektedir.

Esitlik ad1 altinda gelistirmis oldugu ilkeler yedi baglik altinda toplanmistir (Fainstein
2010: 172-173; Colak, 2014: 64) . Ona gore;

v' Biitiin yeni konut gelistirme uygulamalari, ortalamanin altinda gelire sahip olan
bireyler icin yerinde ya da bir baska mekanda iyi bir konut saglamalidir.

Planlamalar her birey i¢in yasanabilir sosyal ve fiziksel bir ¢cevre saglamalidir.

v’ Biit¢eye uygun olarak gelistirilen konut birimleri devamlilik arz eden bigimde

konut havuzunda var olmaya devam etmelidir.

v' Kamusal tesis ve kurumlarin insa edilebilmesi ve konut insasinda kalitenin
arttirilabilmesi i¢in uygun kosullarda tazminat verilerek sosyal denge saglanmali

be yer degistirme islemi gerceklestirilmelidir.

v Ekonomik kalkinma programlari, calisanlara ve mimkiin olan yerlerde,
genellikle biiytik sirketlerden daha koklii olan kiiciik isletmelerden yararlanmaya
oncelik vermelidir. Tiim yeni ticari gelismeler, kamuya agik alanlar saglamali ve
miimkiin oldugunda, bagimsiz ve ortak c¢alisilan isletmelerin ge¢imini

kolaylastirmalidir.

v' Mega projeler daha fazla incelemeye tabi tutulmali; kamusal hizmetler adi
altinda istihdam saglama hususu, uygun maas vermek sureti ile dogrudan alt
gelir grubuna fayda saglamalidir. Eger kamusal katki varsa alinacak kararlarda

da kamusal katilim olmalidir.
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Sehir i¢i ulagim iicretleri diisiik gelire sahip bireyler icin uygun bir bigimde
ayarlanmalidir.

Planlamacilar esitlik¢i ¢oziimler i¢in baski uygulamali ve iist gelir grubuna

mensup bireylerin orantisiz bir bigimde yarar saglamalarinin 6niine gegmelidir.

Fainstein’in esitlik ad1 altinda sundugu adil kent ilkesinin amact; mekansal planlamanin

icra edilecegi bolgede her birey icin yasanabilir bir konut ve g¢evre ilkelerini ortaya

koymak olarak 6zetlenebilir.

Farklilik ad1 altinda gelistirilen ilkeler alt1 baglik altinda toplanmistir (Fainstein 2010:
174; Colak, 2014: 64) . Fainsitein’e gore;

v

Hane halklarinin farklilik elde etmek amaciyla taginmamali, ancak yeni

topluluklar bagka bir ayrismaya neden olmamalidir.

Sosyal biitiinlesme ve dahil etme uygulamalari desteklenmeli ve bolgeleme

(zoning) ayrimci amaglar i¢in kullanilmamali.
Sinirlar, bolgeler arasi sinirlar gegirgen olmalidir.
Genis kamusal alanlar ulasilabilir olmali ve farklilagsmalidir.

Etkilenen niifusun arzu ve istekleri yasam pratiklerine gore karma arazi

kullanimi1 s6z konusu olmalidir.

Kamu yetkilileri, farkli nedenlerle sebeplerle ayrimciliga ugramis kesimlerin
konut edinimi, istthdam ve egitim gibi olanaklardan faydalanmasi i¢in destek

olmalidir.

Fainstein bu ilke ile mekansal planlamalarin yapildigi bolgeyi homojen bir sosyal

yapiya doniistiirecek uygulama ve hareketlerin 6niine gecmek; gettolasmalar doguracak

bir sosyal ayrismanin ortaya ¢ikmasini 6nlemek iizere ortaya attig1 sdylenebilir.

Demokrasi adi altinda gelistirmis oldugu ilkeleri ise ii¢ baslik altinda toplayan
Fainstein’e gore (2010: 175; Colak, 2014: 64-65);
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v" Dogrudan karar verme siireglerine katilamayan gruplar savunuculari (avukatlarr)

tarafindan temsil edilmelidir.

v Alan halihazirda gelismisse hedeflenen niifus ile istirak edilerek gelistirilmelidir.
Var olan niifus, bir bolgenin gelecegi icin tek belirleyici olmamakla birlikte,
degerlendirmeler kent 6lgeginde mutlaka yapilmalidir.

v' Yine de 1ssiz veya seyrek olarak iggal edilmis alanlarin planlanmasinda,
etkilenen bdlgeler disinda halen yasayan gruplarin temsilcilerini iceren genis bir

istisare yapilmalidir.

Fainstein’in inga ettigi adil kent kuraminda demokrasi ilkesi maddelerden de
anlasilacagi iizere, yeni bir mekansal ingsanin kurgulandigi alanlarda yasayan niifus ile
istisarenin dnemi ve ayni zamanda kent Ol¢eginde uygulanacak bir yonetim planinin
hazirlanmasina  olanak  saglayacak  ilkelerin  ortaya konmasi  gerekliligi

vurgulanmaktadir.

Dolayistyla cografi durumlar dikkate almak kaydi ile mekansal planlamalarda sosyal

adalet hususu, su sekilde 0zetlenebilir:

En temelde mekansal orgilitlenme ve bolgesel yatirim, halihazirda niifusun ihtiyaglarini
karsilayacak sekilde olmalidir. Ihtiyaclarin karsilanmasi ise esasinda en basta
ihtiyaglarin neler oldugunun belirlenmesi ve oransal olarak Slgiilmesi i¢in sosyal a¢idan
adil yontemlerin ingas1 gerekmektedir. Bunun oOnemi ise ihtiyaclarla ihtiyaglarin
giderilmesi arasinda bariz farklar bize hali hazirda bolgesel adaletsizligin derecesi
hakkinda numune bilgiler sunmasidir (Harvey, 2003: 103). Ayrica sosyal adaletli bir
diisiincenin iiriinii olarak insa edilecek bir mekan planlamasi ve kent yasami igerisinde
sosyal gruplar arasinda kaynaklarin daha esit bir sekilde dagilimina yonelik ¢abalar adil

bir kentin insas1 i¢in gerekli sartlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Fainstein, 2010: 53).
4.3. Arastirmanin Modeli
Nitel arastirma desenlerinden fenomenolojik yaklasimin benimsendigi bu calismada

Miller’in Sosyal Adalet teorisi temel alinmistir. Bu kapsamda aragtirma sorularin

olusturulmas1 ve verilerin analizi asamasinda fenomenolojik yaklagim teori temelli
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kullanilmistir. Fenomenoloji farkinda oldugumuz, bir sekilde 6grendigimiz ya da
tecrilbe ettigimiz fakat derinlemesine arastir(a)madigimiz olgu ya da olaylara
odaklanmak iizere gelistirilmis bir nitel arastirma teknigidir (Yildirnm&Simsek, 2008:
72). Boylece bu arastirma teknigi ile kentsel doniisiimden etkilenmis bagsta
Roman/Cingene gruplar olmak iizere diger bireylerin sosyal deneyimleri hakkinda veri

toplama firsat1 elde edilmistir.

Tablo 6: Miller’de Sosyal Adalet ilkelerinin Diinii ve Bugiinii

1994, CSJ (Commission on Social
: 2005, David Miller o
Jurstlce) Dértlii Sosyal Adalet Gelistirilen Sosyal Adalet
Sosyal Adaleti Insa Etmenin Dort Bileseni Bilesenleri
Temel Argiiman: Kavramsallagtirmasi
- Kanun Oniinde  biitiin Esit Vatandashk:
) . . e Sosyal haklar
yurttaglarin esit degerde Esit Vatandaslik o Siyasal haklar
olmasi e Ekonomik haklar
- Vatandaslarin temel gelir Sosyal Minimum:
ihtiyaglarini, barmak ve
. o . B ®  Sosyal yardimlar
diger gereksinimleri Sosyal Minimum o  Minimal Imkanlar
kargilayabilme hakk1
Firsat Esitligi:
o Aile Ici Iliskiler
e Yasamlan Mahalle Ile
- Firsatlara  erisim  ve Iliskiler
yasama sansi hakki Firsat Esitligi o Ozl Kurumlarla
Tliskiler
e Resmi Kurumlarla
iliskiler
- Biitiin esitsizlikler . .
adaletsiz olmamasina Adil Dagrtim:
ragmen, adaletsiz  olan e  Gelir /Gider durumu
es.i.tsilz(l“ikler azall)tllmalldve Adil Dagitim o Kazang Tatmin
mumkun mertebe ortadan Durumu ve Beklenti
kaldirilmalt

Giindelik yasamlarinin herhangi bir aninda hangi uygulamayi adil ya da adaletsiz

tanimladiklar1 ve bu tanimlarinin kaynaginin ne oldugu hususu c¢oziimlemeye
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calisilmigtir. Bununla birlikte sosyal adalet kavraminin biiyiileyici ve cezbedici
anlammin Roman/Cingene bireyler goziinden nasil kavramsallastirildigi ya da nasil
tanimlandigina iliskin sorulara cevaplar aranmistir. Ayrica sosyal adalet ilkelerinin
egemen kilindig1 bir toplumda sosyal biitiinlesmenin ne diizeyde gerceklestiginin ya da

gercekleseceginin yanitlart derinlemesine arastirma firsati elde edilmistir.

Arastirmada kullanilacak sosyal adalet perspektifinin kuramsal zemini, yukarida da
belirttigimiz lizere David Miller’in, insan haklarini ve adaleti goriiniir kilan ihtiyac¢, hak
etme ve esitlik kavramlart zemininde agikladigi (Miller, 2005: 5 & Christie,
McLachlan, Swales, 2007: 9-10 & Yildirim, 2011: 10-12) “Esit vatandashk”, “Sosyal

minimum”, “Firsat esitligi” ve “Adil dagitim” ilkeleri olusturmustur.

David Miller, 1994 yilinda Britanya’da Sosyal Adalet Komisyonu tarafindan
yaymlanmis olan Sosyal Adalet Raporu’nda komisyon iiyelerinin “sosyal adaleti

12 adiyla formiile ettigi dort sosyal adalet ilkesini

tanimlamak i¢in gerekli bilesenler”
gelistirerek teorisini insa etmistir (2005: 4). Yayimlanan raporda sosyal adalet hususu

dort bilesen ile agiklanmaktadir. Buna gore:

1- Kanun 6niinde biitiin yurttaglarin esit degerde olmasi,

2- Vatandaslarin temel gelir ihtiyaclarini, barinak ve diger gereksinimleri
karsilayabilme hakki

3- Firsatlara erisim ve yasama sansi hakki

4- Biitlin esitsizlikler adaletsiz olmamasina ragmen, adaletsiz olan esitsizlikler

azaltilmali ve miimkiin mertebe ortadan kaldirilmalidir (CSJ, 1994: 18).

' is¢i Partisi hiikiimetinin goreve basladigi 1997'de parti, 1992'den bu yana politikalarini yalnizca bir dizi
alanda 6nemli dlglide reforma tabi tutmakla kalmadi, aynt zamanda sosyal alanda elde edilen basarilar
secmenlere de aktarildi. 1992 genel secimlerinin sonucunda yenilgiye ugrayan parti, partinin modernize
edilmesi ve politikalarinin hem segmenlerle daha uyumlu olmast hem de agikga karsilanabilir olmasi
gerektigini kabul edildi. Partinin en ¢ok diisiindiigii politika alanlarindan birisi refahti1 konusuydu. Mevcut
imkanlar dahilinde calismaya tesvikten, tesvik alanlarinin arttirilmasi ve engellerin azaltilmasinin yani
sira egitim ve 0gretim yoluyla istihdam edilebilirlik ve beseri sermayenin gelistirilmesi kararlastirildi. Bu
siiregte dnemli bir asama ise, Isci Partisi genel bagkani1 John Smith tarafindan 1992-1994 yillarinda Sosyal
Adalet Komisyonu kuruldu. Komisyon, kalkinma ve refah basta olmak iizere sosyal politika konularinda
daha derin politika 6nerileri gelistirdi. Temmuz 1993'te yayimlanan Degisen Diinyada Adalet A¢ig1 ve
Sosyal Adalet ara raporda sosyal adalet hususu tanimlanmistir. Bu, Komisyon i¢in 6nemli bir temel
olusturmustur. Ayrintili bilgi i¢in bakimz: “Making policy in opposition: the Commission on Social
Justice, 1992-7994"
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SOSYAL ADALET
Q ) Q @ ) (@
Esit Sosyal Firsat Esitligi Adil Dagitim
Vatandaslk Minimum
a ¢ a a
/ Her vatandas ya \ /Bﬁtfm Vatandaslar,\ /Her vatandasin is\ / Herkes icin \

da yurttas esit
sivil, siyasal ve
sosyal haklara
sahip olma ile
birlikte bu haklar1
etkili bir bi¢imde
kullanma ya da
deneme hakkina
sahiptir.

temel ihtiyaclarini
yeteri kadar
kargilayacak ve
bugiiniin
toplumunda
onurlu ve giivenli
bir yasami
giivence altina
alarak yasayacak
kaynaklara erisim
hakkinda sahiptir.

ve egitim
alanlarina dahil
olmasi, onlarin
k1, cinsiyeti, dini,
etnisitesi ve sosyal
sinifi gibi
ozellikleri ile
degil, bireylerin
yetenekleri ve
becerilerine bagh
olmalidir.

avantajlari esit
olarak dagitmak
miimkiin degildir.
Bu durumda adil
dagitim ilkesi;
sans, hak etme ve
secimle iligkili
olarak
aciklanmalidir.

- AN AN AN )

Kaynak: Miller, 2005: 5 & Christie, McLachlan, Swales, 2007: 9-10 & Yildirim, 2011: 10-12

Miller’in gelistirdigi adalet teorisi (Tablo 6) g¢alismamizin merkezi konumunu
olusturmakla birlikte, dort sosyal adalet bileseni ayrintili bir sekilde yeniden revize
edilmis ve gelistirilmistir. Calismamizin kuramsal arka planin1 yansitan ayrintili tablo

paylasilmistir (Tablo 6).

Miller esit vatandaglik hususuna iligkin goriisiinii, her vatandas ya da yurttas esit sivil,
siyasal ve sosyal haklara sahip olma ile birlikte bu haklar1 etkili bir bicimde kullanma
ya da deneme hakkina sahip olmasi gerektigi seklinde agiklamaktadir (2005: 5). Miller,
mevzu bahis haklarin etkili bir sekilde inga edilmesinin ancak devletin devletin yasalari
ile olmamasi1 gerektigini ifade eder. Bununla birlikte toplum ic¢inde yasayan tiim
yurttaglarin sosyal yasamdaki davranis ve tutumlarma iliskin “esit saygi kiiltiiriiniin

yaygin hale getirilmesi”, “beraber yasamay1 6grenebilme ve farkliliklara saygi duyma”
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gibi birlikte yasama fikrini yayginlastiracak bilinglere de ihtiyag oldugunu
belirtmektedir (Miller 2005: 6).

Miller’in bahsettigi sivil, siyasal ve sosyal haklar Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasinda
farkli maddelerde tanimlanmakta ve bu haklar anayasal garanti altina alinmaktadir.
Dolayisiyla Roman/Cingene bireylerin esit vatandaslik algilarii 6lgmek iizere “esit
vatandaslik™ bileseni ii¢ farkli hak boyutuyla ele alinmistir. Sivil ve sosyal haklar olarak
anayasada da tanimlandigi iizere; egitim hakki, kisi dokunulmazligi hakki, sosyal
giivenlik hakki, sosyal hizmetlere ve saglik hizmetlere erisim hakkini kapsamaktadir.
Siyasi haklar ise, dilek¢e hakki, segcme-secilme ve siyasi faaliyetlerde bulunma hakki,

dernek kurma hakki ve kamu hizmetine girme hakki olarak belirlenmistir.

Tablo 7: Miller’in Esit Vatandaslik Tlkesine iliskin Alt Temalar

Sosyal Haklar Siyasal Haklar Ekonomik Haklar
Egitim hakki Dilekg¢e hakk1 Calisma sartlari ve
e dinlenme hakki
E« Se¢me, secilme ve siyasi |
= Kisi dokunulmazligi hakki faaliyetlerde bulunma | Ucrette adaletin
E hakki saglanmasi hakki
>
= Dernek kurma hakki Caligma hakk1
R | Sosyal giivenlik hakki

Saglik hizmetlere erisim | Kamu hizmetine girme
hakki hakki

Ekonomik haklar kategorisinde ise; ¢alisma sartlar1 ve dinlenme hakki, {icrette adaletin

saglanmas1 hakki, caligma hakki olarak belirlenmistir.

Miller’in sosyal adalet ilkesine iliskin tanimladigi diger bilesen sosyal minimum
ilkesidir. Ona gore biitiin yurttaglar, en temel ihtiyaclarin1 asgari diizeyde karsilamak
lizere; ayn1 zamanda bugiiniin toplumunda giivenli ve onurlu bir yasami garanti altina
alacak kaynaklara erisim imkani seklinde tanimlamaktadir (2005: 5). Miller’in aslinda
bu noktada dikkat ¢cekmeye c¢alistigi husus, toplumda yasayan tiim bireylerin asgari
oranda da olsa temel ihtiyaglarinin karsilanmasidir. Dolayisiyla giinlilk yasaminda
herhangi bir iste ¢alismayan ya da az da olsa geliri olmayan bireylerin onurlu

yasamlarmi devam ettirebilmelerinin temel tasini sosyal yardimlar olusturmaktadir.
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Ulkemizde sosyal yardimlari organize eden kurumlarmn basinda Aile ve Sosyal
Politikalar Bakanlig: ile birlikte Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanligi gelmektedir.
Buna gore Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi onciiliigiinde devam eden sosyal
yardimlagsma projeleri mevcuttur. Son donem projelere iliskin sosyal yardimlasma ad1
altinda; yaslilik ve engelli ayliklari, muhtag asker ailelerine yardim programi, genel
saglik sigortasi uygulamasi, esi vefat eden kadinlara diizenli nakdi yardim, fakir-fukara
fonu ve ev yapimi, onarimi veya kira yardimi seklinde siralanmaktadir. Biitiin
yurttaslarin mesru olarak yetkilendirildigi bir diizlem temasi ortaya koymaya c¢alisan
Miller, sosyal minimum ilkesinin sadece para ya da gelirden yola ¢ikilarak
aciklanmasini eksik bir tanimlama olacagi kanaatini tagimaktadir. Ona gore sosyal
minimum, asgari ge¢im i¢in ihtiya¢ olan gelirle birlikte; onurlu bir yasam icin yeterli
saglik bakimi vb. gibi yasam kosullarinin giivence altina alindig: bir adalet ilkesi olarak

tanimlamaktadir (Miller 2005: 8).

Bu konu Miller perspektifinden o kadar genis bir yelpazede ele alinmistir ki,
yurttaglarin giiniimiiz toplumunda banka atm’si kurulumundan internet kullanimina
kadar her hizmetin asgari (minimum) diizeyde erisime acik ve kullanima hazir bir
sistemi icerecek sekilde tasvir edilmektedir. Dolayisiyla sosyal minimum, yasanilan
mekanlarin fiziksel ¢evresi ile de iliskilendirilmektedir. Miller’a gore asir1 giiriiltii ve
kirlilik ile birlikte saglik yoniinden risk tagimayan temiz bir caddesi olan; parkalarin,
oyun sahalarimin erisimine kolay bir sekilde insa edildigi bir kirsal ya da kentsel planin

cevresel agidan asgari yeterlilikleri tasimak zorunda oldugunu belirtmektedir (Miller
2005: 9).

Bu yardim ve destekler, ayrica rasyonel ve erisimi kolay olan fiziksel ¢evre
diizenlemeleri hi¢ geliri olmayan bir yurttas’in, Miller’in ifadesiyle “asgari oranda da
olsa onurlu bir yasam siirmesi” anlayis1 iizere devletin organize ettigi sosyal yardimlar
ve minimal imkanlar olarak tespit edilmistir. Bu calisma da sosyal minimum ilkesi

altinda cevaplar1 aranacak hususlar Tablo 3’te gosterilmistir.
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Tablo 8: Miller’in Sosyal Minimum ilkesine iliskin Alt Temalar

Sosyal Yardimlar Minimal imkanlar

Yaslilik ve engelli ayliklart Mabhalle’de saglik ocaginin olmasi

g Muhtag asker ailelerine yardim programi | Mahalledeki ¢oplerinin giinliik toplanmasi
S
= o :
S | Genel saghk sigortast uygulamast Mahallec.ie. herhangi bir bankaya ait atm ya
= da subesinin olmasi
>
[72]
] . L .
&3 | Esi vefat eden kadinlara diizenli nakdi Mahallede internet erigiminin yaygmlig:
yardim
Fakir-Fukara Fonu Mabhalle de ibadethanelerin olmasi
Ev yapimi, onarimi veya kira yardimi Mabhalle’de oyun parklarinin olmasi

Sosyal adalet ilkelerinden bir digeri ise firsat esitligi ilkesidir. Miller’e gore her
yurttagin is ve egitim alanlarina dahil olma gibi toplumsal imkanlara erismelerindeki
sanslari; onlarin 1rki, cinsiyeti, dini, etnisitesi ve ailenin sosyal sinifi gibi 6zellikleri ile
olmamalidir. Her yurttasin motivasyonu, becerisi ve yetenekleri dogrultusunda
degerlendirmeye tabi tutulmalidir (2005: 5). Bireyin grubunun, mensubiyetinin,
toplumsal cinsiyetinin ve irkinin toplumsal imkanlara erisimlerinde engel olmamasi,
mevzubahis imkanlara erisimde eger bir kiyaslama yapilacaksa bireyin 6zelliklerinin ve
vasfinin uygun olup olmadigina bakilmasi gerektigini ifade eden Miller, aksi bir
yaklasimin bireylere yonelik adaletsiz bir uygulama olacagini savunmaktadir. Bu
calisma da Miller’in agiklamalarindan hareketle firsat esitligi; aile i¢i iliskiler, yasanilan
mahalle ile iligkiler, 6zel kurumlarla iliskiler ve resmi kurumlarla iliskiler alt
kodlamalar1 ile ele alinmaktadir. Boylece bireyin aile igi iligkilerinde, erkek olmanin ya
da kadin olmanin, herhangi bir mahalle de ikamet etmenin, herhangi bir gruba
mensubiyetin 6zel ya da resmi kurumlardaki hizmet ve firsatlara erisimdeki etkileri

arastirilmak istenmektedir (Tablo 9).
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Firsat Esitligi

Aile ici Yasanilan Ozel Resmi
iliskiler Mabhalle ile Kurumlarla Kurumlarla
iliskiler iliskiler iliskiler
Diger gruplarm | Mal ve hizmetlere | Mal ve hizmetlere
Kadinin konumu Roman/Cingene erisimde yasanilan | erisimde yasanilan
gruplara bakis1 deneyimler deneyimler
Ozel Egitim | Devlete ait Egitim
Kiralanacak ev ya | kurumlarindan kurumlarindan
Erkegin konumu da igyeri konusunda | alman hizmetlerde | alinan hizmetlerde
yasanilan yasanilan yasanilan
deneyimler deneyimler deneyimler

Kiz-Erkek cocugun
konumu

Caligma yasaminda
kimlikten kaynakli
yasanilmis
deneyimler

Calisma yasaminda
kimlikten kaynakli
yasanilmis
deneyimler

Adil dagitim ilkesi Miller’in ortaya attifi sosyal adalet ilkelerinden sonuncusudur.
Miller’e gore adil dagitim herkes i¢in avantajlart esit dagitmanin miimkiin olmamasi
nedeniyle bu kavram, sans, hak etme ve tercihle iliskili olarak ag¢iklanmaktadir (2005:
5). Bu ilke, esit vatandashik ilkesi ve sosyal minimum ilkesinin bir pargasi olarak

aciklanmamaktadir.

Tablo 10: Miller’in Adil Dagitim Ilkesine Iliskin Alt Temalar

Gelir/Gider Durumu Kazan¢ Tatmin Durumu ve Beklenti

g | Gelire iliskin memnuniyet diizeyi Icra ettigi meslege gére kazang tatmin diizeyi ve
£ beklenti
»8h
S Gidere iliskin memnuniyet diizeyi Calistigt yere gore kazang tatmin diizeyi ve
= beklenti
<

Calisip caligmamaya iliskin | Sosyal yardimlara erisime gore tatmin diizeyi ve

memnuniyet diizeyi beklenti

Adil dagitim, ancak esit olmayan avantajlarin nasil dagitilmas: gerektigine

odaklanmaktadir. Bu sebeple temel konu gelirdir. Fakat bu ilke gelirle birlikte; is
tatmini gibi yasam kalitesine etki eden durumlar ile birlikte agiklanmaktadir (2005: 16).
Buna gore adil dagitim adi altinda belirlenen alt kodlar Roman/Cingene bireyler ile
kentsel doniisiimden etkilenmis bireylerin gelir ve gider durumlar ile birlikte, onlarin

kazan¢ durumlart ve beklentileri seklinde kategorize edilmistir. Bdylece
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Roman/Cingene bireylerden gelir ve gider’e iliskin durumlart ve memnuniyet diizeyleri,
icra edilen meslegin tiirii ve ¢alisilan yere gore adil dagitim ilkesinin onlar i¢in nasil bir

anlam ifade ettigi sorgulanmaktadir (Tablo 10).
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BESINCI BOLUM

ARASTIRMA BULGULARI

5.1. Sosyal Adalet’in Algilanis Bicimi

Sosyal adalet kavrami toplum iiyelerinin hak ve imkanlara erisimlerinde herkese esit
mesafede muamelede bulunmayi, hak ve avantajlar1 esit bir sekilde dagitmayi ifade
etmek lizere tanimlanmis bir kavramdir. Caligma kapsaminda katilimcilarin adalet,
sosyal adalet ve giindelik yasamlarinda hangi davranislar1 adaletli, hangi davranislar
adaletsiz olarak tanimladiklar1 konusunda anlam diinyalarim1 ortaya koymak

amagclanmustir.

5.2. Adalet’e Atfedilen Anlam

Arastirmaya katilan bireylerin sorulara verdikleri yanitlarin tema analizi yapildiginda
katilimcilarin adalete yiikledikleri anlamlar, adalet kavramina iliskin ne diistindiikleri,
buna ne anlam yiikledikleri baglaminda bes alt tema belirlenmistir. Katilimcilardan
bazilar1 adalet kavraminin anlaminm1 “hak” sézciigi ile (15 katilimci), bazilan “esitlik™
sozciigii ile (15 katilimci), bazi katilimcilar ise “haksiz davranista bulunmama ve
ayrimci olmama” (15 katilimci) gibi ifadelerle tanimlamiglardir. Bununla birlikte adalet
kavrami katilimcilar tarafindan “adil olma” (10 katilime1) ve “iyi, gilizel ve yilice olma”

(5 katilimer1) gibi kavramlarla da tanimlanmastir.
5.2.1.Hak ve Hukuk Temelli Bir Adalet
Yapilan goriismelerde katilimcilara ‘“adalet kavramindan ne anliyorsunuz? sorusu

yoneltilmis ve katilimeilarin biiylik ¢ogunlugunun (15 katilimel) tanimlamalarinda

“hak” ve “hukuk” kavramina birlikte atiflar yapildigi goriilmiistiir. Bununla birlikte
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sorulara verilen yanitlarda katilimcilarin genelinde cevaplar konusunda emin olmama
durumlari yaygin bir tutum olarak degerlendirilmistir. K7 ve K1’in bu konudaki sozleri

durumu gosterir niteliktedir:

“Adalet denilince hak anliyyorum. Dogru mu? Yani haktan gelen gibi bir sey mi

oglum? (K7, Kadin, Kiigiik Aymanas)”.

“Valla, adalet kavramindan ne anlayacagimi bilmemki. Sadece duyariz.
Adaletsiz bir diinvada yasiyoruz ama soyle hak hukuk gibi bir sey mi? Seninle
ben egitim mesela. Sen bana hak gecemezsin ben sana hak gegcemem. Bunlarin
hepsi adalet ile miimkiin degil mi? hak gibi bir sey anlyyorum (K1, Erkek, Kiiciik

Aymanas)”.

“Adalet kavramindan hak gibi hukuk gibi bir sey anlyyorum (K3, Erkek, Kiiciik

Aymanas)”.

Tatlicak Mahallesinde yasayan K17, adaletin gercek anlaminin esasinda giiniimiizde
hicbir degeri olmadigini, anlamini kaybettigini, dolayisiyla kendisi i¢in hak temelli bir
icerige sahip olsa da gilinimiizde kendisi i¢in anlamsizlastigimi diisiinmektedir. Onu
bdyle bir tanima sevk eden durumun toplum igerisinde yasayan farkli gruplara yapilan

muameleler ile bireylerin adalet duygularini kaybettikleri kabuliidiir.

“Adaletten mi? Asil anlamindan ¢ok sey anlarim ama, su anki anlamindan
hi¢cbir sey anlamiyorum. Alevilere yapilan haksizliklar var. Biz esit degil miyiz?
Hakka inanmiyor muyuz? Adaletin gergek anlami hak degil mi? esitlik degil mi?

Ama simdi bombos olmus i¢i. Kimse adaletli degil ¢iinkii...( K17, Erkek, Tatlicak
) ))'

K19, adalet kavraminin anlamini kendilerine yapilan adaletsizlikleri hatirlattigini ifade
etmekte ve aslinda kavramin anlammin hak ve hukuk gibi anlamlara geldigini
belirtmektedir:
“Abi adalet deyince, aklima bizlere yapilan adaletsizlikler geliyor. Hak hukuk
geliyor yani (K19, Erkek, Tatlicak)”.
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5.2.2. Esitlik Temelli Bir Adalet

Esitlik, toplumda yasayan bireylerin imkan ya da avantajlara erisimlerinde yasal olarak
ayni noktada konumlandirildig1 bir anlayisin diger adi olarak tanimlanabilir. Bununla
birlikte esitlik, deger, yapi, boyut, nitelik ve nicelik bakimindan eksik ya da artik
olmayan iki ya da daha fazla sey arasinda yapilan mukayese ile var oldugu ortaya
konulan iliski olarak tanimlanir (Oden, 2003: 18). Burada esas olan husus ahlaki
perspektifte toplumda yasayan bireyler arasinda avantajlar ya da dezavantajlar

bakimindan ayrim yapilmamasidir.

Arastirmada adalet kavramiin anlamin1 hak temelinde tanimlayan katilimcilar, ayni
zamanda adalet kavraminin anlamimni esitlik kavrami ile agiklamayi da tercih ettikleri
goriilmustir. K24, miilkiin temeli olarak gordiigli adalet kavraminin esitsizligin Oniine
gecebilecek bir yapiya sahip oldugunu, yasantimizi anlamlandiran bir giicii igerisinde

barindiran bir kavram oldugunu diistinmektedir. :

“Adalet miilkiin temeli ama bizde durum nedir bilmiyorum. Sana da bana da
lazim olan bir sey. Insamn basina gelmeden anlasilmiyor ki. Bana yapilan
haksizliklar dur diyebilecegim bir sey bence.. Giinliik hayatimizda ¢ok kullaniriz
hatta. Hatta Allah’in adaleti deriz ya. Iste éyle bir sey. Yani adalet denilince
haksizliklarin egitsizliklerin oniine gecildigi bir sey anliyorum. Adalet olmazsa
hi¢birimizin, yagamimizin hi¢bir anlami olmaz. O yiizden adalet bence ¢ok

onemli. Esitsizligin ontine gegebilecek bir sey (K24, Erkek, Mengene)”.

Yapilan yiiz yiize goriigmelerde K16 ve K21 adalet kavramini esitlik kavrama ile birlikte

tanimlayarak, kavramin anlamin1 birkag climle ile 6zetliyorlar:

“Adalet onemlidir. Esit davranmak, esit olmak, esitlik aklima geliyor. Baska da
gelmiyor(K16, Kadin, Tatlicak)”.

“Adaletten herkesin esit oldugunu anliyorum, herkesin aymi esit haklara sahip
oldugunu diistiniiyorum. Adaletli olmayr anliyorum. Yani bunlar geliyor aklima

(K21, Erkek, Tatlicak)”.
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5.2.3. Adil Olma Temelli Bir Adalet

Adalet kavrami, hak, hukuk ve esitlik kavraminin yani sira katilimcilar tarafindan adil

olma kavramu ile birlikte tanimlandig1 da goriilmektedir. Yapilan goriismelerde K25 ve

K8 bu konulara su sekilde temas etmektedirler:

“Adaletten ayrimcilik yapmama gibi seyler anliyorum. Adil davranmak gibi.
Yani hayatimizda ¢ok omemli oldugunu duyuyoruz hep milletvekilleri falan
konusur ya, konusuyorlar. Adalete hepimizin ihtiyacimiz var. Adil olma temel

sart. Bunlari anlyyorum (K25, Kadin, Mengene)”.

“Insanlarin  haklarimn ~ yenmemesini — anliyorum. Insanlarin  haklarinin
verilmesini anlyyorum. Adil olmayr anliyyorum yani (K8, Kadin, Kiiciik

Aymanas)”.

Adil olma kavrami ayni zamanda bireylerin toplumsal cinsiyet rollerine bagh

olmaksizin bir dagitimin yapilmasi olarak da tanimlanmaktadir. Adil olma aym

zamanda adaletli olmak demektir. K27’nin adalet tanim1 bu duruma ornek verilebilir:

“Ayrimciliga dur diyen, kadin ve erkek arasindaki haklar: koruyan, adil bir
sekilde dagitilan, kadin demeden erkek demeden herkese ayni mesafede
yvaklasmamamizi saglayan bir sey. Ne bileyim adil olmak gibi bir sey anliyorum

(K27, Erkek, Mengene)”.

Adil olma ayni zamanda adaletli bir diinyay1 inga etmenin yollarindan biri olarak

gorilmektedir. Toplumda yasayan bireyler karsilikli giiven esasina dayanan bir yolla

adil bir diinyayr insa edebilirler. Bireylerin en az avantajli bir konumdan en cok

avantajli konuma gegilmesinde bile adalet duygusunu koruyan temel diisiince adil olma

diistincesidir. Mengene Mahallesinde yasayan K31’ in kisaca ifade ettigi adalet tanimu,

bu duruma 6rnek gosterilebilecek tiirdendir.

“Adil bir diinya anlyyorum. Herkesin birbirine kazik atmadigi, hor gormedigi bir
diinya. Magdurken magrur (biiyiiklenen, bobiirlenen) olunmayan bir diinya

ancak adil olan bir adaletle miimkiin (K31, Erkek Mengene)”.
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Adil olma diisiincesi ile adaletli olma diisiincesini birlikte kullanan katilimcilar i¢in adil
olma, aynm1 zamanda adaletli bir diinyayr insa etmenin ©On sarti olarak
degerlendirilmektedir. Toplumda var olan esitsizliklerin adil olma diisiincesi ile
giderilecegi inancini tasiyan katilimcilar; adil olma diisiincesi ile insa edilecek bir

diizenin adaletli bir yapida olacagi kanaatini tagidiklari sdylenebilir.

5.2.4. Ayrimci ve Haksiz Davramista Bulunmama Temelli Bir Adalet

Ayrimcilik kavrami bir birey ya da grubun iiyelerinin diger birey ya da grup iiyelerine
karsi, cogunlukla Onyargi temelli olumsuz, dezavantajli, ¢irkin ya da iyi olmayan
davranig ve tutumlarin biitiinliyle ilgili bir siirectir. Dolayisiyla ayrimer bir davranig
formunun esasinda haksiz bir davranistan farki bulunmamaktadir. Burada akillara gelen
soru su sekildedir. Ayrimci davranig kalib1 esasinda bir adalet sorunu mudur? Adalet
kavrami sizin icin tam olarak neyi ifade ediyor sorusuna katilimcilarin bazilari (15
katilimci), ayrimci ve haksiz davranislarda bulunmayi engelleyen bir kavram semasi
cizmisglerdir. Mengene Mahallesinden K29 ve Kii¢clik Aymanas Mahallesinden K12

adalet kavraminin anlamina iligkin diistincelerini su sekilde aktarmaktadirlar:

“Haksizlik ve ayrimcilik olmadigi bir durumu anliyorum. Insanlar arasinda
ayrimin  yapiumadigi, olmadigi, hak etmeye gore davranilan bir durum

anlyyorum (K29, Erkek, Mengene)”.

“Adalet kavramindan ayirt etmemeyi anliyorum. Insanlar arasinda ayrimcilik

olmamali. Adalet ayrimciligi engeller(K12, Erkek, Kiiciik Aymanas)”.

Katilimcilarin ifadelerinden de anlagilacag: lizere adalet kavraminin haksiz ve ayrimei
davraniglar1 engelleyen bir yapida oldugu diisiiniilebilir. Bununla birlikte ayrimciligin
hukuk sisteminin disinda kalan bir yapiya sahip oldugunu, bu durumun da haksizlik
kavraminin tiiremesine neden oldugunu sdylemek yerinde olacaktir. Haksizli1 insa
eden bir yapiya sahip olan ayrimcilik davranisi, esitlik ilkesinin sarsilmasini

tetiklemekte ve nesnel eylemlerin olmayis1 durumunda ortaya ¢ikabilmektedir.
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Adalet ayn1 zamanda toplum iginde birlikte yasamak zorunda olan bireyleri ortak
noktada bulusturan, ayrimci davraniglara dur diyen bir diizenin genel adidir. Kiiciik

Aymanas Mahallesinden K4 konu ile ilgili su ifadeleri kullanmistir:

“Adaletten herkese esit davranmayr gerektirmektedir. Haksizligin olmadigi,
ayrimciligin olmadigi bir diizen anliyorum. Sonugta hepimiz ayni yolun

volcusuyuz (K4, Erkek, Kiiciik Aymanas)”.

Bununla birlikte adalet kelimesi bireylerin tarihsel siirecte yasadiklari, tecriibe ettikleri,
zaman zaman magdur olduklari durumlar ile baglant1 kurarak agiklamaya calisilan bir
kavram olma 0Ozelligi de tasimaktadir. K7’nin konu ile ilgili sdyledikleri durumu

gosterir niteliktedir:

“Bak biz zamaninda ¢ok sikinti ¢ektik. Kizimi okuldan attilar dindar diye. Simdi
oh ne giizel. O zaman adaletli mi davrandilar? Yok... Ama simdi isteyenin kizi
istedigi yerde okuyabiliyor. Hepsi adil davranmak sebebinden. Oh simdi ne
giizel. Simdi herkes egit. Ne giizel. Iste hepsi adaletten. Adalet iyi bir sey tabi ki
yavrum (K7, Kadn, Kii¢iik Aymanas)”.

5.2.5. Iyi, Giizel ve Yiice Olma Temelli Bir Adalet

Adalet kavramimin katilimcilar i¢in ne anlam ifade ettigi sorusuna bazi katilimcilar (5
katilime1) adalete iliskin “iyi, glizel ve ylice olma” temali cevaplara vermislerdir.

Ornegin Kiigiik Aymanas’ta yasayan K2, bu konudaki goriislerini sdyle aktarmustir:

“Adalet kavramindan giizel iyi olan giizel olan gibi seyler anltyorum Herkes icin

iyi olacak bir sey anlryyorum (K2, Kadin, Kiigiik Aymanas)”.

Adalet, katilimcilar tarafindan dini referanslar kullanilarak dini bir igerik yiiklenen
kavram olma 6zelligi de tasimaktadir. Konu ile ilgili K6 ve K30’un sézleri durumu
ozetler niteliktedir:

“Adalet denince hakkimizi anliyoruz. Adil bir diinya i¢inde yagamayt anlyyorum.

Yani Hz. Omer’in Adaleti aklima geliyor (K6, Kadin, Kiiciik Aymanas)”.
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“Esitlik, hak ve adil bir diizen denebilir. Yiice bir kavramdir nihayetinde. Allah
adaleti, iyilik yapmay: emreder sonucta. Bizde bu emre uyariz. Insanlarin
uymasint da bekleriz. Bu emiri Allah verdiyse elbette anlami giizeldir. Allah adil

olun diyor, adaletli olun diyor. Demek ki iyi bir sey...(K30, Erkek, Mengene)”.

Yukarida da gorildiigii gibi, katilimcilar adalet tanimlamalarinda kavramin kelime
anlamindan ¢ok, sosyal yansimalari lizerinde durmaktadirlar. Esitligi, adil olmayi, hak
ve hukuku, ayrimci davranis1 engellemeye muktedir olma 6zelligi tasiyan bu kavram,

dini referanslarla desteklenmekte ve anlami-igerigi yiiceltilmektedir.

Son olarak arastirmaya katilan bireylerin adalet kavramina iligkin tanimlama
bicimlerine bakildig1 zaman, katilimcilarin bu kavramin kelime anlamini ¢ok da
bilinmedigi ve katilimcilarin kavrama bir anlam yiikleme konusunda oldukca
zorlandiklar1 gozlemlenmistir (9 katilimci). Konu ile ilgili olarak asagida verilen bazi

katilimcilarin sdéylemleri bu durumu gosterir niteliktedir:

“Valla, adalet kavramindan ne anlayacagimi bilmem ki. Sadece duyariz (K1

Erkek, Kiiciik Aymanas)”.
“Adalet kavramindan ne anlarim bilmiyorum (K35, Kadin, Kiigiik Aymanas)”.

“Adalet denilince hak anliyyorum. Dogru mu? Yani haktan gelen gibi bir sey mi

oglum? (K7, Kadin, Kiigiik Aymanas)”.

“Ne a¢idan ne anlyyorum? Siirekli adaletli davranmaya ¢alisirim ama gozetirim

yani. Yani bilmem ki (K14, Erkek, Tatlicak)”.
“Adaletten mi? Ne diyim bilmem ki (K15, Kadin, Tatlicak)”.

“Adalet onemlidir. Esit davranmak aklima geliyor. Baska da gelmiyor (K16
Kadn, Tatlicak)”.

“Dedigin kelimeyi duyariz duymasina da sen simdi 6yle sorunca aklima bir sey

gelmiyor (K18, Kadin, Tatlicak)”.
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“Adalet kavramindan hicbir sey anlamiyorum. Adalet kavraminin da bizlere
vasanilacak bir ortamin olmadigint anliyyorum. Mahallenin adi ¢ikmis herkes

birmis gibi degerlendiriliyor. Biz hepimiz ayni degiliz (K20, Erkek, Tatlicak)”.

“Yani Adalet kavramindan ne anlayacagimi bilmiyorum ki adaleti hep
konusuyoruz hep sagdan soldan duyuyoruz hep konusuluyor hep yazilryor hep
dinliyoruz ama adalet kavramimin ne oldugunu bilmiyoruz (K22, Erkek,
Tatlicak)”.

Katilimcilar kavramin anlamini ¢ok iyi bildiklerini ima etmek ve cevaplariyla bu
kavramin giindelik yasamlarinda 6nemli bir yere sahip oldugunu hissettirmek isteseler

de, kavrami tanimlamakta zorlanmiglardir.

5.3. Sosyal Adalet’e Atfedilen Anlam

Sosyal adalet, kisaca toplum ile adalet ilke ve esaslarinin tek tek bireylerin haklarini
gozetecek forma sokmak yerine, biitiiniin bir pargasi konumunda olan bireyler ile tiim
toplum {tiyelerinin arasindaki iligskiyi diizenleyen bir mekanizmadir (Cegen, 1990: 25).
Bu boliimde sosyal adalet kavramimin anlami katilimcilarin  sorulara verdikleri
yanitlardan hareketle ele alinmaktadir. Calisma sonunda iki alt temaya ulasilmistir.
Buna gore sosyal adalet kavraminin anlamim “herkes icin adalet” (14 katilimc1) ve
“duyulmayan, anlami bilinmeyen adalet: sosyal adalet” (15 katilimci) seklindedir.
Dolayisiyla  katilimeilarin - ¢ogunlugu  sosyal adalet kavrammi tanimlamakta

zorlanmislar; sosyal adaletin anlamu ile ilgili maruzatlarinin olmadigini belirtmislerdir.

5.3.1. Sosyal Adalet Herkes I¢in Adalet

“Sosyal adalet kavrami i¢in 14 katilimci “herkes ya da hepimiz i¢in adalet”
tanimlamasinda bulunmuglardir. Katilimcilara gdére bu adalet tiiriiniin 6nemli 6zelligi

kisiye ya da kuruma gore degisiklik gostermemesi ve toplum genelinde biitiin bireylerin
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kapsayan bir 6zelliginin olmasi gerekmektedir. Konu ile ilgili K31’in ifadeleri durumu

Ozetlemektedir:

“Adaletin kisiye gore degismemesi, milletvekiline gore adalet farkl, muhtara
gore adaletin farklt olmamasidir. Zengine gére ya da fakire gore degil tiim

vatandaslar i¢in uygulanan adalet... (K31, Erkek, Mengene)”.

K29 da K31 gibi sosyal adaletin anlamini, bireylerin statiisiine, irkina ya da sosyo
ekonomik duruma gore degismeyen; biitiinciil bir perspektifte inga edilen bir adalet

anlayisi olarak tanimlamaktadir:

“Toplumsal adalet, herkes igin adalet, wkimiza bakilmadan zenginligimize ve
fakirligimize bakilmadan olmast gereken adaleti anlyyorum (K29, Erkek,
Mengene) ”.

K27’nin konu ile ilgili aktardiklart K29 ve K31 ile ayni paraleldedir. Sosyal adaletin
kapsayict ve herkes icin ayn1 muhtevada olmasi, insan olmamiz ve birtakim haklarin
insana dogustan bahsedilmis olmasidir. K27 sosyal adalete iligkin tanim diinyasini1 su

sekilde aktarmaktadir:

“Hepimiz i¢in adaleti anliyyorum. Yiiziimiiziin rengi ya da goziimiiziin rengi
onemli mi? Nihayetinde insaniz. énemli degil. Insan oldugumuz icin dogustan

gelen haklarumizi anliyyorum (K27, Erkek, Mengene)”.

5.3.2. Duyulmayan, Anlam Bilinmeyen Adalet: Sosyal Adalet

Sosyal alanda bireylerin avantaj ya da dezavantajlara erisimlerinde esit mesafede
yetkilendirildigi bir diizeni 6ngoren sosyal adalet konusu, calismanin yiriitildigi
mahallelerde bir kisitm katilimer bunu “herkese adalet” seklinde biliyor olsa da; 15
katilimer bu kavramin anlamimi bilmediklerini ifade etmislerdir. Ozellikle Tatlicak
Mabhallesinde yasayan bireylerin “sosyal adalet” ya da diger bir ifade ile toplumsal
adalet kavramina iliskin anlam diinyalar1 sorgulandiginda, mahalle halkinin kavramin

tanimina dair herhangi bir bilgiye sahip olmadiklar1 goriilmiistiir. Bu soruya
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katilimcilardan sadece bir tanesi cevap vermeyi tercih etmis; diger sekiz katilimer ise
konu ile ilgili bilgilerinin olmadigini, bu kavramin anlamini bilmediklerini
aktarmiglardir. Diger bir katilimer ise, sosyal adaleti, yasadigi magduriyeti tizerinden
tanimlamaya c¢alismistir. Tatlicak Mahallesindeki katilimcilarin sosyal adalet ile ilgili
sorulan soruya karsilik “bilmiyorum, hi¢ duymadim, ilk kez senden duydum” gibi
cevaplar alinmigtir. Alinan cevaplar kategorik bigimde asagidaki tabloda sunulmustur
(Tablo 21).

Tablo 11: Tatlicak Mahallesindeki Katilimcilarin Sosyal Adalet Kavramina iliskin Anlam Diinyalar1

Dedigin sosyal adalet kavramini hig

K14 ERKEK duymadim. Anlami  hakkinda  hi¢hbir
bilgim yok agtkgasi.
Bilmiyorum. Toplumsal  adalet...
K15 KADIN Bilmem ki abi.
Bilmem ki haci abi.
K16 KADIN
Hi¢ duymadim. .
K18 KADIN
Abi ne yalan séyleyeyim hi¢ duymadim.
K19 ERKEK Bir sey diyemeyecegim.
Sosyal... Toplumsal... Bu adaleti
K21 ERKEK duymadim. Pekte bilmiyorum.
Ne? Toplumsal adalet mi dedin?
K23 ERKEK Bilmem ki... Iste sen bahsedince biraz
anladim. Yoksa bilmem. Biz hep adaleti
duyariz.

Bu konuda diisiince belirten bir katilimcinin diisiincesi baglaminda magduriyetlerin
olusmast ya da sosyal yardimlara erisimin aksamasi sosyal adaleti tanimlamak i¢in
yeterli olabilir. Bununla birlikte sosyal damga ve olumsuz deneyimler meseleyi
tanimlama da onemli faktorler olarak karsimiza ¢ikabilir. K20 bu konuyu ve yasadig:

olayi su sekilde aktartyor:

“Sosyal Adalet kavramindan ise devletten alamadigim yardimlar geliyor.

Gecgenlerde karim bagvurdu bir o zaman aldik birazcik. Ancak Devlet bize ig
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vermiyor. Simdi benim ehliyet var soforliik yapmak istesem Tatlicak

Mabhallesi'nde mi oturuyorsun diye sorunca, evet abi deyince adam ise almiyor

bizi (K20, Erkek, Tatlicak)”.

5.4. Bireylerin Giindelik Yasamda Adaletli ve Adaletsiz’e iliskin Deneyimleri

Katilimcilarin glindelik yasantilarinda hangi davraniglar1 adaletli, hangi davraniglar
adaletsiz olarak tanimladiklar1 meselesi 6nem arz eden diger bir konudur. Calismadan
elde edilen verilere gore, katilimcilarin cevaplart da dikkate alinarak iki ana tema
altinda farkli alt temalara ulagilmistir. Ancak ¢alismaya katilan bireylerin cogunlugu (20
katilimci), sorulan sorulara yanit verirken adaletli davranislar1 giindeme getirmek yerine
daha ¢ok adaletsiz olarak gordiikleri, tanimladiklari meseleleri dile getirdikleri

gorilmistir.

5.4.1. Adaletli Olarak Tanimlama Adaletli Olarak Gorme

Calismaya katilan 11 katilimcinin dile getirdigi meseleler ekseninde adaletli olarak
tamimlanan davranislar temasi altinda dort farkli alt tema elde edilmistir. Buna gore
katilimcilarin bazilarmin adaletli olarak tanimladiklar1 hususlarin basinda bireylerin
topluma dahil edilmesi konusu gelmektedir (sosyal déahil etme, 4 katilimci). Bununla
birlikte “saglik uygulamalarindan kesintisiz faydalanma” (3 katilimci), “kamu
kurumlarmin isleyisi” (2 katilime1) ve son olarak “mesleki statiiye gore maas sistemi” (2

katilimci) alt temalar1 gelistirilmistir.

5.4.1.1.Sosyal Dahil Etme

Sosyal dahil etme, yoksul ve dislanmaya maruz kalma noktasinda dezavantajli birey ya
da gruplarin toplum igerisinde esit haklarla yetkilendirilmesi ve toplumdaki sosyal,
siyasal ve kiiltlirel aktivitelere katilimlarinda ihtiya¢ duyulan firsat ya da avantajlara
erisimlerini saglayan bir siire¢ olarak tanimlanabilir. Dolayisiyla dezavantajli konumda

bulunan birey ya da gruplarin firsatlara ya da avantajlara erisimlerini kolaylastiran bir



134

siire¢ olarak sosyal dahil etme onem tasimaktadir. Katilimcilara, giindelik yasamda
hangi davranmislart adaletli olarak goriiriistiniiz sorusu yoneltilmis ve dort katilimct bu
soruya, bireylere saglanan imkanlarin toplum genelinde yasayan tiim bireylere
saglanmas1 perspektifinde yaklasmislardir. K7 bahsettigi olumsuz deneyimi aktarirken
giinimiiz sartlarinda olumsuz deneyimine neden olan uygulamanin degismis
olmasindan dolayt memnuniyetini dile getirmekte ve esit imkanlara erigsimin

saglanmasini adaletli bir davranis olarak tanimlamaktadir:

“Bagortiisii var diye kizim ¢alistirtimadi. Ama simdi ne giizel rahat¢a ¢alisiyor.
Simdi eskiye gore daha adaletli davramiliyyor bizlere” (K7,Kadin, Kiiciik

Aymanas).

“Mesela insanlarin basi agik kapali bir sekilde devlet kurumlarinda ya da o6zel
kurumlarda ¢alismalarimin onii agilmasi ¢ok adaletli bir tutumdur (K28, Kadin,

Mengene) ”.

K12 mezhepsel farkliliklara dayali bir ayrimeiligi barindirmayan, herkese sosyal bir hak
olarak tanman egitim hakkinin saglanmasin1 ve K26 ise ekonomik bir hak olarak

calisma hakkinin herkese taninmasini adaletli buluyor:

“Simdi devletimiz, Alevi-Siinni demeden herkesi okula aliyor, ig veriyor. Bunlar

adaletli davramsalar...(K12, Erkek, Kiiciik Aymanas)”.

“Adaletli olarak iste calismak isteyene her yerde is var, Ben mesela parami
ellerimle kazaniyyorum. Parami kazanmama engel degildir hi¢bir sey. Adaletli

durum hep bunlar(K26, Erkek, Mengene) .

Dezavantajli konumunda bulunan bireylerin durumlarinin digerleri ile esitlenmesi
konusunda goriis bildiren katilimcilar; “esitlenecek durumlari” ise dini hassasiyetlerle
giyim kusam konusundaki tercihlere saygili olma, mezhepsel farkliliklara bakilmaksizin
sosyal imkanlar1 herkese tanima, istthdam konusunda herkesin istthdam edilebilirligi

seklinde dile getirmisglerdir.

5.4.1.2.Saglik Uygulamalarindan Faydalanma
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Saglik uygulamalarindan kosulsuz ve sartsiz faydalanabilme konusu sosyal devlet
anlayisinin sundugu imkanlarin en Onemlileri arasindadir. Saglik alaninda yapilan
reformlar, iicretsiz muayene sisteminin gelistirilmesi, doktor ve diger gorevlilerin

davraniglar1 bireyler tarafindan takdir edilmekte ve memnuniyetle karsilanmaktadir.

“Saglhk sigortamiz  olmasi, hastanelerde  gonliimiize gore muayene
olabilmemiz... Bizler i¢in ¢ok liiks seylerdi. Yapilan yeni diizenlemeler, giris
ctkislardaki kargasalarin olmayisi, doktorlarinda insan gibi insan oluglari, bizi
fazlaca memnun etmektedir. Bizlere bu haklarin saglanmasi ¢ok ¢ok adaletli bir

uygulama (K4, Erkek, Kiiciik Aymanas)”.

Saglik hizmeti olanaklarindaki reformlar ve mevcut diizenlemeler i¢in Tatlicak
Mabhallesinde yasayan K15 ve K16 i¢in uygulamalara kars1 pozitif tepkiler vermekte;
adaletli bir hizmet olarak tanimladiklar1 ve en memnun olduklari alan olarak saglik

alanini isaret etmektedirler:

“Haci abi, bizim her seyimiz sikintili, bir tek sey disinda... Oda saglhk ocaklart
ve hastanelerde kosulsuz sartsiz  yesil kart ile muayene olabilmemiz.
Hastanelerde bizlere de bakiliyor. Adaletli olmaz m1 hi¢? Bak ka¢ ¢ocugumuz
var, hepsine nasil yetigiriz sonra? Devletimiz sag olsun. Para vermeden

muayene oluyoruz...(K15, Kadin, Tatlicak)”.

“Sen nasil muayene olabiliyorsan bende muayene olabiliyorum hastanelerde.
Devlet seninle beni ayirmiyor. Ama bu bir tek hastanede. Diger taraflarda
unutuluyoruz... Ama Allah var herkes gibi muayene olabiliyoruz (K16, Kadin
Tatlicak)”.

5.4.1.3.Kamu Kurumlarinin Isleyisi

Kamusal hizmetlerden verimli ve etkili bir sekilde faydalanmay1 ve emekli maas1 alma
ve bunun isin zorluguna gore olmasini 3 katilimer adaletli olarak gérmektedir. Kamusal
hizmetlerden faydalanmay1 adaletli davranisin bir sonucu olarak géren K24, konu ile

ilgili olarak deneyimlerini su sekilde aktarmaktadir:
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“Iste kasimiza goziimiizii bakmadan devlet dairelerinde devlet dairelerinde
aldigimiz iyi hizmetler var bunlarda bence ¢ok adaletli. Yani benim ne oldugum,
neci olduguma, kime oy verdigime, nasil davrandigima hi¢ bakmiyorlar. Onemli
olan vatandagsin isinin gériilmesidir. Ve bu diisiince ¢ok adaletli bir durum bence

(K24, Erkek, Mengene)”.

K31 emekli maaslarinin tam zamaninda yatirilmasint kamu kurumlariin iyi sekilde
islemesine baglamakta; zamaninda yatirilan maaslarin adaletli bir tutum oldugunu

belirtmektedir.

“Allah var, maaglarimiz her ayin 19’unda tak diye yatiyor. Devlet aksatmiyor.
Devlet bu, aksatir mi hi¢? Bunlar emekli deyip bir dakika bile aksatmiyor. Bu da
adaletli...(K31, Erkek, Mengene)” .

K27, adaletli bir uygulama 6rnegi olarak mesleki statiiye gore ddenen maas sistemini
giindeme getirmektedir. Bireylerin yaptiklari isin zorlugu bireye ddenecek maas tutarina
yansimasi gerektigini diisiinen K27, yan1 zamanda “sallabasi al maas1” pratiginin
adaletsiz yoniine vurguda bulunmaktadir. Dahasi, emeklilik sisteminde emeklilere
Odenecek ticretlerin, emekli olduklar1 meslegin zorlugu dikkate alinarak belirlenmesi

adaletli bir tutum olarak goériilmektedir:

“Herkesin yaptigi isin zorluguna goére maas almasini adaletli bulmaktayim.
Yatarak maas alan, sallabasi al maagst olanlar icin durum adaletsizdir. Devletin
tiim emeklilerin maaslarini onlarin yaptiklar: iglere gore ayarlamasi da

adaletlidir. Ama agir iste ¢alisip azicik bir maag alanlarin durumu adaletsizidir

(K27, Erkek, Mengene)” .

5.4.2. Adaletsiz Olarak Tanimlama Adaletsiz Olarak Gorme

Aragtirmada katilimcilara giindelik yasantilarinda adaletsiz olarak tanimladiklari
davraniglar soruldugunda; on dort farkli konu hakkinda cevaplar alinmistir. Konularin

dagilimi ve katilimcilarin oran1 asagidaki tabloda (Tablo 12) sunulmustur.
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Tablo 12: Giindelik Yagsamda Adaletsiz Olarak Adlandirilan Uygulamalar

Giindelik Yasamda Adaletsiz Olarak Adlandwrilan Katilimcer Sayist
Uygulamalar
Sosyal Diglanma 8
Kentsel Déniistim Projelerindeki Bazi Deneyimler 6
Toplumsal Cinsiyet Eyitsizligi 4
Calisan/Emeklide Gelir Adaletsizligi 4
Kolay Yoldan Para Kazanma/Hirsizlk 3
Is Hayatinda Karsilasilan Problemler 3
Toplu Tasimada Karsuasilan Hususlar 2
Kayiwrmacilik 2
Gizli Radar Uygulamasi 1
Issiz Kalma Durumu 1
Yoksulluk 1
Satin Alma Giigsiizltigti 1
Siddet 1
Erken Oliim 1

5.4.2.1.Sosyal Diglanma

Sosyal dislanma hususu adaletsiz olarak tanimlanan davraniglar arasinda ilk siradadir
(8 katilime1). Tatlicak Mahallesinde oturan K17, sorulan soruya verdigi cevapta devletin
kendilerine karsi ayrimci davraniglarda bulundugunu, belediye ya da diger kurumlarda
1 bulmanin zorlugunu, kimliklerinden dolayr c¢alisma hayatindan dislandiklarini

aktarmaktadir:

“Devletin diger insanlara iyi davranip da bizim gibi alevi abdallari gormemesi
adaletsizdir. Herkesin ¢ocuklart belediyelerde is bulabilirken bizim gibi

vatandaslarin ¢ocuklarina kdgit toplatmak yasaklaniyor. Bu adaletsizdir. Millet
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ne giizel boyali evlerde otururken bizim gibi zor bela yaptigimiz su evierde

oturmamiz adaletli degildir (K17, Erkek, Tatlicak)”.

Sosyal damga, otekilestirme ve Onyargilar dezavantajli konumunda bulunan bireylerin
sosyal haklara erisimlerinde problem yaratabilmekte; sosyal dislanmay1
tetikleyebilmektedir. Diglanma davranisinin boyutu ya da niteligi de yasanilan sehre
gore degisebilmektedir. K21, K18 ve K20 kendilerine yapilan muameleleri adaletsiz

bulmakta ve konu ilgili deneyimlerini su sekilde aktarmaktadirlar:

“Giizel abim bu soruya aksama kadar cevap verebilirim. Bir siirii adaletsizlik
var toplumda. Bizlerin yasadiklar: iste. Yine ben diikkan kurdum da Allahtan
biraz durumum yerinde. Ama bak soyle bir mahalleye, herkes issiz. Tabi
onlarinda su¢u var, her giin is aramiyorlar belki ama kimsede bunlara is
vermiyor. Zor durumdalar. Herkes is bulurken bunlar bulamiyor. Bunlar ¢ok
adaletli degil. Niye c¢iinkii bunlar abdal. Ben Ankara’da da ¢alistim, ayni igi
yaptim. Ama bu kadar zorluk gormedim... (K21, Erkek, Tatlicak)”.

“Bize, Konyalilarin séyledigi gibi biz abdallara bir siirii kez adaletsiz
davramiliyor. Is bulamiyoruz, cocuklarimizi okutamiyoruz. Maas alamiyoruz.
Adam gibi yasayamiyoruz. Ev sahibi olamiyoruz. Zengin olamiyoruz. Bunlarin

hepsi adaletsizlik degil mi? (K18, Kadin, Tatlicak) .

“Bizim hepimizi ayni insanlar diye diisiinmeleri ¢ok adaletsiz bir durum. Biz
hepimizi kotii islerle ugrasan insanlar degiliz ki. Tamam, adimizi ¢ikaranlar var
ama biz éyle degiliz. Sonra topluma alisamayan biz oluyor. Inan adaletli olarak

aklima bir sey gelmiyor (K20, Erkek, Tatlicak)”.

5.4.2.2 Kentsel Doniisiim Projesi Deneyimleri

Katilimcilarin bazilar (6 katilime1), adaletsiz olarak tanimladiklari temel husus olarak
halihazirda devam eden kentsel doniisiim projelerinin  bazi uygulamalarini
gostermislerdir. Belediyenin onciiliiglinde kentsel doniisiim projelerinin yiiritildigi

Kiiciik Aymanas Mahallesinde K3, belediyenin kentsel doniisiim konusunda adaletli
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adimlar atmadigimn belirtmekte ve zamansiz, hizlandirilmis bir girisim ile projeye start
verildigini s6ylemektedir. Bu durumu adaletli bir tutum olarak degerlendirmediklerini

ifade eden K3, meseleyi su sekilde aktarmaktadir:

“Su anda adalet var mi ki, bu tamimlamayr yapayim. Yasadiklarimizi dinle bak.
Mesela belediyenin hi¢ adaletli davrandigi diisiinmiiyorum. Hop kapiniz ¢alindi.
Ne oldu ne var diye soruyorsun? Evleriniz yikilacak sizinle anlasmaya geldik
diyorlar. Anlasalim tamam. Sonra ama arsamin su kadar:t benim diyor. Yok
yvegenim bizim ne zararimiz oluyor ki boyle yapiyorlar? (K3, Erkek, Kiiciik

Aymanas)”.

Kentsel doniisiim projesi i¢in vatandaslardan konu ile ilgili bilgi alinmamasi,
vatandaslara konu hakkinda bilgi verilmemesi; emri vaki bir tutum ile miilk sahiplerinin
taginmazlarinin kamulastirilmak istenmesi adaletsiz bir tutum olarak goriilmektedir. K9

konu ile ilgili soyledikleri durum gosterir niteliktedir:

“Giinliik hayatimizda o kadar adaletsiz durum sayabilirim ki sana yegenim.
Elimizde avucumuzda biraz arsamiz vardi icinde de evimiz vardi. Devlet bana
sormadan bir giin geldi evlerinizi yikacagiz size de ev verecegiz dedi. Simdi bu
adamlarin yaptigi adaletsiz degil mi? Insan bir sorar ya... (K9, Erkek, Kiiciik

Aymanas)”’.

“Giindelik yagamimda mesela basimiza gelen bu kentsel doniisiimii ¢ok adaletli
bulmuyorum. Evimizin barkimizin bir anlamda zorla elimizden alinmasini dogru

bulmuyorum (K13,Erkek, Kiiciik Aymanas)”.

Kentsel doniisiim projesinin yiiriitiiclisii konumunda olan belediye, miiteahhitlerin
sundugu avantajlart sunmadig1 i¢in elestirilmekte; kamulastirma iglemlerinde arsanin
belli bir oranini yol, su, okul payr olarak ayirdigi i¢in uygulamalar1 adaletsiz
bulunmaktadir. Belediyenin kendilerini kandirdigini ifade eden K11, konu ile ilgili

deneyimlerini paylasmaktadir:

“Ya mesela kentsel doniisiim konusunda belediye bizi kandiryyor. Kendine de
biiyiik pay aywdigi igin bize miiteahhitin verdigini vermiyor. Hele kentsel

doniisiimden hi¢ memnun degiliz. Mesela eski evimiz miiteahhit’e verseydik bize
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iki daire verirdi. Eski evlerimiz eskiydi ama belediye bize ¢ok adaletsiz davrandi

(K11, Erkek, Kiiciik Aymanas)”.

Tatlicak Mahallesinde yasayan K22, kentsel doniisiim projesinde yola doniik cephesi
bulunan tasinmaz ile yolun diger tarafinda bulunan tasinmazin ederi-bedelinin farkli

olmasini adaletsiz bir davranis ekseninde degerlendirmektedir.

“Mesela sen su evleri goriiyorsunuz degil mi? Benim evim hemen yolun bu
tarafinda. Arada sadece yol var. Karsi tarafta da baska bir tanidigimizin evi var.
Iste benim evim bu mahallede digeri karsi mahallede. Bize yolun o tarafi pahali
va da yolun bu tarafi ucuz diyerekten onlara daha fazla para verip bize daha az
para verip evlerimizi bedel bictiler. Sence bu adaletli mi? (K22, Erkek,
Tatlicak)”.

5.4.2.3.Toplumsal Cinsiyet Esitsizligi

Toplumsal cinsiyet esitsizligi konusu calismaya katilan 4 katilimei 6zellikle kadin
katilimcilarin adaletsiz bir davranis ya da uygulama olarak tanimladiklart bir mesele
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ev hanimi olan K6, cinsiyet rolleri olarak benimsedigi
bazi tutum ve davranmiglar1 her giin yapmak zorunda kalmasi, erkeklerin kadinlara
nazaran hareket alanlarinin daha genis olmasimi adaletsiz bir durum olarak
tanimlamaktadir. Bununla birlikte, glinden giine kadin konusunda olusan farkindaligin
Ozgiirliik alanlarini genislettigine dikkat ¢ceken K6, siyasi faaliyetlere katilim konusunda

bile mesafelerin kat edildigini diistinmektedir.

“Mesela biz kadinlarin erkekler kadar rahat olmamasi bence adaletsiz bir
durum. Evdeki tiim islerin bizim tizerimizde olmasi da 6yle. Okul okumaktan
vemek yapmaya kadar hepsi adaletsiz bence. Ama su aralar, simdi, bu ayrim
biraz gitti. Kadinlarinda sesi duyuluyor artik. Simdi muhtar olan kadinlar var.
Onlar: goriince hosumuza gidiyor. Tabi ki muhtar da olacak milletvekili de. Tabi

biz oyle degiliz. Durumumuz belli zaten (K6, Kadin, Kii¢iik Aymanas)”.
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Esinin sinirsiz bir 6zgiirlik ve keyfiyetle nerede ya da nasil vakit gegirdigini
bilmedigini aktaran K15, aile i¢i is bolimiinde is yogunlugunun kendinde olmasini

esitsiz bir tutum olarak gérmekte ve bu davranisi adaletsiz olarak yorumlamaktadir.

“Bak, mesela herifim (es) ¢caliymiyor, isi giicii yok. Ama aksama kadar da nerde
oldugunu, ne yaptigini bilmiyorum. Aksam’a kadar tiim is bende. Bu bence ¢ok

adaletsiz (K15, Kadn, Tatlicak)”.

Sosyal hak kategorisinde degerlendirilen egitim hakkini kullanamadigini aktaran K25,
geleneksel davranig Oriintiilerinin kendisine yilikledigi sorumluluklar geregi ekonomik
bir hak olan g¢alisma hakkindan da faydalanamadigini belirtmistir. Toplumsal bir
cinsiyet olarak erkek roliine iligkin avantajlarin daha yogun oldugu bir toplumda
yasadigini diisiinen katilimei, genel olarak bu durumu adaletsiz olarak degerlendirdigini
belirtmistir. Bununla birlikte K28, kadinlara doniik ikinci sinif davranislarin oldugunu
belirtmekte; yaratilis geregi erkeklerle ayni haklara sahip olmas1 gerekirken ayni haklara

sahip olmayisin1 adaletsiz olarak nitelendirmektedir.

“Giinliik hayatta bir siirii adaletsiz durumla karsilasiyoruz bence Mesela ben
kadin oldugum icin okuyamadim. Herhangi bir yerde calisamadim iste kocam
ne verdiyse para olarak onunla idare ettim. Mesela bu ¢ok adaletsiz bir durum.
Zamaninda kizim vardr hep bazen konusurken iste biz neden erkekler kadar

rahat olamiyoruz derdi (K25, Kadin, Mengene)”.

“Kadinlara ikinci sinif insan muamelesi yapiliyor. Bu da ¢ok adaletsiz. Bizi

Allah yaratmadi mi? (K28, Kadin, Mengene)”.

5.4.2.4.Adaletsiz Olarak Tanimlanan Davraniglarin Diger Boyutlari

Calismaya katilan katilimcilarin sorulan soruya verdikleri yanitlardan hareketle is

yasaminda karsilasilan problemleri 3 katilimcinin adaletsiz bir davranis olarak
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tanimladiklar1 goriilmiistir. K8’in konu ile ilgili sdyledikleri durumu aydinlatacak

niteliktedir:

“Mesela kendimden ornek vereyim, ¢alistigim marketin ismini vermeyecegim
ama, bu market bize maaslart ayin 5’inde yatirir hep bir dakika sekmez. Bu
adaletli bir durum. Patrona once bize sonra degil. Ama ayni market, benden
sonra ige aldigi satis elemanina benden daha fazla para odedigini duydum.
Tamam, ben ondan daha ¢ok ¢alistyorum, ona daha fazla édiiyorlar. Bu ¢ok
adaletsiz bir durum (K8, Kadn, Kiiciik Aymanas) .

Zamaninda Odenmeyen aylik ya da haftalik {cretler bireylerin adaletsiz olarak
gordiikleri davranislar arasindadir. Bununla birlikte, isciler arasinda maas farkliligin
olmasi ile birlikte kacak elektrik kullanimin diger kullanicilara mal edilmesi adaletsiz

bir davranig olarak tanimlanmus.

“Valla, patronun is¢isine maasint zamaninda vermeyigini adaletsiz olarak
goriiriim. Mesela devlet ne yapiyor tak ayin 15 ’inde maags: yatirtyor. Ozel sektor
ise, ayin 3’tinde 5’inde deyip uzatiyor. Maaslarin gecikmesi adaletsiz bir durum.
Iscilere aym maasin verilmemesi adaletsiz bir durum bence. Mesela hep duyariz,
doguda kagak elektrik kullaniliyormus... Bizler odiiyoruz faturalarini (K12,
Erkek, Kiigiik Aymanas)”.

Alm teri ile ekmek paralarmi kazanmak isteyen bireyler arasindaki maas farkliliklar:
adaletsiz bir tutum olarak degerlendirilmekte iken; kisa yoldan, alin teri dokmeden,
hirsizlik yaparak gelir elde etmek adaletsiz bir davranis olarak tanimlanmis 4 katilimci
tarafindan.
“Bak 55 yasindayim omriim alin terimle ekmek parast kazanarak gecti. Simdi ise
etrafta kisa yoldan para kazanmak isteyen ne idiigii belirsizler var. Bu durum
¢cok adaletsiz. Adam aksam bakkal girmis hirsizliga. Ulan zibidi, ben alin terimle
kazaniyorum sen benim alin terimi ¢alvyorsun. Bu adalet mi? Sonra polis bunu
aliyor sorguluyor bir daha birakiyor. Bu adalet mi? Bunlarin hepsini adaletsiz

olarak degerlendiriyorum (K13, Erkek, Kiiciik Aymanas)”.
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K30, adaletsiz olarak gordiigli davranis ya da uygulamalar1 genis bir perspektifte ele
almakta, insanlarin eslerine siddet uygulamalarindan torpille ise alimlara kadar genis bir

yelpazede durumu degerlendirmektedir.

“Insanlarin eslerini dévmelerinden, bozuk mal satmalarima kadar, insanlari
kaziklamaktan insanlart kiiciik gormeye kadar yapilan muamelelerin hepsi
adaletsizdir. Hangi unvanla baskalart iizerinde konusmaya ya séz soylemeye
hakkimiz var? Adalet bunu sagliyor bize. Torpille ise almalar, kendisinin
gortigiinde olmayan birisine eziyet etmeler... Hep adaletsiz uygulamalar (K30,

Erkek, Mengene)”.

K24 ise hastanelerde, bankalarda ya da diger 6zel/kamu isletmelerinde vatandaslara
hizmet veren kurumlarda, bireylerin tanidik hemseri iliskilerinden kaynakli sirada
beklemeyip islemlerini digerlerinden once tamamlamalar1 adaletsiz bir durum olarak

tanimlamaktadir.

“Iste doktora gideriz, saglk ocagina gideriz. Oralarda falan bazen iste hi¢ sira
almadan bekleyen birisi doktorun tamidigr oldugu icin igeri alinabiliyor. Bu
mesela bence c¢ok adaletsiz, aynmi zamanda bir sorun. Bankaya gidiyoruz
bankada sira beklerken hi¢ sira almadan hemen islemlerini yapan insanlart

hatirltyyorum. Bu ¢ok adaletsiz bir durum bence (K24, Erkek, Mengene)”.

Alisilmisin aksine bir bireyin geng yasta hayatini kaybetmesi, hayatin1 kaybetmis bireye
deger veren digerleri tarafindan adaletsiz bir davranis olarak tanimlanabilmektedir.
Adaletsiz olarak goriilmesinin temel nedeni, 6liim olgusunun yaglh bireyler arasinda
yaygin oldugu diisiincesinin bu kez hasil olmamasindan kaynaklidir. K10 konu ile ilgili

goriislerini su sekilde paylagsmaktadir:

“Yasim 38. Esim trafik kazasinda oldii, bana ¢ok adaletsiz geldi. O kadar
vasayan insan var yash yash. Geng yasta olmesi mesela adil olmayan bir

diinyada yastyoruz. Allah’in emri ama oyle... (K10, Kadin, Kiigiik Aymanas) .
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Y oksulluk, kuskusuz gilinlimiiz diinyasinda dezavantajli konumda olan bireylerin en sik
muhatap olduklari, kars1 karsiya kaldiklari, gelir durumlarina bagl olarak bireylerin
yagsam kalitelerini dogrudan etkileyen bir olgu olarak tanimlamak miimkiindiir. Sosyo
ekonomik olarak gelir durumu oldukga diisiik olan, hatta herhangi bir geliri olmayan
bireylerin yaygin oldugu toplumlarda kuskusuz ¢&p karistiran bireylere rastlamak
alisilmadik durum olmasa gerek. Yasadigi mahallede bu tiir olaylara sahit oldugunu
belirten K26, herhangi bir geliri olmayip atik sebze ve meyvelerle, insanlardan
karsiliksiz para talep ederek (dilenmek) biriktirdigi paralarla hayatin1 siirdiiren

bireylerin i¢inde bulunduklar1 durumu adaletsiz olarak yorumlamaktadir:

“Ben giinliik hayatta adaletsiz diyecegim bir siirii is var, mesela bazen
gortiyorum iste ¢op karistiran insanlar goriiyorum, Giinliik kapima gelip 1 lira
para isteyen insanlar gortiyorum, Bunlarin hepsi ¢alisabilecekken ¢alisamiyor
calismiyorlar. Onlarin yagadiklari durum bence ¢ok adaletsiz. Hani devlet
bakmiyor mu bakiyor, sug¢ tabii ki kendilerine de var. Ama yine de ¢ok
adaletsiz. Miidiiriim zoruma gidiyor. Pazardan iste eski, ¢iiriimiis meyve
sebzeleri toplayanlar gériiyorum. Bunlar da ¢ok adaletsiz bir durum bence

(K26, Erkek, Mengene)”.

Nihayetinde, calismaya katilan bireylerin adaletsiz olarak gordiikleri, tanimladiklari,
degerlendirdikleri meseleler bireylerin yakinan sahit oldugu olaylarla baglant1 kurarak
acikladiklar1 goriilmiistiir. Katilimcilarin olumsuz deneyimleri adalet duygularini
etkilemekte; adaletsiz bulunan her uygulamada birey ya da bireylerin magduriyetlerinin
oldugu degerlendirilmektedir. U¢ mahalleye bakildiginda Tatlicak Mahallesinin en sik
dile getirdigi adaletsiz uygulama ornegi, toplumdan dislandiklar1 {izeredir. Toplumdan
dislanmalarin bireylerin adalet algilarimi etkilemektedir. Kii¢iilk Aymanas Mahallesinde
ise yogun bir sekilde devam eden kentsel doniisiim projeleri kapsaminda ortaya ¢ikan
bazi olumsuz deneyimler yine katilimcilarin adalet diisiincelerini etkiledigi goriilmiistiir.
Mengene Mahallesinde yasayan bireylerin ise, adaletsiz olarak tanimladiklar
meselelerin basinda is hayatinda karsilasilan problemlerden, toplu tasimalardaki bir

takim uygulamalar1 adaletsiz olarak tanimladiklar1 goriilmiistiir.
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5.5. Esit Vatandashk Ilkesinin Sorgulanmasi

David Miller ortaya attigi sosyal adalet fikrinde Onemli bir yere sahip olan esgit
vatandaslik hususu Miller’in kuraminda, her yurttasin esit, esit sivil, siyasal ve sosyal
haklara sahip olma ile birlikte mevzu edilen haklar etkili, yetkili bir bi¢imde kullanma
ya da deneme hakkina sahip olmasi gerektigi seklinde agiklamaktadir (2005: 5). Bu
konuda 6nemli olan husus, bu haklarin kullanimini organize eden, koruyan ve
devamliligi saglayan basat kurumun sadece devletin kanun ya da yasalar ile
olmayisidir. Kanun yolu ile diizenlemelerden ziyade sosyal pratiklerin gelistirilmesine
de inanan Miller toplumda “esit saygi kiiltiirlinlin toplum genelinde yaygin hale
getirilmesi”, “beraber ve birlikte yasamay1 6grenebilme, farkliliklart diglamayip saygi
duyma” gibi birlikte yasama fikrini yayginlastiracak bilinglere de ihtiya¢ oldugunu
belirtmektedir (Miller 2005: 6).

Yukaridaki paragrafta konu edinen Miller’in de {izerin durdugu sivil, siyasal ve sosyal
haklar Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nda (Tablo 13) farkli maddelerde tanimlanmakta
ve bu haklar anayasal garanti altina alinmaktadir. Dolayisiyla kentsel doniisiimden
etkilenmis bireyler ile Roman/Cingene bireylerin esit vatandaslik algilarini anlamak
tizere konu farkli hak boyutuyla ele alinmigtir. Bu baglamda kendinizi “esit vatandas
hissediyor musunuz” soruldugunda; ‘“esit vatandas olarak hissediyorum” ile ‘“esit
vatandas olarak hissetmiyorum” temalarina ulagilmistir. Bunlar ayr1 bashklar altinda

asagida detayli olarak ele alinmustir.

Sivil ve sosyal haklar olarak anayasada da tanimlandigi iizere; egitim hakki, kisi
dokunulmazlig1 hakki, sosyal giivenlik hakki, sosyal hizmetlere ve saglik hizmetlere
erisim hakkin1 kapsamaktadir. Siyasi haklar ise, dilekge hakki, segcme-segilme ve siyasi
faaliyetlerde bulunma hakki, dernek kurma hakki ve kamu hizmetine girme hakki olarak
belirlenmistir. Ekonomik haklar kategorisinde ise; calisma hakki kapsamindaki
bireylerin c¢alisma hakkini kullanma durumlari, diger bireylere bakislar1 ve devletin
istihdam iiretmek i¢in ne gibi tedbirler aldigi katilimcilarin deneyimlerinden ele

alinmaktadir.
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Tablo 33: 1982 Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi Temel Haklar ve Hiirriyetler

Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasas1 Temel Haklar ve Hiirriyetler

Kanun No: Bashk Aciklama
Herkes, dil, 1k, renk, cinsiyet, siyasi diisiince, felsefi inang, din,
K Oniind mezhep ve benzeri sebeplerle aymrim gozetilmeksizin kanun
anlllan'ﬂ.lll(un ¢ Gniinde esittir. (Ek: 7.5.2004-5170/1 md.)Kadinlar ve erkekler
10. Madde St esit haklara sahiptir. Devlet, bu esitligin yasama ge¢mesini
saglamakla yiikiimliidiir. Hicbir kisiye, aileye, zlimreye veya
sinifa imtiyaz taninamaz.
(Degisik:  23.7.1995-4121/2 md.; 3.10.2001-4709/12 md.)
Herkes, 6nceden izin almaksizin dernek kurma ve bunlara iye
Dernek Kurma . N .
. olma ya da iiyelikten ¢ikma hiirriyetine sahiptir.
33.Madde Hiirriyeti
42 .Madde Egitim Ve Kimse, egitim ve 6gretim haklarindan yoksun birakilamaz.
Ogrenim Hakk1
49.Madde Calisma Hakki Ve  Calisma, herkesin hakki ve 6devidir.
Odevi
Isciler ve isverenler, iiyelerinin calisma iliskilerinde, ekonomik
_ ve sosyal hak ve menfaatlerini korumak ve gelistirmek icin
51.Madde Sendika Kurma onceden izin almaksizin sendikalar ve st kuruluglar kurma
Hakki hakkina sahiptirler.
56.Madde Saglik Hizmetleri  Herkes, saglikli ve dengeli bir ¢evrede yasama hakkina sahiptir.
Ve Cevrenin Cevreyi gelistirmek, c¢evre saghigini korumak ve cevre
Korunmasi kirlenmesini 6nlemek Devletin ve vatandaglarin 6devidir.
60.Madde Sosyal Giivenlik ~ Herkes, sosyal giivenlik hakkina sahiptir.
Hakk1
Se¢me, Secilme Vatandasglar, kanunda gosterilen sartlara uygun olarak, se¢me,
Ve Siyasi secilme ve bagimsiz olarak veya bir siyasi parti i¢inde siyasi
67.Madde Faaliyette faaliyette bulunma ve halkoylamasina katilma hakkina sahiptir.
Bulunma Haklar1
70.Madde Kamu Her Tiirk, kamu hizmetlerine girme hakkina sahiptir.
Hizmetlerine
Girme Hakki
Vatandaslar, kendileriyle veya kamu ile ilgili dilek ve sikayetleri
. hakkinda, yetkili makamlara ve Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisine
74.Madde Dilekge Hakki yazi ile bagvurma hakkina sahiptir. Kendileriyle ilgili

bagvurmalarin sonucu, dilek¢e sahiplerine yazili olarak bildirilir.
Bu hakkin kullanilma bi¢imi kanunla diizenlenir.

Kaynak: 1982 Anayasast.
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5.5.1. Esit Vatandasim

“Kendinizi esit vatandas olarak gdérmekte misiniz” sorusuna katilimcilardan ¢ogu (20
katilime1) kendisi esit vatandas olarak gordiigiinii belirtmislerdir. Esit vatandas olma
nedenlerini ise toplumdan talep ettigi is, imkan ya da avantaj neyse karsiligini aldigini,

belirtmislerdir.

Konu ile ilgili K30 ve K2 devletine ve milletine karsi olan sorumluluklarin geregini
yerine getirdigi ifade etmekteler ve bugiine kadar toplumdan talep ettigi is, imkan ya da
avantaj neyse karsiligimi aldigini; dolayisiyla kendisine yapilanlarin karsiliginda esit
vatandas duygusu tasidigini belirtmektedir. Calisma yasaminda ve giindelik
yasantilarinda etnik ya da dini vecibeler yiiziinden bir ayrimcilia maruz kalmadigini
aktaran K2 ve K28, bu durumun kendilerini esit vatandas olarak gormelerine katki
sagladigini diisiinmektedirler. K28, dini ya da ideolojik tercihleri yiiziinden zor giinler
yasayan tanidiklarin1 6rnek gostermekte ve giiniimiizde bu tiir ayrimei1 davranislarin

olmadigini belirtmektedir.

“Esit vatandas olarak goriiyorum. Ciinkii devietime karsi sorumluluklarim var
ve devletim i¢in camimi veririm. Bugiine kadar neyi yapmak istediysem yaptim
bu toplumda ben, sen su gruptansin, sen bu gruptansin diyen olmad. Ise girdim,
mal sattim, ev tuttum her seyi yaptim. Demek ki esit vatandasim (K30, Erkek,

Mengene) ”.

“Tiirkive Cumhuriyeti vatandagsi olarak kendimi tabii ki esit vatandas olarak
gortiyorum, yani ne olursa olsun basimiz kapali da olsa acik olsa bile yani
istedigimiz yerde ¢alisabiliyoruz. Devlet kurumunda is alabiliyoruz, herkesle
konusabiliyoruz. Bunlarin hepsi esit vatandas olarak kendimi tanitmama yetiyor

(K2, Kadin, Kiiciik Aymanas)”.

“Evet goriiyorum. Basim kapali benim. Eskiden basortiisii yiiziinden yasanan
zultimleri hatirlyyorum. Annemler de anlatirlar. O giinlerde bizim gibi kapali
olanlar ¢ok zorluklar yasamislar. Kapali diye vatandas olarak bile

goriilmemisler. Simdi ne giizel agikta kapali da esit (K28, Kadin, Mengene) ”.
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Esit vatandaslik duygusu toplumdaki diger tiim bireyler gibi zaman zaman serbest bir
sekilde aligveris yapmanin yarattigi bir duygu durumu olarak da yorumlanabilir. K25
esit vatandas oldugunu, hiir bir sekilde alisveris yaptigin1 dolayisiyla kendisini digerleri
gibi esit vatandag olarak gordiigiinli aktarmaktadir. K25 ayn1 zamanda Konya yerelinde
yasayan Suriyeli vatandaglara iliskin diizenlemelerin yarattigi etkinin konusulmaya

baslandigini, olas1 rahatsizlik yaratacak bir durumun ipucunu vermektedir.

“Tabii ki vatandasim. Esit vatandas olmasak burada bu sekilde yasayabilir
miyiz? Tabii ki esit vatandasiz. Tiim Konyalilar gibi tiim komsular gibi ben de
gidip aligverisimi yapiyorum, ben de gidip iste ne ihtiyacim varsa sagdan soldan
alabiliyorum. Param varsa aliyorum param yoksa almiyorum. Yasadigim bir
olaya yok ama son zamanlarda iste Suriyeliler gelince iste kocalarimiz, iste
komsularimiz onlar konusuyor oldu. Iste onlara sunlar yapiliyor. Bizlere bunlar
vapiliyor, neden bize yapimiyor biz sizin vatandagini degil miyiz gibisinden.

Bunlart da duyuyorum yani...(K25, Kadin, Mengene) ”.

Ayni haklara sahip olma, bireylerin kendilerini esit vatandas gibi hissetmelerinde etkili
oldugunu sdylemek miimkiindiir. Birey ya da bireyler dezavantajli bir grubun mensubu
olsalar da. Tatlicak Mahallesinde yasayan K14 esit vatandas olarak yasamanin ya da
kendisini esit vatandas olarak gdrmenin olasilifi yoniliyle meseleye oldukg¢a pozitif
yaklagsmaktadir. Tatlicak Mahallesi’nin admin diger bolgelerde yasayan bireyler
tarafindan olumsuz anilmasin1 dogru bulmayan K14, toptanci yaklagimlarin kendileri
icin yarattig1 etkileri dile getirmekte ve herkesin ortak olarak faydalanabilecegi bir
ortamin ingasinin miimkiin olduguna inanmaktadir. Aym1 bayrak altinda yasamak
bireylerin kendilerini esit vatandas olarak gormeleri i¢in en biiyiik nedenlerden. K20
mahalle ya da bolgelere gore bir ayrimciligin var oldugunu diisiinerek kendilerine
esitsiz davranildig1 goriisiindedir. Ama mezhep farkliligina bakilmaksizin ayni bayrak

altinda yasama duygusu kendisine esit vatandaslik hissini agilamas.

“Evet, esit vatandasim ben, oyle gériiyorum. Hepimizin ayni haklara sahip birer
vatandas oldugumuz. Kendimi esit vatandas statiisiinde goriiyorum. Ciinkii
herkesin yararlandigi ortamdan bende yararlaniyorum. Bunu engelleyen
herhangi bir sey yok. Hepimiz insan oldugumuz icin egsitiz bence. Bizim

mahallemizde olanlarin ¢cogunlugunda bir sey yoktur. Sadece yiizde yirmisinde
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kétii isler var. Mesela yasak madde kullanimi ve satisi ile ilgili. Oyle olunca bu
mahalle de oturanlarin hepsi aym gibi diistiniiliiyvor. Ama abi herkes oyle
diistiniir bence ve diglarlar. Diisiinsene adamlarin ¢oluguna ¢ocuguna maddeyi
satyyorsun. Bence herkes ya da kim olsa dislar. Mesela sen ¢ocuklarina bunu
vapanlart diglar misin diglamaz misin? Sana zarari dokunanlari bas taci
vapacak degilsin tabi. Simdi bu durum ayni zamanda karsilikli da. Sen onlar
disltyorsun, onlarda seni disliyor. Ne oluyor zitlasma oluyor (K14, Erkek,
Tatlicak)”.

“Kendimi esit vatandas olarak hissediyorum diger Tiirkive Cumhuriyeti
vatandaslar1 gibi aym bayrak altinda yasadigimiz icin. Alevi Cerkez su bu
bunlar énemli degil. Bizler vatandaglar olarak esitiz esasinda ama bolgelere
gore ayrumcilik yapiliyor bize. Abdal diyorlar. Onlar kimligimizden dolay: bizi
toplumdan disliyorlar. Mahallemizden dolay:... Bizim disimizda olan kim varsa

hepsi bizden daha avantajli (K20, Erkek, Tatlicak) .

Yurtdisinda is¢i olarak bulunmak ve yurtdisina dair olumsuz deneyimler yasamak

bireylerin 6z yurdunda esit vatandas olarak hissetme duygularini artirmaktadir.

“Kendimi esit vatandas gibi goriiriim. Hi¢c ayrimcilik yasamadim. Yurt diginda
iste ilk zamanlar horlandik. Dislandik simdi problem yok ki, problem mi var.
Iyiyiz. Tam giizel giinleri yasiyoruz. Ama tabi orada a giizel giinlerimiz vardi.

Insamin kendi vatan: gibi var mi? (K24, Erkek, Mengene)”.

5.5.2. Esit Vatandas Degilim

Katilimcilardan 11 kisi kendisini esit vatandas olarak goérmedigini belirtmislerdir.
Bireylerin giinliilk yasamlarinda karsilagtiklart 6nemli problemlerden biri, dini ya da
ideolojik tercihlerinin diger bireyler tarafindan saygi ve olgunlukla karsilanmamasi
sorunudur. Bir toplumda dini ya da ideolojik bir goriisiin sembolii olarak biyik ya da
sakal birakma popiiler iken; diger baz1 toplumlarda dindarlik kadin bedeni iizerinden
tanimlanabilmektedir. Mengene mahallesinde yasayan K29 dini bir vecibe olarak
gordiigli sakal birakma eylemini ya da Miisliiman cografyalarda meshur olan bir kiyafet

tarzin1 benimsemesi, gilindelik yasantisinda diger bazi insanlar tarafindan illegal bir
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Orgiitiin liyesi gibi goriildiigiini ve taciz edildigini belirtmekte; bu davraniglara maruz

kalan K29 esit vatandas gibi hissetme duygusunu kaybetmektedir.

“Bizde emin degiliz ki! Ciibbemiz sarigimiz sakalimiz var diye insanlar bize
korkung korkung bakmaya basliyorlar. Bellemisler bir ISID meselesini. O
kansizlarin yaptiklar: tamam da bizim toplumumuzda da herkesi genelliyorlar.
Bizler hor goriiliiyoruz. Isteyen istedigi her seyi yapar, insanlar acilip
sacildiginda ben onlara bir sey demiyorsam insanlar da bana benim sakalima
sarigima saygr gosterecekler. Allah belasini versin ISID . Yasadiklarimda

benim esit vatandasg olarak hissetmemi engelliyor (K29, Erkek, Mengene)”.

K22 konu ile ilgili sahit oldugu bir olay1 paylasip, kendisini neden esit vatandas olarak
gormedigini agiklamaktadir. Kendisinin Roman/Cingene ya da abdal olmasi sebebiyle
Tiirkiye genelinde bahsettigi muameleleri sik sik yasadiklarini anlatan K22, ayrimci

davraniglarin esit vatandaslik algilarini etkiledigini diisiinmektedir.

“Kendimi esit vatandaslik olarak gormeye ¢ok ugrasiyorum ama goremiyorum.
Ctinkii yani Tiirkiye'nin neresine giderseniz gidin bizim gibi insanlar esit
vatandas muamelesi gormiiyor. Mesela gegenlerde bir arkadasim anaokuluna
¢ocugunu yazdirmaya gitti. Ana okuldaki ogretmen ya da miidiir iste kimse
arkadasa bakvyor, arkadaginin yiiziine bakar giyimine kusamina bakiyor anliyor
tabii, anliyor tabii onun iste abdal Cingene oldugunu. Sonra beyefendi biz
sadece belli kesimdeki insanlara anaokulumuza actik belli kesimler insanlara
olanaklarimizi sagliyoruz. Sonra kusura bakmayin diyor. Iste arkadasimin
cocugunu almayi reddetmisler bunu kulaklarim duydu. Simdi siz yani adaletli bir
toplum diye biliyor musunuz buna ya da ben kendimi hi¢ esit vatandas gibi

hissediyor muyum sizce? (K22, Erkek, Mengene)”.

Tatlicak Mahallesinden K21, K22 gibi birey ya da mahalle temelli bir etiketlenmenin
kendilerine yasattigi sikintilart dile getirmekte; toplumda kendilerine doniik
onyargilarin kendileri i¢in onli alinamaz bir hale geldigin diisiinmektedir. Suriyeli
vatandaslar kadar iyi muamele gormediklerini aktaran K21, mahallede yasayan bazi
bireylerin baslarina bir sey gelmesinden endiselendikleri i¢in giindelik etkilesimlerinde

yasadiklar1 mahalleri gizlediklerini sdylemistir. K17 ise, alevi kimligine sahip olmanin
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giindelik yasamda ne tiir sikintilara yol actigini, kimlik temelli bir etiketlenmenin
sikintilarint  ve  Onyargili  tutumlarin  sonuglarini  kendi deneyimleri {izerinden

aktarmaktadir. K21, K16 ve K17 nin ifadeleri durumu 6zetler niteliktedir:

“Bu da sorumu giizel abim. Tabi ki esit vatandas olarak gormem. Ciinkii bizlere
neler yaptilar ki esit vatandas gorelim. Tamam devlet hepimizin esit oldugunu
soyliiyor. Bir de uygulamaya bakalim. Konya’da bizi adam yerine bile
koymuyorlar. Abdal misin Cingene misin, tamam kurtulusun yok. Esit vatandas
falan gérmiiyorum kendimi. Ben idare eden bir gelirim oldugu halde boyle
diyorum. Sen digerlerini diisiin bir de. Kimligimde abdal ya da Cingene
yazmiyor ama bir defa insanlar bizi ogrenmis, konusmamiza bakiyorlar,
mahallemizi ogreniyorlar, sonra tamam her sey altiist oluyor. Hatta bazen
mahallemizin ismini soylemeyen insanlari bile taniyorum. Suriyeliler bile bizden

daha insan bu Tiirkiye’'de (K21, Erkek, Tatlicak)”.

“Mesela abisi, ben gecenlerde bir giin bir 6gle namazina gittim. Hoca geldi
alevi namaz kilar mi yahu dedi. Hoca dedim, su camiden bir iki adim daha
disart ¢ik dedim. Cikinca kendisine kizdigim igin kiifrettim. Bunu hoca diyor
birde. Alevi kafir mi zannediyorsun? Bagka bir peygamberin iimmeti miyiz ulan.
Bizi baska bir Allah mi yaratt, Ali’yi sevmek, Omer’i sevmek su¢ mu ulan
dedim. Eger belimde... olsaydi, kendisini... tim. Mesela baska bir 6rnek vereyim.
Selim sultanda bir ara ev almistim. Duymuglar buradan (Yenimahalle’'den)
geldigimi. O ara namaz kilip kuran okuyordum. Gérmiigler beni, gelip bana
Alevileri béyle bilmezdik biz valla dediler. On yargi abisi. Yargisiz infaz
yapiyorlar iste. Iste bizi yonetenler divor ki, sazli ciimbiislii ibadethane mi olur
dediler? Ulan siz  ruhban okulu ac¢tiniz  yahu. Yok gardasim...
Hissetmiyorum...(K17, Erkek, Tatlicak)”.

“Hayir, hi¢ hissetmiyorum valla. Haci abi nasil esit olalim. Heriflerimizin igi
yvok giicii yok. Cocuklar bak goriiyorsun, durumlart perigan. Mahallemizde,
mahallemizin disinda fabrika dolu sanayi dolu ise alan yok. Niye ise almadiklart
belli. Tathcak’taki herkes hirsiz, kotii, abdal... Bu yiizden. Esit hissetmiyorum
(K16, Kadn, Tatlicak)”.
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Tatlicak mahallesindeki diger bir katillme1 K19 ise, kendini esit vatandas olarak
gormeyisini mahallelerinde faaliyet gosteren bir fabrikada bile ise alinmadiklarini iddia

ederek anlatmaktadir.

“Ne esit vatandast abi, bizleri insan olarak goren yok ki. Kurban oldugum
Allah’a onlarda inaniyor bende inantyorum. Ama ne hikmetse bizleri disliyorlar.
Mesela abi, surada bulunan Savasan adli fabrikaya yemin ederim 102 kez
basvuru yaptim. Usenmeden evraklarimi tuttum. Ama adam almiyor abi. Bizim
mahallemizdeki fabrika bizi ¢alistirmaya korkuyor. Keske senin gelecegini

bilseydim o bagvurdugum raporlari gosterirdim (K19, Erkek, Tatlicak)”.

Toplumsal cinsiyet rolleri baglaminda kadinin rolii, konumu, kadina verilen deger ve
bakimli kadin olma algis1 gibi degiskenler de bireylerin kendilerini esit vatandas olarak

gorme duygularina ket vurabiliyor.

“Hissetmiyorum. Baksana giyimimize, kusamimiza. Elbise bile alamiyoruz.
Akrabalarimizin eskilerini giyiyoruz. Devlet mi giydirecek bizi? Yoo!!! Ama bize

sabit bir is versin devlet (K18, Kadin, Tatlicak)”.

“Hayw gérmiiyorum. Boyali bir avratla ben nasil bir olayim? ya baksana

kilomuza, mahallemize, durumumuza, nasil esit olalim (K15, Kadn, Tatlicak)”.

“Evet hissediyorum. Esit oldugumu diigiiniiyorum. Ama yine de bazen baski da
hissediyorum iizerimde. Mesela Zafer’e (semt ismi) gidiyorum bazen ¢ocuklar ve
biiyiiklerimle... Etraftaki kadinlari gériiyorum ne biliyim memur mu sosyete mi?
Onlarla aym oldugumu diisiinemiyorum bazen. Okumug gibiler, degisik acik
giyiniyorlar. Onlar: goriince egit vatandas olarak diisiincem kaybolabiliyor.

Anliyor musun abi? (K10, Kadin, Kii¢iik Aymanas)”.

“Evet goriiyorum. Yani kendimi hep boyle gordiim ama iste bazen kadin
oldugumuz igin problemler olabiliyor. Yani iste giigsiiziiz, isimizde yok. Bazen

sokakta ytiriimeye korkuyor insan (K6, Kadin, Kii¢iik Aymanas)”.

Kentsel donilisiimiin yaygin olarak devam ettigi Kiigilk Aymanas Mahallesinde

bireylerin uzun yillar yasadiklar1 evlerini devretmek zorunda olmalari, bireylerin esit



153

vatandaslik algilarinda soru isaretleri barindiran bir duruma biiriindtigi goriilmektedir (3

katilime1). K9 ve K3’iin ifadeleri durumu gosterir niteliktedir.

“Kendimizi egit vatandag statiistiinde goriiyorum tabi ki. Ancak su son birkag
vilda yasadiklarimiz ev konusunda bizi illallah ettirdi. Hala aliymaya
calistyorum evimize. Ha ama yine de etrafimizda goriiyoruz birka¢ gariban
insan ki bazilart Suriyeli Afgan vs. Onlar gibi degiliz ¢ok siikiir (K9, Erkek,
Kiigiik Aymanas)”.

“Evet, esit vatandasiz. Ama bu yapilanlart anlamak zor. 57 yillik evimi bir
glinde tammadigim insanlara verecegim. Sonra herkes gibi ayni muameleye
tutulacagimizi diistinecegim. Sorunlu mehmedim sorunlu (K9, Erkek, Kiiciik

Aymanas)”.

5.5.3. Sosyal Haklara Erisim

Bu boéliimde arastirmaya katilan bireylerin sosyal haklara erisimlerindeki deneyimleri

ele alinmistir.

5.5.3.1.Egitim Hakki

(Y-

Yapilan yiliz ylize gorigmelerde katilimcilara “egitim alma ve Ogrenim goérme
hakkinizdan yeteri kadar faydalanabildiniz mi? Bu konuda aktarmak istediginiz olumlu
ve olumsuz deneyimleriniz nelerdir” sorusu sorulmus; katilimcilar konu ile ilgili farkl
deneyimlerini aktarmislardir. Katilimcilarin  geneline  bakildigi zaman egitim
seviyelerinin ¢ok diisiik oldugu ortadadir (Tablo 10). Dolayisiyla “kendi tercihleri ile mi
yoksa etnik mensubiyeti, yasadigi mahalle ve diger etkenlerden dolayr mu1 egitim
faaliyetlerini birakmislardir” sorusu giindeme gelmektedir. Oncelikle belirtilmesi
gereken husus, katilimcilarin tamami, sosyal bir hak kategorisinde degerlendirilen
egitim hakki konusunda diledikleri takdirde bu haklarim1 sonuna kadar

kullanabileceklerini ifade etmislerdir (31 katilimci). Bununla birlikte egitim hakkini,

maddi durum yetersizliginden, okumak isteme hevessizliginden, toplumsal cinsiyet
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ayrimciligindan ve diger bazi nedenlerden dolayr kullan(a)madiklar1 belirten

katilimcilarda (6 katilime1) s6z konusudur.

“Egitim gordiik, egitim gormesine gordiik ama devam ettirmedik. Oyle olunca
devlet gorevini yapti biz yapmadik. Yani okumadik. Devlet bu konuda gerekli
imkanlart sagliyor. Bence eskisi kadar kétii degil. Isteyen herkes bir sekilde
okula yazdirabiliyor kendisini. Mesela ¢ocuklarim da okumak isterlerse sonuna
kadar okutacagim. Yani kizlar da is yok ama oglan biraz okuyacak gibi (K26,
Erkek, Mengene)”.

K13, egitim 0gretim faaliyetine katilmak i¢in imkanlarinin yerinde oldugunu, okumak
istedigi takdirde sonuna kadar gidebilecegini sdylemis; ancak kendi tercihi ile egitim

Ogretim faaliyetine devam etmek istememistir.

“Faydalanmadim. Hani sordugun icin oyle cevap vereyim. Faydalanmak
istemedim. Devlet okulu sundu, babam da biraz yardim etti, ama ben zibidilik
pesindeydim. Okumadim. Kag¢t kagiverdim okuldan. Sonu¢ bakkal olduk (K13,
Erkek, Kiiciik Aymanas”).

K27 ise konu ile ilgili olarak egitim Ogretim faaliyetine aktif katilamadigi icin
pismanligr dile getirmekte ve boyle bir hakki kullanamayip baska isler pesinde
kosmasini iiziintiiyle dile getirmektedir. Egitim ona gdre ayni zamanda iyi bir yasam

olanaklarina kapi aralayan araci bir kurum olarak goriilmektedir.

“Boyle bir firsati kagirdim ben. Egitimime devam etmek yerine sagda solda
affedersin siirttiim. Okumadik. Okusaydim giizel yerlere gelirdim. Hala Tiirkiye
glindemini takip eder, tartismalar yaparim ben (K27, Erkek, Mengene)”.

Bazi katilimcilar ise, egitim alma 6grenim gormek konusundaki sorulara bireysel olarak
elde ettikleri avantajlar1 ya da yasadiklar1 problemleri dile getirmek yerine ¢ocuklari
tizerinden cevap vermeyi tercih etmislerdir. Cocuklarinin sikintisiz bir sekilde egitim
hayatlarin1 siirdlirmeleri onlar i¢in egitim hakkinin en iyi sekilde kullanildiginin

gostergesi olarak degerlendirilmektedir.
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“Cocuklarim kesinlikle sikintisiz faydalanabiliyorlar. Bu konuda aktarmak
istedigim olumsuz deneyim yok, olumlu deneyimlerimizle ¢ocuklarimizi
istedigimiz okula yazdirabildik bugiine kadar. Ayni zamanda ¢ocuklarim Doktor
olmak isterlerse onlara engel hi¢c bir durum gormiiyorum ne kadar ¢ok

calisirlarsa o kadar ¢ok iyi yerlere gelirler. Ama iste en kiiciik oglan okuyor.

Bakalim ne olacak (K9, Erkek, Kiiciik Aymanas)”.

“Cocuklarimi okula gonderme de hi¢ problem yasamadik. Hi¢ problem
yasamiyoruz. OSretmenlerimiz de iyi sag olsunlar (K1, Erkek, Kiiciik

Aymanas)”.

“Colugumuzu ¢ocugumuzu okutmaya calistik, okumadi veletler. Ama devlet
imkan sunmustu, imkanlar gimdiki gibi olmasa da isteseler okuyabilirlerdi.
Bahane yok. Hep su¢ bizden. Benim oglumun yasinda tamdigim bir profesor var.
Onlar okudu bizimkiler okumadi. Imkédnlar: varken. Devletin ne kabahati var?
(K24, Erkek, Mengene)”.

Roman/Cingene vatandaslar egitim hakkini iyi bir sekilde kullandiklarini, 6gretmenlerin
bu konuda kendilerine yardimci olduklarini sdylemekteler; ancak mezhebe dayali
ayrimcilik, Onyargi, toptancit yaklasim ve etiketlemenin egitim hayatlarinda zaman
zaman problem olarak karsilarina ¢iktiklarini belirtmeden de gegmemektedirler. Ve ten
rengi... Sosyal damgalamada 6ne ¢ikartildig1 diisiiniilen biyolojik ayrinti. K22 konu ile

ilgili deneyimini su sekilde aktariyor:

“Egitim ogretim gorme hakkimizdan yeterince faydalandik faydalaniriz. Ciinkii
cocugumuzun ¢ocuklarimiz  okuyor ve ¢ocuklarimiza hala okuyorlar.
Ogretmenlerimiz ¢ok ilgililer ozellikle Ggretmenlerimize ¢ok giiveniyoruz biri
tizmiiyorlar ¢ocugumuzun problemi oldugu zaman bizi cep telefonunuzdan
arwyorlar. Arkadas soyle anlatiyor, ¢ocugunu ilkokulun ilk giinii okula
gotiirtiyorlar, tabii iste ¢ocugun konusmasi yazmasi, ¢izmesi, aksant farkl
oldugu icin bir de ten rengi var ten rengi biliyorsun bizi hemen belli ediyor. Ilk

gtin okulda ¢ocuk bu olaylar: yastyor bunlara sahit oluyor. 2. giinii ¢ocugu
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gonderemiyorlar okula. Gonderemiyorlar okula yani. Simdi soruyorum bizim
adimiz ¢itkmis zaten bizim her tarafta bizi konusuyorlar. Her tarafta ise Cingene
diyorlar, abdal diyorlar, Roman diyorlar, alevi diyorlar. Ya biz bunlart hak
etmiyoruz iste arkadasimin ¢ocugu ilk giin okula gidince basina bunlar gelince
bir daha okula gidemedi. Yani bugiin babasi annesi zar zor goniillii goniilsiiz
zorla gondermeye ¢alistyorlar. Hatta ogretmenleri de onu zorla getirmeye
calistilar ama ¢ocuk okuldan sogudu gitse de zaten erkenden ka¢ip geliyormusg

(K22, Erkek, Tatlicak)”.

K20’nin aktardiklar1 K22’nin aktardiklarin1 destekler mahiyettedir. K20’ye gore asil

sorun, insanlarin zihin haritalarindaki abdal, Roman, Cingene imgesi.

“Yok, yok ben okumadim. Ilkokul mezunuyum. Okumam yazmam var sadece.
Hadi ben zamanminda durumumuz daha kéti oldugu icin okumadim. Simdi
torunlarimiz var, okula gidiyorlar, o6gretmenleri falan iyi. Ama onlarda
okumazlar herhalde. Biz oku diyoruz ama okumazlar sanirsam. Ama bu konuda
devlet siz okuyamazsiniz demiyor, hakkina girmeyelim, bizim sikintimiz devletle
de degil, insanlarla. Bellemigler abdalin iyi olmaz, yahu neden olmasin? Beni
taniyor musun ki? Allah var okusak devlet sen abdalsin otur yerine demezdi.
Sorunumuz insanlarla. Dalga gegiyorlar, bizi hor gériiyorlar, bunu goren ¢ocuk
okula gitmek istemiyor. Egitim alma ¢olugumuz ¢ocugumuz egitimi alma
haklarindan faydalanabiliyor. Mesela kizim 5 sinifa gidiyor. Annesiyle beraber
kizim hem okuyor hem de Meviana'yva gidip hediyelik esya satar. Kizimin
ogretmenleri kizlarimiza ¢ocuklarimiza iyi davraniyorlar (K20, Erkek,

Tatlicak)”.

Ogretmenlerde mekansal ya da kimliksel damgalama davranislar1 goriilmemektedir.
K14 cocuklarinin egitim gordiigii okuldaki dgretmenlerin kendilerini dislamadiklarini,

yadirgamadiklarini, kendilerinin ¢ok ilgili olduklarindan bahsetmektedir.

“Cocuklarim kesintisiz faydalanabiliyorlar. Olumsuz bir deneyimim olmadi.
Ogretmenler ilgili. Alevi oldugumuza bakip ya da abdal oldugumuzu diisiiniip
bizi yadirgamiyorlar. Oyle yani (K14, Erkek, Tatlicak)”.
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Arastirmaya katilan kadin katilimcilarin egitim hakki konusunda iizerinde durdugu en
onemli mesele ise, kadin olmalarindan kaynakli egitim ve Ogretim faaliyetlerinden
dislanmalar1 yoniindedir. Katilimcilara gore egitim alanindan kendilerini dislayan ana
aktor olarak aile gosterilmektedir. K2, K10 ve K11’in konu ile ilgili aktardiklari durumu

gosterir niteliktedir.

“Ben ilkokul mezunuyum, c¢ocuk iki tane ¢ocugum var. Sonug¢ta egitim ve
ogrenim goérme hakkimiz zamaninda bize tanminmadi. Babamiz bizim okumamizi
hi¢ istemedi. Yani egitim ve Ogretim gorme hakkindan yeteri kadar
faydalandigimiz  diigiinemiyorum. Yani mevcut imkanlardan dolayr ama
cogumuzun ¢ocugu bundan sonraki siirecte okumasi igin biz gerekli ilgiyi

gosteriyoruz zaten (K2, Kadin, Kiigiik Aymanas)”.

“Ilkokula kadar okudum. Sonra devem etmedim. Zorunlu 8 yillik egitim de yoktu
o zaman. Simdi olsa okurdum. Olumsuz bir deneyimim oldu mu? Dersen, evet
oldu, babama ben okumak istiyorum dedigim halde, ne is var okulda erkenden
koca mi bulacaksin diye azarlamisti mesela. Devlet okulunda okudum, devam
edebilirdim ama okutulmadim. Su¢ babamda devlette degil (K10, Kadin, Kiiciik

Aymanas)”.

Ayn1 zamanda emekli, bir 6gretmen olan K11, kendisine taninan imkéanlarin o donemde
kiz kardeslerine taninmadigimi aktarmakta; kiz ¢ocugu okutmanin ayip oldugu bir
donemin yasandigimi belirtmektedir. Kendisi ise c¢ocuklarinin cinsiyetlerini
onemsemeden egitim haklarindan maksimum derecede faydalanmalar1 i¢in ¢aba sarf

etmektedir.

“Faydalandim ben. Ama kiz kardeslerim i¢cin ayni seyi soyleyemeyecegim.
Clinkii annemiz babamiz bize firsat verdi, ilkokul 6gretmeni oldum on lisans
bitirdigim halde. Ama bacilarim okuyamadi. Hani duyarsin belki o zamanlar
mahallelerimizde kiz ¢cocugu okutmak ayipti. Ablamlarim okula gitmeyisini iyi

hatirliyorum. Ama kendi ¢ocuklarimi okuttum. Ug tane ¢cocugum vardi. Kizimin
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biri liseyi bitirdi. Digeri 6gretmen oldu. Oglan da yurtdisina gitti (K11, Erkek,
Kiiciik Aymanas)”.

Dolayisiyla bireylerin egitim haklarmi kullanmada karsilagtiklar1  avantajli  ve
dezavantajli konular mahallelere gore farkliliklar gostermektedir. Toplum nezdinde
sosyal dislanmaya en yakin mahalle olma o0zelligi tasidigi goriilen Tatlicak
Mahallesindeki temel problemler goriildiigii lizere, 6n yargi, sosyal dislama, mekansal
damgalama ve etnik kimlige dayali ayrimcilik olarak siralanmaktadir. Bununla birlikte
toplumsal cinsiyete bagli egitim hakkinin ifa edilmemesi sorunu (0rnegin Kiigiik
Aymanas), Tatlicak Mahallesinde glindem dahi edilmemektedir. Diger iki mahalleye
nazaran (Kiiclik Aymanas 3 kadin, Mengene 1 kadin) Tatlicak Mahallesindeki egitim
hakki konusunda kadmnin konumuna iliskin tartismalarin uzunca bir siire giindeme

gelmesinin zor olacagi diigiiniilmektedir.

5.5.3.2.Sosyal Giivenlik Hakk1

Yapilan yiiz ylize goriismelerde vatandaslara sosyal giivenlik haklart ile ilgili “herhangi
bir sosyal giivenceniz var mi1? Sosyal giivencenizden kaynakli olumlu ve olumsuz
deneyimleriniz oldu mu?” sorusu yoneltilmis ve tiim katilimcilarin cevaplarindan
hareketle yeni adi ile Genel Saglik Sigortasi (GSS) olan sosyal giivenlik sistemine dahil
olduklar1 anlagilmistir. Konu ile ilgili yasadiklar1 deneyimler soruldugunda, olumsuz bir
deneyime sahip oldugunu iddia eden sadece bir katilimc1 olmustur. K1, devletine hizmet
eden, kamuda calisan ve emekli sandigindan faydalanip emekli olan bir birey olarak,
doktor muayenesi sirasi esnasinda Suriyeli vatandaglara pozitif ayricalik tanindigi

konusunda bir olaya sahit oldugunu aktarmaktadir.

“Emekli sandigindan faydalaniyorum. Giiya biz senelerdir c¢alistik. Emekli
olduk, Doktor Suriyeliyi goriiyor. Dur bekle deyip, onu ¢agirtyor. Inan bunlari
yvapwyorlar. Bak mesela gozlerimden rahatsizim. Bu aralar ¢ok sik gidiyorum
hastaneye. Gézlerimle gériiyorum, bizden once aliyorlar muayeneye. Ama
doktora ne diyecen kardesim. O da ben ne yapayim abi, mecburum diyor. Tabi

onlarda oyle diyor. Oncelik var onlara...(K1, Erkek, Kiiciik Aymanas)”.
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Diger katilimcilar sosyal giivenlik uygulamalarinda gayet memnun olduklarini dile
getirmiglerdir. Konu ile ilgili olarak belirtilmesinde yarar gordiiglimiiz bir durum so6z
konusudur. Calismaya katilan bireylerden 6zellikle Tatlicak Mahallesinde ikamet eden 8
katilimer igin “yesil kart” uygulamasinin ylriirliikkten kaldirildigindan habersiz olduklari
ve sosyal giivencelerinin halen yesil kart oldugunu diisiindiikleri goriilmiistiir. Tatlicak

Mabhallesindeki iki katilimer ise Bagkur prim 6demesi yapmaya devam etmektedirler.

5.5.3.3.Saglik Hakk1

Sosyal haklar kategorisinde degerlendirilen saglik hizmetlerinden faydalanabilme hakki,
calismamizda, bireylerin deneyimlerinden hareketle en memnun olunan sosyal hak
kategorisi olarak degerlendirilmektedir. Arastirmaya dahil edilen katilimcilarin tamami
sosyal giivenlik hakkinda oldugu gibi, saglik hizmetlerinden faydalanmada hig¢bir sorun
yasamadiklarini belirtmislerdir. En az avantajli olarak degerlendirdigimiz Tatlicak
Mahallesinde arastirmaya katilan bireylerin saglik uygulamalarina iliskin memnuniyet

diizeyleri oldukga yiiksektir.

Bireyler saglik uygulamasina iligskin degerlendirmelerde mukayeseli ve tarihsel analiz
yontemleri  kullanmislar;  diyalektik  bir kurgu ile saglik hizmetlerinden
memnuniyetlerini aktarmislardir. Kiiciik Aymanas Mahallesinde yasayan K7, ilerlemis
yas1 sebebiyle bir¢ok olaya sahit oldugunu, hastanelerde ya da saglik hizmeti aldiklari
mekanlarda olumsuz deneyimler yasadigini, saglik hizmetlerinin hi¢bir zaman bugiin ki

kadar iyi olmadigin1 belirtmektedir.

“Yasim ileri oldugu igin rahat hatirliyorum, birde burada eskiden beri
yasiyorum, eskiden gergekten zor zamanlardr. Hastan mi var Allah vermesin. Bir
ilact bulmak icin neler cekerdik. Simdi magsallah bolluk bolluk iistiine. O
giinlerde sorsan hi¢ faydalanamiyorum derdim. Ama simdi sordugun icin
Sfaydalaniyorum. Kimse bir sey diyemiyor. Swrami alip muayene mi oluyorum
(K7, Kadin, Kiiciik Aymanas)”.

K11 ve K26 yaslan itibar1 ile biriktirmis oldugu tecriibelerine dayanarak K7’yi

desteklemekte ve saglik hizmetleri konusunda memnuniyetlerini ifade etmektedir.
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Bununla birlikte K23 ise, etrafinda bir tane bile insanin saglik hizmetleri konusunda

olumsuz bir sey soyleyeceklerini belirtmektedir.

“Bak ben yasimi soyledim yegenim. Bundan 25-30 sene evvel biz hastanelerde
kuyruklarda nasil sirada beklerdik... Hatta hastaneden kovalamaya kadar her

seyi gordiik. O zamanlara goére ¢ok ¢ok iyi oldu (K11, Erkek, Kiiciik Aymanas)”.

“Yani devlet Utanmasa saglik hizmetlerine ayagimiza getirecek o derece
gelismis. Hi¢ bir gekilde problem yasamiyoruz, her sekilde muayene
olabiliyoruz. Yasadigimiz itibariyle eski hatirladigimiz icin su anki durumu
kiyaslamak kolay oluyor bizim agcimizdan. Yani hi¢ bu kadar saglik hizmetleri

yerinde olmamisti (K26, Erkek, Mengene)”.

“Zaten bir siirii kigi ile konustun degil mi? Onlarin hi¢biri saglik konusunda bir
sey diyemezler. Derlerse karsilarinda ben varim. Allah var saghk konusunda hig

stkinti yok (K23, Erkek, Tatlicak)”.

Eskiden saglik ocagi ya da hastanenin bu kadar yaygin olmadigini ifade eden K25,
hastane yolunda can vermis yakinlarinin oldugunu aci tecriibeleri ile anlatmaktadir.
Bununla birlikte doktorlarin bireysel egolarinin da degistigini belirten K25, aksine bu

donemde doktorlarin ilgi ve alakalarindan memnuniyet duyduklarini sdylemektedir.

“Saglik ocaklart hastaneler boyle yerler bu konularda bize ¢ok yardimci
oluyorlar. Eskiden nerede bu kadar saglhk ocagi, hastane nerede, bulmak var
miydi? Kag tane ¢ocugumuz akrabamizin ¢ocuklari hastaneye gidemedikleri
igin oldiigiinii bilirim. Eskiden doktorlar yiiziimiize bakmaz da yahu soyleymig
boyleymis koyden gelmis suradan gelmis... Yiiziimde bakmazlardi. Simdi...
Masallah gencecik c¢ocuklar teyzem teyzem diye Ooliiyorlar, bize ilgi
gosteriyorlar. Biz bu giinleri goriimiiydiik bilmiyorum. Cok giizel, ¢ok giizel

saglik uygulamalari var (K25, Kadin, Mengene) ”.

Kamu hastanelerinde dogurdugu iki c¢ocuk i¢in para Odemedigini belirten K28,
memnuniyetini kamu-6zel hastane ayrimi yaparak; K16 ise saglik hizmetlerinin yani

sira saglik hizmeti sunan aktorlerle olan olumlu iligkisi izerinden dile getirmektedir.
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“Tabi ki, iki ¢ocugumda devlet hastanesinde dogdu, kurus para odemedik.
Bundan daha iyi bir sey olabilir mi. Insanlarda ézel hastane takintist var ama
ben hep devlet hastanesini tercih ediyorum. Bakim on numara orada (K28,

Kadin, Mengene) .

“Evet, ¢ok faydalandik. Herhalde herkes saglhiktan memnundur. Doktorlar
tamiyoruz artik. Hele bir kadin doktorumuz var, bizi siirekli yonlendirir. Séyle

yvapwin boyle yapin der. Herkes o kadin gibi olsa. Bizim hi¢ sorunumuz kalmaz

(K16, Kadin, Tatlicak)”.

Saglik hizmetlerinin standartlar1 yiikseltilmesine ragmen ila¢ fiyatlarina 6denen
ticretlerin sorun edildiginden yakinan K27 ve K6, saglik hizmetleri konusunda

deneyimlerini aktarmaktadir.

“Olumsuz yon bulamazsimz. Insanlar oturmuslar simdi de ila¢ alirken
odedigimiz paraya takmislar. Eline yiiziine dursun ya. 3 lira para altyor eczane
onu tantanasint yapiyor adam. Saglhk hizmetinin en iyi oldugu yer Tiirkiye

Cumhuriyeti devlet hastaneleridir. Nokta. Oyle kardesim (K27, Erkek,
Mengene) ”.

“Yeterinden daha fazla faydalandik. Faydalanmakta sorumu ki? Karnimiz
agrisa hastaneye saglik ocagina kosuyoruz. Allah diisiirmesin tabi oralara, ama
cok rahat ediyoruz. Ila¢ yazdirmak icin bile gittigimizde bizi geri yollamiyorlar.
Eczaneye para odiiyormusuz sonra, édeyelim ne olacak ki? (K6, Kadn, Kiigiik

Aymanas)”.

K9 saglik hizmetlerinin Tiirkiye’de en 1yi sekilde yiiriitildiigiinii diistinmekte; tek
olumsuzlugun 6zel saglik merkezlerindeki fiyat tarifesinin disiiriilmesi gerektigine
inanmaktadir. Bununla birlikte doktor sayisinin artirilmasi olumlu bir adim olmakla
birlikte, devlet hastanelerindeki rahat ve huzurlu ortaminda daha konforlu hale

getirilmesi gerektigini diistinmektedir.

“Ulkemizde saglik hizmetleri konusunda ise saglik hizmetleri iilkemizde isleyen
en iyi konulardan biridir. Ne olursa olsun hastaneye gittiginiz zaman kim

olursaniz olun size bakiyorlar. Saglik hizmetleri daha iyi konuma getirebilmesi
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icin de gorevli bakanlarimiz zaten herhangi bir saglhk yasa teklifi verilecegi
zaman daha iyi arastirryorlar daha iyi seyler ortaya koymak icin ugrastyorlar.
Dolayisiyla onlar zaten neler yapilacagi konusunda gerekli bilgilere sahipler.
Bence ozel hastanelerin fiyatlart birazcik diisiiriilebilir. Devlet Hastaneleri'nin
konforu biraz daha yerine getirilebilir. Saghk ocaklarinda daha ¢ok Doktor
gorevlendirilebilir (K9, Erkek, Kiigiik Aymanas)”.

Tatlicak Mabhallesinde yasayan bireylerin iistiinde durdugu en Onemli sorun ise,
mahallelerinde bir saglik merkezinin olmayisidir. Katilimcilar her ne kadar saglk
hizmetlerinden memnun olduklarin1 dile getirseler de, mahallelerine uzak olan bir saglik
ocagina gitmeleri onlar1 zorlamaktadir. Katilimcilarin aktardiklari durumu gosterir

niteliktedir.

“Abi, iste en biiyiik stkintilarimizdan biri bu. Yenimahalle’de hemen yakinimizda
saghk ocagr vardi, hemen gider muayene olurduk. Simdi ta uzakta bir
mahallede. Doktorlar bize bakiyor ama buraya tasindigimizdan beri rezil
(vorulmak) oluyoruz. Keske burada da olsaydi. Ama iste bunlarin hepsi bizi aywrt
ettikleri i¢in. Ayrimciliga ugruyoruz abi (K19, Erkek, Tatlicak)”.

“Faydalaniyoruz da, mahallede saglik ocagi yok ki, buraya o kadar uzak ki,
gercekten uzak. Insamn arabasi yoksa bu mahalleye otobiiste az gelir. Ama
Allah var. Doktorlar bari bizi ezip biizmiiyorlar. Az da olsa hissediyoruz, bazen
yiiziimiize bile bakmiyorlar ama olsun. Allah razi olsun onlardan (K21, Erkek,

Tatlicak)”.

“Mahallemizde saglhk ocagi yok mahallede saglik ocagina olmasini ¢ok isteriz.
Saglik ocagina gittigim zaman kimligimden kaynakli problem hi¢ yasamadim.
Saglik Ocaklari'min genel durumu iyi, eksiklik yok. Aile doktorumuz var Aile
doktorumuz bize ¢ok iyi davraniyor, ayrumct davranmiyor. O konuda ¢ok rahatiz

(K20, Erkek, Tatlicak)”.
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K17, saglik hizmetlerinde herhangi bir problem yasamadigini, hizmetlerden memnun
oldugunu agiklamaktadir. Kendisinin ifadesine gbére memnuniyet saglayan en onemli
husus, hastanelerde kendilerinin mezhepsel ya da mekansal kimliklerinin sorulamadan
tedavi olmasidir.

“Tabi giderim bazen. Saglikta her sey yolunda, orada alevi misiniz diye

sormadiklart i¢in, elimdeki kimlikle muayene oluyorum (K17, Erkek, Tatlicak)”.

5.5.3.4 Bireysel Giivenlik Hakk1

Bireysel giivenlik kavrami, esasinda yiikiimliigii devlete atan, bir toplumda yasayan tiim
vatandaglarin gilivenliklerinin saglanmasi olarak ifade edilebilir. Bireyi koruma gorevi
devlete verilmistir. Sosyal bir hak kategorisinde degerlendirdigimiz bireysel gilivenlik
hakki konusu katilimcilara “Kigi giivenligine sahip oldugunuzu diigtiniiyor musunuz? Bu
konuda aktarmak istediginiz olumlu ve olumsuz deneyimleriniz nelerdir? seklinde
sorulmus ve bireylerden konu ile ilgili deneyimleri paylasilmasi istenmistir. Konu ile
ilgili olarak ayrimci davranislar (6 katilime1), etiketleme ve dnyargilar (6 katilimer), dini
sembollerin kullanimi (1 katilimcr1), kadin olmak( 4 katilimci) ve telefonla dolandiricilik
bireysel giivenligi etkileyen bireyin giivencesiz bir toplumda yasadig: fikrine yonelten
temalar olarak karsimiza ¢ikmistir. K16, evine ekonomik olarak katki saglamak igin
bohgacilik yaptigi donemlerde, miinferit birka¢ olay vyiiziinden kendisine karsi
sergilenen olumsuz davraniglar i¢in kisi giivenligi konusunda endiseli oldugunu
aktarmaktadir. Aymi sekilde K29, dini tercihlerinden dolay:1 ibadet niyeti ile yerine
getirdigi bir takim hususlardan dolayr olumsuzluklar yasadigini paylasmakta; kisi
giivenligi konusunda tercihlerinden oOtiirli  giivencesiz bir toplumda yasadigimi

diisinmektedir.

“Yok, yok... Bazen komgumla herife yardim edelim diye bohcacilik yapalim diye
koylere gideriz, koylerden bile kovmaya bagladilar bizi. Neymis bir tane abdal
onlarin koyiinde hirsizlik yapmuis, horozlarim ¢almuis, bizimde hirsiz oldugumuzu
diigtiniip kovdular. Bunlari yasiyoruz haci abi. Bizim su¢umuz da yok degil, ama
ben yaptrysam bana yapsinlar. Ben yapmadim ki. Her insan bir olur mu? (K16,
Kadn, Tatlcak)”
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“Ben diisiinmiiyorum. Kendi inancima wuygun bir giyinisim var, bu benim
tercihim. Ama su ISID’in yaptiklar: ortada.. Her sakallyyr dedesi zannettikleri
gibi, her sakali ve ciibbeliyi terorist zannediyorlar. Konya yine iyi. Bir ara
Ankara’ya gittim, degisik degisik bakmalar, mirildanmalar. Taciz olaymm ¢ok
yasiyoruz. Ilk agiz kavgasinda adamlarin kullandigi ilk ifade, benim sakalima
kiifretmek oluyor. Sana yalan gelebilir ama gercekten oyle. Kardesim Allah bu
sekilde bir yasantiyi emretmiyor mu? Ben de oyle yasiyorum. Valla otobiise bile
binince baski altindayim. Hi¢ giivende hissetmiyorum kendimi (K29, Erkek,
Mengene) ”.

Bir toplumda kadin olmak ve kadin yonelik siddet olaylarinin artmasi; bununla birlikte
kadin dontik siddet olaylarmin yazili ya da goérsel medyada yer bulmasi kadinlarin
bireysel olarak sosyal aktivitelerinde (6rnegin otobiis yolculugu) giivende olmadiklari
diistincesini asilayabilir. Konu ile ilgili K2 nin sdyledikleri, kisi glivenligi konusunda

onerileri konuyu aciklamaktadir.

“Ya iste abi biz kadin oldugumuz igin iste kiz oldugumuz i¢in kadin oldugumuz
icin kisi giivenligi konusunda, tabii bazen endiseli oluyoruz. Tek basimiza
neredeyse otobiise bile binemiyoruz. Kitaplarda gazetelerde falan iste sunun
basina sunlar gelmis, bunlar gelmis diye duyunca tek basina ¢ocuklarimizi bile
gonderemiyoruz. Bence yani kadinlar bu konuda biraz kisi giivenligine miisait
degiller. Ne olabilir mesela onlem olarak ilk olarak otobiisleri kamera olabilir,
iste polisler artirtlabiliv mahallelerde onlar bir onlem olabilir (K2, Kadin,

Kiiciik Aymanas)”.

“Benim en biiyiik problemim bu, markete her insan girer, girme diyemeyiz.
Degisik degisik insanlar geliyor, kavga giiriiltii oluyor, kadin olunca giictimiiz
belli zaten. Kars1 gelemiyoruz. Bence ¢alisan kadinlarin boyle bir problemi var.
Kisi  giivenligi  konusunda olduk¢a korkularim var (K8, Kadin, Kiigiik

Aymanas)”.

“Valla abi, ben zaten ¢ocuklarimi alip aksam namazindan sonra disariya

ctkmiyorum. Simdi esimde yok, ¢cocuklarda kiiciik ister istemez zor oluyor benim
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a¢imdan. Hirsizlik olur, satasma olur diye de korkuyorum agikg¢ast (K10 Kadin,
Kiiciik Aymanas)”.

“Bir kadin olarak diistinmiiyorum. Otobiiste, dolmusta eger yalniz kaldiysam
erkenden iniyorum. Haberlerde duyuyoruz, Allah korusun kotii insanlara denk
gelmek istemiyorum. Kadin olunca daha zor oluyor otobiis minibiis felan” (K28,

Kadin, Mengene) .

Kentsel Doniisiim projesi ayn1 zamanda bireysel giivenligi etkileyen faktorler arasinda

degerlendirilmektedir. Konu ile ilgili K9 un sdyledikleri durumu gosterir niteliktedir.

“Kisi giivenligi konusunda ise kendimi ¢ok sansli hissederdim eski mahallemde.
Clinkii mahallenin bir ucundaki mahallenin diger ucundaki komsuyu tanirdi.
Ama simdi kentsel doniisiimle birlikte hi¢ bilmedigimiz insanlarla Ayni
apartmanda alth tistlii oturuyoruz. Bu da benim i¢in biraz riskli. Kisi giivenligi
konusunda goriislerim ¢ok giivenli olacagimiz yoniindeydi ama gimdi apartmana
girenlerin ¢ikanlarin kim oldugumuzdan haberimiz yok. Bu konuda biraz

endiselerim var (K9, Erkek, Kiiciik Aymanas)”.

Toplum genelinde yayginlasan farkli dolandiricilik yontemleri bireylerin giivenliklerini
etkileyen faktorler arasindadir. Ozellikle telefon dolandiricihigi konusunda endiselerini
dile getiren K7, aldanmam diyen insan1 bile aldatan tiirde dolandiriciliklarin

yayginlagmasi ile kisi glivenligi konusunda endiselerini dile getirmektedir.

“Diistintiyorum diistiniiyorum. Bizler giivendeyiz buralarda. Basima da bir sey
gelmedi. Avrat(kadin) oldugumuz igin belki korkariz ama bir sey olmaz. Son
zamanlarda bu telefon dolandiricilarindan korkuyorum. Onlarin sagi solu belli
olmuyor. Kanmam diyen insan bile kaniyor onlara (K7, Kadin, Kiiciik

Aymanas)”.
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5.5.4. Siyasal Haklara Erisim

Siyasi haklar konusu, bireylerin anayasal bir vatandas olarak kendilerine sunulan temel
hak ve ozgiirliiklerinden en 6nemli olanidir. Bireyler, siyasi haklarini kullanarak tilkenin
yonetimine dogrudan katlimi elde etmekte; bireysel ya da toplumsal temelli olaylar i¢in
siyasal bir toplumda ¢6ziimiin bir pargasi olmaktadirlar. Calismamizda Miller’in igaret
ettigi tizere (2005) ve anayasamizda tanimlanan; se¢me, secilme ve siyasi faaliyette
bulunma hakki, dernek kurma ya da dernege iiye olma hakki, dilek¢e hakki ve kamu

hizmetine girme hakki konulari siyasal haklar olarak belirlenmistir.

5.5.4.1.Se¢me, Secilme ve Siyasi Faaliyette Bulunma Hakk1

Se¢me, secilme ve siyasi faaliyette bulunma hakki bireylerin devlet yonetimine
iradelerini yansitabilecekleri en temel haklardan biridir. Ayn1 zamanda bir toplumda
demokrasiden bahsedilebilmesinin en giizel gdstergesi bireylerin se¢me, secilme ve
siyasi faaliyette bulunma hakkinin icrasidir. Calismada katilimcilara “se¢me, secilme ve
siyasi faaliyette bulunma hakkinizi simdiye kadar ne derece kullandiniz? Bu konuda
aktarmak istediginiz olumlu ve olumsuz deneyimleriniz nelerdir?” sorusu yoneltilmis ve
katilmcilarin konu ile ilgili deneyimlerini paylasmalart istenmistir. Katilimcilarin
sorulara verdikleri cevaplardan hareketle, segme, secilme ve siyasi faaliyette bulunma
durumlarinda belirgin bir sorun yasanmamakta, bireyler siyasi haklarini sorunsuz bir

sekilde kullanabilmektedir.

Katlimeilarin ¢cogu (25 katilimci), bir segmen olarak her donem oylarmi verdiklerini
sOylemekte; katilimcilarin digerleri ise bazen oy kullanma faaliyetine katildiklarini (4
katilimci), geriye kalan 2 katilimer ise hi¢ oy kullanmadiklarini belirtmislerdir. Bununla
birlikte katilimcilardan higbirinin herhangi bir siyasi partiye de iiyeli bulunmamaktadir.
Bireylerin bir partiye liye olmama nedenleri ise, olas1 bir siyasi olumsuzluk karsisinda
partilerinin hedef alinip kendilerinin de problem yasayabilecegi ihtimali nedeniyledir.
K24 her se¢im donemi bir vatandas olarak gorevini yerine getirdigini belirtmekte; parti

meseleleri yiiziinden herhangi bir tartismaya girmekten uzak durmakta ve siyasi bir
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partiye liye olmamaktadir. K27 ise, g¢ocuklarimin istikballerini diigiiniip, siyasi

miilahazalarla problem yasama olasiliklarint minimuma indirmeyi amaglamaktadir.

“Se¢im islerine ¢ok kafa yormasam da oyumu veririm amcast. Tuttugum siyasi
parti igin hi¢ kavga etmem. Soyle yapmis béyle yapmis o toplara hi¢ girmem.
Oyumu verir gegerim. Sevdigim partiye’de gidip tiye olmam, neme lazim giin

gelir devran doner (k24, Erkek, Mengene)”.

“Siyasi parti tiyeligim yok, olduk olast bir partiye iiye olmaktan korkariz ileride
basimiza bir sey gelmesin diye. Simdi ben ig¢iyim ama kizim oglum yarin belki
iyi yerlere gelmek isteyecekler. Bende iiye olmuyorum. Ciinkii ise alimlarda yedi
siilalene bakacaklari igin onleri kapanmasin diye tiye olmuyorum. Ama her daim

oy atarim, bunu da hi¢ gizlemem (K27, Erkek, Mengene)”.

K10, secimlere aktif olarak katildigini, kime oy verecegi konusunda kendisinin oyuna
kimsenin karisamayacagini diisiinmektedir. K10 ayn1 zamanda siyasi miilahazalardan
uzak durmakta; bu tiir tartismalar acgildiginda bir olumsuzluk olmamasi i¢in konuyu
kapattigimi1 ifade etmektedir. Ona gore bu tir tartigmalar bireylerin birbirlerine

darilmalarinin kiismelerinin yolunu agabilmektedir.

“Oy veririm. Muhtarlik secimlerine de belediye secimlerine de basbakanlik
se¢imlerine de katilvrim. Oyumu kullanirim. Kimse karisamaz kime oy
atacagima. Bu konuda basima bir olay gelmedi. Zaten bu tir segim
tartismalarina da hi¢ girmem. Elimden geldigi kadar hi¢ konusmam, evimde
misafirler konusacagi zamanda ya kapatalim derim. Ciinkii insanlar kiisiiyor

(K10, Kadn, Kiiciik Aymanas)”.

K20, se¢gme hakkini kullandig1 bazi zamanlar komsular1 ya da yakinlari ile problemler
yasadiklarin1 aktarmaktadir. Yasanilan problemin asil nedeni ise, oy verilecek partinin
farkli olmasidir.
“Se¢me secilme hakki konusunda bilgim var. Kendi aramizda sadece zaman
Zaman problem yasiyoruz. Neden buna verdiniz Neden su partiye vermediniz
gibi. Ben su partiye verdim mesela ama iste digerine neden verdin diye bazen

birbirimize kizabiliyoruz. Ben de bak iste ben buna verdim En azindan komiir
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alabiliyoruz, bari kémiir almak igin veriyorum diye cevap veririm (K20 Erkek,

Tatlicak)”.

Cemaat tipi toplum yapisina sahip kir yerlesim alanlarindaki muhtarlik se¢imlerinde,
cemiyet tipi toplum yapisina sahip kent yerlesim alanlarinda ki muhtarlik se¢imlerine
gore bireyler arasi ¢atisma daha ¢ok yaganmaktadir. K2, K12 ve K13’iin se¢imlerle ilgili

soyledikleri durumu gosterir niteliktedir.

“Biz ¢ok kadinlar olarak siyasete girmiyoruz anlamiyoruz zaten. Iste beyim ya
da iste kocam zaten verecegimiz oyu bile bazen o séyliiyor. Iste bazen eskiden
koyde iken Muhtar se¢imi yerinde kavga ederdik suna verecegiz buna verecegiz
diye akrabalar ya da tamdiklar: gelirdi Biz de o konuda kavga ederdik. Iste
simdi kentte sehirde boyle bir sey olmuyor tanimadigimiz bir adam aday oluyor

bizde gidip oy veriyoruz (K2, Kadin, Kiiciik Aymanas)”.

“Oy verdim tabi ki. Oydan kag¢an insalar degiliz biz. Kim bizim haklarimizi
koruyacaksa ona veririz. Kim bizi diglamiyorsa ona veririz. Oy verirken de
tarihimizi de unutmayiz. Ne olursa olsun oy veririz ama. Ya sen sordun aklima
geldi, biz bazen muhtarlik segimlerinden dolayr komsularimizla kiisliikler
yvasamistik memlekette. Simdi koy yerinde iki aday var. Ona versek o kiistiyor
digerine versek oteki kiisiiyvor. O yiizden béyle zamanlarda gecirdik. Simdi

burada bunlar olmuyor. Kime ne benim oyum (K12, Erkek, Kiiciik Aymanas) .

“Hep kullandim. Oyle partilere falan iiye olmadim. Ama hep oyumu kullandim.
Olumsuz durum yasanmiyor sehir yerinde. En ¢ok muhtarlikta problem
yastyoruz. Im kime atacak. Zannedersin hepsi deniz getirecek mahalleye. Hepsi
muhtarlik parasi icin. Ama ben bu tartismalar girmiyorum. Oyumu verip

cekiliyorum kenara (K13, Erkek, Kiigiik Aymanas)”.

Tatlicak Mabhallesinde yasayan bireyler, Ozellikle se¢im zamaninda siyasi parti
temsilcileri ile bir araya geldiklerini, baz1 sozler aldiklarini, hatta zaman zaman oylar1
karsiliginda kendilerine parasal yardimlarin yapilacaginin soziinii  aldiklarimni

belirtmektedirler. Bir tek bu donemde hatirlandiklarini iddia eden Tatlicak
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Mabhallesindeki katilimcilar, sadece bu se¢im donemlerinde hatirlanmanin oy

kazandirmaktan bagka bir sey olmadigina inanmaktadirlar.

“Bu konuda bir sorun yasamiyoruz. Ama oy kullanana kadar kimse gelip
halimizi sormuyor. Sonra gelip oy verirsen su kadar para diyerek oylarimiz satin
alintyor. Bunu kag¢ kisiden duyuyorum abi. Yetkililer sadece oy zamani

geliyorlar. Sonra goremiyoruz kimseyi (K19, Erkek, Tatlicak)”.

“Oy verdim tabi. Herif gotiiriirse veririm gotiirmezse vermem oyumu. Bazen
kadinlar gelir evimize partilerden, oy zamani ozellikle. Bize vaat ederler,
vapmazlar. Bizde alistik artik. Birkag kez para aldik sadece oy vermek igin. Parti
para yardimi yapiyormusg, ozellikle oy verenlere (K18, Kadin, Tatlicak)”.

“Oy kullanmam. Birkag defa kullandim, onda da para alacagim icin kullandim.
Iste bir partinin kadinlari onlarin dedigi partiye verirsem para yardimi
yvapilacagin dediler. Anlatamayayim bunu. Ama genelde oy kullanmam (K16,
Kadwn, Tatlicak)”.

Yetkililerin vaatlerini yerine getirmemesi iddiast zaman zaman olumsuzlukla
sonuglanabiliyor. K23 verilen sozlerin yerine getirilmedigine inanmakta; dolayisiyla
secim zamanin yapilan ziyaretlerin ¢ikar saglamaktan baska bir anlami olmadigina
inanmaktadir. Olumsuz bir deneyim olarak ise se¢im faaliyetleri kapsaminda
mabhallesini ziyarete gelen bir milletvekili adaymi mahallesinden gitmesini istemesi

olarak belirtmektedir.

“Kullanmaz myyim? Tabi kullandim. Bir olay anlatayim. Ben bir ara buraya
gelen milletvekili adayint kovdum kahveden. Genelde buraya geliyorlar. Sunu
vapacagiz bunu yapacagiz. Yalana alismiglar. Bende dayanamayp, git
kardesim, baska yerde konus dedim. Ilk énce saka sandilar ama sonra gergekten
gittiler. Bir oyumuz var onu bile almamin yan yollarini buluyorlar. Bende
kovdum (K23, Erkek, Tatlicak)”.

5.5.4.2.Dernek Kurma-Dernege Uyelik Hakki
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Siyasi bir hak olarak dernek kurma ya da dernege iiye olma davranisi, iic mahalle i¢in
de tercih edilen, sik kullanilan bir hak olarak goriilmemektedir (27 katilimci). Dernek
kurmak i¢in vakti olmayandan, dernek kurmanin biirokratik yogunlugunu c¢ekmek
istemeyene; dernegin ne oldugunu bilmeyenden, dernegi komiinist bir faaliyet olarak

tanimlayan bireylere rastlanilmistir (6 katilimci).

“Biz dernekleri falan bilmeyiz abi, dernekleri duyariz sendikalart duyariz ama
bir sey olarak da bilmeyiz. Hi¢ yamindan ge¢gmedim. Sadece duyariz faydali gibi
duyariz ama bilmeyiz tabi (K2, Kadin, Kiiciik Aymanas)”.

“Dernek, siyasi parti vs. onlarla isim olmaz. Insamn basina ne gelecegi belli

olmuyor (K3, Erkek, Kiiciik Aymanas)”’.

“Kullanmadim. Béoyle bir hakkim oldugunu sen séyliiyorsun bana. Béyle seylerle

ugrasmadigimiza hi¢ isim olmadi (K13, Erkek, Kiiciik Aymanas)”.

“Hi¢ bu islerle ilgilenmedim abi. Coluk ¢cocugu gegindirme derdindeyiz. 5 tane
elini oper evladim var. Hepsi onlar i¢in ugrasiyyorum iste. Dernege falan da iiye

olmadim (K19, Erkek, Tatlicak)”.

“Dernek falan ne isimiz olur giizel abim. Ah kuracak yetenek olsa bizde, o
islerden de uzak dururum. Ben kimseye karismam, ama insanlarda bana

karismasin (K21, Erkek, Tatlicak)”.

“Dernek mi? Dernek kurma aklimiza gelmedi hi¢ aklimda da gelmez, oyle

seylerle ugrasmayt da sevmeyi zaten (K25, Kadin, Mengene)”.
Dernege liye olmada 6nemli bir kistas ise, dernegin siyasi faaliyetlerinin olup olmasi (3

katilimei). K30 konu ilgili tiye oldugu dernegi tanimlamaktadir.

“Bazi derneklere iiyeligim var ama genelde siyasi olmayan dernekler. Koy

dernekleri gibi, il dernekleri gibi (K30, Erkek, Mengene)”.

Koy dernegine iiye olup, aktif bir sekilde ¢alisan K31, dernegin faaliyetlerinin insanlar1

mutlu ettigini diisiinmekte ve dernek vasitasi ile faaliyetlere yardimci olmaktadir.
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“Dernegimiz var, iiyeyim. Koyliilerimizin kurdugu dernek, her yil koy senlikleri
yvapiyoruz. Bayag aktifiz. Koéyliilerimizle yilda bir kere bulusuyoruz. Herkes bir
araya geliyor. Mutlu oluyoruz... Islerin bir yerinde de biz tutuyoruz (K31, Erkek,
Mengene) ”.

Dernek faaliyetleri bilinmedigi gibi, komiinist bir yapmnin {riinii olarak da

tanimlanabilmektedir (2 katilimci).

“Dernekle rahmetli kocamda hi¢ ugrasmadi bende ugrasmadim. Dernektir
sendikadir, bunlar komiinist isi oglum. Hayir, hayir hi¢ ugrasmadim (K7, Kadin,
Kiiciik Aymanas)”.

5.5.4.3.Dilek¢e Hakki

Dilek¢e hakki katilimcilarin devletle irtibata gegmek (K31) icin kullandiklar1 en etkili
yontemlerden biridir. Yapilan yiiz yiize goriismelerde katilimcilarin dilek¢e haklarim
kullanmada herhangi bir engel ile karsilasmadiklar, dilekgelerini ilgili yerlere
aktarmada sorun yasamadiklarini belirtmislerdir. ilgili mahalleler igin dilek¢e hakki
konusunda sdylenebilecek en biiyiik sorun verdikleri dilekcelere cevap alamayislaridir
(7 katilme1). Katilimcilar 6zellikle evlerinin kentsel doniigiim projesine dahil edildikten
sonra haklarin1 aramak icin dilekge ile ilgili yerlere basvurduklarini sodylemisler,
olumsuz cevap ile birlikte zaman zaman dilekgelerine cevap alamadiklarimi ifade

etmislerdir.

“Dilek¢e mi, tabi oglum, dilekgesiz olur mu? Dernek icinde ¢ok yazdik, kentsel
doniigiim icinde. Evlerimizin durumu ile ilgili de. Dilek¢elerimize ¢cok ge¢ cevap
veriliyor. Verilmedigi zamanlarda oldu.
Yoksa devietle nasil irtibat kuracagiz. Kime sesimizi nasil duyuracagiz (K31,

Erkek, Mengene)”.

“Tabi Tabi, kag¢ tane dilekce yazdik bu evlerin elimizden haksiz bir sekilde
alimdigr ile alakali Karatay Belediyesi'ne. Onlart hi¢ orali degil zaten.

miiteahhit mahalleden 20 ailenin 15'in ikna 5 ailenin hi¢ soz ge¢miyor. Bdyle
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sey olur mu camim. Bizim hi¢ soz hakkimiz olmayacak mi? Mesela bu pafta
tizerinde 20 ev goziikiiyor, arsada varmus iste belediye yasasinda, 20 Evin 15'in
ikna edersen iste yiizde yetmisini ikna edersen Geri kalamin ¢ok da soz
soylemesine gerek yok mu diye. Ciinkii yasal olarak boyle bir imar doniistimiinii
vapabiliyorlarmis. Yani dilek¢emizi hi¢hir sekilde olumlu cevap alamadik K26.
Erkek, Mengene)”.

“Evet, evet illaki bir yerlere dilekce ile bagvurduk. Hatta su kentsel, imar
degisikligi olunca adamlar gelince ka¢ defa belediyeye yazdik, elimizden
almayin su giizel evlerimizi diye. Tabi sonu¢ alinamadi (K24, Erkek, Mengene)”.

“Basvurduk basvurduk. Dilekceyle de basvurduk, adam da katmaya calistik
araya. Nafile. Ya su evleri ytkmayr birakin dedik. Ya da haklarimizi ayni verin
dedik. Dinleyen yok. Mahallemizde aykiri bir sey de yok. Oyle kitii niyetli
adamlar da yok. Ama belediye reddediyor. Hatta cevap dahi vermiyor (K3,
Erkek, Kiiciik Aymanas)”.

“Tabi tabi, dilek¢emiz var Allahtan. Basimiza ufactk problem gelse bu hakkimi
kullanirim. Bilen birinden yardim alirim. Ilgili yerlere teslim ederim. Bu kentesel
doniisiim zamaninda mahalleli ile yaptik ama dilekgelerimize cevap alamadik.
Olumlu bir cevap gelmedi. Baskana ¢ikalim dedik. Onu da goremedik (K13,
Erkek, Kiiciik Aymanas)”.

Kadm katilimcilarin (8 katilimci) sorulara verdikleri cevaplardan hareketle, dilekgeyi
yazma, dilek¢eyi kuruma teslim etme ve sonuglar1 alma gorevi es/kocaya devredilmis

durumda.

“Benin herif yazarsa yazar. Yoksa ben ugrasmam oyle seylerle (K15, Kadin,
Tatlicak)”.
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“Okuma yazma bilsem ¢ok sey yazacagim da bilmiyorum iste. Bazen bizim herif
vapar. Dilek¢e verelim der ama verir mi vermez mi bilmem (K16, Kadin,

Tatlicak)”.

“Dilek¢e konusunu yine kocam halleder. Iste bir yere dilekce yazilacaksa
bilenlerden fikir alip yazar basvururuz. Bu tiir igleri ¢ok bilmeyiz biz. Yani o

konularda yine kocam bilir (K2, Kadin, Kiigiik Aymanas)”.

5.5.4.4. Kamu Hizmetlerine Katilma Hakki

Kamu hizmeti, toplumda yasayan tiim bireylerin belli kistaslari saglamak kaydi ile
vazife alabildigi; bireylerin dinine, cinsiyetine, 1rkina, siyasi diislince yapisina
bakilmaksizin gérevlendirildigi hizmet tiiridiir. Her vatandasin kamu hizmetine girme
hakki kendisine dogustan taninmustir. Yiiz ylize goriigmelerde katilimcilarin kamu
hizmetine katilma hakkini kullanmalar1 konusundaki deneyimlerine 1s1k tutmak
amaglanmistir. Katilimcilarin Tablo 10’dakida meslekleri dikkate alindiginda c¢ogu
katilimcinin kamu sektoriinde istihdam edilmedigi, 6zel hizmet alanlarinda calistiklari
ya da emekli olduklar1 goriilmektedir. Sadece 2 katilime1r kamu hizmeti sektoriinden
emekli olmustur. Dolayisiyla sorumuza verilen cevaplardan hareketle katilimcilarin
kamu hizmetlerine girme haklariin oldugunu bildikleri goriilmiis ve kamu hizmetine
katilmamanin pigsmanhigini yasadiklart gozlenmistir (13 katilime1). Katilimeilarin
tamam1 kamu hizmetine girme haklarindan haberdar. Herhangi bir engelleme ile de

karsilagilmiyor. Ancak katilimcilarin bireysel tercihleri bu noktada ¢ok dnemlidir.

“Biraz once bahsettigim gibi benden o firsatlar gegti: tek su¢ benim. Okumadik,
diinyamin derdine daldik. Keske okuyup iilkeme daha faydali olan bir birey
olsaydim (K27, Erkek, Mengene)”.

Tatlicak Mahallesindeki katilimeilar (5 katilime1), kamu hizmetine girme noktasinda
herkese ayni sansa sahip olduklarini diisinmemektedirler. Ciinkii etraflarinda kamu
gorevlisi tanidiklart yakin akrabalart da yok. Ama okuyup kamu hizmetine girilmek
istense buna karsi ¢ikan birinin olacagini diigsiinmiiyorlar. K23, kendisinin devlet

memuru olma gibi bir sansi1 olmadigi ic¢in okumadigini sdylese de, kendi
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mahallelerinden bir tane bile devlet memuru olmayisint hayretle karsilamaktadir.
Bununla birlikte Mahallede kimsenin okuyup adam olma gibi heveslerinin olmadigina
dikkat ceken K23, kendi c¢ocuklarmin gelecegi i¢in durumun ne olacagini

kestirememektedir.

“Ben kullanmadim. Nasil kullanayim ki bu hakki mi? Memur olabilecek
durumda degiliz. Ama bari bir deviet kurumunda ¢alisan bir adamimiz olsa. O
da yok. Yav hi¢ kimse mi okumaz. Okumuyorlar vallahi mahalleden. Tabi mesela
sen simdi geldin, burada sana imrenen bir siirii geng var. Memur oldugun i¢in
¢ok rahat bir yasamin oldugunu diistiniirler. Biz olamadik bakalim su kerata

(¢cocugu) olacak mi? (K23, Erkek, Tatlicak)”.

K22, kamu hizmetine girme konusunda kendilerine kimsenin engel olmayacagini
belirterek, c¢ocuklar1 da dahil kimsenin bu konuda hevesli olmadigini, egitim
haklarindan faydalanarak kamu hizmetine katilimlar1 konusunda karamsarlik
gostermektedir. K22 ve K18 konu ile ilgili sunlar1 aktarmaktadir:
“Etrafimda hi¢ kamu hizmetinde olan bir ¢alisan yok. Ya diisiinsene bir siirii
insan yagtyor iste bizim gibi Roman Cingene iste ya da abdal diyelim. Hig¢ bir
tanesi belediyede ¢alistigini duymadim. Bir ara bir Tatlicak Mahallesi'nde bir
akrabamizin iste yeni bir yerde giivenlik¢i olarak baslamis diye duydum. O da
bir hafta icinde cikartmiglar zaten ama béyle bir hakkimiz var biliyorum.
Memur olmak istersek devlet memuru olmak istesek herhalde sen Romansin
Cingenesin demeyeceklerdir bunu biliyorum. Bdéyle bir hakkimizda kullanmadik
yani okumuyoruz ¢ocuklarimiza zaten ¢ok okumak da istemiyor. Onceden de
bahsettigim gibi iste ¢ocuklarimizla sen Cingenesin sen abdalsin diye dalga
gegiyorlar onlar da gitmek istemiyor okumak istemiyor hazir bahane var (K22,

Erkek, Tatlicak)”.

“Mahallede memur var mi ki? Yok. Birinin ¢ocugu vardi, o da liseden kagt.

Okuyan anca bu kadar okuyor (K18, Kadin, Tatlicak)”.
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5.5.5. Ekonomik Haklara Erisim

Esit vatandaslik ilkesi ad1 altinda bireylerin sosyal, siyasal ve ekonomik haklara erigimi
konusu, sosyal adaletli bir toplum yapis1 i¢in 6nem arz eden hak igerikli konulardir. Bu
boliimde bireylerin ekonomik bir hak olan ve anayasal garanti altina alinmig (Tablo 13)
calisma hakkinin bireyler tarafindan ne derece kullandiklari, g¢alisma haklarini
kullanmada elde edilen avantajlar ya da tam tersine dezavantajlar gibi konular
irdelenmektedir. Katilimeilara “galisma hakkinizi simdiye kadar ne derece kullandiniz?
Bu konuda aktarmak istediginiz olumlu ve olumsuz deneyimleriniz nelerdir? sorusu ile
birlikte; diger bireyler hakkinda ne diisiindiikleri ve devletin bu konuda aldig: tedbirleri

nasil degerlendirdikleri” hususlari sorgulanmistir.

5.5.5.1. Vatandaslarin Calisma Haklarmi1 Kullanma Durumlari

Yiiz yiize yapilan goriismelerde Tatlicak Mabhallesi disinda kalan ve bazi kadin
katilimcilar (4 kadin katilimc1) disindaki bireylerin neredeyse tamami ¢aligma haklarini
icra etmede herhangi bir engel ile karsilasmadiklarini diistinmektedirler. Zaman zaman
is bulamadiklarini1 aktaran K3, is bulamama nedenlerini ise o zamanki iilkenin sartlarina

baglamaktadir.

“Anamizdan dogduk dogali calisiyoruz... (Giiliismeler). Zaman zaman is de
bulamadik. Ama imkéanlar simdiki gibi degildi. Oyle olumsuz bir sey yasamadim.
Millet ne alwyorsa aldim. Berberlik kendi isimdi zaten (K3, Erkek, Kiiciik

Aymanas)”.

K31, K3 gibi deyim yerinde ise dogduklarindan beri is hayatinda olduklarini, isin
dogas1 olarak bazen calistifi yerden c¢ikarildiklarini, isten ¢ikarilma nedenini ise,

mesleki tecriibeden yoksun olmasina baglamaktadir.

“Kullamriz kullaniriz, ¢calismayip da ne yapalim... Anamizdan dogduk dogall
calisiyoruz eviadim. Tabi bazen problem yasadik bazen yasamadik. Bir viday
stkamadim diye isten atildigim zamamni bilirim (K31, Erkek, Mengene)”.
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K8 ve K12 ise, calisma haklarint sorunsuz bir sekilde kullandiklarini, mevcut islerinden
ayrilsalar bile hemen bagka bir isletmede istihdam edileceklerine inanmaktadirlar.
Yapilacak iste el yatkinligi, meslek grubunun popiiler olmasi ve basarili olma yeni is

bulmada 6nemli avantajlar sagladig: diisiiniilmektedir.

“Calistyorum abi, buradan c¢ikartilsam burada da baska bir is bulabilecegimi
diistintiyorum. Birde elim yatkin ¢alismaya. Erkeklerin yaptigi cok agir isler
olmasa da agir iglerde ¢alisabilivim (K8, Kadin, Kiiciik Aymanas)”.

“Her haliikarda kullandim. Firinci olunca burasi olmasa bagka bir yer mutlaka
¢tkiyor. Bazen iyi para teklif edenler bile oluyor. Ama burada patronla aram iyi

oldugu icin kalryyorum (K12 Erkek, Kiiciik Aymanas)”.

“Vallahi abisi dogduk dogali ¢alisirim. Bir siirii is yaptim bu vakte kadar,
Insaatta calistim, swtimda yiik tasidim, hamallik yaptim, seyyar saticilik
yaptim. Bu nedenle calisma hakkimi ben fazlasila kullandim. Is bulmakta
zaten problem yasamadim. Elimden igler geliyor zaten o yiizden problem
yasamadim. Yani sagima soluma yiiziime tipime herhangi bir yerime bakip bana
is vermemezlik yapmadilar. Simdi de ben baskalarina is veriyorum (K26,
Erkek, Mengene) ”.

“Burak yurticini yurt disinda bile is buldum kendime. Bu hakkimi sonuna kadar
kullandim desem dogrudur (K24, Erkek, Mengene)”.

Kadin katilimcilarin bazilar1 ¢alisma haklarin1 kullanmak i¢in eslerin iznine tabiler.
Es/koca uygun gormiiyorsa kadin herhangi bir yerde ¢alismiyor. K25 bu durumun biraz
yanlis olduguna dikkat cekmekte ve esasinda kiz c¢ocuklarinin okutulmasini,
desteklenmesini istemektedir. K2 ise, kadinlarin ¢alisma yasamindan uzak tutulmasin
dogru bulmayanlardan. Bu yaygin diisiincenin olusmasinda koca ya da es faktori

disinda anne ve babalarin etkisine temas ediyor.
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“Ben ¢alismadim ki. Calismak isteseydim Kocam izin vermezdi Kocama olmasa
Babam izin vermez diye Iste 60 yasindayim hi¢ calisma hevesim olmadi
viicudumuzda ¢ocugumuza baktik zaten bizim gibiler de okumaz kadinlar
okumali mi1 okumali Simdi daha iyi anlyyorum. Bence akli olan aileler
cocuklarint kiz ¢ocuklarint okutmali bence. Ciinkii kiz ¢cocuklarint okutmak kolay
olmuyor. Olsa bile is bulmast kolay olmuyor. Ne bu Devletimiz sag olsun kiz
cocuklar igin iyi seyler de yaptigim onlarin okumast i¢in ugrasiyorlar (K25,
Kadin, Mengene)”.

“Ben hi¢ ozel iste calismadim. Ozel iste de calismadim zaten evlendikten sonra
hep evdeyim. Calisma hakkimi ¢ok kullanmadim, boyle bir hakkimin oldugunu
biliyorum ama hi¢ kullanmadim kullanmaya gerek duymadim. Bazen esim dalga
gecer sen burada ¢alis surada ¢alis diye ama ¢alismam. Yani bu durum da ¢ok
kotii bence. Tiirkiye'de yani kadinlar ya da kizlar boyle ¢alisma hayatindan ¢ok
giremiyor ya da girmek istemiyorlar. Yani annemiz babamiz nasil séylediyse o
sekilde calisiyoruz ya da ¢alismiyoruz Onun haricinde bence herkes rahat

calisiyordur (K2, Kadin, Kiigiik Aymanas) .

K6, kocasimin ¢aligmasina karst oldugunu aktarmakla birlikte, gerektigi zamanlarda
calisma hakkini1 ¢ekinmeden kullanacagini belirtiyor. K6’nin ¢aligmasa bile hobi olarak
yapmaya devam ettigi ugraslar1 da s6z konusu.
“Abi ben hi¢ ¢alismadim. Evimdeyim, ¢ocuklarima bakiyorum. Herif ¢alisiyor
iste, o da ¢caliymama karsi, ama basimiza biiyiik bir olay gelirse tabi ki ¢aligirim.
Her isi yaparim. Evde incik boncuk igleri yapiyorum tabi ama satmak igin degil

(K6, Kadin, Kiiciik Aymanas)”.

Tatlicak Mahallesindeki kadin katilimcilar (2 katilimei), bir donem calismiglar.
Bohgacilik yaygin yapilan bir meslek. Ama katilimcilar simdi bunu da birakmiglar. Eve
destek olmak adina, hayvan tezegini (Fotograf 7) dondurup yakit malzemesi olarak
kullanmakta ve satmaktalar. Bu is icin talebin epeyce fazla oldugu konusuluyor

mahallede.
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“Bir ara bohg¢acilik yaptim. Koylere giderdik onu da bosladim. Simdi hayvan
tezegi satiyorum. Tanesini 50 kurus ve 1 Tl'den baya alanlar da oluyor.
Dondurup dondurup satiyorum. Kalip kalip satryorum. Kisin ¢ok iyi yanar.
Komiir gibi (K15, Kadin, Tatlicak)”.

Fotograf 7: Tatlicak Mahallesinde Kullanilmay1 ve Satilmay1 Bekleyen Kaliplagtirilmis Hayvan Tezegi

“Ben iste bazen bohg¢acilik yapardim. Bir ara yaptim. Koylerden de kovmaya
basladiklart zaman biraktim. O isi bile iyi yapamadim. Simdi ne satayim
merkezde? Belediyenin polisleri (zabitalar) gelip darmadagin ediyorlar.

Elimizden alyyorlar satacagimiz seyleri (K16, Kadin, Tatlicak)”.

K17, bir yerde calismak yerine kendi meslegini icra etmek i¢in ¢ok ugrastigini ama
basaramadigini  belirtiyor. Islerinin yiiriimemesini 6nyargi ve kimlik temelli bir
etiketlenmeden kaynaklandigi sOylemekte; mekan temelli bir etiketlenmenin de
kendilerini zor durumda biraktigin1 ifade etmektedir. K17 ye gore Alevi olmak, ayrimci
davraniglara maruz kalma riskini artirmakta iken; siinni olmak avantajlara erismek i¢in

yeterli olabilmektedir. K17 deneyimlerini su sekilde aktarmaktadir:

“Kendi meslegimi yapmaya calistim abi. Istanbul caddesinde kazak satarim.
Normal zamanlarda is bulmamiz imkansiz. Bir Yenimahalleliyiz. Abdaliz.

Mesela ornek vereyim. Hemen su Meviana’nin karsisinda apartmanimiz vardi.
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Biz oraya kahve diikkani actik. Sonradan eli ayag kirli bir Kiirt'e verdik.
Aleviyiz diye kimse ¢ay i¢cmeye gelmedi. Yenimahalle’li deyince hemen bizi,
Cingene ya da abdal olarak goriiyorlar. Biz takim elbise ile gittik, adamlar gelip
cay icmedi. Sonra Kiirt'e verdik. Toplumumuz on yargili. Beynine duyumlar
verlestirmisler. Seni bilmiyorlar. Baska bir ornekte ise nohut yolmaya(hasat)
gittik. Biz yirmi kisiyiz (alevi), onlar (siinni) 10 kisi. Nohut yolduktan sonra
bizim gruba adam basi 1000’er TL odendi, diger gruba ise 2000’er TL ddendi.
Giiya oyle anlasmislar. Sonra adamla tartistim hatta patakladim (K17, Erkek,
Tatlicak)”.

Suriyeli vatandaslarin Konya’da kalabaliklastigini ifade eden K19, isverenlerin bu
durumu firsata ¢evirip halihazirda etiketlenmis olan kendilerine sirt dondiiklerini, bu

yiizden zaten az olan ¢alisma umutlarinin iyice yok oldugunu belirtmektedir.

“Caligsma her Hiiseyin'in (Hz. Ali'nin eviladi) eviadimin hakki. Ama bazilari bunu
bilmiyor. Alevileri, bizim gibilerini ise almiyorlar. Kamuyu birak abi, anlattim
va su Savasan’a (fabrika) 102 kez basvurdum. Vicdansizlar benden sonra kag
kisiyi aldilar. Bu mahalleden neredeyse kimseyi almiyorlar abi. Ucrette de egit
degiliz bence. Hep ¢evremizden oyle duyuyoruz. Ama bunlar olmamalr abi. Hele
su Suriye’liler geldi memlekete. Patronlar bizim yiiziimiize bakmiyorlar. Nasil
olsa bedavaya ¢aligtiririm Suriyelileri diyerek bizleri almiyorlar. Tabi birde

adimiz ¢ikmis (K19, Erkek, Tatlicak)”.

Kimlik ve mekan temelli bir etiketlemeye sahip olduklarini belirten K22, yerine
getirilmeyen namaz ibadeti sonucu basina gelen bir olay1 paylasmakta; namaz ibadetini
yerine getirmedigi icin isyerinden, arkadaslari tarafindan diglandigini sdylemektedir.
Birlikte calistig1 arkadaslart Cuma ibadetine gitmeyen K22 ile diyaloglarint kesmisler,
yemek yedikleri masay1 degistirmisler; bunu goren K22 bdyle bir manzara karsisinda

calistig1 isyerinden ayrilmak zorunda kalmus.

“Baska bir yerde ¢alismak icin baska bir yere basvurdum. Calisma hakkimizda
var, oldugunu da biliyorum ama yine doniip dolasip konu oraya geliyor. Yani
bizim ten rengimiz bizim yasadigimiz mahalle, bizim konusmamiz, sivemiz, giyim

kusamimiz, ya giiliigiimiizii bile insanlar artik tammis. Bizleri goriince zaten



180

anliyorlar ya bunlar kesin Tatlicak’ta, bunlar kesin Yenimahalle'den deyip bize
is vermemeye ugrasiyorlar. Hani bir de baska bir mesele anlatayim size bir giin
bir yerde ise basladim bir hafta ¢alistim. Millet, ¢alisanlarin hepsi Cuma
namazina gitti ben de a¢ik konusurum cuma namazi kilmiyorum. Millet camiye
girince ben de yani ortalikta dolastim, gorenler de oldu. Benim gitmedigimi
gormiisler kendi aralarinda konusmuslar sonra diger hafta baktim insanlar
benimle ayni masada yemek yemeye bagsladilar. Yani benimle oturup konusanlar
iste gelip benle oturup konusmamaya basladilar. Once anlam veremedim neden
boyle oldugunu anlamaya c¢alisttm sonradan ogrendim ki millet cumaya
gitmedigimi 6grenmis, patron basta olmak iizere insanlar bana biraz soguk
davranmaya basladilar. Yani orada bile basima bu olaylar geldi. Zaten sonra da
o is yerinden ayrilmak zorunda kaldim ne yapayim kimse konusmaynca. Iste bu
olaylar bagimiza gelince biz de ister istemez degisiyoruz abi, biz de ister istemez
boyle oluyoruz ama namaz kiliyorsa kiliyordur kilmiyorsa kilmiyordur neden

karisiyorlar anlayamiyorum™ (K22, Erkek, Tatlicak).

5.5.5.2. Calisma Haklarinin Kullanimi1 Konusunda Diger Vatandaslara Bakis

Yapilan goriismelerde, vatandaslarin ¢alisma hakkini ne derece kullanabildikleri 6nemli
bir husus iken; vatandaslarin diger bireyler hakkinda ne diisiindiikleri de 6nemli bir
husus olarak diisiiniilmiistiir. Calismanin bu béliimiinde ¢alisma hakkini kullanan ya da
az kullanan bireylerin diger bireylere bakisini ortaya koymak amag¢lanmistir. Calismanin
sonucunda Kiiciik Aymanas ve Mengene Mahallelerindeki yaygin sdylem “calismak
isteyene her yerde is var” anlayis1 seklindedir(19 katilimei). Tatlicak Mahallesinde
yasayanlar ise (5 katilimci), diger bireylerin ¢aligma haklarini kullanma durumlarina
bakiglarin1  “alevi ya da bizim gibi abdal degillerse rahattirlar” seklinde
ozetlemektedirler. Her lic mahalle i¢in ortak diisiince ise (Kiicliik Aymanas 4 katilimci,
Mengene 4 katilimci, Tatlicak 2), 6zellikle genglerin her tiirlii isi begenmeyip, rahat icra

edebilecekleri is pesinde kogsmalarinin “is bulamiyorlarmig” algisina neden oldugudur.

“Bu devirde issiz kalimr mi? Etraf is kayniyor. Ama bizim gengler kaytariyor

biraz (K3, Erkek, Kiiciik Aymanas)”.



181

“Tiirkiye 'deki gengler ozellikle ¢alisma heveslisi degil. Baba kazanacak eviat
yivecek... Bunlar ¢ok makul seyler degil. Alisik olmadigimiz seyler. Benim
babam beni bir giin durdurtmazdi. Konya’mizda herkese yetecek ekmek var.
Ama ¢alismak isteyen az. Benim evlatlar bile benden geciniyor bazen. Yani
devlet ise girecek herkesin elinden tutmaya ¢alisiyor benim gordiigiim. ISKUR
bile bunun érnegi... (K24, Erkek, Mengene)”.

“Aldigini diistiniiyorum. Elinden geleni yapiyor devlet. Ama bizim genglerimiz
baya degisti. Simdi afili is olmayinca isi de begenmiyorlar. Okuyoruz diye gidip
giinlerine giin katiyorlar. Meslek te ogrenmiyorlar. Sinavlar: da kazanamiyorlar.
Sonra is begenmeyen insanlar ¢ikiyor karsimiza. Devletin bunlar icin yapacagt
en iyi sey, herkesi okutmasi. Devlet okumayanlari meslege yonlendirsin. O

zaman daha iyi is bulurlar (K31, Erkek, Mengene)”.

“Kullaniyor. Sanayi sitesinde her giin eleman aliyorlar diyor egim. Arayan her
seyi bulur. Calisamiyorum, is bulamryorum diyenlerinde amaci farklidir. CEO
olma hevesleri var herhalde onlarin (K28, Kadin, Mengene)”.

“Genglerimiz is bulmakta zorlaniyorlar. Oyle duyuyoruz simdi bizim meslegi
iyi haber eden de ¢ok kalmadi, yani meslegi yapmak isteyen gen¢ da azaldh.

Yamma ¢irak bulamiyorum mesela neredeyse (K26, Erkek, Mengene)”.

K23, ozellikle kendi mahallelerinde bu tiir igsizliklerin yogun oldugunu belirtiyor.

Ancak sorumlulugu sadece devlete atmamak kayd ile.

“Su gordiiklerin (kahvede oyun oynayan gencler) hepsi igsiz. Bu, bu mahalleye
ait bir ozellik mi? Hayw. Tiim gariban mahallelerde var. Ama sen
arastirryorsun. Bizlerde daha ¢ok degil mi? Abdal mahallesi diye bilirler
buralari. Bizim sipalarda (argo ifade, gencler kast ediliyor)da hata var. Kolaya
kac¢ip is aramiyorlar (K23, Erkek, Tatlicak)”.
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Mahallelerde, dezavantajli gruplarin iiyelerinin is bulmada zorluk yasadiklarina
inanilmaktadir. Afgan, Suriyeli ya da abdal, Cingene olmak ¢alisma hakkin1 kullanmada
sorun yaratabilmektedir (3 katilimc1). K8 ve digerlerinin konu ile ilgili olarak

anlattiklar1 durumu gésterir niteliktedir.

“Herkes kullaniyordur tatbiki. Isi arayana Konya'da is bol. Gecen bizim market
bile aradi. Ama simdikiler zor is begeniyor. Ama herkese is var. Sunu da
belirteyim, Belki Romanlar, Cingenelere belki ayrim yapiliyordur. Bu konuda
basima gelen bir olay var. Markete basvuran gen¢ miidiiriimiizle konusmustu.
Elinde bir de doldurulmus basvuru kagidi vardi. Onun abdal oldugunu anladik,
miidiirde biliyordu. Miidiir basvuru kagidim eline alp geng gidince yirtti zaten.
Nasil  giivenecegiz ki dedi. Bunlarda oluyor bence (K8, Kadin, Kiiciik

Aymanas)”.

“Bence herkes ayni durumda degildir. Adam 1 sene is arayip bulmayabilir. Ayni
zamanda 1 giinde ayagina 100 tane is gelebilir calismaz. Boylede olabilir. Ama
ozelikle bu konularda sikinti yasayan gruplar var. Suriyeliler gibi, Afganlilar
gibi. Mesela abdallar gibi (K12, Erkek, Kiiciik Aymanas)”.

“Yok abi, ne oyle olacak. Bir iilkede, kiirt miisiin, abdal misin, karamisin (esmer
ten), ayrimciliga ugruyorsun. Insanlarmm bakis agisi béyle. Babamiz Adem,
Annemiz Havva mi? Bitti.. Biri gordiigii zaman aman, bunlar Cingene, bunlar

abdal. Uzak durun... (K17, Erkek, Tatlicak)”.

“Sagda solda is ¢ok. Herkese yetecek kadar is var. Beni ise almiyorlar diyen
valan soyler. Belki abdallar biraz zor buluyor olabilir. Ama onlar bile bulur

(K29, Erkek, Mengene)”.

“En dezavantajli gruplarda sorunlar yasaniyor. Mesela Tiirkiye deki Ermeniler
gibi. Konya da pek sevilmezler. Iste Cingene, Roman abdal gibiler. Onlarda
sevilmez. Onlarda ¢alisma konusunda problem yasadiklarint diistiniiyorum

(K30, Erkek, Mengene)”.



183

5.5.5.3.Vatandaslari i¢in Is Imkan1 Saglamada Devletin Durumu

Vatandaglarin ekonomik haklarini kullanmak {izere devlet vatandaslart i¢in is imkani
saglayacak tedbirler almakta midir? sorusuna Kiiciik Aymanas ve Mengene
mahallelerinde yasayan bireylerin cevaplar1 birbirine benzerlik gostermektedir. ki
mahallede yasayan bireylerin (19 katilimci1) bu konuda {izerine diisen gorevlerini yerine

getirdigine inanmaktadirlar.

“Sabah aksam bir seyler yapacagiz diye ugrasiyor devlet. Bence aliyordur. Ama
bizim ¢ocuklarimiza is begendirmek kolay mi?
Var akrabalarda cocuklar, bir oglu var. Iki giin ¢calismadan ¢ikiyor isten. Birde
patron kovdu diye anlatirmis annesine. Cocukta ¢alisma azmi yok ki (K7, Kadn,

Kiigiik Aymanas)”.

“Devletimiz ¢ok biiyiik masallah. Bence herkese is buluyorlar. Siz inanmayin
issizim diyene. Paralarini begenmiyorlar. Masa basi is istiyorlar. Olur mu hig

oyle (K6, Kadin, Kiiciik Aymanas)”.

“Devlet tedbir aliyor, igsizligi azaltmaya ¢alistyor. Dikis tutmayan geng ¢ok. Bir
iste bir ay bile ¢calismadan viz kacan gengler var etrafta. Sonra neymis devlet
tedbir almiyormus... Hi¢ inanmam. Calisacak olana benim hemen altimdaki

berberde bile is var (K24, Erkek, Mengene)”.

K11’e gore mahallelerde devletin vatandaslari icin tedbirleri aldigina inanma da siiphe
yok ama bazi konularda vatandaglarin menfaatlerini gézetmede siralama degisebiliyor.

Konu ile ilgili K11 in anlattiklar1 durumu gosterir niteliktedir.

“Devletin is imkanlari yarattigini diigiinenlerdenim ben ama tabi elestirilerim de
var. Once su iilkedeki insanlarin is durumlart ilgilenseler ne giizel olur. Tamam,
Suriyelileri kabul ettik ama hesapsiz kabul ettik. Etrafimda olan akrabalardan
duyuyorum, patronlarda goz agiklar, 1500 TL'’ye is¢i sigortalt is¢i
calistiracagina, 500 TL ve sigortasiz Suriyeli ¢calistirtyorlar. Tedbir bu sekilde
mi alimir? (K11, Erkek, Kiigiik Aymanas) .
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Tatlicak mahallesinde oturan bireyler ise devletin kendileri i¢in uygun is imkani1 yaratan
tedbirler aldigim diisiinmemektedirler ( 7 katilimc1). Is imkanmna erisemeyen birey

zaman zaman patolojik reaksiyonlarda gosterebiliyor.

“Biraz da bizim icin ugrassa devlet. Is kuruyorsa da bize kurmuyor ki. Bak bizim
herifler bos bos geziyorlar. Ceplerindeki sigara bitiyor, bizimle kavgaya
tutusuyorlar (K16, Kadin, Tatlicak)”.

“Devlet tedbir alsa bu genglerin ne isi var bu kahvede. Almiyor demek ki.
Alwyorsa da kendi sevenlerine aliyordur. Adamlar kirilacak acliktan yahu. Bu
adamlar yanlis yollara gitmesinde kim gitsin? Para yok, huzur yok, ne yapacak

caliyor, yol kesiyor. Yanlis isler yapiyor (K23, Erkek, Tatlicak)”.

“Yok ya ne alacak. Mesela ornek vereyim abi. Belediyeye on sefer is basvurusu
yaptim. Beni almadilar. Bende sonra bir Kiirt cocugu basvuru yapti bir kere onu
aldilar. Bir sarap¢t vardi onu aldilar. Niye boyle diisiiniiyorum, ¢iinkii
Yenimahalle’liyim ya, Tatlica’kta oturuyor oldugum icin, alevi oldugum icin,
namaz kilmaz, orug tutmaz bunlar diye diisiiniiyorlar. Mahalle ile ilgili bence bir

damga var (K17, Erkek, Tatlicak)”.

Devletin vatandaslar i¢in is imkéan1 sagladigina, tedbirler aldigina inanan K22, yaratilan
olanaklara erisimde problemler yasadiklarini, bir sekilde kendilerinin is basvurularinda
sonucun ¢ogu kez olumsuzlukla sonuglandigi diisiiniiyor. Kendileri disinda kalan
vatandagslarla esit imkanlarda yaristigini diisiinmeyen K22, bu tiir sonuglar nedeniyle

topluma ve devletine olan inancini kaybettigini soyliiyor.

“Devletimiz sag olsun her tarafta is imkani agiyor. Belediye belediyenin ig
imkanlart da var ama iste sen hep bahsediyorsun ya, bizler bu islere
giremiyoruz. Bizler bu isleri alamiyoruz yani alinirken zaten hep birilerinin
adami alintyor. Yani biz beni de alin diyoruz iste bir sey buluyorlar eksik evrak
buluyorlar bir sey buluyorlar gonderiyorlar. Tamam, basvurun kabul edilmedi

falan diyorlar. Yani Oyle olunca biz de kendimizi artik ¢ok kotii hissediyoruz.
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Yani aklimda ¢ok kétii seyler geliyor iste bunlar bizi hi¢ mi sevmiyor, bize boyle
zulmediyorlar falan diye diistiniiyoruz.  Devlet is imkanlart yaratiyor
yaratmasina ama bu bizim gibiler giremiyorlar abi hani bunlari soylemem
gerekiyor. Bizimkiler giremiyor iste bizi de almuvyorlar ¢ocuklarimiz bir sekilde
Okuldan atildiklar: i¢in okuldan kacgtiklart igin okuyamiyorlar. Onlarda devlet
memuru olmuyor annemiz babamizdan kalanlar zaten belli miras olarak onlar

da bize yetmiyor zaten (K22, Erkek, Tatlicak)”.

K21 de devletin bu konuda yeterli imkanlar1 sagladigina inanan Tatlicak Mahallesi
sakini. Kendisi asil sorunun devlet ya da devletin uygulamalarindan kaynaklanmadigini
diistinmekte; asil sorun, bireylerin kafalarindaki Roman, Cingene, abdal algilariyla
oldugunu belirtmektedir. Insanlarm kendilerine doniik kafalarindaki olumsuz imgeler

K21 i¢in i bulma da dahi hayal kiriklig1 ile sonuglanabiliyor.

“Devlet tedbir aliyor. Bir siirii is var etrafta ama bizi duyan kimse yok. Bizim
sorunumuz devletle degil ki, insanlarla. Kimligimde abdal ya da Cingene
yazmiyor ama bir defa insanlar bizi ogrenmis, konusmamiza bakiyorlar,
mahallemizi ogreniyorlar, sonra tamam her sey altiist oluyor (K21, Erkek,

Tatlicak)”.

5.6. Sosyal Minimum flkesinin Sorgulanmasi

Bu boéliimde aragtirmaya katilan bireylerin aldiklart sosyal yardimlardan mahallerindeki

minimal imkanlara erisimleri, gibi konular ele alinmaktadir.

5.6.1. Sosyal Yardimlara Erisim

Yiiz yiize yapilan calismada “Yasantimizin herhangi bir doneminde bir devlet
kurumundan sosyal yardim adi altinda bir destek aldiniz m1?” sorusuna katilimcilarin
cogunlugu (26 katilimci), bugiine kadar devletten sosyal yardim aldiklarini
belirtmislerdir (11 Kii¢ciik Aymanas, 10 Tatlicak, 5 Mengene). 5 katilimci ise, hayatlar

boyunca devletten sosyal yardim adi altinda bir yardim almadiklarin1 aktarmiglardir (3
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Mengene, 2 Kiiclik Aymanas).

Katilimeilarin deneyimlerinden yola ¢ikarak bireyler devletten “komiir” (18 katilimci)
ve “cocuk paras1” (16 katilimc1) adi altinda sosyal yardim aldiklar1 goriilmiistiir. K23
eskiden sosyal yardim adi altinda bir takim destekler aldigin1 ancak bugiinlerde
durumunun iyi oldugunu belirterek artik yardim almadigini sdylemektedir. K23’iin
ifadelerinden mahalledeki sosyal yardimlar1 dagitmayi organize eden onemli aktor ise

mahallenin muhtaridir.

“Destek aldim, komiir falan dagitimi yapilirken muhtar sag olsun bana da
aywrr. Birkag kez de ilgce kaymakamhigindan aldik. Simdi durumumuz biraz daha

ivi. U bes kurus damliyor artik almyorum (K23, Erkek, Tatlicak)”.

Muhtarin sosyal yardimlari organize eden bir aktor oldugu konusunda bilgi veren K17
ve K7 komir yardimi aldiklarini; ancak bu yardimdan muhtarin kendisini yardim

alacaklar listesine eklemesinden dolay faydalanabildigini belirtiyorlar.

“Yok, abi ne yardimi. Bazen koémiir veriyor devlet. Onu da muhtar ismini

yazarsa (K17, Erkek, Tatlicak) .

“Evet aldim. Birka¢ kez, muhtar vesilesi ile komiir aldim. Simdi beyim de
olmaywinca, hemen yardim etmek istiyorlar, ama ¢ok siikiir paramiz yetiyor (K7,

Kadn, Kiiciik Aymanas)”.

K22’de komiir ve ¢ocuk yardimi aldigini belirten katilimcilardan. Ancak kendisinde her
yardim bagvurusunda belge eksikliginden dolay1 yardim talebinin reddedilecegi kaygisi
hakim. Yine kendisinin ifadesine gore muhtar, sosyal yardimlar1 alabilmenin énemli bir

belirleyicisi konumundadir.

“Ya yasantimizin tabii her doneminde zaman zaman yardimi aldik kémiir gibi
iste bazen dogum parasi gibi vesaire aldik igte. Biz yani parayt alirken endise
ediyoruz yani acaba eksik evrakimiz olacak mi acaba kaybettigimiz bir sey var
mi acaba devlet memuru bize ters mi davranacak acaba? Verdigimiz evraklarda
eksiklik var mi gibi durumlarda endiseleniyoruz iste komiir dagitilacagr zaman
Mahalle Muhtari zaten sag olsun boyle yoksullarin garibanlarin listesini veriyor

herhalde. Bazen de duruyoruz iste kendi akrabalarimin numaralarint veriyor
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diye duyuyoruz. Tabii bilmiyorum éyle olunca Muhtar bizim eve yonlendirir
diger akrabalarimiza yénlendiriyor, gariban olanlara yonlendiriyor. Opyle
olunca iste devletten zaman zaman komiir yardimi alvyoruz olumsuz bir sey ne
diyeyim abi hani sag olsun kémiir bari veriyor devletimiz sag olsun (K22, Erkek,

Tatlicak)”.

K16 ise halen sosyal yardimlart aldiklarini devletin kis aylar1 dagittigi komiirlerden
faydalandiklarini; bununla birlikte ¢ocuk parasi altinda yardim aldiklarini aktaran K16,
destegin kendileri i¢cin 6nemini anlatmak icin, aldig1 paranin bir kismi ile eve ekmek
yapmak iizere un torbast aldigini sdylemistir. K8’de K16 gibi, yapilan yardimin
miktarina bakmadan sosyal yardim adi altinda aldiklari ¢ocuk parasinin o giiniin

sartlarinda kendilerine ilag gibi geldigini belirtiyor.

“Komiir hala alirnz. Cocuk parasi alirim. Bunlarda olmasa hi¢ ayakta
duramayacagiz. Belli siirelerde veriliyor bize ¢ocuk parasi, bir keresinde ¢cocuk

parasina bir ¢uval ekmeklik un almistim (K16, Kadin, Tatlicak)”.

“Yardim aldim. Cocuk parasi aldik. Ilag gibi gelmisti. Issiz oldugum dénemler
cocukta yeni dogmusg zaten. Boyle bir imkdn var hemen basvurduk aldik, belli bir
stire. Esimin maagina katilip veriliyordu. 3 lira ii¢ liradir (K8, Kadn, Kiigiik

Aymanas)”’.

K27, sehre tasinmadan 6nceki hayatlarinda yardim alan katilimcilar arasinda. Kendileri
kente tasinmadan evvel bir takim yardimlar almis devletten. Ulkenin miireffeh bir hal
aldigin1 da ekleyerek su an durumlarinin iyi oldugunu yardim adi altinda bir sey talep

etmediklerini belirtiyor.

“Aldik. Ilk evlendigimiz zamanlar. Daha kurban bayraminda kurban bile
kesemeyecek kadar fakir oldugumuz zamanlarda. Birka¢ kez kémiir yardimi,
¢ift¢i yardimi gibi, ¢ocuk yardimi gibi yardimlar almigtim. Ama simdi devletin
elinden ¢ok sey geliyor, kadinlarin bile ¢alismasi igin projeler gelistiriliyor.
Bence harika (K27, Erkek, Mengene)”.
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Hayatlarinin herhangi bir doneminde sosyal yardim ad1 altina yardim almayan bireylerin
sosyal yardim almama nedenleri herhangi bir yardima ihtiyag duymadiklar1 seklinde

aciklanmaktadir. Konu ile ilgili K9’un soyledikleri durumu gosterir niteliktedir.

“Bahsettigim gibi babamin durumu ¢ok iyi olunca hi¢bir zaman yardim almadik
sosyal yardima da ihtiva¢ duymadik. Ama etrafimizda sosyal yardim alan

insanlar ¢ok (K9, Erkek, Kiiciik Aymanas)”.

5.6.2. Saghk Hizmetlerine Erisim

Saglik hizmetlerini erisim konusunda mahallelere gore farkliliklar s6z konusu. Ancak
oncelikle sunu belirtmek gerekmektedir. Ug mahalle arasindan sadece Mengene
Mabhallesi sinirlart igerisinde saglik ocagi mevcuttur. Kiigilk Aymanas ve Tatlicak
Mabhalleleri sinirlart igerisinde bir saglik ocagi bulunmamaktadir. Kiigiikk Aymanas
Mabhallesine en yakin saglik ocagi 1600 metre uzaklikta bulunmaktadir. Tatlicak
Mahallesinin en yakin saglik ocagina olan uzakligi 16 kilometre mesafede
bulunmaktadir. Dolayisiyla saglik hizmetlerine erisimde en avantajli mahalle olarak
Mengene Mahallesi goziikkmektedir. Kii¢ilk Aymanas Mahallesi’nin ise en yakin saglik
merkezine olan yakinligi nedeniyle saglik hizmeti alma konusu kendileri i¢in sorun
olmamaktadir. Katilimcilarinda aktardiklar: tizere (13 katilimer) saglik ocagina oldukga
uzak mesafede olan Tatlicak Mahallesi dezavantajli bir konumdadir. Saglik ocagina
uzak olma durumu ilgili mahallelerde yasayan bireylerin sorulara verdikleri cevaplarin
icerigini de etkilemektedir. K19, K21 ve K22 saglik merkezlerinin yerlesim yerlerine
oldukca uzaklikta bulundugunu, vasitasiz bir sekilde saglik ocagina ulagsmanin miimkiin
olmadig1 aktarmaktadirlar. Saglik merkezinin uzak olmasi saglik hizmetlerinin niteligini
etkilememekte; doktorlar ve ¢alisanlarin ilgileri kendilerini memnun etmektedir. K22,
toplu tagima araglarinin mahallelerine sik ugramadigini, dolayisiyla ulasim konusunun

¢ekilmez bir hal aldigin1 eklemektedir.

“Iste seninle konustuktan sonra ¢ocuklari saglk ocagina gotiirecegim ama
buraya epeyce uzak. Vasita olmadan da olmuyor. Doktorlar iyi abi. Oyle
kimligimizden dolayr bir sey demiyorlar bizlere. Ama mahallede saglik ocagi

olsun isteriz (K19, Erkek, Tatlicak)”.
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“Mahallede saglik ocag1 yok ki, buraya o kadar uzak ki, gercekten uzak. Insanin
arabast yoksa bu mahalleye otobiiste az gelir. Ama Allah var. Doktorlar bari
bizi ezip biizmiiyorlar. Az da olsa hissediyoruz, bazen yiiziimiize bile
bakmiyorlar ama olsun. Allah razi olsun onlardan. Ilaglari bari parayla

almiyoruz (K21, Erkek, Tatlicak)”.

“Mahallemizde Saglik Ocagi yok. Cok ¢ok uzak buraya. Esimiz ¢olugumuz
cocugumuz her giin ya ne zaman hastaneye gidecek olsak saglik ocagina gidecek
olsak magdur oluyoruz. Zaten otobiis binde bir ge¢iyor burada otobiisler ¢ok az
gormiigsiindiir. Ama tabii yolun iizerinden gegiyorlar o konuda ¢ok
problemlerimiz var. Saglik ocaklarinda doktorlar yine sag olsunlar bize
yardimct oluyorlar bize iyi davraniyorlar. Tabii hor goriiyorlar onu da

hissediyoruz ama yine de sag olsunlar bizi hi¢ kapilarindan ¢evirmediler” (K22,

Erkek)”.

Diger mabhallelilere gore wuzaklik, sorun olarak goriilmemekle birlikte; saglik
merkezlerinin dolulugu sorun olarak goriilebilmektedir (6 katilimci). K26, 6zellikle
Suriyeli vatandaslarin gelmesiyle birlikte saglik merkezlerinin ¢ok yogun hale geldigini
belirtiyor. Ancak hizmetlerin kalitesi konusunda sorunlar yasanmiyor.
“Saghk ocaklart bu aralar ¢ok dolu bence. Bir de su Suriyeli vatandaslarla
gelince saghk ocaklart biraz daha yogunlasn. Hatta Benim hanimla
konusuyorum o da o6yle soyliiyor. Ben ¢ok gitmem hastaneye saglik ocagina
falan, hamim gider ama o anlatir eskiden daha sakin de simdi daha fazla
tammadik tipte insanlarin oldugunu soyler. Ne olursa olsun saglik ocaklar
hastaneler iyi ¢alisiyorlar haklarint yemem gerekiyor. Devlet bu konuda bence

¢ok iyi isler yapti (K26, Erkek, Mengene)”.

Saglik hizmetlerinin olumlu isleyisi bir gerceklik ama 6zellikle son donemde yabanci
bireylerin artis1 ki Suriyelilerin yogun olmasi K6’y1 tedirgin etmekte. Tedirginligin
boyutu biiyiik. Cantasini kaptirmaktan bulasici hastalik bulagsmaya kadar her seyden

kaygi duymakta. Ancak bunlara ragmen hizmetler yerinde bulunmakta.
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“Hep olumlu seylerden bahsedebilirim. Tek olumsuzluk gercekten ¢ok yabanci
var. Ozellikle Suriyeliler. Onlarda insan, can tasiyorlar ama Yyine de
giivenemiyoruz. Iste en basit ¢antamizi bile koruyoruz ne olur ne olmaz diye.
Bazen zararli hastaliklart var mi diye diistiniiyoruz. Onun haricinde ¢ok
memnunuz bu saglik ocaklari ve hastanelerden. Daha ne olsun ki abi? (K6,

Kadin, Kiiciik Aymanas)”.

5.6.3. Cevre Temizligi ve Mahalle’ye Bakis

Cevre temizligi, baska bir ifade ile bireylerin temiz bir ortamda hayatlarini siirmeleri,
onurlu bir sekilde yasamlarini idame ettirmeleri sosyal devletin minimal imkanlari
saglamasi ile miimkiindiir. Bu noktada bireylerin mekan temelli temizlik algilarini
ortaya koymak onem arz etmektedir. Dolayisiyla katilimcilara mahallelerinin temizlik
durumlarinin  nasil oldugu sorulmus; konu ile ilgili deneyimlerini aktarmalar
istenmistir. Calismanin sonunda Mengene®® Mahallesinde yasayan bireyler (8 katilimer)
mahallelerinin temiz oldugu konusunda memnuniyetlerini aktarmiglar; Kiiciik Aymanas
Mahallesinde yasayan bireyler de mahallelerinin temizligi konusunda bir takim
olumsuzluklardan bahsetmislerdir (7 katilimer). Tatlicak™® Mahallesinde yasayan
Roman/Cingene bireyler (9 katilimci) ise, mabhallelerinin ¢evre temizliginin

yapilmadigmi sdylemekte, memnuniyetsizliklerini dile getirmektedirler. Mahallelerin

B Mengene Mabhallesinde Karatay Belediyesinin Bilgilendirme Brosiiriinde de aktardigi lizere toplam Cop Konteynir
Sayisi 103 Adet belirtilmistir. 278 adet Kova sayisi bulunmaktadir. Yine Belediyenin aktardigina gére Copler haftada 2
kez alinmakta; stpurgeli arag ile 15 glinde 1 defa olmak Uzere sokak stpuriilmektedir. Cadde temizligi ise, glinde 1
kere yapilmaktadir. Belediyenin gevreyi koruma ve temizleme adina yaptigi faaliyetler s6z konusudur. Belediyenin
aktardigina gére Mengene mahallesindeki okul ve sitelere konulan geri doniisimler haftanin belirli glinleri belediye
ekipleri tarafindan toplanmakta; mahalle de bulunan okul ve aligveris merkezlerine atik pil toplama kutulari
birakilmak suretiyle biriken atik piller toplanmaktadir. Mahallede bulunan ¢ép konteynerleri arizalandigi zaman
tamir ve bakim araci ile aninda mudahale edilerek tamiri, boyasi ve temizligi yerinde yapilmaktadir. Belediyenin
aktardigina gbére mahallenin tim cadde ve sokaklari haftalk olarak ilaglanmaktadir (Karatay Bel,
www.karatay.bel.tr).

¥ Tatlicak Mahallesinde Karatay Belediyesinin Bilgilendirme Broslriinde de aktardigl Gzere toplam Cop Konteynir
Sayisi 318 Adet belirtilmistir. 96 adet Kova sayisi bulunmaktadir. Yine Belediyenin aktardigina gére Copler haftada 2
kez alinmakta; slipirgeli arag ile 15 glinde 1 defa olmak lzere sokak stpirilmektedir. Cadde temizligi ise, haftada 1
kere yapilmaktadir. Belediyenin gevreyi koruma ve temizleme adina yaptigi faaliyetler s6z konusudur. Belediyenin
aktardigina gore Tatlicak mahallesindeki okullarin geri doénisimleri haftanin belirli giinleri belediye ekipleri
tarafindan toplanmakta; mahalle de bulunan okul ve alisveris merkezlerine atik pil toplama kutulari birakilmak
suretiyle biriken atik piller toplanmaktadir. Mahallede bulunan ¢ép konteynerleri arizalandigi zaman tamir ve bakim
araci ile aninda midahale edilerek tamiri, boyasi ve temizligi yerinde yapilmaktadir. Bununla birlikte Tatlicak
Mahallesinin bir kisminda heniiz kanalizasyon sistemi olmadigindan (icreti mukabilinde vidanjor araci ile fosseptik
cukurlari temizlenmektedir. Tatlicak mahallesinin tamamina olmak tzere haftada 2 sefer mahalleye gitmek suretiyle
tath su hizmeti saglanmaktadir. Belediyenin aktardigina gére mahallenin tim cadde ve sokaklari haftalik olarak
ilaglanmaktadir (Karatay Bel, www.karatay.bel.tr).
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temiz olusu islek, kalabalik ve yogun olmasi ile dogru orantili oldugu goriilmiistiir.
Mengene Mahallesinin temiz olusu, siklikla islek ve merkezi konumda olmasina
baglanmaktadir. Kendi mahallelerinde olmasa da yolun hemen diger tarafinda devam
eden kentsel doniisiim projeleri (Meram Belediyesinin yiiriittigii) kapsaminda yikilan
evlerin molozlari haricinde, otobiis garina yakin olmasi, temiz olugsunun diger bir sebebi
olarak goriilityor. Bagka bir ifade ile mahallenin islek olmasi, Konya’nin 6nemli otobiis
terminali “Eski Garaj” mahalleye oldukca yakin mesafede olmasi mahalleye olan
yatirim ya da diger ¢aligmalar tetikleyen 6nemli faktdrlerden. Mahallenin katilimcilara

gore tek olumsuz tarafi giiriiltii kirliliginin yaygin olusu.

“mahallemiz ¢ok temiz, ¢ok kalabalik bir mahalle Konya'nin merkezlerinden bir
yerdeyiz. Iste eski otogara ¢ok yakimz. Oyle olunca beledive buraya ister
istemez bakacak bakiyor da. Tek sikintimiz su kentsel doniisiimle alakalr yikik
dokiik evlerin etrafimizda olmasi. Onun haricinde ¢evremiz ¢ok ¢ok temiz (K26,

Erkek, Mengene)”.

“Bu mahallenin en énemli 6zeligi temiz olmasidir ayni zamanda. Islek bir tarafi
var. Cok ¢ok yogun olur bazen. Diger mahallelere gore ¢ok temiz bence.

Belediyenin de hakkini yemeyelim (K29, Erkek, Mengene)”.

“Goziime ¢arpan bir pisligi yok mahallenin. Temiz oldugunu diisiiniiyorum.
Bazen c¢ok giiriiltiilii o kadar. Malum Konya’'min ii¢ tekerlekli motorlar

megshurdur (K31, Erkek, Mengene)”.

Kiiciik Aymanas Mahallesinde ise, mahallenin temizliginin oldukca iy1 seviyede
oldugunu disiinenler ile birlikte, son zamanlarda temizlik konusunda problemler
yasandigin1 aktaran katilimcilar da var. COp arabalarinin mahalleye ugrayislarinin
aksamasi, zamaninda alinmayan c¢opler, insanlarin bu kaniya varmalarinda 6nemli

nedenler arasinda.

“Mahallemizin ¢evre durumu agik¢ast ¢ok iyi degil. Yani benimkisi temiz temiz
ama mahallenin etrafina baktigimiz zaman ¢ok da temiz oldugunu
soyleyemiyorum iste komgsular bazen konusuyoruz. Cop arabalar:t artik az

geliyor falan dinliyordum ben hi¢ gérmedim bilmiyorum. Mahallemiz inanin
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temiz temiz ama mahallelimiz ¢ok da temiz oldugunu diigiinmiiyorlar.

Bilmiyorum iste (K2, Kadin, Kiigiik Aymanas)”.

“mahalleye ¢op arabalari az geliyor bence. Mahallenin temizligi konusunda
bazi problemler yasiyoruz. Ama kendi sitemizde problem yasamiyoruz kendi

sitemimizin temizligi yerinde (K4, Erkek, Kiiciik Aymanas)”.

“Mahallemiz eskiden daha temizdir simdi mahalleye bakiyoruz ¢op arabast
neredeyse ¢ok az geliyor. Bilmem tesadiif bilmem baska bir sey. Ama ¢evre
temizligi konusunda ben belediyenin ¢ok iyi niyetli oldugunu diistinmiiyorum.
Clinkii Belediye arabasinin eskiden daha sik geldigini goriirdiim buradaki
Siteler ile alakali oldugunu da diisiinmiiyorum ama bu konuda mahalle de bence

bir sikint1 sz konusu (K9, Erkek, Kiiciik Aymanas)”.

Bu diisiincelere karsin, mahallenin temizligi konusunda sikinti olmadigini belirten
katilimcilar da (6 katilimci) var Kiiciik Aymanas’ta. Ancak onlarin da ortak diisiincesi

bir ara mahalleden alinmayan ¢oplerin varlig1.

“Mahallemiz temiz, belediye iyi bakiyor. Bir ara ¢oplerin alinmadigr konusuldu
ama bakwyor. Etrafimiz temiz. Bir de su insaatlar bitse daha temiz olacak (K11,

Erkek, Kiiciik Aymanas)”.

“Temiz temiz. Baya temiz. Bir ara ¢er ¢op olayt ¢oktu. Ama simdi temizliyorlar.
Sen yine de evde kalanlara burada aksama kadar evde olanlar da sor bunu. Ben

¢ok gormiiyorum (K8, Kadn, Kiigiik Aymanas)”.

Tatlicak Mahallesinde yasayan bireyler ise, mahallenin merkezden uzak olmasi (7
katilime1), mahallede yaygin olan biiylikbas hayvan besleme faaliyetleri (3 katilimci),
hayvan barinaklarindan ¢evreye atilimis hayvan tezekleri (3 katilimci) (Fotograf 7),
bakimsiz yollar (6 katilime1), ge¢ alinan, zaman zaman hi¢ alinmayan ¢op konteynirlar
(4 katilime1) ve diger bazi nedenlerle mahallelerinin temiz olmadigi diislincesini

tasimaktadirlar.

“Soyle don bir bak mahalleye. Koyler bile daha temiz buralardan. Cop arabast

mahalleye bir aksam mi gelir iki aksam mi bilmem. Konya’'nin ¢evre olarak en
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pis mahallesi burasi. Burasi Tatlicak Mahallesi giizel abim” (K21, Erkek,
Tatlicak).

“Abi bak iste etrafa. Temiz mi sence? Cop arabasimin gelip gelmedigi belli
degil. Tamam, bazen bizde de problem olabilir ama belediye ¢opleri
temizlemiyor. Yenimahalle’de biraz daha iyiydi. Hele Konya'min diger
mahallelerine gére bu mahalleye hi¢ bakilmiyor abi. Iste yine abdal olmamiz

etkili oluyordur (K19, Erkek, Tatlicak)”.

“Mahalle hayvan pisligi dolu. Bak su evin sahibinin birkag inegi var, eve katki
saglamak icin ineklerin pisligini yuvarlak sekilde doldurup kalipca dondurup
satiyor. Bu mahallede yaygin bu. Bizde o da yok. Iste inek tezekleri mahalleyi
Kokutuyor. Gériiyorsun iste, yollar bile diizgiin degil (K16, Kadin) .

Kentsel dontisiim projesi kapsaminda daha temiz ve saglikli bir ev hayali kuran K22,

hayallerinin ger¢ek olmadigini, zorunlu olarak mahalleye tasinip sagliksiz bir ev ve

mahallede yasamak zorunda kaldiklarin1 belirtiyor. Sikintilarini ilgili  yerlere

aktarmaktan bile c¢ekindiklerini aktaran K22’ye gore, mahalledeki bireylerin giyim

kusamlar1 bile mahallenin genel fotografini yansitmak i¢in yeterli. Kendisi su sekilde

ifade ediyor:

“Mahallenin durumunu agabey bana sormana hi¢ gerek yok soyle bir don bir
bak saga sola etrafi goriiyorsun iste ¢ocuklarin oynasan ¢ocuklarin
tizerindekileri goriiyorsun. Etrafta oturan dayilarin halalarin mesela giyimlerine
bak, elbiselerine bak. Yani iste durumlar: sence iyi olabilir mi? Abi yani iyi
degiller maddi durumlari iyi olmaymca giyim kusamlarina da yansiyor. Bizim
mahallemizde zaten ¢op arabasi zaman zaman kaytariyor gelmiyor bunda
gortiyoruz yani ¢op arabalart birikmis ¢opleri alip gidiyorlar bilmiyorum hani
neden iste burasi Tatlicak oldugu igcin mi yapryorlar onu da bilmiyorum. Simdi
gidip soracagiz ya neden boyle az geliyorsunuz diye? Onlar da ya iste bizle de
kavga edecekler iste belki mahallemiz oldugu icin bize bir sey demeyecekler ama
baska yerde kavga edecekler diye endise ediyoruz. Mahallemizin durumu ortada
abi ya béyle hani ¢ok temiz oldugunu diisiinmiiyorum hani etrafina bir bak zaten

boyle evler zaten sagliksiz. Kentsel doniisiim yapilirken iste bizleri konutlara
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toplu konutlara yerlestireceklerini falan umut etmistik. Onlar da havada kald:
iste elimize iki kurus sikigtirdilar. Biz de geldik buralarda yasiyoruz sehrimizin
durumu iyi degil, boyle sagliksiz eviler de yasiyoruz abi onu size soyleyeyim

(K22, Erkek, Tatlicak)”.

5.6.4. Diger Asgari Imkanlara Erisim

Yapilan goriismelerde bireylerin toplumsal olarak minimal diizeyde de olsa ihtiyag
duyacaklar1 imkanlar konusunda avantajlarin1 ortaya koymak tizere, “Mahallenizde
Internet erisimi, herhangi bir banka ATM’si, ibadethane, cocuk parki gibi olanaklara
sahip misiniz? sorusu bireylere sorulmus; konu ile ilgili deneyimlerini paylasmalari
istenmistir. Katilimcilarin verdikleri cevaplardan hareketle, Kii¢lik Aymanas ve
Mengene Mahallelerinde minimal imkéanlara erisimde bir problem olmadigi; bireylerin
ithtiya¢ duyabilecekleri her tiirlii imkanin mahallelerinde var oldugu tespit edilmistir (7
katilimc1). Marketten, lastik tamircisine, lokantalardan emlak ofisine, ibadethaneden
abdesthaneye kadar her sey mevcut. Ancak Kiigiik Aymanas Mabhallesi sinirlar
icerisinde banka ve banka ATM’si cihazi bulunmamakta. Mengene Mabhallesinde ise
banka ya da banka ATM’si gibi olanaklar oldukc¢a yerinde. Kiiclik Aymanas’ta yasayan
bireyler zaman zaman banka ya da banka ATM’sinin olmayisin1 bir sorun olarak

gorliyorlar; para cekmek i¢in merkeze kadar gitmek zorunda olduklarini belirtiyorlar.

“Mahallemizde internet erisimi var. Banka ATM'si yok ama internet erigimi var
camimiz var. Cocuk Parki iste site icerisinde var. Cocuklarimiz burada bari
hirslarint alabiliyorlar heyecanlarint atabiliyorlar. Dolayisiyla bir tek banka
ATM'si yok. Bankadan para ¢ekmek i¢in taa merkeze kadar gidiyoruz bu bizim
icin ¢ok zor oluyor. Mahallemizde banka ya da banka ATM sinin olmasin ¢ok
isterdik (K9, Erkek, Kiiciik Aymanas)”.

“Hepsi var, banka yok herhalde bir. Banka olmasini kim istemez. Taa ¢arsiya
gidip ¢ekiyoruz. Bir ziraat atm’si bari olsa. O da yok. Bu eksiklik olabilir (K8,
Kadin, Kiiciik Aymanas)”.

“Valla eviadim, bilmem ki, cami var onu bilirim, ¢ocuk parki var, internet var,

otobiis var, dolmus var, PTT var. Hepsi var. Bak bir banka yok bu mahallede.
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Gerek gormemisler belki. Ama bir ziraat ATM ’si olabilirdi (K11, Erkek, Kiiciik

Aymanas)”.

Fabt Kiicik Aymanas’ta banka ya da banka ATM’sinin olmayisini problem olarak

gormeyen katilimer da vardir.

“Cami var, ¢ocuk parki da var... Aklina gelecek her sey var bu mahalle de
yvegen. Bir dediklerin arasindan banka yok. Ona da ¢ok gerek yok. Gitsinler
merkezden ¢eksinler paralarimi. Ama PTT var mi bilmiyorum (K13, Erkek,
Kiigiik Aymanas)”.

Mengene Mahallesi diger iki mahalleye gore imkanlara erisebilmenin hazzini
yasamakta. Nispeten Kiigiik Aymanas Mahallesine gore imkanlar1 ve avantajlart daha
yogun. K29’un mahallenin genel fotografina iliskin sdyledikleri durumu oldukca

Ozetleyen tiirden.

“Her sey var abi. Aklina gelecek her sey bir lunapark yok (K29, Erkek,
Mengene) ”.

Tatlicak Mahallesinde ise minimal imkéanlar konusunda problemler yasandig
katilimcilarin ifadeleri ile sabit. Mahallede bir ilkokul, cami, birkag¢ tane biife tarzi
bakkal isletmesi, kahvehane, birka¢ tane kiiciik lokanta mevcut. Mahallenin internet
erisimi, elektrik, su ve kanalizasyonlarinda problemler yasanmiyor. Mahallede banka
bulunmamakta. Bunun disinda diger ihtiyaglar i¢in en azindan mahalle disina gitmek
zorundalar. Otobiislerin mahalleye gelip gitme saatleri smirli oldugu i¢in belli bir
vakitten sonra merkezle irtibat 6zel araglarla saglaniyor. Yani Kiiciik Aymanas ve
Mengene Mahallesine gore imkanlar oldukga smirli Tatlicak Mahallesinde. ileride
yapilacak yatirim ve iyilestirmeler konusunda mahalleli umutlu olsa da kisa zamanda
olanaklarin ¢ogaltilacagr konusunda biraz kaygililar. K22, konu ile ilgili olarak

mahallesine iliskin deneyimlerini paylagsmaktadir.

“Mahallede internet erisimi yan var herhalde internet baglatanlar oluyor bazen.
Iste cami var banka zaten nerede banka yok, banka ATM'si yok zaten olsa da
burada pek giivenli olmayacagim diisiiniiyorlar koymuyorlar buraya. Cocuk

parki iste kiytirik, boyle bozuk, boyle kirtk dokiik bir bu ¢ocuk park: var iste bak
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surada goriiyorsun. Okul var, Ilkokul herhalde. Otobiisler ¢cok az gegiyor iste
¢Op arabalart ¢ok az geliyor yani ister istemez insan sorguluyor bunlar sadece
bizim mahallemizde mi diye? Sonra sagdan soldan akrabalarimiz geliyor
Konya'min diger yerlerinde oturanlar ya da arkadaslarimiz geliyor. Yine biz iste
abdal olmayanlarla da konusuyoruz onlarin boyle problemleri yok. Ister istemez
bizim aklimiza bazi sorular geliyor. Bir de zaten bu zamana kadar bizi ¢ok
kimse onemsemedi iste simdi ozellikle Cumhurbaskani bizi onemsedigini

soyliiyor. Biz giiveniyoruz zaten kendisine (K22, Erkek, Tatlicak)”.

K17, mahalledeki imkanlarin sinirli olusunu mekan temelli bir etiketlemeye bagliyor.
K17 i¢in mahallede diizglin bir ¢ocuk parkinin bile kurulu olmayisi, mezhepsel

farkliliklara olan bakisla agiklanabilir gibi goriinmektedir.

“Yok. Dolas bir bakalim mahalleyi ¢cocuk park: falan gorebilecek misin? Bunlar
anca Stinniler(Konyalr olan digerleri) mahallesinde var. Alevilerin (gériismeciye
gore abdallarin) mahallesinde yok. ATM yok. Ha internet erigimi var, oluyor
baglatiyorlar bazilari. Abi ayrim yapamadan olmali zaten ya. Ama Tatlicak
Mahallesi, bir tane bankasi, diizgiin ¢cocuk parki dahi bulamazsin. Var bir ¢ocuk

parki, bakimsiz. Mahallelide iyi kullanmuyyor (K17, Erkek, Tatlicak)”.

5.7. Firsat Esitligi ilkesinin Sorgulanmasi

firsat esitligi; aile ici iliskiler, yasanilan mahalle ile iliskiler, 6zel kurumlarla iligkiler ve
resmi kurumlarla iliskiler alt kodlamalar: ile ele alinmaktadir. Boylece bireyin aile i¢i
iligskilerinde, erkek olmanin ya da kadin olmanin, herhangi bir mahallede ikamet
etmenin, herhangi bir gruba mensubiyetin 6zel ya da resmi kurumlardaki hizmet ve

firsatlara erisimdeki etkileri incelenmistir.

5.7.1. Aile i¢i Iliskiler Baglaminda Bireylerin Aile I¢i imkanlara Erisme
Durumlan
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Yapilan goriismelerde bireylerin firsat, imkan ya da avantajlara erisimi konusundaki
durumlarmi ortaya koymak iizere katilimcilara “aile igerisinde esinizin ya da
cocugunuzun bazi sosyal veya ekonomik imkan ya da avantajlara erisim kosullar1 sizce
esit midir” sorusu yoneltilmistir. Katilimcilarin yaklasik yarisi (16 katilimei) bu konuda
esi ya da cocuklarinin imkanlara erisimde ayn1 oranda esit olduklarini belirtmislerdir (7
Kii¢iik Aymanas, 6 Mengene, 3 Tatlicak). 4 katilimci ise ¢ocuklarin1 bu konuda ¢ok
sanshi gérmekte iken (2 Kiigiik Aymanas, 2 Mengene); 7 katilimci ise imkanlara
erisimlerinde diger aile bireyleri ile esit olduklarin1 diisinmemektedirler( 6 Tatlicak, 1

Kiiciik Aymanas).

K26, esi ile imkan ya da avantajlara erisimlerinde aralarinda bir fark olmadigini; boyle

diisiindiirecek bir olay yasamadiklarin1 paylagmaktadir.

“Hayir, hayir esimle hanimla benim aramda herhangi bir ayrimcilik yok, olmaz.
Tabii ona da sormak lazim sikdyet¢i oldugu konular var mi diye ama biz de oyle
olmaz yani benim erkek olmamdan onun kadin olmasindan kaynakli haklara
ulagmada dedigin gibi problem yagsamiyoruz yani ya da yasamadik. Bence en

iyisi bu da benim esime de soralim. Ama yasamadik (K26, Erkek, Mengene)”.

K25 ise, esi ve ¢ocuklart ile ay1 haklara sahip oldugunu, aralarindaki toplumsal cinsiyet

farkliligin haklarini farklilagtirmadigini aktariyor.

“Imkdnlarimiz yerinde. Colugun cocugun hepsi ayni esit haklara sahip. Ben
kadin olunca ya da herif erkek olunca degisen bir sey yok. Iste bizim tek
stkintimiz zamaninda bizler okumamigsiz. Sag olsun iyi ki kocam var bize de ¢ok
yvardimct olur. Cocuklarim da vefali. Biz kendi aramizda iyiyiz (K25, Kadn,
Mengene) ”.

Kadmlarin devletten c¢ocuk paralarii g¢ekmeye yetkilendirilmesi, aile icinde bir
catismaya neden oldugu diisiiniilmiiyor. Ya da bu imkanin kadina saglanan bir
avantajmis gibi algilanmasi da s6z konusu degil. K9 konu ile ilgili sdyledikleri konuyu

aydinlatir niteliktedir.

“dile icerisinde esimin ve ¢ocuklarimin sosyal haklar: konusunda avantajlara

ulasimda bir ayrimcilik oldugunu diigiinmiiyorum. Diisiinemem de. Iste eslerimiz
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bazen ¢ocuk parasi alyyorlar devletten. Onlar ¢ekebiliyor mesela ama bizim i¢in
bir avantaj ya da dezavantaj oldugunu diisiinmiiyorum (K9, Erkek, Kiiciik

Aymanas)”.

K9’un ifadelerinin aksine devlet tarafindan aile destegi ad1 altinda kadina 6denen ¢ocuk
parasi ya da diger kalemler ad1 altinda 6denen paralar esitsiz bulan erkek katilimec1 da
s06z konusu. K17, oglunun askerlik gorevini icra ettigini, fakir asker ailelerine yapilan
yardimlardan gelininin faydalanamadigini soyliiyor. Kendi esine 6denen yardim i¢in ise,

devletin adaletli olup 6dedigi miktarin yarisini diger ese verilmesini dogru buluyor.

“Kurban oldugum benim oglum asker ... Devlet ti¢ aydir oglumun asker parasini
vermiyor ya. 7 ay olmus. Benim gelinime yani oglumun nikahli karisina para
vermiyorlar. Git diger ay gel, git diger ay gel deyip duruyorlarmis. Cocuk
askerligini bitirecek daha parasini verecekler... Alevisin kardesim, senin paraya
mi ihtiyacin var sanki uyusturucu satiyorsun nasil olsa deyip gonderiyorlar.
Simdi para veriyor devlet karumiza. Adaletli olsun. 500 lira veriyorsan 250
erkege ver 250 kadina ver. Adaletli olsun yani. Hani biz kadinlarin aldigina bir

sey demiyoruz ama her ikisine de versin devlet bence (K17, Erkek, Tatlicak)”.

K14 ise, sosyal yardimlarin esleri adina dagitilmasini esitsiz bulan diger bir katilimcr.
Kendisi kadin ve erkek eger esit olarak tanimlaniyorsa dagitilan imkanlarinda kadin ve

erkeklere esit bir sekilde dagitilmasini bekliyor.

“abi, kadinlarimiza ddeniyor ya. Sen ver erkege de ver kadina da ver. Eyitlik
varsa madem bizim aramizda. Sen ver parayi ister zehir alsin ister bal alsin

(K14, Erkek, Tatlicak)”.

Katilimcilar i¢in imkénlara erisimde sansli olan kitle ise cocuklar. Katilimcilar
cocuklarimin ¢ok sansli olduklarmi diisiinmektedirler. Katilimcilara gore, zamaninda
kendilerine sunulmayan avantaj ya da imkanlar sartlarda dikkate alindiginda ¢ocuklari

i¢in ¢ok uygun vaziyettedir.

“Ne tiir imkanlar oldugunu bilmem de c¢ocuklarimiz ¢ok sansh. Bizden daha
sanshilar. Bize yapilamayanlar onlara yapildi. Ozellikle ogretmenleri ¢ok ilgili.
Bizde kulagimizdan ¢ekip dovmek vardi. Simdi 6yle degil. Cocuklarimiz bizden
daha sansh bu konuda (K6, Kadin, Kiiciik Aymanas)”’.
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“Bizde en sansli olanlar ¢ocuklar. Bizim yasayamadigimiz onlar yasadilar. Ama
oyle ayrimcilik olmaz aramizda. Erkek ¢ocukla kiz ¢ocugunu ayirt etmeyiz (K11,

Erkek, Kiiciik Aymanas)”.

“Mesela soyle diyebilirim. Cocuklarimiz ¢ok daha avantajli. Mesela bazen
aligverise gidiyoruz, ii¢ ¢ocuk var. Simdi onlar elbise begeniyorlar, bazen
kendim ya da esim de almak istiyorlar. Ama biz genelde kendimize almaktansa
cocuklarimiza aliyoruz. Onlarin béyle bir avantaji oluyor (K12, Erkek, Kiiciik

Aymanas)”

“Bu aralar en sansli olanlarimiz torunlar. Cocuklarimizdan daha c¢ok
kaywriyoruz onlari. Ama sordugun soruya gore aramizda hi¢ esitsizlik olmaz

(K30, Erkek, Mengene)”.

Kadinin ve c¢ocuklarin, teolojik bir perspektifte erkege emanet edilen bir varlik

oldugunu diistinen K29, haklara erisimde herkesin ayn1 uzaklikta oldugunu sdyliiyor.

“Esitiz. Onlar bize Allah’in emaneti zaten bir de haklarint mi yiyelim (K29,
Erkek, Mengene)”.

5.7.2. Toplumsal Cinsiyet Baglaminda Bireylerin Imkanlara Erisme Durumlar

Bireylerin toplumsal cinsiyetleri rolleri baglaminda imkanlara erisme durumlar ilgili
mahalleler icin ¢ok da farklilik gostermedigini sOylemek miimkiin. Neredeyse
katilimcilarin tamamu, aile i¢inde kadinlik roliiniin dezavantajli yonlerine isaret etmekte;
erkeklik roliiniin kendilerine tanidig1 avantajlardan bahsetmektedirler. K30 yaratilis ve
inanglar1 geregi kadinlarin kendi toplumlarinda ikinci planda goriilmesinden
bahsetmekte; en kiiclik sosyal etkilesimlerden en genis etkilesim alanlarinda dahi
kadinin s6z hakkini erkege devrettigini belirtmektedir. Bu durumun kaniksandigina
vurgu yapan K30, kendi toplumlarinda kadinlik roliiniin zorluklar1 oldugunu

diisiinmektedir. K30’un ifadeleri durumu gosterir niteliktedir.

“Yaratilis ve imanimiz geregi kadinlar biraz daha ikinci plandadir bizim gibi

topluluklarda. Ama ister istemez. Ev muhabbetlerinde erkek konusur karisi
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dinler, erkek haber seyreder karisi ¢ay yapar, erkek ge¢ gelir karisi evden
¢tkmaz... Bunlar ¢ok yaygin bizde. Yani yine sordugun soruya gore bizde de
asagi yukart boyle. Sikdyet¢i olan da yok. Esimde bunlart gorevi gibi gérmekte.
Bende esime elimden geldigi kadari ile ayni muameleyle karsilik vermekteyim.

Ama bizim toplumumuzda disi olmak zor (K30, Erkek, Mengene)”.

Bir ailede kadin ya da erkek olmanin sagladigi/saglayacagi avantajlar ya da tam tersine
dezavantajlar ¢ocukluk déneminde bile kendini gosterebilmektedir. K27, sahip oldugu
tic evladinin ikisi kiz. K27 konu ile ilgili olarak esinin gozlemlerini aktariyor. Erkek
evladi arkadaslar ile diledigi saate kadar disarida zaman gecirebilmekteyken, kizlarinin
Ozgirliikk alanlar1 ve zamanlarinin kisith tutulduguna dikkat ¢ekmektedir. K27, bu
durumun kendi toplumunun bir gergegi olduguna isaret ederek kadinlarin dezavantajli

konumlarmin oldugunu kabul etmektedir.

“Cinsiyet meselesi, burada dogruyu séylemek gerekir. Kadinlarin durumu biraz
daha zor. Iki kizim bir oglum var, annesi anlatiyor: oglan arkadaslari ile aksam
ezamina kadar top oynar disarida, evde se eden yok tabi, ama onunla okula
giden kizim, okuldan yarim saat sonra evde olmasin bakalim. Maalesef bu da
bizim gercegimiz. Ister istemez erkek ve kiz arasinda ayrim oluyor. Erkek her
seyi yaparken kiz aywt edilip yapamiyor. Sikdyetciyim diye demiyorum ama bir
gercek bu (K27, Erkek, Mengene)”.

K12, toplumsal bir cinsiyet olarak erkeklik roliiniin avantajlari olduguna derinden
inantyor. Hatta erkeklik rolii, giindelik istirahat saatlerinde evde izlenecek olan TV
kanal1 belirleyecek derecede giiclii evlerinde. K12’ye gdre bu tiirden esitsiz bir cinsiyet
rolii var olsa da evlerinde, Allah korkusu olan bireylerin eslerine kotii davranmayacagin

diisiiniiyor.

“Ha erkek olmamizdan kaynakli gibi mi? Evet.. var. Hemde ¢ok. Ben bu konuda
kendimi gansli goriiriim. Hatta bazen bunu esimle de konusuruz. O mesela hep
soyle tepki verir, oh erkek olmak varmis bu diinya da der. Ama yine de Allah
inanci olan esine kétii davranmaz. Bende ayrimci davranmamaya ¢aligryorum.
Ornek mi istiyorsun? Mesela aksam TV’de ben haber dilemek isterim, esim de

¢ok can siktigr icin degistirmemi ister. Ama genelde degistirmem. Yani
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diigiiniince iyi bir sey degil ama ikimizde bu durumu béyle kabul ettik (K12,
Erkek, Kiiciik Aymanas)”.

Kiiciik Aymanas Mabhallesindeki kadin katilimcilardan K6, egitim, &gretim
faaliyetlerinden uzaklastirilmis bir kadinin hayat serliveninde zorluklar1 oldugunu;
evlenmek tizere es adayini dahi belirlemekten uzak tutulduklarini aktariyor. K6’ya gore

kadinlar yakistirildiklar ile evlenmekte iken; erkek bireyler segtikleri ile evlenmektedir.

“Sende bilirsin ki abi, kadimiz. Okumadiysan Allah rast getire. Kiminle
evlenecen, iyi mi ¢ikacak kotiimii, para icin muhta¢ olan, anlasmadigin bir
insansa omiir boyu razi olacan falan filan. Ama bizi koca Allahtan ¢ok iyi.
Erkekler istedikleri ile evlenirler bizler yakistirildiklarimizla. Onlar daha
avantajli tabi ki (K6, Kadin, Kiigiik Aymanas) .

Tatlicak Mabhallesindeki K22, erkeklerin firsatlara erisimleri konusunda bariz
istiinliikleri oldugunu disiinenlerden. K22’ye gore, kadin ve erkeklik roliiniin esit
haklarla donatildigina inanmak istese de 0yle olmadigina kendi hayatindan bir 6rnekle

aciklamaktadir.

“Hani egitiz ama iste erkek daha rahat davranabilir yani hani anlasilmistir.
Mesela konuyla ilgili sana su drnegi vereyim iste diigiine gidiyoruz. Diigiinde
millet halaya kalkiyor halay ¢ekmeye ¢alisiyor. Ben rahatga kol kola iste sirt
sirta erkeklerle halaya ¢ikiyorum ama karimin aym zamanda o halaya o giin
aynt diigtinde aym aksam o halaydan iste diger erkeklerle yan yana gelmesini
istemem. Hani simdi kendi aramizda konusuyoruz karimla tabii o da oynamak
istiyor diigiinlerde falan ama iste herkesin yaninda iste izin vermiyorum. Bu da

onun i¢in avantajli degildir. Anlasildr herhalde (K22, Erkek, Tatlicak)”.

K18, toplumsal cinsiyet rolii olarak kadinin ¢ile ¢ekmek {izere yaratildigini; kizlarinin
da kendisi gibi cilekes bir hayata sahip olacaklar1 konusunda kaygili. Kizlarinin

okumas1 konusunda ise babanin tutumu ilgisiz bulunmakta.

“Biz avratlar zaten ¢ile ¢cekmek i¢in yaratilmisiz. Varsa da yoksa tiim isler bizde.
Kizlarim var onlarda oyle olacaklar. Ah okusalar. Gayret etseler. Babalari da

pek iistlerine diismiiyor (K18, Kadin, Tatlicak)”.
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Mengene Mahallesinden K28, kadinlik roliiniin erkeklik roliine gore dezavantajl
konumda olduguna inananlardan. Kendisi, esinin imkéanlara erisimde yasadig
kolayliklar ile kendisinin imkanlara erisimde karsilastigi zorluklar1 bir tatil Grnegi

lizerinden anlatiyor.

“Cinsiyetimiz bazi konularda fark ettiriyor kendini. Esim erkek oldugu i¢in ¢ok
avantaji oluyor. Ornegin, bazen tatile gidiyoruz. Esim rahat bir sekilde denize
girip istedigi zaman girip ¢tkiyor ama bende durum ayni degil. Tesettiirlii
oldugum ve Islamiyet’e uygun yasamam gerektigi icin ben herkesin oniinde
denize girmiyorum mesela. Benim denize girmem i¢in mecburen ikindi vakti
olmasi ve insanlarin sahil kenarinda olmamasi gerekiyor. Bu bir sikdyet mi
haywr tabi ki. Ama avantajli olam géstermek icin iyi bir ornek (K28, Kadin,

Mengene) ”.

Mahallelerdeki genel kaniya ragmen, toplumsal cinsiyet baglaminda avantajlara
erisimde sansl tarafin kadinlar oldugunu iddia eden K13, giinlimiizde kadinlara pozitif

ayricalik taninarak devlet desteklerinden kolayca faydalanabildiklerini belirtiyor.

“Hatta kadinlar bizden daha avantajli. Devlet is kurmak isteyen kadinlara ézel
ilgi veriyor, kredi veriyor. Bizde oyle kolay bir imkan yok. Saka bir yana olmali
da bence. Calismak isteyen kadinlar ¢alismali. Simdi onlarinda avantajl oldugu
durumlar var, bizlerinde avantajli oldugu durumlar var. Onemli olan eslerin
anlasmasi. Mesela ben egimi ¢alistiriyor muyum hayir. O bu durumdan sikayetci
mi? Hayw. Ben c¢alistyorum sikayetgi miyim? Hayw (K13, Erkek, Kiiciik

Aymanas)”.

5.7.3. Yasanilan Mahalle ile iliskiler Baglaminda Bireylerin Konumu

Calismaya katilan bireylere “gilindelik yasamda mabhalle igerisinde herhangi bir
nedenden dolay1 etkilesime girdiginiz Bakkal, Kasap gibi diger birey ya da gruplara
iliskiniz nasil” sorusu yoneltilmis, bireylerin konu ile ilgili deneyimleri aktarmalari
beklenmistir. Buradaki amag, bireylerin 6zellikle kendi mahallelerinde faaliyet gdsteren

isletmeler ile giindelik yasamda nasil sosyal iliskiler insa ettiklerini gormek ve firsatlara
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erisimlerde isletmelerin etkisini ortaya koymak istemektir. 3 katilimci diginda mahalleli
ile mahalledeki isletmeler arasindaki sosyal iliski diizeyi olduk¢a saglam oldugu
gorilmistiir. Katilimcilar genel olarak mahalledeki isletmelerin neredeyse higbiri ile
problem yasamamislar. Ug¢ kadin katilimei ise, bu konulara dahil olmadiklar1 i¢in, baska
bir ifade ile isletmelerle asil kontagi kuranlarin kendileri olmadig: i¢in konu ile ilgili
fikir beyan etmemislerdir. Seviyeli sosyal iliskiler kurmanin ve iliskileri devam
ettirebilmenin 6n kosulu tanidik esnaf ya da isletmelerden hizmet almak. K27, genel

olarak tanidiklarindan aligveris yaptigini soyliiyor.

“Pek olumsuzluk olmaz bizim aramizda. Genelde tamdigimiz bildigimiz
esnaflardan yardim aliriz. Oda belki senede iki ii¢ defa. Sorun yok (K27, Erkek,
Mengene) ”.

“Mahalle bakkalimiz var. Ama cam igleri yapi isleri vesaire gibi durumlarda
disaridan hizmet altyoruz. Yine hep tamdiklarimizdan alyyoruz. Adamlar zaten
bizim kim oldugumuza bakmiyor parasina bakiyor. Sorun olmuyor tanidigimiz

olunca bor¢lanip bor¢lanip yine paramizi édiiyoruz (K20, Erkek, Tatlicak)”.

Kentsel doniisiim, esnaflarla kurulan sosyal iligkileri derinden etkilemis. Kurulan
iligkiler kentsel doniistimle yikilmis. Ya da yikilacak. Mengene Mahallesinde yasayan
K26, yol ilizerindeki biitiin esnaflarla arasinin iyi oldugunu, tanmidigini, ama yakin
zamanda yeni imar plani ile yerlerinden edildiklerini aktariyor. Ama esnaflarin hatiralar

hep olumlu kendi diinyasinda.

“Su gordiigiin esnaflarin hepsi, yani su mahallede bulunan esnaflarin hepsi ile
aramiz iyiydi. Onlar beni tanirdr ben onlart tanirdim. Su anki tek sikintimiz kag
yillik arkadaglarimizdan ayrilacak olmaniz. Illa ki zamaninda bazen problemler
vasadik belki birbirimize darildigimiz zamanlarda oldu ama hi¢ 6yle biiyiik
capta problem yasamadik. Onlari ¢agirdigim zaman sag olsunlar hemen
gelirler hangisini isimiz diisecek gelirler. Onlar bana isi diistiigii zaman ben de
onlara yardimct olurdum boyle bir samimiyet vardi yaminda aramizda. Simdi
samimiyetlik bitiyor. Clinkii evimizi degistirmek zorundayiz bu mahalleden

ayrilanlar da oldu epey civarinda var (K26, Erkek, Mengene)”.
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“Aramiz gayet ve gayet iyiydi. Onlarla da hi¢ problem yasamadik. Simdi kentsel
doniisiimle birlikte cogundan ayrilyyoruz (K30, Erkek, Mengene) .

“Mahallemiz seker gibiydi. Su gordiigiin alanda herkes birbirini tanwr, herkes
birbirini bilir esnaflarimiz, diikkanimiz, bakkalimiz, iste Aligveris Merkezlerimiz
hepsi burada, problem yasayamayiz hi¢ problem yasamiyoruz hatta. Ama
vakinda gidecegimiz i¢in mahallede ne olacak ne bitecek bilmiyorum ilk defa
tamisacagiz insanlarla.  Kiifiirlii miidiir, hwrsiz midir kimsenin ne oldugunu
bilmiyoruz. Rastgele gidiyoruz bir mahalleye. Bu Mahalleye gelme nedenimiz
de bizim memleketten olan insanlarin Burada fazla olmasi. Simdi gittigimiz
mahallede Arap damar Kiirtce var Herkes var. Alismak zor olacak yavrum
(K25, Kadin, Mengene)”.

5.7.4. Bireylerin Ev, Isyeri Arama/Bulma Konusundaki Memnuniyet Diizeyleri

Caligsmaya katilanlar arasinda hayatinin bir doneminde kiralik ev ya da igyeri aramayan
katilimci sayis1 oldukga azdir. 26 katilimer hayatinin bir donemin igyeri ya da kiralik ev
aramiglardir. 5 katilimcimin ise, igyeri ya da kiralik ev arama gibi mesguliyetleri
olmamistir. Yine katilimeilarin ifadelerinden hareketle, kiralik isyeri ya da konut arama
doneminde Mengene Mabhallesi ve Kii¢clik Aymanas Mahallesindeki katilimcilar higbir
zaman sorun yasamadiklarini, paraniz varsa her yerde kiralik igyeri ya da konut

bulabileceklerini aktariyorlar.

Kiralik ev ya da isyeri bulma konusunda temel etken, giiven, kefil ve paradir.
Dolayisiyla Tatlicak Mahallesinde yasayan bireylerin (5 katilimci) anlattiklarindan
hareketle ev ya da isyeri aramada/bulmada kimlik ya da mekan temelli bir etiketlemeye
sahip olmak ev ya da isyeri bulmay1 zorlastiran en 6nemli faktdrlerdendir. Ornegin,
evini ya da igyerini kiraya vermeye calisan bireyler evlerine talip olan Kkisinin
Roman/Cingene oldugunu anladigi takdirde fiyat iizerinde durmaktansa farkli
bahanelerle miisteri reddediliyor. Bunu para, giiven ya da kefil olmakta kurtarmiyor.

Tatlicak Mahallesinden K22 nin uzun uzadiya anlattiklar1 durumu gosterir niteliktedir.

“Ev kendime ait kendimizin hep daha once kirada kaldim. Ne sen sor ne ben

soyleyim abi. Cok problemler yasadim evi bulmak igin. Mahalle mi soruyor
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insanlar, biraz boyle yiiziimiizden sagimizda solumuzda az ¢ok boyle kimligimizi
anlayinca mahallemizi soruyorlar once. Onceden nerede oturuyordun abi
nerelisin falan diye sorunca biz de Yenimahalle iste deyince adamlar ev
vermiyordu. Ev vermediler zaten zor bulduk zar zor bulduk. Tamidiklarin
vasitasiyla zar zor kiralik ev bulup oturdugum zamanlari hatirliyorum. Cok
problemler yasadik. Bu konuda gercekten yani bizim sagimiza solumuza
yiiziimiize okulumuza elimize konusmamiza bakip adam evini kiraya veriyorlar.
Abi parant verecegim merak etme hazir edecegim bak iste su abi kefil dedigim

halde bile insanlari ikna etmek kolay olmuyor (K22, Erkek, Tatlicak) .

Tatlicak Mahallesinden diger bir katilimci ise, K22’nin yasadig tiirden bir deneyime
sahip. Roman olmak, Cingene olmak, abdal olmak kiralik ev ya da isyeri bulma
konusunda 6nemli bir sorun olarak algilaniyor evini kiralatmak isteyen tarafindan.
Dolayistyla Roman/Cingeneye ev verip ugragsmaktansa uzak durmak tercih edilien bir
yontem gibi. Roman/Cingene olup, iyi para kazandiracak bir meslege sahip olunsa bile.

Konu ile ilgili K23 deneyimlerini paylasiyor.

“Kiralik ev aramayan yoktur memlekette. Bastan beri soyledim, mahallemizin
burast oldugunu ya da yeni mahalle oldugunu anlayinca vatandas kaytariyor.
Vazgeciyor evi vermekten. Bir olay sana, emlak¢iya para vermeyeli diye,
sahibinden ilanlara baktik bir arkadasla bir ara, baska bir mahallede ev
aryoruz. Onun parasal durumu iyi. Internet kafeci. En az 5 eve baktik. Ya bir
tanesi de geri arasa bizi. Adam bizi goériince konusmamizi dinleyince, anliyor
abicim. Telefon konusmasina sahit olduk birinin, “abdala, Cingeneye ev mi
verilir, sonra ugras dur, bence vazge¢” diye biriyle konustugunu duyduk (K23,
Erkek, Tatlicak)”.

Kaporas: 6denmis bir evi dahi tutamadigini belirten K19, benzer bir olay yasadigini

anlatiyor.

“Evet, kirada da oturdum. Kiralik is yeri de aradim. Bir defasinda, evini
kiralayacak olan adamla goriistiim her sey yolundaydi. Sonra evin kaporast igin
aradim abi tutayim evi diyecektim. Yeni mahalleli oldugumuzu ogrenmis

herhalde, hig¢ telefonlara cevap vermedi. Sonrada orayt baskasinin tuttugunu
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ogrendik. Ama mesela doguda bu yok abi. Adam verecegin paraya bakiyor.
Burada adamlar korkuyor kiraya vermeye. Paralarini o6demeyecegimizi
diistintiyorlar. Birde abdal olmamiz onlar icin iyi olmuyor (K19, Erkek,
Tatlicak)”.

Kiralik isyeri ya da ev bulma konusunda Tatlicak Mahallesi i¢in tablo kismen olumsuz
olsa da diger iki mahallede sorun yasanmadigi sdylenebilir. Bireylerin sorun
yasayabilecegi birka¢ husus ise, ev ya da igyerinin kira {icreti ve ev ya da isyerinin
tutulacagi donem. Egitim Ogretim yilinin basina denk gelen donemde ev bulmakta

zorlastyor. K8 konuyu su sekilde aktariyor:

“Kiralik ev bulmada tek sikinti donem oluyor. Eger okullarin agilmast
doneminde ise, kolayca bulamiyoruz. Ama okullar tatilse yaz donemi baslamissa
bulmak kolay oluyor. Toplumdaki genel algi da bu yonde. Ben bu mahallede
kiigiik bir evde kirada kaliyordum. Evin bedelini ev sahibi aldi, simdi ayni
mahallede yeni yapilmis binada oturuyorum. Burayr da kolayca buldum. Biraz
fivatlar yiiksek ama en kisa zamanda belki baska yerden bir ev alacagiz. Simdilik
buradayiz (K8, Kadin, Kiigiik Aymanas)”.

K26 kendileri i¢in ev ya da igyeri bulmanin sorun olmadigia inanan katilimcilardan.
Tasinmazini kiraya vermek isteyen kisi, 6denilecek miktara ve giivenilir olup olmamaya

bakiyor.

“Zamaninda tabii ki kiralik evler kiralik diikkan aradik, kiralik evler aradik
bulamadigimiz zamanlar oldu. Hemen buldugumuz zamanlarda oldu. Yani
bulup bulmamam bizim kendini sahsiyetimiz ile ilgili degil bence. Adamlar
paramiza bakvyorlar biraz da soruyorlar herhalde etrafa. Giivenmeden vermek
istemiyorlar. Hani ne olursa olsun adamlar cebindeki kdgitlara yani paralara
bakiyorlar. Lyi para vereceksen hemen veriyorlar. Ev bulma konusunda da

problemler yasamadik abisi (K26, Erkek, Mengene)”.
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5.7.5. Bireylerin Ozel/Kamu Isletmelerinden Alinan Hizmetlere Iliskin
Memnuniyet Diizeyleri

Yapilan goriismelerde, katilimeilarin firsat, avantaj ya da diger hizmetlere erisimleri
konusunda bir diizey belirleme adina katilimcilara “herhangi bir nedenden dolayi
Ozel/resmi isletmelerden (kanalizasyon, elektrik, su tesisati, kapi-baca tamiri, siva-boya,
abonelik hizmetleri vd.) hizmet aliminda bulundunuz mu” sorusu yoneltilmistir.
Katilimeilarin konu ile ilgili deneyimlerini paylagmalari istenmistir. Katilimcilarin
tamami, herhangi bir nedenle mevzu bahis alanlardan hizmet aldigini belirtmislerdir.
Konu ile ilgili mahalleler aras1 bir farklilasma yoktur. Ozel ya da resmi kurumlardan
hizmet talep edilmesi hususunda hizmet kalitesi ya da taleplere cevap verilmesi
anlaminda mahallelere gore bir degisiklik s6z konusu degildir. Yukaridaki bolimlerde
de deginildigi iizere katilimcilar, 6zel firmalardan alacaklar1 bir hizmet s6z konusuysa,
once tanidik firmalara yonelmekte; resmi kurumdan bir hizmet aliniyorsa farkli secenek

olmadig1 i¢in gonderilen bireylerden hizmetlerini almaktadir.

Bununla birlikte evde ya da mahallede meydana gelen bir ariza sonucunda ilk secenek
hemen ustay1 ya da ilgilileri aramaktan gegmiyor. Yani borusu patlamis, ya da catisi
delinmis ev sahibi, hemen usta ¢agirmak yerine kendi imkanlar1 ile sorunlar1 ¢6zmeye
calisgtyor. Uzmanlik gerektirmeyen alanlarda hizmet alimi mevzusu sik yapilmiyor. Bu
tir yerlerden hizmet alma konusunda ise, Roman ya da Cingene olmak hizmetin

kalitesini diisiiren etmenlerden goriilmiiyor. Konu ile ilgili K22 durumu 6zetliyor.

“Cesme baglanacaksa ¢agiryyoruz mecburen baglatiyoruz ama islerin ¢ogunu
zaten kendimiz yapryoruz. Yapilacaksa kendi aramizda iste kendi mahallemizde,
kendi tamdiklarimizdan yardim istiyoruz. Oyle internete girip numara bulup
aramiyoruz. Hani bunu yapanlar da var. Yan komsunuz sivacidir. Diger
taraftaki komsumuz insaat is¢isi. Baska bir tarafta komsumuz atiyorum ¢esmeci.
Iste boyle kendi kendine cesme tamir eder. Oyle olunca bir sey oldugu zaman
direkt onlardan yardim istiyoruz. Birinci onceligimiz zaten o. Kendi i¢imizde
yine neler yapabiliriz? Bunlar zaten konusuluyor. En azindan paramiz olmasa
bile agabey Allah razi olsun diyoruz o da zaten para alacagim niyetine gelmiyor,
yvardim etmek niyetiyle geliyor. Merkezden ¢cagirsak adami simdi zaten servis

ticreti olarak 150 lira para istiyor bize de para yok zaten hani biz de vermek de
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istemiyoruz elimizdeki parayi. Bu sebeple bu tiir konularda biz kendi
mahallemizden de komsularimizdan da yardim isteyerek bu konulari ¢6zmeye
calistyoruz. Ha illa ki ¢agirdik abi hani illaki aldim atyyorum bir ara buzdolabi
satin almigtim yeni buzdolabr o buzdolabina kurmaya servisi geldi. Hani 6yle
bizim Cingene ya da Roman olmamizdan kaynakli bize herhangi bir sey de

soylemediler. Adamlar paralarini bakiyor (K22, Erkek, Tatlicak)”.

5.8. Adil Dagitim Ilkesinin Sorgulanmasi

Adil dagitim ilkesinin icerigi baglaminda ¢aligmada katilimcilarin ifadeleri iizerinden
belirlenen alt kodlar Roman/Cingene bireyler ile kentsel doniisimden etkilenmis
bireylerin gelir ve gider durumlar ile birlikte, onlarin kazang durumlar1 ve beklentileri
seklindedir. Boylece Roman/Cingene ve kentsel doniisiimden etkilenmis diger
bireylerin gelir ve gidere iligkin durumlart ve memnuniyet diizeyleri, icra edilen
meslegin tiirli ve ¢alisilan yere gore adil dagitim ilkesinin onlar i¢in nasil bir anlam

ifade ettigi sorgulanmustir.

5.8.1. Bireylerin Toplam Gelirlerinin Thtiyaclarim Karsilama

Durumu/Memnuniyet

Yapilan yiiz yiize goriismelerde aylik toplam gelirlerinin kendilerine yetip yetmedigi,
bununla birlikte diger mahallelerde yasayan bireyler i¢in vatandaglarin ne diistindiikleri
sorulmustur. Arastirmaya katilan bireylerden 22 katilimci toplam gelirlerinin kendilerini
tatmin ettigini ve yettigini sOylemis, 9 katilimci ise gelirlerinin kendine yetmedigini
belirtmislerdir. Toplam gelirlerinin kendilerini tatmin etmedigini sdyleyen bireylerin (7

katilimci) ¢ogunlukla Tatlicak Mahallesinden oldugu goriilmiistiir.

Siikretme hissi, bireylerin duygu diinyasindaki kazan¢ tatmin durumunu derinden
etkileyen mekanizmalardan. Bireyler aylik hanelerine giren paranin ¢ok olusuna ya da
az olusuna bakmadan bir gelirinin olduguna siikrettikleri goriilmiistiir.siikredebiliyor.
Yani bireylerin toplam gelirin niceligi bazen énemli olmayabiliyor. Insanlar bazen en
dezavantajli olan bireylerin durumlarin1 disiiniip gelirlerinin olduguna siikrediyorlar.
Mahallelerde neredeyse ¢cogu katilimci1 konusamaya baslamadan 6nce “siikiir” ifadesini

kullantyor. Hatta gelirinin yetmedigini diisiinen bireylerde ifadelerine “siikiir, ama
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yetmiyor” diyerek bagliyorlar, olur ya nimeti verenin kadrini ve kiymetini bilmemek

seklinde anlasilir diisiincesi ile.

“Cok siikiir ki paramiz yetiyor. Bunu bulamayanlar var deyip siikrediyoruz.
Cocuklarda daha ¢ok biiyiik degiller. Idare ediyoruz (K6, Kadin, Kiiciik

Aymanas) ”.

“Cok siikiir. Allah bundan asagi diisiirmesin yetiyor. Fazla bile geliyor
(K7,Kadn, Kiiciik Aymanas)”.

“Cok siikiir. Konyada 500 lira maas alanlar var. Yetmez desem onlara ayip
olmaz mi? Yetiyor yetiyor. Cok siikiir. Emekli bir adam i¢in de yeterde artar bile

(K24, Erkek, Mengene)”.

Kiraci olmaktan kurtulmak ortalama geliri ve kazang tatminini yiikseltecek faktorlerden.

“Cok siikiir yetiyor. Kiradan ¢ikinca daha rahat olacagim insallah (K10, Kadin,
Kiiciik Aymanas)”.

Ortalama gelir bireylerin su anki durumlart ig¢in yetiyor. Fakat katilimcilar
kaygilandiran hususlarin basinda cocuklarin heniiz kiiciik olmasi ve ihtiyaclarinin
simdilik smirli olmasi geliyor. Yetisen ve biiyliyen bir cocuk ayni zamanda ortalama
gelire ve kazang tatmin durum duygusuna karsi, deyim yerinde ise endise verici bir

durum olarak goriiliiyor.

“Yetiyor, ama simdilik bakalim ¢ocuklar biiyiiyiince ne yapacagiz? (K8, Kadin,
Kiigiik Aymanas)”.

“Yetiyor. Ama simdilik. Cocuklar kiiciik daha (K23, Erkek, Tatlicak)”.

“Tabi tabi, ¢ok siikiir. Cocuklarin diigiiniinii de yapinca rahatlayacagim

insallah” (K30, Erkek, Mengene)”.

Yapilan yiiz yiize goriigmelerde katilimcilarin gelir ve kazang tatmin durumu olarak

diger bireyler hakkinda ne diislindiikleri de sorgulanmistir. Katilimcilarin mahalle
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odakli degerlendirmelerinde durumu ortalamanin ¢ok ¢ok altinda olan vatandaslarin
oldugu konusulmaktadir(13 katilimci). Bununla birlikte mahalle yasayan diger
bireylerin gelir durumlar1 bilinmedigi i¢in konu ile ilgili goriis bildirmek zorlasiyor.
Ama katilimcilarin genel goriisii, kendilerinden daha alt gelir grubuna sahip bireylerin
epeyce fazla oldugu. Konya her ne kadar zengin bir memleket olsa bile, gelir durumu

cok sikintil insanlart igerisinde barindiriyor.

“Zengin ¢ok Konya'da. Ama yine de gariban garibandwr. Garibanda ¢ok
mahallede, Konya'da. Cok siikiir yegenim, Allah bizi bundan asag: diistirmesin.
Zaten mahalledekilerin ne kadar kazandiklarimi da pek bilmiyoruz (K1, Erkek,
Kiiciik Aymanas)”.

Mabhalle i¢i ve diger mahallelerde gelire bagli yoksulun yogun oldugu da calismada
saptanan bir baska durumdur (7 katilimei1). Ayrica kentin pahaliligina karsin ortalama

bir hayat siirdiirmenin yolu bazi1 gida ve ihtiyaglarin kirdan temin etmekten gegiyor.

“Bu mahallede de gariban ¢ok abi. Diger mahallelerde de. Iste o yiizden ¢ok
stikrediyoruz. Bazi zorunlu ihtiya¢larimi kéyden aliyoruz. Bulgur, sarmalik
vaprak, regeller, falan hep koyden yaptirtyoruz. Sag olsun akrabalarimiz bizi
unutmuyorlar (K6, Kadn, Kiiciik Aymanas)”’.

Tatlicak Mahallesinde yasayan bireyler icin diger bireylerin durumu ¢ok da onemli
gorlilmiiyor (7 katilimei). Bunun temel neden ise, ortalama en az gelire sahip bireylerin

kendileri oldugunu diigiinmeleridir.

“Benim ve bizim mahallemiz disindakiler icin ¢ok gegerli degil. Ciinkii en kotii

sartlarda bizler variz (K17, Erkek, Tatlicak)”.

“Valla ne desem yalan olur. Ama sunu sen bil, bu toplumda en az gelire sahip
insanlar bizleriz. Suriyeliler bile bizden daha fazla kazaniyorlar (K14, Erkek,
Tatlicak)”.

“Konya’daki herkese sor en gariban bizleri derler. Yine herkese sor en zengin
biz variz. Bu mahallenin adi ¢ikmis. Adam ot satwyor, sonra mahpus oluyor,
giriyor, sonra mahallenin adi ¢ikiyor. Ne ev bulabiliyoruz ne is. Konya’'nin

baska bir yerinde yoktur boylesi (K16, Kadin, Tatlicak) .
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5.8.2. Bireylerin Toplam Gelirlerinde Yapilan ise Gére Kazan¢ Tatmin Durumu

Bireylerin mesleklerine gore kazang tatmin durumlar1 ise dnem arz eden diger bir
konudur. Katilimcilarin ifadelerinden hareketle yapilan meslege gore kazanma tatmini,
meslegin tiirline, mahalle ya da meslegin icra edildigi mekana gore degismektedir (8
katilime1. 4 Kii¢iik Aymanas, 4 Mengene, 2 Tatlicak ). Biife isletmeciligi yapan Tatlicak
Mabhallesindeki bir katilimcinin giinlik kazandigi miktar ile biife isleten, Mengene
mahallesinde yasayan katilimcinin giinliik kazandig1 miktar arasinda maddi agidan farki

olmakla birlikte tatmin olma durumu arasinda da farkliliklar vardir.

“Simdi biife caligtirryorum. Mevlana’ni oraya git abi, adam eliyle para basiyor.
Biz burada sinek aviiyoruz. Kimse yok. Bu biife Mevlana’nin orada olsayd: nasil
para kazanirdik biz. Bak mahalle de kag tane biife var. Hepsi ayni. Bu mahalle
de kazanamiyoruz abi. Zaten komsularimizin yiizde sekseni issiz. Diger

mahallelerde bence boyle degildir (K19, Erkek, Tatlicak)”.

“Hayrr, yeterli bulmuyorum. Simdi sen git Mevlana 'nin oradaki bir diikkana gir
bakalim. Onun kazandigi ile benim kazandigim bir mi? Bir defa yerlerimiz ayni
degil. O giinliik 10 bin TL kazaniyorsa ben giinliik 100-200 TLyi alinca mutlu
oluyorum. Bence burada da bir adaletsizlik var (K21, Erkek, Tatlicak)”.

“Ben diigiinlerde tiirkii ¢agririm. Bazen iyi kazanirum bazen az. Ama beni
cagwran kesimde belli. Baska yerlere agilamiyoruz ki. Simdi Konya da bu igi
vapan kag kisi var. Onlar parayr aliyorlar. Ciinkii onlar Konya’'nin her tarafinda
bu isi yapabiliyorlar. Bizim simirimiz belli. Birde diigiin sahibi mesela bizi
gortiyor, ickici oldugumuzu falan diisiintiyor. Yamuk is yapariz diye korkuyor

herhalde (K14, Erkek, Tatlicak)”.

Meslek hayatini sonlandirip emekli olan bireylerde ise durum biraz daha farklidir(2
katilimc1). Emekli olan K3’iin ifade ettigi lizere her ne durumda olursa olsun; evin kira
olmas1 ya da ev sahibi olunmasi gibi durumlar fark etmeksizin toplam gelir durumu,

emekliyi memnun etmemektedir.
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“Emekli bir adama para yeter mi yegenim? Bir siirti 6deme var. Evimiz kira olsa
vanardik biz. Geginemezdik. Bir su binalarda aidat kapici giivenlik¢i paralari.
Sorma gitsin. Tabi bu mahalleler daha uygun. Ama benim gibi emekli olup liiks
mahallelerde kiralik oturan yoktur herhalde. Emeklilere ayliklart yetmez
yvegenim. Nerede olursa olsun. Bura ora fark etmez (K3, Erkek, Kiiciik

Aymanas)”.

5.8.3. Issizlik Durumunda Sunulan Imkanlara Iliskin Farkindalhk

Issizlik, her toplumda oldugu gibi zaman zaman Tiirkiye’de sosyal bir problem olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Sosyal devlet anlayis1 geregi devlet igsiz durumda bulunan
vatandaslari i¢in de bir takim onlemler almaktadir. Bu Onlemler zaman zaman bir is
bulma kurumu araciligi ile ise yerlestirme, is bulamayan vatandaslara sosyal
yardimlarda bulunma, bununla birlikte igsiz bireylere asgari oranda da olsa ekonomik
yardimlar saglama gibi uygulamalar olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Dolayistyla buradaki
temel amag bir bireyin onurlu bir sekilde yasamani idame ettirecek onlemleri almaktir.
Arastirmaya katilan bireylere, “eger bir yerde g¢alismiyorsaniz, bu noktada devletin
sagladigi sosyal yardimlari(issizlik maasi vb.) yeterli buluyor musunuz” sorusu
yoneltilmis ve katilimcilarin konu ile ilgili deneyimleri paylagsmalar1 beklenilmistir.
Katilimcilarin tamaminin (6zellikle erkek katilimcilar), bu yaslarina kadar igsizlik maasi
adi altinda herhangi bir kuruma, is bulmak icin ise ISKUR gibi kurumlara
bagvurmadiklar1 6grenilmistir. Ekseriyetle katilimcilar kendilerine sunulan sosyal
yardimlart aldiklarini, igsizlik maas gibi ya da devletin diger ekonomik yardimlar adi
altinda yiiriittiigii faaliyetlerden faydalanmadiklarini, habersiz olduklarini (11 katilimci)
belirtmiglerdir. Ozellikle Tatlicak Mahallesinde yasayan bireylerin konu ile ilgili

malumatlarinin olmadig1 goriilmiistiir.

“Hig igsizlik maasi almadim. Herkes boyle bir maastan bahsediyor da daha
nereye basvurulacagini bile bilmiyorum. Ve etrafimda olan kimsenin de bu

maagt aldigint duymadim (K19, Erkek, Tatlicak)”.
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“Hi¢ yararlanmadim. Issizlik maagst almadim. Iste diigiinlerden ne gelirse onlar

viyoruz. Nereye basvuracagimizi nasil basvuracagimizi bilsek bir...(K14, Erkek,

Tatlhicak)”.

“Yardim falan aldik, sosyal yardimlardan. Ama issizlik iicreti de nedir? Bilmeyiz

ki, yok yok bilmem (K18, Kadn, Tatlicak)”.

“Hichir issizlik maasina bagvurmadim. Issizlik maasimin ne oldugunu da
bilmiyorum yani. Kocamda bagvurmadi yanlhs hatirlamiyorsam ama béyle bir
maast varsa daha iyi diyor gegiyordur yani iyi insanlari hi¢ yoktan issizken

maas alvyorlar. Bence iyidir (K2, Kadin, Kiiciik Aymanas)”.

5.9. Adil Kent Planm1 Ekseninde Kentsel Doniisiim Projelerine Iliskin Diisiinceler

Adil bir kent planin1 uygulama, yeni mekansal alanlarin ingasinda bireyleri siirece dahil
etme, yerlesim alanlarinda tarihsel siirecten giinlimiize kadar gecen siirede insa edilen
sosyal iligkileri dikkate alma, mekanin sosyal dokusunu tahrip etmeden yenilesme ve
diger konular kuskusuz kent mekaninda hayata gecirilecek projelerde dikkat edilmesi
gereken Onemli ayrintilar olarak diisliniilmektedir. Calisma da bireylerin kentsel
doniistim projelerine iliskin diisiinceleri, goriismecilerin kentsel doniisiim projesi ile
ilgili olumlu olumsuz deneyimleri, mahallelerinde uygulanan kentsel doniigim
projelerinin  kurulan sosyal iligkiler yoniinden degerlendirilmesi, devrettikleri
taginmazlar karsisinda alinan ticret ile ilgili diislinceleri ve diger bazi1 konular elde edilen
veriler ekseninde ele almmustir. Ug mahalle de uygulanan déniisiim ve imar degisikligi
projelerine bakildig1 zaman bu siireglerin ortalama 2010 yillar1 ile 2011 yillart arasinda
basladig1 goriilmektedir. Mengene Mahallesindeki imar degisiklik planinin ise 2013-
2014 yillar1 arasinda hayata gecirilmistir.

5.9.1. Doniisiimiin Habercileri: Komsular

Katilimcilara kentsel doniisiim uygulamalar1 konusunda mahallerinde uygulanacak

projeyi nasil Ogrendikleri konusu sorulmus ve 19 katilimcinin bunu komsularindan
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ogrendigi 7 katilimcinin akrabalar1 vasitasi ile, 4 katilimcinin Muhtar’dan, 1 katilimei
ise, belediye yetkililerinden Ogrendigi goriilmiistir. Konya yerelinde yayginlasan
kentsel doniisim uygulamalar1 ilgili mahallede yasayan bireylerin onemli giindem

maddesi haline geldigi de gbzlemlenmistir.

Doniisiim projesi hayata gegirilmeden once, mahalle i¢cinde once sdylenti seklinde
yayilmakta sonra gercege doniismektedir. Ortaya ¢ikan sdylentiden sonra mahallelinin
birinci giindemi kentsel donilisiim uygulamalar1 olmaktadir. Bireyler ortak mekanlari
olan cami ve diger mekanlarda komsular ile konu lizerine konusup fikir aligverisinde

bulunmaktadirlar( 5 katilimer).

“Once séylenti seklindeydi, hatirliyorum. Sonra gercege doniistii. Komsular
konusuyordu. Mahalle muhtar: bir ara duymus ondan da bilgi aldik. Yaklasik 8
sene evvel falan. Yanhs hatirlamyyorsam (K12, Erkek, Kiiciik Aymanas)”.

“Oldu biraz yegenim... Ama hatirlamiyorum. 2-3 yil olmustur. Cami
cemaatinden duydum yegenim. Ikindi namazim beklerken konustular” (K31,

Erkek, Mengene)”.

“Kentsel doniisiim ¢aliymalar: burada epeydir var. 4-5 yildir var. Tam tarihini
bilmiyorum tam yulmi bilmiyorum. Bilmem calismalardan iste herifin haberi
oluyor. Camide falan konusurlarken Camiden sonra konusurlarken komsular
bunu séylemis. Iste buraya da geleceklerini duyduk. Buraya da imar vermisler
2-2.5 kat olan imar1 7-8 kata ¢ikardilar. Oyle olunca yanimizdan gelip evimizin
tistiine kapmmizi ¢alip konusmak istediler. Mahallede Cogu kisi zaten
Miiteahhit’in mahalleye gelmesini bekliyordu herkes hazir bekliyor zaten vermek

istiyordu para kazanmak istiyorlardi, zaten verdiler (K25, Kadin, Mengene) .

“Mahalledeki arkadaslardan haber aldik. Cami ¢ikisi ara swra konusurduk”
(K11, Erkek, Kiiciik Aymanas)”.

Yeni imar degisikliklerini herkesten 6nce 6grenme, baska bir ifade ile imar degisikligi

teklifinin belediye giindemine alindig1 giinde 6grenme; bunun iizerine ilgili yerlerden
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miilk edinme; kazang saglamanin bir yolu olarak goriilebilir. Kentsel (3 katilimei. 2
Mengene, 1 Kiiciilk Aymanas) doniisiimiin olacagi mahalleyi 6nceden 6grenen bireylerin
doniisiim soylentisinin oldugu giinlerde evlerini satin almak istediklerini aktaran K6,

konu ile ilgili deneyimini paylagmaktadir.

“Once bir dedikodusu yapildi. Hatta evimizi alacak birisi vardi, o israrla evimiz
almak istiyordu. Satmamistik, kentsel doniisiim gelecek diye. Gergekten geldi.
Simdi diigiiniiyorum belki o adamda evimizi bu yiizden almak istiyordu. Bizde
satmadik. Sonra komsularla goriisenleri duyduk. Muhtarla goriisenleri de

duyduk. Sonra égrendik (K6, Kadin, Kiiciik Aymanas)”.

Belediye’de calisan bir akrabasinin kendisine, mahallesinden ev almasi tavsiyesinde
bulundugu aktaran K30 ve K28, doniisiim projesinin ilk kez belediye calisani

akrabalarindan duydugunu soylemektedirler.

“Kentsel doniigiim Konya'da epeydir var ve devam edecek gibi. 3 yil ya da 4
vildir. Mahallede siirekli calisma oluyor. Benim bir akrabam var belediyede.
Askiya ¢iktiginda soyledi bana. Hatta ev alabiliyorsan al felan dedi.
Degerlenecek dedi” (K30, Erkek, Mengene)”.

“Bu mahallede bazi yerlerde yapiliyordu sanwrim 3-4 yildir. Yeni imar
diizenlemesi oldugunu belediyede ¢alisan bir yakinimizdan duyduk. Yani buraya
7-8 kata imara acacaklarmis. Ozel sektordekiler bu alanlara yeni binalar

dikecekmis diye duyduk” (K28, Kadin, Mengene) .

5.9.2. Projeye Iliskin Umutlar, Hayaller ve Beklentiler

Arastirmaya katilan bireylere “Kentsel doniisiime mahalleniz dahil edildiginde ne tiir
avantaj ve dezavantajlar1 oldugunu disiindiiniiz? Bu diisiinceleriniz dogrulandi m1?”
sorulart sorulmus ve konu ile ilgili deneyimleri aktarmalar1 istenmistir. 24 katilime1
projeye iligkin olumlu beklenti igerisinde oldugunu belirtirken, 7 katilimec1 olumsuz
beklenti icerisinde olduklarin1 belirtmislerdir. Burada oOnemli olan nokta ise,
katilimeilarin ¢gogunlugnunu (27 katilime1) doniisiim projesindeki beklentilerinin hayal

kirikligr ile sonuglandigimi diisiinmeleridir. Katilimcilara gore bunun bazi nedenleri
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vardir. Taginmazlarin ederi konusundaki anlagmazliklar (15 katilime1), kurulan yeni
sosyal iligkilerin mahiyeti (4 katilimc1), bozulan sosyal doku(8 katilimc1) ve diger bazi

nedenler (3 katilimce1) sayilabilir.

Esi ile birlikte yalniz yasayan aileler i¢in kentsel doniisiimden elde edilecek konut
miistakil evde oturanlar i¢in daha cazip bulunmakytadir. Eve hirsiz girer korkusu ile
yasadigimi belirten K7, evine ve kendine ait 6zel alanlarin sinirlanacagi endisesi ile
pismanlik yasamistir. Davalar da sonugsuz kalinca yillardir oturdugu evi kaybetmenin
acist ile yeni evininin beklentilerini karsilamadigini sdylemistir. Soba yakmanin ya da
evi 1sitmanin zor oldugu miistakil bir evde olmak yerine hazir yas ilerlemisken bir
apartman dairesine ¢ikmanin cezbedici tarafini tercih eden ve beklentilerini bu yonde
siralayan K11, belediyenin teklif ettigi sartlar karsisinda hayal kirikligi yasamis. Evin
bedeli konusunda oldukca diisiik bir miktar teklif eden belediyenin uygulamalarin

elestiren K11, konu ile ilgili deneyimlerini paylagmaktadir.

“Benim i¢in iyi olur diye diigiindiim. Kocaman evde yalniz kalryorum. Eve hirsiz
girer korkusu da vardi. Ama sonra da sonradan kag yillik evimi birakmamin zor
olacagin diistindiim. Evimin oniinde bahge var, suyu var, oturacak kamelyasi
bile vardi. Simdi bu evi elimden alip bir daireye oturtacaklar. Sonradan epeyce
goniilsiizlendim. Dava ac¢anlar bile olmus komsulardan belediyeye. Sonra ben de
ugrasamayacagim igin iyice anladiktan dinledikten sonra ¢iktim evden. Cok zor
oldu yavrum, kag¢ yillik evimi bir giinde yiktilar. Zor olmaz mi? Aglasak neye

varar (K7, Kadin, Kiiciik Aymanas)”.

“Herkes gibi bizde sevindik. Elimizde biraz arsamiz evimiz bahgemiz vardi.
Sevindik. Ne yapacagiz artik miistakil evde diye diisiindiik. Birde yas ilerledi.
Karim ve ben variz. Cocuklar evli, yerleri belli. Bizim i¢in iyi dedik. Sonra
neymis efendim, belediye su kadar orami kendine alacak, eee sonra? Neymis
efendim bizim miilklerimizin ederi su kadarmis... eee? Su kadar miktarda
oderseniz 2+1 eve sahip olabilirmisiz. Eviadim beynimden vurulmusa dondiim
ve sende dahil gelen tiim yetkililere bunu anlattim. Belediyeye ¢iktim. Oradan ya

amca ne var iste almigsin hakkini. Daha ne istiyorsun. Ev zaten konut tapusu
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yvok. Daha ne istiyorsun dediler. Madem dyle devlet bize neden bu zamana kadar
dokunmadi. Eve alistik mahalleye alistik. Hepsine alistik. Sonra devlet gelmis
tapunuz yok, arsaniza bedel bigelim evden c¢ikin. Bu bizi epeyce iizdii (K11,
Erkek, Kiiciik Aymanas)”.

[lk zamanlar projeye sicak baktiklarmi belirten K3, arsasma uygulanacak diizenleme
ortaklik paymm15 oraninin yiikksek olmasi ve doniisiimle birlikte yeni yasam

alanlarindaki tanimadik bireylerin cogalmasi nedeniyle pismanlik yasamaktadir.

“Ilk 6nce sicak baktik. Ama belediye gelip zaten arsamn yiizde otuz besi benim
diyor. Senin hi¢ s6z hakkin yok diyor. Simdi mesela 1000 metrekare arsanin
(bizim 300-400 metre) yiizde otuz besi ne eder yegenim? 350 metrekare.
Konya’da bazi yerlerde 350 metrekareye ii¢ dort ev veriyorlar. Bize verdikleri
bir ev zor... Simdide bir siirii tanimadik insan var mahallemizde. Pisman olsak

neye yarar (K3, Erkek, Kiiciik Aymanas)”’.

Kentsel doniisiim projesinin mahallede uygulanmaya baglanacagi haberini alan K28,
kendisi ve esi i¢in siirecin gayet olumlu ilerledigini, ancak ayni seyi kaymbabalari i¢in
boyle olmadigint belirtmislerdir. Her ne kadar kendileri i¢in apartman dairesi cazip
gelse de, anne ve babalari i¢in olayin boyutu degismektir. Clinkii kayinbabalar1 bag ve

bahge islerine alismis, 6zel alan1 genis olan bir evde yasamaktadir.

“Kuskusuz aklimiza evden alacagimiz para geldi. Acaba iki mi iti¢ mii daire
alabilir miyiz diye diisiindiik. Sonrast malum 1 tane 1iist katta oturan
kayimmbabamlara verildi, bir daireye yakin para da bize verildi. Biz zaten diinden
raziyiz. Daha iyi bir evimin olmasini isteriz. Ciinkii baga bahgeye de ihtiyag yok.
Zaten ikimizde ¢alistyoruz. Apartman dairesi en iyisi dedik. Ama kayinbabamlar

tiziildiiler. Ciinkii onlar epeydir buradalar. Bag bahg¢eye bakamadan

B DOP, imar Kanunun 18’inci Maddesi, Arazi ve Arsa Diizenlenmeleri ile ilgili Esaslar Hakkinda Yénetmelik 4. Madde,
(c) fikrasinda su sekilde tanimlanir. “Dizenlemeye tabi tutulan yerlerin ihtiyaci olan yol, meydan, park, yesil saha,
genel otopark gibi umumi hizmetlere ayrilan ve tescile tabi olmayan alanlar ile cami, karakol yerleri ve ilgili tesisler
icin kullanilmak tizere, diizenleme dolayisiyla meydana gelen artiglar karsiliginda diizenlemeye tabi tutulan arazi ve
arsalarin 6nceki yuzolgtimlerinden %35’e kadar disilebilen ve/veya zorunlu hallerde malikin muvafakati ile tespit

edilen karsiligi bedeldir” .
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duramazlar. Onlart bir apartman dairesine koymak hapse atmaktan farkl bir
sey degil.  Oylede oldu, yeni aldigimiz eve alistik. Kayinbabamlarda aksine
alisamadilar. Cok daraliyorlar (K28, Kadin, Mengene)”.

Miistakil bir evde yalniz yasamanin risklerini hesap edip kentsel doniisiim projesi
kapsaminda apartman dairesinden bir ev almanin kendisinin giivenligi i¢in Onemli
oldugunu diisiinen K10, mahallelerinde bazi komsular1 tasinsa da yeni evine

yerlesmekten memnuniyet duymaktadir.

“O zamanlar esim hayattaydi. Biz evimizi vermek istemedik. Bize taa sonralart
geldiler zaten. Esimi kaybettikten sonra geldiler. Sonra basima boyle bir olay
gelince hi¢ diisiinemeden kabul ettim. Miistakil bir evde tek basima nasil
vasayacaksin? Hi¢ olmazsa apartmanda yasarim, komgular yamimda olur diye
diistindiim. Bazi komsularimiz gitti ama yine de kendimi daha giivende

hissedecegimi diigiindiim. Oylede oldu (K10, Kadin, Kiiciik Aymanas)”.

Kat’a c¢ikacagimi diislinlip ¢ok sevindigini dile getiren K15, yasadigt mutlulugu
anlatmak icin, haber geldigi zaman evinin ¢okiintii goriintiisiinden dolay1 sanki sehire
yeni taginacakmis gibi sevinmis, ancak evlerinin bedeli diisiik bulunarak yetkililer tiste
para isteyince hayaller suya diismiistiir. Bununla birlikte 6zellikle Tatlicak
Mahallesindeki kadinlar, kentsel doniisiimii duyduklarinda ¢ok sevinmislerdir. Toplu
konuta ¢ikmak onlar i¢in kutsal bir hedef. Ancak yine tasinmazlarinin ederi ¢ok diisiik
c¢ikinca, esleri de konu ile ilgili haklarin1 aramada biraz pasif kalinca ¢aresiz Tatlicak’a
tasinmislardir. Kentsel doniisiim ile derme g¢atma evden kurtulacak, birazdan maddi
kazang elde edilecek timidi ile ilk duydugunda heveslendigini sdyleyen K23 ise,
tasinmazinin bedeli ¢ok az tutunca, toplu konuta taginamayinca da Tatlicak’in yolunu

tutmustur.

“Kata ¢ikacagiz diye sevindim. Sehirli olacakmisiz gibi. Sonra olmadi. Adamlar
bir ¢uval para istediler evi vermek igin. Benimki de ikna olmadi verilen paray:

aldi, oradan buraya tasindik (K15, Kadn, Tatlicak)”.

“Kadinlar zaten ¢ok sevindiler. Toplu konuta ¢ikacagiz diye. Sonra evlerimiz hig

para etmedigi soylendi. Sevinemedik bile. Kocalarimiz cahil, iz bilmezler yol
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bilmezler, hi¢hir sey yapamadilar. Bir iki itiraz o da sonu¢ vermedi. Azicik para

gecti elimize. Oda suyunu ¢ekti buralarda (K16, Kadin, Tatlicak)”.

“Bayag iyi olacakti bizim igin. Derme ¢atma evimiz ve bahgesi biraz para
kazandirsin istedik. Hem ¢oluk ¢ocuk var. Toplu konutlara ¢ikinca daha iyi bir
vasamumiz olsun istedik. Sonra isler yolunda gitmedi. Bekledigimiz iicreti de
alamaywinca, aldigim para ile gelip burada is kurdum. Birde idare eden bir ev

vaptim” (K23, Erkek, Tatlicak)”.

Kentsel doniisiim projesini ilk duyduklarinda diinyalar1 basina yikilan, o giinden beri
huzursuz olan K24, yeni evde hi¢ goziiniin olmadigi, mahallesinin ruhunun kendilerine
yettigini belirtmekte. Nice hatiralart olan evi verecek olmak kendilerini epeyce
etkilemis. Dolayisiyla kentsel doniisiim uygulamalarina bakislart olduk¢a olumsuz

K24’un.

“Biz kentsel doniigiimii hi¢ mi hi¢ olumlu gérmiiyoruz. Bizlerin yasi1 gelmis 60-
65 e. Biz ne yapalim yeni evi. Simdi tasin gel git, yeni komsular bul. Sagi solu
tammayacagiz. Kim var hirli mi hirsiz mi bilemeyecegiz. Biz hig¢ istemdik kentsel
doniistimii. Mecburiyetten verdik evimizi. Amcan sabah aksam aklina geldikce
gozyast doker. Tavanda bile hatiralarimiza vardi der. Varlikli oldugumuz zaman
bile yoklukta yasadigimiz zaman bile bu evde gecirdik omriimiizii. Bizim i¢in ¢ok
zor oldu. Eski evimiz aradigimiz i¢in yeni evimizden hi¢ mentin degiliz. Biiyiik
bir olay yasadik. Devlet bu durumu kestirebilseydi keske...(K24, Kadin,
Mengene) ”.

Imar giincelleme uygulamasmin mahallelerinde uygulanmaya konulacagi siralarda
bdyle bir seyin olabilirligi konusuna ihtimal vermeyen K31, yetkililerin bu mahallede
yapilan apartmanlardan bir daire alacagini sdylese de, bozulan sosyal dokunun tekrar
ingasinin olmayacagina inanmaktadir.
“Ben ilk duydugumda karsimdaki kigiye, ya birakin Allah askina ne doniisiimii.
Burada yillardwr oturan insanlar var. Bunlar buralart nasil terk etsin dedim.
Onlarda amca merak etmeyin burada oturmaya devam edeceksiniz dedi. Nasil
diye sorunca; burada yaptigimiz apartmandan size ev verecegiz dediler. Tamam,

20 kisilik mahalle 200 kisiye ¢ikacak ve biz geri kalan 150-180 kisiyi
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tammayacagiz ki dedim. Mahalle eski mahalle olmayacak dedim. Amca alisilir
alisir dediler. Hicbir beklentim yok doniisiimden. Hicbir sey beklemiyorum. Al
iste gordiin adamlar evlerini bogsalttilar. Baska yerlerden ev alanlar oldu

(K31,Erkek, Mengene)”.

Dolayisiyla, Arastirma yapilan ii¢ mahallede kentsel doniisiime karsi genel anlamda
olumsuz bir tavir sergilenmese de, beklentileri karsilamayan uygulamalarin varligi
bireylerin kentsel doniisiime olan bakislarini etkilemektedir. Bu anlamda doniisiimii
sadece yikilan evleri yeniden insa etmek tizerine kurgulamak, yikilan sosyal iliskileri
gormezden gelmek sorunlari tetikleyen etmenlerdir. Apartman dairesi, kimi yash
bireyler i¢in ¢ok cazip gelebilirken kimi yaslt bireyler i¢in modern bir hapishane haline
dontisebilmektedir. Bu durumu belirleyen temel etken ise bireylerin beklentilerinin

karsilanmamasi olarak diisiiniilebilir.

5.9.3. Katihmcilarin Yeni Yerlesim Alanlarindan Memnun Olma Diizeyleri

Kiicik Aymanas Mabhallesindeki katilimcilarin tamami, kentsel doniisiim projesi
kapsaminda yeni insa edilmis binalarda oturmaktadirlar. Mengene Mahallesindeki
katilimcilardan ise, 5 katilimci baska yerden daire almig ama halen miiteaahite
devrettikleri eski evlerinde oturmaktadirlar (evlerinin yikilmasin1 beklemektedirler). 3
katilimct ise ayni mahallede kalip baska sokaktan daire almis ya da kirac1 olarak
oturmaya devam etmektedir. Tatlicak Mahallesindeki katilimcilarin tamami ise, Yeni
Mabhalleden gd¢ etmis bireylerden olugmaktadir. Calisma kapsaminda yapilan
gorismelerde katilimecilarin  genel anlamda yeni evlerinden memnun olduklar
gorilmistiir. Bununla birlikte Neredeyse tiim katilimcilar1 rahatsiz eden temel husus,
alisilmis ve samimi sosyal iligkiler insa edilmis, mahallelilik ruhu kazanilmis bir
mekandan baska bir mekana gecis sorun olmaktadir. Bu baglamda sosyo mekansal
iligkilerin zoraki insa edildigi mekanlar olarak da diisiiniilebilir kentsel doniisiim ile inga
edilmis alanlar. Modern malzemeler kullanilarak insa edilmis dairelerde her tiirlii imkan
ve kolaylik olmasina ragmen miistakil bir ev hayatina alismis bireylerin alismasi kolay
olmamaktadir. Ozel alanlarinm belli bir metre kare alana s1gdirildigin1 diisiinen K2 nin

konu ile ilgili soyledikleri durumu gosterir niteliktedir.
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“Su an yerlestigimiz evden genel olarak memnunum. Yani sicak suyu hazir
dogalgaza hazir iste evimiz daha giizel daha béyle Ferah daha boyle aydinlik
ama iste bizim alamimiz sadece evimiz. Sadece bu kadar... Iste bu kadar oldugu
i¢in zaman zaman cammiz sikiliyor iste evin oniine ¢ikip oturamiyorum iste
oturmaya kalksam asagida Zaten insanlar dolu oluyor bazen yer bulamiyoruz,
bahgenin etrafinda bir iki tur atiyoruz... Cocuklarim istiyor blokun éniindeki

cocuk parkina gétiiriiyorum. Oyle yani (K2, Kadin, Kiiciik Aymanas)”.

Uzun yillar oturulan evi ile manevi bag kuran bireylerin yeni mekanlarina alismalari,
her tiirlii imkanlar sunulsa da kolay olmamaktadir. Yeni yasam alanlarinda yeni sosyal
iligkiler kurmanin vakit alacagi durumlar icin katilimcilar eski yasam alanlarina
hasretlik duymaktadirlar. Katilimeilarin - konu ile ilgili sdyledikleri durumu

Ozetlemektedir.

“Saray verseler memnun olmam. Ev yeni, esim begendi ama ikimizde ¢ok sikinti
cektik bu siirecte. Kolay mi 25 yillik evimi birakip gitmek. Insan arabasini satip
gozyast dokiiyor. Bense 25 yillik evimi verdim. Kolay degil (K31, Erkek,
Mengene) ”.

“Eski evi artyorum abisi. Derme ¢atma bile olsa arryorum. Su evin duvarlari
altin kaplama bile olsa arvyorum eski evi. Eskiden ne rahatmigim vallahi. Simdi
kag kat ¢ik, karsidan geleni tanima ama yine de selam ver. Bunlar iyi olmuyor

(K12, Erkek, Kiiciik Aymanas)”.

“Kentsel doniistim adi altinda yerlestigimiz bu evden esnasinda memnunum ama
simdi yukaridaki komsuyu tamimiyorum asagidaki komsuyu tanimiyorum yan
apartmanda iki akrabam var onlari tantyorum mahalleden bir kag kisi var onlart
tantyorum. Hayatim sifir oldu. Kata ¢ikmak istemeyen dostlarimiz baska

mahallelerde miistakil ev bakti. Yani eski evimi ¢ok artyorum ¢ok ¢ok ariyorum

(K9, Erkek, Kiigiik Aymanas)”.

Toplu konutlarda en 6nemli sorunlarin basinda dairelerden gelen sesler gosterilebilir (5
katilime1). Agilan bir ¢esme sesi ya da yeni uyanmis bir bebek sesi, alt kat ya da st
katta kalan bireyleri pekala rahatsiz edebilir. Evin konforu da bu tiir sesleri bastirmak

icin yetmeyebilir. Konu ile ilgili K3 ve K6, evlerinin ferahligi konusunda problem
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olmadigint ancak dairelerden gelen seslerden dolayr rahatsizlik duyduklarini; 6nceki

yasam alanlarinda bu tiir seyler yasamadiklarini belirtmektedirler.

“Ev fena degil. Ama eski evimiz gibi de olamaz. Dért duvar. Yukaridan ses.
Asagidan ses. Lavabodan ses geliyor ses. Sen memnun olur musun yegen?
Evimizi bwrakip gelmek ¢ok zorumuza gitti ama neye yarar. Evier ruhsath
olmayinca, belediye de tehdit ediyor bak buray: yesil alan ilan ederim diye.
Bizde mecburiyetten verdik” (K3, Erkek, Kiiciik Aymanas).

“Evimiz temiz, ferah ama dar geliyor bize. Yukarida top ziplasa duyuyoruz.
Apartman hayatina alisik olmadigimiz belli. Ben evimi birakirken baya
zorlanmigtim. Biraz sevingliydim, birazda iiziintiilii. Evimiz degerlendi dedik.
Ama hesap edemediklerimiz oldu. Evimizin oniindeki dut agacini kestiler mesela.
Simdi ortalikta agag¢ yok, olsa bile herkesin, bizim degil” (K6, Kadin, Kiigiik
Aymanas).

Yeni mahalleden taginan ¢ogu Roman/Cingene bireyin ilk duragi Tatlicak Mahallesi
olmustur. Evler kendi imkanlar1 ve projeden alinan paralarla yapilabilmistir. Dolayisiyla
bireyler yeni yasam alanlarindan memnundurlar. Toplu konuta ¢ikamadiklar1 i¢in
tiziilseler de eski komsulari ile tekrar yeni yasam alanlarinda karsilagabilmenin hazzi
igerisindedirler. Tek endiseleri ise, ileriki zamanlarda su anki evlerinin de ellerinden

alinmasidir.

“Yani bu ev giizel, evin i¢i genis. Miistakil. Komsularimizi da taniyoruz, onlar
da bizleri taniyorlar. Yaklasik 10 yil Yenimahalle'deki evde kaldim. Oyle olunca
biraz aligmistik tabii oraya. Ayrilmak da biraz zor oldu onu da soyleyeyim ama
bu mahallede gelince durumu biraz erken unuttuk. Hani tamdiklarimiz olunca
vasadiklarimizi, evden ¢ikarken iiziildiigiimiizii erken atlattik (K22, Erkek,
Tatlicak)”.

“Evi kendi imkanlarimizla yaptik. Yani bu mahallede tek tesellim, burada
yasayan vatandaglarin neredeyse hepsi benim gibi alevi, abdal ya da Cingene
her neyse. Tek tesellim bu. Iste evden aldigimiz biraz parayla bu diikkani
acabildim. Yani ne sor ne ben soyleyeyim diigiindiigiimii. Ya insan bizim gibi

zaten zor durumda olan insanlara bunu yapar mi? (K21, Erkek, Tatlicak)”.
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“Ha yaptigim su evden memnunum ama bunu da ileride elimden alirlarsa?
Evim yine gecekondu gériiniiyor. Yani ileride yine basim agrirsa? O yiizden
arastirtyorum ileride elimizden alimirsa ¢ocuklar bari kazansin diye, ruhsatini
almayr arastirtyoruz. Ruhsati almak da ¢ok zor diyen pahali diyen var. Ne
vapacagimiza bilemedik. Evi elinden alinan bizim gibi vatandaglarin hepsi bunu

diistiniiyordur (K20, Erkek, Tatlicak)”.

“Evi kendim yaptim. Bir kat zaten. Gegici tapu yine. Gecekondu yani. Mahalleye
geldik, oradan ayrilmak istemedik. Merkezde bir yerde. Tamidik ahbap ¢oktu.
Burada o kadar tamidik yok. Coluk ¢ocuk toplandik geldik. Biraz bir tanidigin
evinde kaldim ev bitene kadar. Baya sikintilar yasadik (K17, Erkek, Tatlicak)”.

K29, bir esnaf icin isyerinin kapatilmasinin olduk¢a zor oldugunu, kaybedilen

miusterilerin kolay kazanilamayacagini diisiintiyor.

“Diikkanimiz gitti. Bir esnafin en sikintili durumu yer degistirmektir. Diikkan
altin kaplama bile olsa memnun olmam. Miisterileri kaybettik. Yeni miisteriler

villar alacak (K29, Erkek, Mengene)”.

5.9.4. Tasinmazlarin Bedeli/Ederi Konusundaki Kanaatler

Kentsel donilisiim uygulamalarimin temel yiiriitiiclisii konumunda olan belediye zaman
zaman bu is1 6zel sektore devretmektedir. Temel yliriitiicliniin belediye olmasi ya da
miiteahhit olmasi uygulama da bazen farkliliklar gosterebilmektedir. Ornegin
miiteahhite tagmmazini devretmis bireyler belediye harcirahindan, noter ve tapu
har¢larindan muaf tutulabilmektedir. Belediyenin yiiriitiicii oldugu durumlarda ise,
diizenleme ortaklik pay1 basta olmak iizere, imar yasasinin 18. Maddesine gore kararlar
alabilmekte, zaman zaman avantajli, zaman zaman dezavantajli konumda
degerlendirilebilmektedir. Buradan hareketle calisma da, {i¢ farkli mahallede meydana
gelen imar degisikliklerine binaen bireylerin tasinmazlarimi devrettikleri bedel/eder

konusu 6nem tasimaktadir.
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Katilimcilara “kentsel dontisim adi altinda tasinmazinizi, evinizi ya da arsanizi
sattiginiz/devrettiginiz bedel konusunda ne diislinmektesiniz?” sorusu yoneltilmis ve
katilimcilarin - konu ile ilgili deneyimlerini paylagmalar1 beklenmistir. Meram
Belediyesinin kendi biinyesinde kurdugu kooperatiflerle yiiriitiiciisii oldugu Kii¢iik
Aymanas Mabhallesinde goriisiilen katilimcilar taginmazlarinin bedeli/ederi konusunda
tatmin olmus degillerdir (10 katilimci) . Karatay Belediyesine bagli Mengene ve
Yenimahalle’de ise donlisim projeleri 6zel miiteahhit firmalar1 tarafindan
yiriitilmektedir. Mengene Mahallesinde yasayan bireyler taginmazlarini makul bir
fiyattan verdiklerine inanmaktadirlar (5 katilimci). Tatlicak Mahallesinde yasayan
bireyler ise kentsel doniisiim ile taginmazlarinin ruhsat iglemlerinden kaynakli oldukca

diisiik fiyatlarla devrettiklerini diistinmektedirler (7 katilimci).

Kiiciik Aymanas Mahallesinde yasayan K1, ¢ok diisiik bir fiyata ev ve arsalarin
devrettiklerini  sOyleyerek, kendilerinde daha magdur olan kisileri tanidiginm

belirtmektedir.

“Soyliiyorum ya yegenim... Cerez parasina kirk elli yillik ev ve arsamiz
elimizden alindi. Yine bizler iyiyiz. Duyduklarimiz var. O kadar evi ve arsasi
vardlr ruhsati olmadigindan (gecekondu) o kadar arsaya 2+1 evi bile alamadl,,

tizerine ekleyip alabildi (K1, Erkek, Kiiciik Aymanas)”.

K12, arsasiin biiytikliigiine ragmen belediyenin kendisine oda sayis1 az bir daire teklif
ettigini, evlerinin neredeyse bedavaya gittigini diisiinmekte; haklarini aramak {iizere
dilekce yazdigini, ancak sonugsuz kaldigini sdylemektedir. Bununla birlikte K2, projeye
iliskin olumlu diisiincelere sahip olsa da yasanilanlar kendisi ve projeye iliskin olumlu
algilarmi derinden etkilemis. Evlerinin ederi, bir tane daireye karsilik gelmesinden
ziyade kendilerinden bir miktar {icret talep edildigini aktaran K2, olumsuzluklarin

bunun ile de siirli kalmadigini diistinmektedir.

“O kadar arsam var, 2+1 ev teklif ettiler. Birde cephesini de séylediler. Bizim
evlerimiz bedavaya gitti abisi. Devlet bunu yapacagina bize biraz biitce verseydi
de biz evlerimizi diizeltseydik ya, madem saglam degil. Evimin ederi bu degil.

Dilekgeyle basvurduk olmadi. Sonu¢ alamadik. Dava aganlar bile oldu. Sanki
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mahkeme bunlarla anlagmis gibi hi¢ hakkimiz korunmadi (K12, Erkek, Kiiciik

Aymanas)”.

“Kentsel doniistim projesi Bizim mahallemizde 2010 2011 yilinda baslad:. Hatta
beyim daha iyi bilir onlar biliyorlar ilk basta tabii biz heyecanlandik yani biraz
az gelirli oldugum icin belki bizim arsamiz degerlendi diye diisiindiik. Sonra
evimiz evimize bilirkisi geldigi zaman iste evimizin icin kii¢iik bir bahgesi de
vardi. Ama gelip bakanlar yeni binadaki ev i¢in ¢ok az miktarda iicret talep
edeceklerin, evin hemen hemen basa bas edilebilecegini soylediler. Biraz da
bizden para talep ettiler. Biz kendimiz daha ¢ok boyle rahat edecegimiz
diigiiniirken bizden yeni yapilacak binada iste 160 bin liraya satilacak evin 200
bin liraya satilacak evin bizden 20 milyarim aldilar. Biz onlardan para
beklerken onlar bizden 20 milyar aldilar ama sabrettik biraz biriktirdik boyle
yani. Ilk baslarda heyecanlydik. Sonra insanlarin yavas yavas magdur
edildiklerini duyduk. Insan kendi insamna bunu yapar mi? Keske béyle seyler
olmasaydi dedirttiler bize (K2, Kadin, Kiiciik Aymanas) .

Evleri ile birlikte hatiralarint da biraktiklarint aktaran K9 ve K13, belediyenin
kendilerine arsa bedeli olarak teklif ettigi miktar1 olduk¢a diisiik bulmaktadirlar.
Evlerini Karatay Ilcesinde miiteahhite verenlerin daha mutlu oldugunu aktaran
katilimcilar, diizenleme ortak paymi da alan belediyenin karli davrandigimni,

vatandaslarin ise magdur oldugunu diisiinmektedir.

“Evimizin yikilisini arsamizin kazildigini gérdiim benim igin 6zellikle annem i¢in
¢ok zordu. Ama yine de evler liiks evler giizel i¢leri yapili, boyali. Anca liiks
olmasina ragmen arsamizin ve evimizin hakkini da alamadik. Bu mahallede
kentsel doniigiim faaliyetlerini belediye yiiriitiir. Diger mahallelerden duyuyoruz,
miiteahhit’in girdigi mahallelerde insanlar arsalarinin karsiligini daha ¢ok
aliyorlar. Ozellikle bu alanlarda vatandaslarin cogu magdur konumda bence.
Clinkii miiteahhit olsaydi normalde belediyenin vereceginin biraz daha
yvukarisinda veriyordu ozel oldugu i¢in ama Belediye... Belediye olma avantajim
kullanarak biraz zorla biraz béyle zorla ikna ederek elimizden aldi. Mesela

benim 4500 metrekare yere yakin arsa mi vardi, icinde de evim vardi. Eger



226

Miiteahhit gelseydi buraya bana 15 daire verirdi. Ama belediye bize 9 tane
verdi. Ha ¢ok siikiir ama hi¢ adil olmadi (K9, Erkek, Kiiciik Aymanas)”.

“O kadar hatiramizi biraktik geride. Birde iistiine iistelik bize 6denilen tutarin
olduk¢a az oldugunu da ogrenmis olduk. Karatay git orada insanlarin yiizii
giiler. Bizde bu yok. Belediye dayandi kapimiza tabiri caizse alacagim da
alacagim. Tamam, al dedik. Alirim arsant ama yiizde 30 da yol su okul cami
payt da alirim diyor. Bu isten en zararli vatandas ¢ikti (K13, Erkek, Kiiciik

Aymanas)”.

Ozel miiteahhitin projeleri koordine ettigi Mengene Mahallesinde ise katilimcilarin
geneli arsalarinin bedeli konusunda memnunlar. Katilimeilar proje ile ilgili arastirip

sorusturduklarini ve makul bir fiyata tasinmazlarin1 verdiklerini aktariyorlar.

“Ya biz arastirdik, o kadar da asagi vermedik evimizi. Evin zaten tam ruhsat

yok. Yine iyi para aldik bence (K27, Erkek, Mengene)”.

“Ederi konusunda problem yok. Ortalama istedigimizi aldik (K29, Erkek,
Mengene) ”.

“Piyasa fiyatlarinda anlastik. Bizi kandwrdiklarin diigiinmiiyorum (K31, Erkek,
Mengene) ”.

Tatlicak mahallesinde yasayan bireyler ise, tasinmazlarini ¢ok ucuza devrettiklerini
diisiinmektedirler. Katilimcilar evlerinin ruhsati olmadigi icin, yetkililer tarafindan ¢ok
az bir miktara raz1 edildiklerini, evlerini devretmek zorunda kaldiklarim

sOylemektedirler. K19 ve K23 baslarina gelen bir olay1 su sekilde aktarmaktadir:

“Su mahalle de kime sorarsan sor abi, kimse halinden memnun felan degil. Bak
mesela simdi Konya'min bir yerinden 100 metrekare arsa almaya ¢alis, 150 bin
TL’den asagi alamazsin. Bizim yerlerimiz ¢esitli bahanelerle 10 bin TL'’ye 15
bin TL ye alinmis. Kime sorarsan sor abi (K19, Erkek, Tatlicak)”.

“Yok abi, konya gibi bir yerde 200 metrekare arsa 150 bin TL den asagi degil.
Bizim alanmimiz daha genisti. Bize ¢ok ¢ok az bir iicret teklif ettiler. Kira yardimi

yvapalim baska yerde oturun dediler. Ev icin de biraz iicret talep ettiler. Ciinkii
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ev i¢in fiyati karsilamiyormus arsamiz. Biz kirayt kabul etmedik nasil geginelim

voksa (K23, Erkek, Tatlicak)”.

K21 ise, evini ilk baglarda vermek istemedigini, yetkililerin teklifini kabul etmedigini,
ama yetkililerin tehdit eder sekilde bu tavra karsilik alanmni yesil alan gosterip kurus
para alamayacagini belirtmeleri {izerine evini vermeye karar verdigini sdylemektedir.
Kendisi de evinin ya da arsasinin bedeli konusunda tatmin olmayan katilimcilar

arasidadir.

“Az para aldim. Sonra ayak diretince miiteahhitlere onlarda bizi ugrastirma
vesil alan yapariz burayir yarin kurus alamazsin diyenler oldu. Her tarafta

konusuluyor yeni mahalledeki evlerin doniisiimle yikilan evlerin ticretlerinin ¢ok

az oldugu (K21, Erkek, Tatlicak) ™.

5.9.5. Kentsel Doniisiim Projesine iliskin Olumlu/Olumsuz Deneyimler

Yapilan yiiz ylize goriismelerde katilimcilarin kentsel doniisiim projesine iligskin olarak
olumlu ya da olumsuz deneyimlerini aktarmalar1 istenmistir. Katilimcilar projeye iliskin
genel olarak memnuniyet duyduklari temel husus, yeni ve modern bir eve taginmis
olmalar1 (13 katilimci). Olumsuzluk olarak ise karsimiza iki alt tema c¢ikmaktadir.
Dontigiimle birlikte bir yigin insanla birlikte aym1 apartmanda yasamak zorunda
kalmalar1 (16 katilimci) ve eski mahallelerinde insa edilen sosyal dokunun bozulmasi

(11 katilimey).

5.9.5.1. Kentsel Déniisiim Projesine Iliskin Olumsuz Deneyimler: Mahalledeki Yabanci

Caligmada gecekondu semtlerinde kurulan yiiz yiize iliskiler, herkesin birbirini
tanimasi, baska bir ifade ile birincil iligkilerin yogun bir sekilde insa edilmesi kuskusuz
mahalle icinde yasayan bireylerin giivende hissetmelerine olanak saglayan etmenler
arasinda oldugu goriilmistiir. Kentsel donilisim projelerinin hayata gecirilmesi ile

gecekondularda oturan bireylerin apartmanlara gecisi, komsuluk iliskilerinin igeriginin
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degismesine, bireylerin apartman hayatina entegre olmasinin zorlasmasma neden
olmustur. Mahallede her giin karsilagilan bireylerin degismesi, mahallede faaliyet
gosteren bakkalindan kasabina her tiirlii esnafin yer degistirmesi, cemaat tipi bir
yapilanmadan cemiyet tipi bir yapilanmaya dogru bir hareketlilik yasanmasi siirecin
sonunda olas1 beklenilen insani etkilesimler olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Dolayisiyla
bu siire¢ beraberinde gecekondu hayatina alismis bireyler i¢in yeni yasam alanlarinda

baz1 problemleri beraberinde getirmektedir (8 katilimci).

K9, apartman yasamina aligkin olmayan bireylerin bazi konularda sikintilar yasadigini
soyliiyor. Ornegin gecekondu hayatinda halisin1 ya da sofra bezini disariya, evinin
Oniline silkmeye aligmis birey, apartmanda ayni aliskanligi devam ettirince problem
yasayabiliyor. Bununla birlikte, gecekondu mahallesinde herkesin birbirini tanidigini,
dolayistyla mahalleye gelen yabanciyr ayirt etmekte zorlanmadiklarini sdyleyen K9,
niyeti bozuk kisileri mahallede barindirmayip Onemlerini aldiklarin1 belirtiyor.
Doniistimle birlikte bununda ortadan kalktigin1 sdyleyen K9, konu ile ilgili

deneyimlerini su sekilde paylasmaktadir:

“Hele zaman zaman apartmanda bazi problemler yasaniyor ya, apartman
hayatina aligkin olmayan insanlar apartmana c¢ikinca eski aliskanlhiklarini
birakmiyorlar. Mesela atiyorum bir sigara icip sigara izmaritini agagr atip
asagidaki balkona izmarit atiyorlar. Yemek sofrasimi asagi silkeliyor. Bu da
bizim i¢in ya da diger vatandaslar i¢in problem olabiliyor bazen kavga edenler
duyuyoruz bazen birbirleriyle tartisanlar duyuyoruz. Bunun haricinde i¢in
gordiigiin gibi su parkta ¢ocuklar oynuyorlar mesela, buradan kadin geliyor kim
oldugunu bilmiyoruz. Hani kendi sitemizi giren kadimin kim oldugunu bilmiyoruz
soramiyoruz teyze sen kimsin diye? Eski mahallemiz de olsa bir adam sabah
gectigi zaman biraz siipheleniriz, kinci defa gectigi zaman bu adamin ne isin var
burada falan deriz ama birkag kez goriince artik haywdir birader diye hesap
sorardik. Simdi geliyor kapimin oniine hadi sor bakalim. Akrabasina da gelmis
olabilir. Cocuk kacirmak icin de olabilir. Kardesim ne isin var senin burada
deyip mahalle ile alakali giivenlik onlemleri alirdik ya da o kisiyi mahallemizden
kovardik ama simdi giivenlikli site denmesine ragmen giivenlik¢i yok giivenlik

koymak zorunda degiliz bir bakiyorsun birisi giriyor, kim ¢ikiyor belli degil.
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Yani diger mahallemize gore kendimizi daha sikintili daha riskli daha kisi

gtivenliginden yoksun olarak gériiyoruz” (K9, Erkek, Kiiciik Aymanas).

K6, apartmanlarinin ortak kullanim alani olan kamelyalar altinda zaman zaman vakit
gecirdigini, komsularla bir araya geldiklerini sdyliiyor. Ama komsulariin ¢ogunu da

tanimadigini ekliyor.

“Mesela bizim bir toplanma alammiz var sitelerin oéniinde. Herkes orada
toplamir bir kritik yaparlar. Ozellikle biz site kadinlar: olarak. Cocugunu
oynastirmaya getirenler var mesela. Cogunu tanimam. Cogu da beni tanimaz.
Mahallemizin ¢ogu baska yere tagindi. Yeni yeni insanlar var. Kim kimdir, kim

degildir bilemiyorum (K6, Kadin, Kiigiik Aymanas)”.

Gecekondular, ayn1 zamanda aidat parasinin olmadigi, giivenlik¢i parasinin olmadigi,
kap1 6nilinde rahat bir sekilde ¢ay ya da kahvenin igildigi, komsularin birbirini tanidigi,
hali ya da sofra bezi silkmenin sorun olmadigi, 6zel alanin oldukc¢a genis oldugu
mekanlar; apartman dairesi ise, mahalledeki yabancilarin oturdugu saglam, modern

mekanlar olarak goriilityor. K5’in konu il ilgili soyledikleri durumu gosterir niteliktedir.

“Mesela eskiden aidat parasi, kapici parasi, giivenlik¢i parast bunun gibi
paralar odemiyorduk. Simdi giinden giine su parasi bu parasi adi altinda bir
stirii para édiiyoruz. Evimizin oniinde eskiden ¢ay pisirip kolu komsu ile icerdik
ama simdi bunlari yapamiyoruz. Su an iist komsunun yan komsunun kim
oldugunu bilmiyorum. Ama eskiden mahallemizde Mahalle basindaki oturan
kisiyi tanirdim simdi kim var kim yok bilmiyorsun. Daha iki giin once mesela
birisiyle kavga ettik kavga nedenimiz yukaridan sofra bezi ¢cirpmis. Bilmiyoruz
ki sitelerde asagiya sofra bezi hali ve benzeri gibi her tiirlii egyayi ¢irpmanin
vasak oldugunu. Eski evimizde bunlarla karsilasmiyorduk. Eski evimiz bu
anlamda ¢ok ¢ok iyiydi Simdi sudan sebepten bir siirii olay yasiyoruz (K5,
Kadin, Kiiciik Aymanas)”.

K13, gecekondularinin oldugu mahallede esinin esasinda hi¢ kavga etmedigini,
komgular ile iyi gecinen birisi oldugunu diisiinliyormus. Ancak ne olduysa yeni eve

tasinali olmus. Elektrikli siipiirge sesi yiiziinden komsularla tartigmis. Dolayisiyla K13,
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yeni sosyal iligkilerin kurulmasinin zor olacagini, tanimadik simalarla tanigmanin

zaman alacagina inaniyor.

“Kentsel doniisiimle aha ileride gordiigiin binalarin ¢ogu yeniden yapildi. 8-10
katli. Evler liiks, saglam, giizel, ama bizim gibi miistakilde yasamis insanlarin
rahat olacagi evler degil. Benim karum hi¢ kimse ile tartismaz, kavga etmez
birisi. Oyle bilirim. Kimse ile sorun yasamaz. Yeni eve tasindik tasinali baz
komsularla atismis. Neymis, elektrikli siipiirge sesiymis, neymis balkondan hall
silkmis. Biz bunlara aliskin degiliz ki. Ne karisanimiz ne edenimiz vardi. Simdi
herkes karistyor. Bina yéneticisi bile ayar verme derdinde. Bunlara hi¢ gerek
yvoktu. Yani koyiimiize geri mi donelim. Koyler zaten bitik, hepsi birbirine kiis,

orada da rahat edemeyiz (K13, Erkek, Kiiciik Aymanas)”.

5.9.5.2. Kentsel Déniisiim Projesine Iliskin Olumlu Deneyimler: Hayaller ve Imkansiz
Hayatlar

Tatlicak Mahallesinde yasayan bireyler, kentsel doniisiim ile ilgili anlam diinyalari
olduk¢a karigiktir. Katilimcilar, hayal ettikleri evlere kavusamamanin {iziintiisiini
yasamaktadirlar. Tek tesellileri ise, yeni tasindiklar1 mahallede sosyal dislanma
yasamiyor olmalaridir. Ama kendileri i¢in yine de en iyi olani toplu konuta ¢ikmak
oldugunu belirtmislerdir (5 katilime1). Ozellikle kadin katilimeilar igin. Birlikte hareket
etme karar1 alan mahalleli, bu konuda uzman olduklarin1 diisiindiikleri miiteahhitlerin
kendilerini zamansiz ve tek tek yakaladiklarimi diistinmektedir. Kendilerinin tek zaaflar
sicak paraya hayir diyememek olmustur. Pafta iizerinde yasayan yiizde yetmiglik kesim
ikna olduysa zaten, geriye kalanlarin fikri de sorulmamistir. K14 ve K22 bu durumu su

sekilde aktartyor:

“Mahalleli ile bir olalim dedik. Konustuk kendi aramizda. Simdi gorevliler
herkes bir arada iken konusmuyorlar. Herkesi tek tek buluyorlar sanirsam.
Sonra da ikna ediyorlar. Hep birlikte vermeyelim dememize ragmen, paray
ucundan gosterince herkes tamam demis. O diyenlerin simdi ellerinde hi¢bir

seyleri yok. Sonra tehditler aldik zaman zaman. Vermezsen vermesi bizde yesil
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alan ilan ederiz sonra paray: riiyanda goriirsiin diye korkuttular. Devlet bu,

vapar mi? Yapmamasi lazim ama bunlart yasadik (K14, Erkek, Tatlicak)”.

“Yani bize herhalde toplu konutlardan bir ev verirler diye diigiinmiistiik, temiz
bir tane verirler diye diistinmiistiik. Apartmanda oturmak kadar keyifli bir sey
olur mu? Evi zaten benden daha ¢ok karim ¢ok istiyor apartmanda oturmayi.
Temiz evler iste boyle temizdir diye diistindiik Hem biraz bize de kar getirir.
Kar’'vmizi 5 iken on ederiz dedik. Ama tabi beklentimiz beklentilerimiz
karsilanmadi. Bir gelmisler zaten hepimizi bir araya toplayyp anlagmak yok.
Miiteahhitler ya béyle tek tek mahalledekiler ile tek tek gizli gizli, sakli konusup
anlagmiglar. Bizim garipler de zaten hemen boyle bir seye hayir diyecek halleri
vok ki hemen evet demisler. O zaman bir 6grendik, iste bize sunduklari miktar
rakamla fiyat olarak iste baska mahallelerde sunduklar: baskalarina sunduklar
fivatlar arasinda daglar kadar fark var. Onlar bile bizim bu konularda cahil
oldugumu bilgisiz oldugumuzu biliyorlar bundan faydalanmislar igste. Kocaman
arsamiza ¢ok az miktarda para verdiler, iste neden bu kadar az veriyorsunuz
diye sordugumuz zaman zaten siz ¢tkmak zorundasiniz. Bu parayr bizim size
verdigimize de gsiikredin, en azindan konusmaywn gidin baska bir yerden rahat
olacaginiz bir yerden ev bulun ya da kiraci ¢ikmak istersiniz kirayt kira yardimi

vapalim falan gibi seyler séylediler (K22, Erkek, Tatlicak) .

Evlerinin, arsalarinin atalarindan kaldigini belirten K19, belediyenin mesru giicilinii
kullanan vyetkililerin kendilerine adil davranmadiklarin1 ve satmaya razi olduklarini

soyliiyor (7 katilimci).

“Arsalarimiz babadan, dededen kalma evimiz, bahcemiz, kentsel doniisiim
diyerekten hava parasina satildi abi. Zorla satmak zorunda kaldik. Belediye
dikiliyor karsina, biz buray: yesil alan ilan ettik. Zaten alacagiz, ama verecegim
paraya da razi ol diyerekten evlerimiz alinmis. Ciinkii tapularimizin eski
oldugunu, ashinda para bile verilmeyecegini soéyleyip bedellerinin altinda

miilklerimiz alindr abi. Bundan hi¢ memnun degiliz (K19, Erkek, Tatlicak)”.
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K20 ise, kentsel doniisiim yiiziinden Tatlicak’a tasinmak zorunda kaldiklarini,
merkezden uzaklastiklarini belirtiyor. Mahallelinin ortaklasa hareket etmemesi tim
planlar1 suya diisiirmiistiir. Olan paralariyla avukat diisiinmiisler, mahalleli kararlh
oldugu icin vazge¢mislerdir. Muhtar ise K20’nin ifadesi ile nedendir bilinmez
kendilerine yardimci olmamis, yol gdstermemistir. Sonu¢ olarak ulagimdan merkeze

yakin olma imkanlarina kadar her sey ellerindeki evleri ile birlikte kaybetmislerdir.

“Konyamiz giizel. Yenimahalle'den buraya tasimamamiz kotii oldu. Mevlana
yakindwr her sey yakindi. Bir sehirden ¢ok uzaklastik, belediye otobiisii gelecekte
biz merkeze gidecegiz de otobiisiin saatini bekleyecegiz de... Bir siirii zorluk her
tiirliisii bizim i¢in ¢ok zor oldu. Yenimahalle'den buraya tasinmadik ki zorla
gonderildik. Evet, elimizden aliminca yine tamdik Dostlar Tatlicak’ta dedik
buraya geldik. Evimiz haksiz bir sekilde elimizden alindigi i¢in Avukat tutalim
dedik. Ama zaten mahalledeki digerleri evlerini vermisler zaten. Bizi
dinlemediler zaten. 1 lira para alamadim, ister inana ister inanma (K20, Erkek,

Tatlicak)”.

5.9.5.3.Sosyal Doku Bozumu

Mengene Mabhallesindeki katilimcilar icin kentsel donilisiim projesinin en olumsuz tarafi
sosyal iligkilerin bozulmasina neden olmasidir (4 katilimeci). Mahallelerinde faaliyet
gOsteren miiteahhit firmasi, tasinmazlarinin bedelini asagi yukari karsilamislardir.
Baska bir yerden ev alabilmeleri i¢in imkanlar yerindedir. Ama mahallede kurulan
iliskiler, mahalledeki hatiralar, evlerinin avlusunda insa ettikleri ve ekip bigtikleri 6zel
alanlar ve benzeri durumlar kendileri i¢in olumsuz durumlar olarak goriilmektedir (4
katilimci). Kentsel dontisiim asil kendileri ve mahalledeki sosyal doku i¢in yikimin adi

olmustur.

“Yani kentsel doniigiim, ya da imar degisikligi basimiza bela oldu yegenim. Ne
hatira birakti nede gii¢ bizde. Simdi kiiiik evlat bir yerden ev aldi bize. Iyi mi iyi
ama! Nasil alisacagiz biz oraya... Bizim insanlarla muhabbet edecegimiz
zamanlarimiz tam ama konusacak kim kaldi. Evini veren tasindi gitti. Diger

mahallelerde de ayni. Vatandasi dinleyen yok giiliim. Bellemisler doniigiim
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doniisiim. Yav insan evladi, yapmadan once bak senin yaptigin ¢alisma gibi bir
calisma yaptir. Her sey parami yav... Kag¢ yullik dostluklarimiz kopacak.
Bagslarim yeni evine. Kalan émriimiiz zindana ¢evrildi anlayacagin.. Para hig
goziimde degil, evi ucuz verdik pahali verdik hi¢ onemli degil, ucuzda vermedik

evi ama evle birlikte her sey gitti (K24, Erkek, Mengene)”.

K27, kentsel doniigiimiin olumsuz olan tek 6zelligini uzun yillar yasanilan konutlardan
ayrilmak olarak tanimliyor. Mahallenin ruhunu olusturan zamaninda insa edilmis evler
ile kurulmus dostluklardir. Doniisiimle birlikte cocuklarin okullar1 ve tanidik

esnaflarinda degisecek olmas1 K27’yi diisiindiiriiyor.

“Tek olumsuzluk, ka¢ yillik mahallemizi terk ediyoruz. Kira da teklif ettiler bize
ama, biz kabul etmedik. Bizim evin yerine yapilacak binaya ne zaman
tasiancagimizi  bilmiyorum ki. Olumsuzluk olarak mahalle ruhu gitti.
Tamdigimiz  tiim  esnaflar  degisecek, c¢ocuklarimin  okulu  degisecek.
Komsularimiz iyi mi kotii endisesi var. Olumlu olarak giizel bir eve tasindik.

Evimiz daha saglam (K27, Erkek, Mengene)”.

Mabhallenin kendine miinhasir bir sosyal dokusunun oldugunu belirten K30, doniistimle
birlikte sosyal dokunun bozulacagini ve yetkililerin bunu dikkate almadigini diistiniiyor.
Eger amag kenti daha giizel hale getirmekse, bunun tek yolunun insanlar arasi etkilesimi
artirmak oldugunu diistinen K30, yetkililerin mahalledeki alanlarla ilgili ¢alisma

yapmasinin yaninda bireylerin sorunlarina iligkin de ¢aligma yapmalarini istemektedir.

“Kentsel doniigiimiin hi¢bir aileye faydast olmaz yegenim. Doniistiirtiyorlar,
veni imar planlart yapryorlar. Konya giizellegsin. Tama giizellessin de 8-10 kath
binalarla Konya giizellesir mi? Insanlarin arasindaki birlikteligi uhuvveti
artirdiginda Konya daha giizel olur. Bir bag yetistiriyorsunuz emeginizi,
zamaminizi  veriyorsunuz, agaglar, yapraklar size alismiy siz onlara,
biitiinlesmissiniz, sonra aranizdaki bu iliskiler hi¢c dikkate alinmadan hadi biz
buradan yok gegirelim diyor devletimiz. Yahu mahallenin bir sosyal dokusu var.
Viicudun bir dokusu var, doku bozuldugu anda ceset olmaz muiz biz?

Mahallenin sosyal dokusu bozuldu yegenim. Esnafta kaybetmeye mahkum,
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ailerlede. Bir miisteri ile iligki, samimi iliski 2-3 yilda anca kurulur. Kag yillik
esnafiz burada. Kegke yetkililer once size arastirma yaptirsa, sonra béyle
adimlar atsa daha iyi olmaz mi? Nihayetinde insaniz, duygularimiz var,
aliskanliklarumiz var... Bir inegi satarsiniz, bugiin benim ahirimda olur yarin
digerinin ahirinda. Inek icin sorun yok, ne duygusal bagi var ne de
aliskanliklar. Biz éyle degiliz. Haydi, gidiyorsun deyince hemen gidemiyoruz.
Bunlar dikkate alinmadi. Mahallenin sosyal dokusu korunmad: yegenim (K30,
Erkek, Mengene)”.

5.9.6. Kentsel Doniisiimiin Devam Ettigi Diger Alanlara Bakis

Yapilan yiiz yiize goriismelerde katilimcilarin diger mahallelerde devam eden kentsel
doniisiim uygulamalar1 konusunda ne diisiindiiklerini sorgulamak iizere katilimcilara,
“Diger mahallelerde uygulanan kentsel donlisgim projeleri konusunda ne
diisiniiyorsunuz” sorusu yoneltilmis ve konu ile ilgili deneyimlerini paylasmalari
beklenmistir. Kiiciik Aymanas Mahallesindeki katilimcilar (10 katilimc1) Meram
Belediyesinin uygulamalarini yeterli bulmamakla birlikte; Karatay Belediyesinin
miiteahhitler vasitasi ile yiirittiigli projelerden 6vgiiyle bahsetmektedirler (7 katilimcet).
Kendilerine gore 6zel miiteahhit, belediyenin verecegi rakam ya da oranin iizerinde
fiyatlarla doniisiim projelerini uygulamakta ve miisterilerini memnun etmektedir. K3 ve

K12’nin konu ile ilgili aktardiklar1 durumu 6zetlemektedir.

“Evlerin bedelini ¢ok asagida tutuyorlar. Yahu dedim ya yiizde 35°i benim diyor
belediye. Nasil senin? Kag yillik mal varligimiza konuyor. Karatay’a bak sen.
Onlarda genelde miiteahhit yapryor evleri. Haklarint bari alabiliyorlar. Kegke

miiteahhit gelseydi diyoruz (K3, Erkek, Kiictik Aymanas)”.

“Bak bu konuda kulagimiza geliyor, Karatay mahallesindeki miiteahhitler tam
haklarin veriyorlar diye duyduk. Keske buraya miiteahhit girseydi. Yani onlara
direnme sansimiz vardi. Belediye ye direnemedik. Zaten belediye birakacakmus
bu isleri. Onlarda miiteaahite verecekmis herhalde (K12, Erkek, Kiiciik

Aymanas)”.
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Mengene Mabhallesindeki bireyler devam eden projelerle ilgili malumatlar1 vardir.
Ancak katilimcilarin tek problemi kentsel doniisiimiin sosyal diinyalar1 iizerinde
yarattii/yaratacagl etkidir. Kendileri tasinmazlarimi uygun fiyatlara devrettiklerini

diisiintiyorlar. K24’iin soyledikleri konu ile ilgili durumu gésterir niteliktedir.

“Diger mahallelerde de aymi. Vatandasi dinleyen yok giiliim. Bellemisler
doniisiim doniisiim. Yav insan evladi, yapmadan once bak senin yaptigin ¢calisma
gibi bir ¢calisma yaptir. Her sey parami yav... Kag¢ yillik dostluklarimiz kopacak.
Bagslarim yeni evine. Kalan omriimiiz zindana ¢evrildi anlayacagin. Para hig
goziimde degil, evi ucuz verdik pahali verdik hi¢ onemli degil, ucuzda vermedik

evi ama evle birlikte her sey gitti (K24, Erkek, Mengene)”.

K27, diger mahalleler konusunda bilgi sahibi. Kendi ilge belediye baskanlarinin konuyu
iyl bildigi i¢in, vatandagla kars1 karsiya kalmamak igin topu Ozel sektore attigini

diisiiniiyor.

“Cok soylenti var abim. Meram Belediyesi insanlari magdur ediyormus diye
konusuyor tamdiklar. Orada belediye yiiriitiiyor islerini. Burada ozel sektér var.
Onlarin anlasmasi kolay olmamis ama bizler istedigimizi alabildik. Hangerli
(Karatay belediye baskant) bu konularda ¢ok uzman. Vatandagsla karst: karsiya
gelmek istemiyor topu ozel sektore atryor (K27, Erkek, Mengene)”.

Tatlicak Mahallesindeki katilimcilar projeden haberleri var, ama konu kendilerinin ilgi
diizeylerinin olduk¢a altindadir. Kendileri i¢in 6nemli olan projenin yiiriitiiciisii kim
olursa olsun Roman/Cingene olmalart nedeniyle ayrimciliga ugradiklarini

diistinmektedirler. K19 ve K20 konu ilgili diisiincelerini su sekilde aktarmaktadir:

“Ben sanmiyorum zengin olup ta bizim gibi magdur edilen insanlarin oldugunu.
Yine duyuyoruz, az bir arsaya kag daire verdiklerini. Bize daire vermeyi birakin
hava parasina arsalarimizi ve evlerimizi aldilar. Bu durum bizim gibi gariban
insanlara denk gelir hep. Abdal olsun, koylii olsun hep béyledir abi (K19, Erkek,
Tatlicak)”.
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“Diger mahallelerde bizim gibi abdallar yasiyorsa, eminim onlarda problem
vasamistirlar. Bizlerin kaderi zaten bu. Devlet bize biraz daha olumlu
davranmasini beklerken nelerle karsilasiyoruz. Mahalleli ¢ok sevinmisti kentsel
doniisiim gelecek diye. Ciinkii daha iyi evler verilecegini diisiindiik. Ama

ontimiize hesap bir geldi. Sastik kaldik (K20, Erkek, Tatlicak)”.

Dolayisiyla katilimcilar diger mahallelere iligskin olarak degerlendirmelerinde magdur
olduklart hususlar1 temel almak kaydiyla degerlendirmede bulunmaktadirlar. Doniisiim
tic mahallede farkli boyutlart ile kendisi hissettirmis, bireylerin sosyal ve ekonomik
diinyalarinin olugmasinda Onemli bir yere sahip olmustur. Kiiciik Aymanas
Mabhallesindeki bireyler donilisiimden olumsuz deneyimleri ile bahsederken, Mengene
Mahallesindeki katilimeilar ise mahalledeki sosyal dokunun bozuluyor olmasindan
dolayr kaygilarin1 aktarmiglardir. Tatlicak Mahallesinde ise evlerinin bedelini tam
anlamiyla alamadigini diisinen Roman/Cingene bireyler, kentsel doniisimii yiiriiten
kim olursa olsun haklarinin yendigini diistinmektedirler. Genel olarak bireysel
etkilesimleri ve sosyal iligkileri etkileyen doniisim projesi, 6zelde ise komsuluk
iligkilerini de derinden etkilemistir. Gecekondu mekanina aligmis bireyler sicak ve
samimi iligikleri yeni yasam alanlarinda bulamadiklar1 i¢in sorun yasadiklari

diistiniilmektedir.
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SONUC VE TARTISMA

Kentsel donilisim projelerinden etkilenmis bireylerin sosyal adalet algilarimin ele
alindig1 bu c¢alismanin kuramsal arka planimni David Miller’in sosyal adalet ilkeleri
olarak ortaya koydugu, esit vatandaslik, adil dagitim, firsat esitligi ve sosyal minimum
kavramlart olusturmaktadir. Bununla birlikte Harvey’in (2013: 19) mekan taniminin
yapilmasinda bireylerin habituslarinin topluma yansidigi, mekanin dinamik bir yapiya
sahip oldugu, mekanin her yeni bir aktore gore sekillendigi; dolayisiyla mekéanin
insasinda sosyal adalet fikrinin 6nemli etkisinin var oldugu diisiincesi ile kentsel
doniisiim uygulamalariin bireylerin sosyal adalet algilar1 tizerindeki etkisi de ¢alisma

kapsaminda sorgulanmastir.

Kiiciik Aymanas, Mengene ve Tatlicak Mahallelerinde gerceklestirilen calismada 31
katilimer ile goriismeler gerceklestirilmistir. flgili mahallelerde zamaninda insa edilmis
konutlarin resmi tapu durumlari dikkate alindiginda, mahalledeki evlerin ¢ogu gecici
mesken statlistinde bulunmakta; dolayisiyla gecekondu mahallesi olarak anilmaktadir.
Tatlicak Mahallesi hari¢ (mahalle de ikamet eden katilimcilarin yaklagik 2010 yili ile
2011 yillar1 arasinda kentsel doniisii projesi ile uzun siireli ikamet ettikleri Yeni
Mahalleden buraya tasinmis olmalaridir) diger iki mahallede oturan 20 katilimci aynm
mabhallede 9 yil ve ilizeri zamandan beri oturmaktadir. Dolayisiyla gecekondu olarak
adlandirilan mekanlarda yasayan bireyler uzun siireli bir hayat planin1 yaparak insa
ettikleri evlerinde yasamaktadirlar. Bu sonu¢ 1969 yilinda Hart’in istanbul 6zelinde
yaptigi  “Istanbul’un  gecekondu problemi” adli calismasindaki sonuglarla
benzesmektedir. Hart yaptig1 ¢calismada, Zeytinburnu ilgesindeki Stimer, Yeni Dogan ve
Nuri Pasa mahallesindeki gecekondularda yasayan bireylerin ayni evlerinde 9 yildan
daha fazla siire oturduklarini bulgulamistir. Buradan hareketle Kiigilk Aymanas ve
Mengene Mabhallelerindeki mahalle yapisi icin gegici, gezici ailelerin yasamadigi, uzun
stireli bir hayat plan1 i¢in mahalleye yerlesen bireylerin olusturdugu iki mahalle
sonucuna varilabilir. Ancak kentsel doniisiim projesi ile mahallelerin geleneksel
yapisinin degistigini ve doniisiimle birlikte mahalleden ayrilan ya da mahallelere yeni
katilan bireylerle mevcut yapimin degistigini/degisiyor oldugunu sdylemek yerinde

olacaktir. Bununla birlikte bu iki mahalle i¢in “kent merkezine yakin yerlerdeki
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gecekondulasmaya” (Keles, 1978; Ergan&Sahin, 2007) uygun olarak kurulmus
mabhalleler oldugunu sdylemekte miimkiindiir. Mahallelerin “Eski Garaj” ve Konya’nin

merkezine olan uzakliklar1 dikkate alindiginda boyle bir sonuca varilabilir.

Tatlicak Mahallesinde ise durum biraz farklidir. Tatlicak Mahallesinde yaklasik 7 yildir
yasayan katilimcilar, tasinmadan Once Yeni Mahalle’de oturmuslar; bu mahallede
oturma nedenleri olarak bolgenin sehir merkezine yakin olusunu belirtmislerdir.
Tatlicak Mabhallesi, sehir merkezine olduk¢a uzak bir yerlesim alani oldugunu
distintildiigiinde, Roman/Cingene bireylerin kentsel doniisim ile birlikte Tatlicak
Mabhallesine tasinma nedenleri 6nem tasimaktadir. Bu durum soruldugunda; yakin
akraba, tanidik ya da “alevi, abdal” kisilerin bu mahallede yasadigini, dolayisiyla cogu
katilimc1 mekan temelli bir dislanmanin yasanmayacagina inandiklar1 i¢in geldiklerini
belirtmiglerdir. Bu durum literatiirde de tartisildigi gibi (Villaga, 2001; Keles, 2002;
Bolt ve Ark., 2006), etnik gruba bagli bireylerin, hayat sartlarim1 karsilayabildikleri
Olciide ve gelir durumlarmma bagli olarak dikey bir hareketlilikle kendi etnik
mensubiyetlerine bagl bireylerin yogun yasadigi diger mahalle, konut ya da alanlarina
geemeyi tercih ettikleri diisiincesini desteklemektedir. Mahallelerin hane halki iiyesi
sayist oranlarina bakildiginda, bunun genel olarak 4 ve iizeri oldugu gorilmiistiir. Bu
sonu¢ Yasa’'nin (1968: 180) Ankara 6zelinde yaptig1 ¢alisma da gecekondu ailelerinin

toplam hane halki liyesi ortalamalari ile de ortiismektedir.

Sosyal Adalet Kavramina Atfedilen Anlam

Adalet kavrami so6zlik anlami olarak hak ve hukukun yerini bulmasi olarak
tanimlanmakla birlikte; toplum igerisinde barisi, esitligi, uyumu ve diizeni insa etmeyi
gorevi ve amact olarak goren bir olgudur (Cecen 1993: 17). Sosyal adalet kavrami ise
toplum iiyelerinin hak ve imkéanlara erisimlerinde herkese esit mesafede muamelede
bulunmayi, hak ve avantajlari esit bir sekilde dagitmayi ifade etmek iizere tanimlanmis
bir kavramdir. Calisma kapsaminda katilimcilarin adalet, sosyal adalet ve giindelik
yasamlarinda hangi davranislarin adaletli bir davranis, hangi davranislarin adaletsiz bir
davranig olarak tanimladiklar1 konusundaki diisiinceleri sorgulanmistir. Arastirmanin

sonuglarina gore katilimcilarin yarisi adaleti “hak™ kavramu ile birlikte tanimlamis, diger
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yarist “esitlik” kavrami ile, bazi katilimcilar ise “haksiz davranigta bulunmama ve
ayrimci olmama” seklinde tanimladiklar1 goriilmiistiir. Bununla birlikte bazi katilimcilar

(1954

“adil olma” kavrami ile, katilimcilarin dortte biri “iyi, gilizel ve yiice olma” ile
tanimlamiglardir. Cok az katilimci ise adalet kavraminin anlamima dair bir sey
bilmediklerini sdylemislerdir. Sonuglar incelendiginde soruya verilen cevaplarin, Konda
Arastirma sirketinin 2010 yilinda “Hukuk ve Adalet, Alg1 ve Beklentiler” isimli 25 ilde
yapmis oldugu ¢alismanin sonuglar1t ile kismen de olsa benzerlik gosterdigi
gorilmistiir. Sirketin yaptig1 ¢alismada katilimcilar adaleti, “herkesin esit olmasi1”,
“hukuka uygunluk”, “haklinin ve haksizin ayirt edilmesi” gibi temalar altinda

tanimlamiglardir.

Sosyal adalet kavraminin katilimcilar i¢in ne anlam ifade ettigi soruldugunda;
katilimcilarin ¢ogunlugunun kavramin anlamini bilmedikleri goriilmiistiir. 15 katilime1
bu kavram ile giindelik yasamlarinda hi¢ karsilasmadiklarini belirtmislerdir. Tatlicak
Mahallesinde galismaya katilan Roman/Cingene bireylerden ¢ogu bu kavramin anlamini
bilmemektedir. Diger iki mahalledeki katilimcilarin yarisi ise bu soruyu ‘“herkes icin
adalet” seklinde cevaplamislardir. Miller’a (2003) gore sosyal adalet, “toplumdaki tiim
fertler i¢in adalet” seklinde tanimlanmaktadir. Katilimcilarin sosyal adalet kavramini
Miller’in sosyal adalet tanimina benzer sekilde tanimladiklar1 dikkat c¢ekmektedir.
Bununla birlikte Yildirrm, 2010 yilinda “Universite Gengligi Sosyal Adaletten Ne
Anliyor?” baglik doktora tezinde gen¢ katilimcilarin sosyal adalet diislincelerini
sorgulamis; gen¢ katilimcilar sosyal adalete iliskin, “herkese esit adalet”, esit
muamele”, “halkin 1tk ayrimi gozetilmeden esit olmasi”, “herkese her konuda esit
davranilmas1”, basta olmak {izere benzer cevaplar vermislerdir. Calismanin sonuglar
karsilastirildiginda, geng katilimcilar ile kentsel doniisiimden etkilenmis bireylerin (14
katilimce1) sosyal adalete iliskin tanimlarinin benzerlik gosterdigini ifade etmek yerinde

olacaktir.

Adaletli ve Adaletsiz Bulunulan Uygulamalar

Sosyal alanda bireylerin avantaj ya da dezavantajlara erisimlerinde esit mesafede

yetkilendirildigi bir diizeni Ongodren sosyal adalet kavrami, oOzellikle Tatlicak
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Mahallesinde yasayan bireyler i¢in bir anlam ifade etmedigi; baska bir ifade ile Tatlicak
Mabhallesindeki bireylerin bu kavramin tanimina iligkin anlam diinyalarinin olmadig:
gorilmiistiir. Bu soruya katilimcilardan sadece bir tanesi cevap vermeyi tercih etmis;
diger sekiz katilimci ise konu ile ilgili bilgilerinin olmadigini, bu kavramin anlamini
bilmediklerini aktarmislardir. Bir Tatlicak Mahallesi sakini ise “sosyal adaleti, yasadigi
magduriyeti lizerinden tanimlamaya ¢alismistir. Tatlicak Mahallesindeki katilimcilarin
sosyal adalet ile ilgili sorulan soruya karsilik “bilmiyorum, hi¢ duymadim, ilk kez

senden duydum” gibi cevaplar alinmistir.

Katilimeilarin  giindelik yasantilarinda hangi davranislar1 adalet hangi davraniglar
adaletsiz olarak tanimladiklar1 calisma da ulasilmak istenen amagclar arasindadir.
Arastirma da katilimcilarin bu soruya genellikle giinliik yasantilarinda karsilastiklari
adaletsiz uygulamalar1 6rnek vererek cevaplamaya calismislardir. Katilimeilarin
giindelik yasantilarinda adaletli olarak tanimladiklar1 hususlar sosyal dahil etme, saglik
uygulamalarindan kesintisiz faydalanma, kamu kurumlarinin isleyisi ve mesleki statiiye
gore maas sistemi olarak belirlenmistir. Sosyal icerme, bireylerin, gruplarin ya da
topluluklarin mevcut sartlarinin digerlerinin sartlari ile karsilastirilmasi sonucu var olan
esitsiz bir durumun denge durumuna baglanmasidir (Geng & Cat, 2013; Giindiiz, 2007,
Seyhan, 2006). Bununla birlikte saglik hizmetleri konusu sosyal devlet ilkesinin
gerektirdigi en Onemli alanlardan bir tanesini olusturmaktadir. Saglik hizmetleri
konusunda hangi 6l¢iitler baz alinirsa alinsin Cumhuriyet’ten giiniimiize, saglik alaninda
ilerlemeler kaydedildigini aktaran Akdur (1999), bu iddiasim1 1923 ile 1998 yillar
arasinda hekim sayisin1 ve 6liim oranlar basta olmak iizere bazi1 degiskenleri kullanarak
ortaya koymaya calismistir. Katilimcilarin saglik hizmetleri konusundaki memnuniyeti
ve saglik hizmetlerine adaletli tutumlar atfetmeleri Akdur’un analinizi dogrular nitelikte
oldugu degerlendirilmektedir. Bununla birlikte 6zellikle Tatlicak Mahallesinde yasayan
bireylerin en memnun olduklar1 alan saglik hizmetleri alanidir. Katilimcilarin tamami
saglik hizmeti konusunda problem yasamadiklarini, hizmetlerden memnuniyet
duyduklarmi aktarmislardir. Akkan ve arkadaslarmin 2011 yilinda Tirkiye’deki
Roman/Cingene bireylerin yogun yasadiklar1 alt1 ilde gerceklestirdikleri projede dile

getirdikleri gibi, Roman/Cingene bireylerin saglik hizmetleri konusunda memnuniyet
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diizeylerin olduk¢a yiiksek oldugu sonuglari, Konya Tatlicak Mahallesinde yasayan
Roman/Cingene bireyler i¢in de gegerlidir.

Kamu kurumlariin isleyisi zaman zaman takdir edilmekte; zaman zaman aksayan
islerin, biirokratik islemlerin sikiciligi kamu kurumlarina karsi bireylerin yargilarini
etkilemektedir. Zengin’e gore kamu yonetimi kavramini kamu kurumlarmin isleyisi
olarak adlandirmak miimkiindiir. Kamu yo6netimini deger ve siyasi miilahazalardan
arindirilmis duru bir alan olarak gérmek gerekmekte; sadece siyasi aktiviteleri en 1yi
olarak uygulayan bir merci olarak diisiinmek yaniltici olabilmektedir. Bu anlamda
kamusal faaliyetler, belirli bir amaca yonelik gelistirilen etkili ve ayn1 zamanda verimli
bir sekilde orgiitlenen, kamusal faydayi, adalet ve esitlik gibi demokratik degerleri
kapsayan taraflariyla onem arz etmektedir ( Zengin, 2009). Bu ¢alismada katilimcilarin
bazilari, kamu kurumlarinin isleyisini, vatandaslara hizmetlerini adaletli bir sekilde
yiriittiklerine inandiklarin1 belirtmisler ve kurumlarin isleyigini adaletli olarak

degerlendirmislerdir.

Giindelik yasantilarinda hangi davranislar1 adaletsiz olarak tanimlarsiniz sorusuna ise
katilimcilar sirasiyla, sosyal diglanma, kentsel doniisiim projelerindeki bazi1 deneyimler,
toplumsal cinsiyet esitsizligi, ¢alisan/emeklide gelir adaletsizligi, kolay yoldan para
kazanma/hirsizlik, is hayatinda karsilasilan problemler, toplu tasimada karsilasilan
hususlar, kayirmacilik, gizli radar uygulamasi, issiz kalma durumu, yoksulluk, satin
alma giigsiizliigii, siddet ve erken 6lim gibi konular dile getirmiglerdir. Adaletsiz
olarak tanimlanan davranis tiirlerinden en basinda yer alan sosyal dislanma konusu (10
katilimcidan 6’s1) Tatlicak Mahallesinde yasayan bireylerin 6nemli glindemini
olusturmaktadir. Sosyal olarak dislanan bireylerin toplumla biitiinlesmesi zaman
almakta ve bu durum dislanan birey ya da gruba iliskin 6n yargi, olumsuz tutum,
otekilestirme davraniglarini olumsuz anlamda beslemektedir. Dolayisiyla adaletsiz olma
durumu kendini yeniden yeniden iiretmekte, dezavantajli gruplarin toplum ile
biitiinlesmesi gecikmekte ya da sancili olmaktadir. Sosyal dislanma konusu
Roman/Cingene bireyler iizerine yapilan ¢alismalarin neredeyse tamaminda odaklanilan
konularin en basinda gelmektedir (Kolukirik, 2006; Demirvuran, 2007; Onen, 2011;
Askm, 2011; Ozatesler, 2013, Gokge, 2016). Gokee ve Cengiz’in 2016 yilinda

Konya’nin bir bagka Roman/Cingene mahallesi olan Doganlar Mahallesinde
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gerceklestirdikleri ¢alismada benzer sonuglart bulgulamislar ve Doganlarda oturan
Roman/Cingene bireylerin, konut piyasasindan, is piyasasindan, toplumla
biitiinlesememeleri neticesinde sosyal digslanmalara maruz kaldiklarimi aktarmislardir.
Tatlicak Mabhallesindeki Roman/Cingene bireyler bu tiir bir dislanmay1 ayn1 zamanda

adaletsiz bulduklarini ifade etmiglerdir.

Bir diger adaletsiz olarak tanimlanan Onemli davramig tiiri ise, toplumsal cinsiyet
esitsizligi konusudur. Calismaya katilan kadin katilimcilarin (4 katilimci) konu ile ilgili
olarak, cinsiyetlerine dayali bir esitsizligin oldugunu ve bu esitsizlikleri ayn1 zamanda
adaletsiz bir tutum olarak degerlendirdiklerini beyan etmislerdir. Toplumsal cinsiyet
esitsizligi konusu, en yalin bigcimde hak ve imkéanlara erisimde cinsiyetlere dayali bir
ayrimciliin insa edildigi bir olgu olarak tanimlanabilir. Toplumsal rolleri baglaminda
kadinlik rolii ile erkeklik rolii insanoglunun varligindan giiniimiize kadar cinsiyete
dayal1 bir igbdliimiiniin insa edilmesine olanak saglamistir. Erkeklik ve kadinlik rolleri
konusunda olusturulan kamuoyu farkindaligi, insa edilen is boliimii farklilagmasini
tetiklemis, dezavantajli bir kategoride degerlendirilen kadina (Alp, 2014) yonelik
yaklagimlarin niteliginin olumlu anlamda degismesinin yolu agilmistir. Ancak
Demirbilek’e gore giiniimiiz sartlarinda cinsiyete dayali bir is boliimii sosyo-ekonomik,
sosyo kiiltiirel degisimler dogrultusunda yeniden sekillenmesine ragmen, kadinlara
mahsus atfedilen rollere iliskin tutum ve davranislar yavas degismekte; dolayisiyla
yavas degisimler kadinlarin hak, kazanim ve rolleri baglaminda bir sorun alani insa

etmektedir (2007: 13).

Sonug olarak bu calisma da katilimcilarin adalet kavraminin kelime anlamindan ¢ok,
sosyal yansimalar1 tizerinde durduklari goriilmiistiir. Esitligi, adil olmayi, hak ve
hukuku, ayrimci davranisi engellemeye muktedir olma o6zelligi tasiyan bu kavram,
verilerin analizi kisminda da aktarildig: lizere dini referanslarla desteklenmekte ve
anlami-icerigi yliceltilmektedir. Bununla birlikte katilimcilar, magdur olduklar1 konulari
adaletsiz bir tutum olarak tanimlamakta, anlam diinyalarint bu sekilde dizayn
etmektedirler. Ornegin, verilerin analizi kisminda da dile getirildigi gibi, kocasini erken
yasta kaybetmis bir kadinin adalete iliskin anlam diinyasi, kaybetme, 6liim, gen¢ olma
gibi durumlarla sekillenmektedir. Ciinkii ona gore kocasini erken yasta kaybetmesi, yasi

ilerlemis bireyler mukayesesinden adaletsiz bir durummus gibi
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degerlendirilebilmektedir. Hasili, ¢alisma yliriitiilen {i¢ mahallede bireylerin adalete
iligkin anlam diinyalarin1 belirleyen temel husus bireylerin yasadigi olumlu-olumsuz

deneyimleridir.

Kentsel Déniisiim Alanlarinda Sosyal Adalet Ilkelerine (Esit vatandaslik, Sosyal
minimum, Firsat esitligi ve Adil dagitim) Iliskin Diisiinceler

David Miller’in (2005) sosyal adaletli bir toplum yapisinin insasi i¢in ya da sosyal
adaletli bir toplum yapisin1 anlamak i¢in gerekli olan ilkeler olarak adlandirdigi esit
vatandaslik, sosyal minimum, firsat esitligi ve adil dagitim konular1 gelistirilmek
suretiyle katilimcilarin konu ile ilgili deneyimleri bulgulanmak istenmistir.

Esit vatandaslik ilkesi ad1 altinda katilimcilarin sosyal haklara erisimleri, siyasal haklara
erisimleri ve ekonomik haklara erisimleri sorgulanmis ve degerlendirmeler bu eksende
yapilmistir. Konu ile ilgili bireylerin kendileri esit vatandas statiisiinde goriip
gormedikleri sorgulanmistir. Calismaya katilan bireylerin ¢ogunlugu(20 katilimer),
kendisini esit vatandas statiistinde gordiigiinii belirtmisler, katilimcilarin bazisi ise
kendilerini esit vatandaslik statiisiinde gérmediklerini aktarmislardir. Ozellikle Tatlicak
Mahallesinden ¢ogu katilime1r kendilerini esit vatandas olarak gormemektedirler.
Ozellikle mekan temelli bir etiketleme, grup temelli yasanilan ayrimci davramslar,
ekonomik imkanlara erisimlerinde yasanan problemlerin kendilerini bu sekilde
hissetmelerine neden olan faktorlerdendir. Topuz’un 2010 yilindan Edirne’de yiiriittiigii
calisma da, Roman/Cingene bireylerin ekonomik haklara erisememelerinden kaynakli
olumsuzluklar yasadiklarin1 ve bu olumsuzluklarin bireylerin kendilerini esit vatandas
olarak gorme hissinden uzaklastirdigni bulgulamistir. Edirne’deki Roman/Cingene
bireyler is ve issizlige iliskin olarak sorun yasamaktalar ve ¢ozlimsiizliik, kendilerinin
toplumdan diglanmalarina neden olmaktadir. Bununla birlikte Akkan ve arkadaslarinin
(2011), alt1 ilde Roman/Cingene mahallelerinde yaptiklar1 ¢alisma da yine benzer
sonuglara rastlanilmis, esit olmayan uygulamalar Roman/Cingene bireylerin toplumla
biitlinlesmelerini  geciktirmekte, esit vatandas olarak gormelerini engellemektedir.
Kiiciik Aymanas ve Mengene Mahallelerindeki bireylerin kendilerini esit vatandas

statiisiinde gorme konusunda sorun olmadig1 goriilmiistiir.



244

Katilimcilara ayn1 zamanda vatandas olarak haklar1 ve ddevleri konusunda bilgilerinin
olup olmadig1 sorulmus; hak kategorisinde en fazla temas edilen “sosyal hizmetlere
erisim” konusu (7 katilimei) ortaya ¢ikmistir. Bununla birlikte vatandaslarin 6devleri
konusunda en sik dillendirilen husus “vergi vermek” olarak bulgulanmistir. Diger
vatandaslar ise, haklar konusunda egitimden sagliga, konuttan ¢ocuklarin korunmasina
kadar olan konularda yanitlar vermislerdir. Odevler konusunda ise “sorumlu bir
vatandas olmak™ en bastadir. Devletine ihanet etmemek, baska iilkelerin cikarlarina
caligmamak ve oy vermek gibi konularda bireylerin temas ettikleri konulardir.
Calismanin sonuclar1 katilimcilarin “haklar” ve “6devler” konusunda yeteri diizeyde
malumatlarinin oldugunu ortaya koymaktadir. Bu sonu¢ Konda Arastirma Sirketinin
2016 yilinda 26 il 116 ilgede yapmis oldugu vatandaslik algis1 ¢alismasinin haklar ve

odevleri bilme konusundaki sonuglari ile de benzerlik gostermektedir.

Sosyal haklar konusu Marshall’a gore bireylerin mensup oldugu sinifsal konumlarindan
bagimsiz bir sekilde esit vatandaslik ekseninde tanimlanmis haklar1 icermektedir.
Mevzu bahis edilen esit vatandashik ilkesi, esitsiz vatandasliklarin yaygin oldugu
kapitalist bir toplumda bireylerin hak ve imkanlara erisimlerini kolaylastiracak bir
nitelik tasimasi gerekmektedir (Akt, Bugra, 2005: 6). Esit vatandaslik konusunda hak ve
imkanlara erisimi kolaylastiracak nitelikler ise Miller’e gore (2005) sosyal, siyasal ve
ekonomik haklarin yasal diizenlemeler ile birlikte bir yasam tarzi haline doniistiiriilmesi,
kanuna ya da yasaya ihtiya¢ duymadan bireylerin haklarini arayabildigi bir bilinglilik
diizeyi ile miimkiindiir. Katilimcilarin egitim haklarini, sosyal giivenlik haklarini, saglik
ve bireysel giivenlik haklarin1 yeterince kullanabildikleri goriilmiis ve bu konuda
herhangi bir problemlerinin olmadig1 bulgulanmistir. Topuz’un 2010 yilinda yurttaslik
kavramimnin haklar tizerinden degerlendirdigi ¢alismasinda 6zellikle Roman/Cingene
bireyler i¢in Edirne 6zelinde olumlu seviyede oldugunu bulgulamis ve Roman/Cingene
bireylerin bu haklarin1 kullanmada sorun yasamadiklarin1 aktarmistir. Aksine bu alanda
yapilan c¢alisma ve uygulamalardan yeterince memnun olduklar1 da gdzlemlenmistir.
Esit vatandaslik adi altinda vatandaslarin sosyal haklara erisimleri {i¢ mahalle igin

olumlu seviyededir.



245

Arastirmanin sonuglarinda hareketle siyasal haklara erisim konusunda ii¢ mahallede
yasayan bireyler sorun yasamamaktadirlar. Siyasal haklar olarak kategorize ettigimiz ve
anayasada da karsilig1 olan siyasi hak cesitlerinin kullanim1 konusunda vatandaslarin
deneyimleri sorgulanmistir. Se¢gme ve secilme hakki, dernek kurma hakki, Dilekce
hakki, kamu hizmeti hakk:i gibi hak bagliklar1 adi altinda veriler toplanmig ve analiz
edilmistir. U¢ mahallede yasayan bireyler secme secilme haklar1 konusunda sikinti
yasamamaktadirlar. Rahat bir ortamda rahat bir sekilde oy verebildiklerini, diledikleri
takdirde muhtar bile olacaklarini ifade etmislerdir. Ancak Tatlicak Mahallesinde ikamet
eden bireylerin konu ile ilgili olumsuz deneyimleri de s6z konusudur. Ozellikle
kendilerine se¢im donemleri vaatlerin yapildigi, vaatte bulunan parti ya da gruba inanip
oylarim1 verdiklerini ancak se¢imlerden sonra vaatlerin yerine getirilmedigine
inanmaktadirlar. Yani mahalleli goziinden “siyasal ikna” (Barut & Altundag, 2005)
sonucu vaatler tutulmayinca bu durum yerini “siyasal kandirmaya” birakiyor.
Literatiirde de tartisildigi tizere (Anik, 2000; Kalender, 2000; Barut &Altundag, 2005),
siyasal iknada asil amag, oy potansiyeline sahip olan bireylerin verecekleri oyun rengine
etkide bulunma ve oylar1 yonlendirme; dolayisiyla bireylerin ikna edilme stireclerini iyi
degerlendiren siyasal olusumun amaglilarina kolayca ulagmasinin 6nii agilmaktadir.
Gorildigi kadar1 ile Tatlicak Mahallesinde bu durumdan kaynakli olarak, yani
vaatlerin tutulmamasindan kaynakli bireylerde “siyasi soyutlama” (Turner: 2003)

slirecinin olustugu diisiintilmektedir.

Ekonomik haklar konusunda Kiiciik Aymanas ve Mengene Mahallelerinde yasayan
bireyler i¢in genel manada problemler yaganmadig1 goriilse de Tatlicak Mahallesinde
yasayan bireyler i¢in ekonomik haklara erisim biraz sancili olmaktadir. Kendilerini
alevi-abdal olarak tanimlayan katilimcilar, ¢aligma haklarin1 kullanmada problem
yasamaktadirlar. Kendilerinin de aktardiklari izere problem yagsamalarinin temel sebebi,
bu mahallede ikamet ediyor olmalar1 basta olmak {izere; digerlerinin kafasindaki alevi-
abdal algisi, Roman/Cingene imgesi, sosyal etiketlenmeler ve kendilerinden kaynakli
stirec igerisinde yasanmis olumsuz deneyimler (6rnegin, hirsizlik yaparken yakalanmis
bir Roman/Cingene ¢ocuk tizerinden grubun genellenmesi). Dolayisiyla katilimcilar, bu
sebeplerden oOtiirii is bulamadiklarini, is bulamadiklar1 i¢in mecburen iicreti daha diisiik

ve gegici islerde ¢alismak zorunda kaldiklarini (Tanriverdi ve ark. 2012), hatta zaman
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zaman is bulamadiklart i¢in legal olmayan islere bulasanlarin oldugunu bildiklerini
belirtmislerdir. Goriinen o ki, igsizlik sorunu Roman/Cingene bireyler igin en 6nemli
sorunlarin basinda gelmekte (Kolukirik, 2006; Arayici, 2008; Topuz, 2010; Akkar ve
ark, 2011; Askin, 2011; Ilik, 2016), bu durum Roman/Cingene bireylerin toplumla
biitiinlesmelerini derinden etkilemektedir. Onlem alinmadig1 takdirde issiz olan
Roman/Cingene birey gecimini saglamak tlizere diger bazi yollara bagvurmakta ve
“sorun sarmal1” tekrar tekrar kendini insa etmektedir. Ilaveten, 2003 yilinda Edirne’de
Ceyhan tarafindan yiiriitiilen ¢alisma da Roman/Cingene bireylerin egitim, saglik ve
istihdam konularinda problem yasadiklart bulgulanmigtir. 2006 yilinda Kolukirik’in
[zmirde yasayan Roman/Cingene bireylerin genellikle iicreti ve statiisii diisiik
konumlarda istthdam edilmeleri; 2008 yilinda Arayicinin yaptigr ¢alisma da ise
Roman/Cingene bireylerin konut alma, istihdam edilme gibi konularda problem
yasadiklar1 vurgulanmustir. Literatiirde tartisildiginin  aksine Konya Tatlicak
Mahallesinde oturan Roman/Cingene bireyler egitim ve saglik konusunda problem
yasamadiklar1 diisiiniilmektedir. Hatta aksine memnun olduklar: ifadelerine yansimistir
(7 katilimc1). Ancak Roman/Cingene bireylerin etnik mensubiyetlerinden ve kiiltiirel
kimliklerinden dolay1 calisma haklarimi ifa etmede biyiik zorluklar yasadiklari
goriilmiistiir. Dolayisiyla Konya Tatlicak Roman/Cingenelerinin is bulma konusundaki
durumlar literatiirde tartisilan problemlerle paralellik gdstermektedir. Ekonomik haklar
konusunda bireylerin diger bireylere bakis1 da dnemli bir husustur. Kii¢iikk Aymanas ve
Mengene Mabhallelerinde yasayan bireyler i¢in genel fotograf, dileyen herkesin ¢alisma
hakkini rahatlikla kullanabildigi yoniindedir. Ancak Tatlicak Mahallesindeki bireyler
kendileri gibi alevi olanlarin, abdal olanlarin bu tiir problemler yasadiklarini
diisiinmektedirler. Devletin vatandaslar1 i¢in is imkanlar1 yaratmadaki performansi
katilimcilarin ¢ogu tarafindan olumlu bulunmakta iken; Tatlicak Mahallesi’nde yasayan
katilimcilarin ¢ogu, devletin is imkanlar1 yaratan tedbirler almadigini; eger devlet

alsaydi su an igsiz olmayacaklarin1 aktarmiglardir.

Miller’in kuramini insa etmede kullandig1 sosyal adalet ilkelerinden biri ise sosyal
sosyal minimum ilkesidir. Ona gore bir toplumda yasayan biitiin bireyler, gliniimiiz
toplumunda giivenilir ve insan onuruna yarasir bir sekilde en temel ihtiyaclarinin asgari
diizeyde karsilamalar1 gerekmektedir (2005: 5). Miller, bu sosyal adalet ilkesinin ancak

para veyahut gelir ile agiklanmasini dogru bulmamakta; bu tanimin eksik bir tanim
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olacag kanaatini tasimaktadir. Sosyal minimum ona gore asgari ge¢im i¢in ihtiyag¢ olan
gelirle birlikte; onurlu bir yasam igin yeterli saglik bakimi vb. gibi yasam kosullarinin
giivence altina alindigi bir adalet ilkesi olarak tamimlamaktadir (Miller 2005: 8).
Aragtirma yiiriitiilen ti¢ mahallede Miller’in “sosyal minimum” kavrami, sosyal yardim,
saglik hizmeti, c¢evre temizligi ve ibadethane, internet erisimi, ¢ocuk parki vd.
hizmetlerin asgari oranda olsa mahalledeki durumlarina iliskin veriler toplanmistir.
Oncelikle minimal imkanlar bakimindan en avantajli mahalle Mengene’dir. Mahallede,
okuldan ibadethanesine, saglik ocagindan kiigiik-biiyiik isletmelere kadar her sosyal
imkan mevcuttur. Cogu toplu tasima aracinin gilizergadhinda bir mahalle olmasi sebebi
ile sehir merkezine ulagim oldukg¢a kolaydir. Kiiciik Aymanas Mahallesi sinirlari
icerisinde okul, kiiclik-biiyiik isletme, ibadethane bulunmasina ragmen banka, banka
atm’si ve saglik ocagl bulunmamaktadir. Sehir merkezine olan uzakliklar
diisiiniildigiinde, katilimcilarin da ifade ettigi iizere (3 katilimci) mahallede sadece
banka atm’sinin kurulmasi (ziraat bankasi atm’si) katilimcilarin gilindelik islerini
kolaylastiracag: diisliniilmektedir. Katilimcilarin hepsi saglik ocagi bulunmasa da saglik
hizmetleri konusunda problem yasamamaktadirlar. Mengene ve Kiigiik Aymanas
Mahallelerinde mevzu bahis edilen tek husus,  Suriyeli vatandaslarin saglik
ocaklarindaki yogunlugu artirdiklari konusudur. Bu sonu¢ Murat Erdogan’in 2014
yilinda Tiirkiye’nin 6 ilinde (Gaziantep, Hatay, Mersin, Kilis, Istanbul, izmir) 72 yerel
katilimci ile yaptig1 arastirmasinda, Suriyelilerin acil servisleri kullanip doldurmalar1 ve
kalabalik bir goriintii olugturmalar1 yerel halkin huzursuz ettigini, hizmetlerde aksamalar
olmasi ile birlikte bu durumun olumsuzluk yarattigimi ifade etmistir. Hatta calisma da
hastanelerin yerel katilimcilara degil Suriyeli vatandagslara oncelik verdikleri algisini
ortaya ¢ikaran Erdogan, calisma sonunda “bize degil Suriyelilere oncelik veriliyor,
hatta bazen onlarin taklidini yaparak hizmet alabiliyoruz” diyen ¢ok sayida yerel
goriismeciye rastladigimni aktarmistir. Dolayisiyla, Erdogan’in (2014) 6 ilde yaptig
calismada yerel katilimcilarin saglik hizmetleri konusundaki “Suriyeli” rahatsizligi,
Konya 6zelindeki 2 mahallede de rastlanilan bir durumdur. Tatlicak Mahallesinde ise
okul, ibadethane, olmakla birlikte; isletmelerin sayis1 yok denecek kadar azdir (3-4
bakkal-biife, 1 kahvehane, lokanta, bakimsiz ¢ocuk parki). Sehir merkezine ulagimda
zaman zaman sorunlar yasanmakta; katilimcilar goziinden bu durum biiyiik bir problem

olarak goriilmektedir. En yakin saglik ocagi mahalleye yaklasik 13 kilometre
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mesafededir. Saglik hizmetlerinden olumlu derecede memnun olan katilimeilar,
mahallelerinde saglik ocaginin olmayisini da biiyiik bir problem olarak gérmektedirler.
Hasili sosyal minimum konusunda ii¢ mahalle arasinda en dezavantajli olarak goriilen
mahalle Tathicak’tir. Diger iki mahalleye goére minimal imkanlara erisim Tatlicak
Mabhallesinde oldukca siirlidir. Halihazirda ayrimer ve diglayici davraniglara maruz
kaldiklarim1 belirten Roman/Cingene bireyler icin yasadiklari cografyada sosyal
minimumlarin sinirli olusu, Roman/Cingene bireylerin toplumla biitiinlesmelerini ve

sosyal adalet algilarin1 etkilemektedir.

Sosyal adalet ilkelerinden bir digeri ise firsat esitligi ilkesidir. Miller’e gore her
yurttasin is ve egitim alanlarina dahil olma gibi toplumsal imkénlara erismelerindeki
sanslari; onlarmn 1rki, cinsiyeti, dini, etnisitesi ve ailenin sosyal sinifi gibi 6zellikleri ile
olmamalidir. Her yurttasin motivasyonu, becerisi ve yetenekleri dogrultusunda
degerlendirmeye tabi tutulmalidir (2005: 5). Bireyin grubunun, mensubiyetinin,
toplumsal cinsiyetinin ve irkinin toplumsal imkanlara erisimlerinde engel olmamasi,
mevzubahis imkanlara erisimde eger bir kiyaslama yapilacaksa bireyin 6zelliklerinin ve
vasfinin uygun olup olmadigina bakilmasi gerektigini ifade eden Miller, aksi bir
yaklagimin bireylere yonelik adaletsiz bir uygulama olacagini savunmaktadir. Bu
calisma da Miller’in ac¢iklamalarindan hareketle firsat esitligi ilkesi, bireylerin aile igi
imkanlara erigsme durumu, bireylerin cinsiyetlerine goére imkanlara erisme durumu,
ev/isyeri arama/bulma konusunda bireylerin memnuniyet durumu ve O6zel/kamu
isletmelerinden alinan hizmetler i¢in bireylerin memnuniyet durumlar1 basliklar1 adi
altinda sorgulanmistir. Calismanin sonunda bireylerin imkanlara erisimlerinde bariz
farkliliklarin olmadigi sonucuna ulagilmistir. Bagka bir ifade ile katilimcilarin aile igi
iletisimlerinde bu tiir bir farkliliklar1 giindeme dahi getirmedikleri goriilmiistiir. Bu
durum Friedlander, Wildman ve Hetherington’un 1991 yilinda gelistirmis olduklar aile
ve evlilige iliskin “yapisal modelle” agiklanabilir. Onlara gore evliligin alt sistemleri
zaman igerisinde degisime ugraylp doniisebilir. Aile {tyeleri evlilik kurumunun
devamlilig1 i¢in, yani sistemi devam ettirmeleri i¢in kendileri sorumlu hissederler. Esler,
eslerinin farkli bir takim 6zelliklerini 6grenip ihtiyaclarini karsilarlar ve birbirlerinin
rollerini 0grenir ve kaniksarlar. Siire¢ icerisinde eslerin sapmayan tutum ve davranislar
(Merton; 1938) sorgulanmaz ve bu sekilde ailenin devamliliginin saglanmasi arzulanir.

Saglikli ve huzurlu bir ailede anne, baba ve ¢ocuklarin bir biitlinliik i¢erisinde hareket
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etmesi aile kurumunun devamlilig: i¢in esastir (Friedlander ve ark. Akt.,Celik, 2006:
30). Dolayisiyla katilimcilarin genellikle “sen sormasan aklimiza bile gelmez”, “hig
diistinmedim” gibi ifadeleri esasinda aile birliginin yapisal yoniiniin kuvvetli olduguna

isaret olarak degerlendirilmektedir.

Toplumsal cinsiyet baglaminda bireylerin imkanlara erigimlerinde esitsizlikler oldugu
muhakkaktir. Uc¢ mahalle birlikte degerlendirildiginde katilimcilarn  cogu (26
katilimc1), kadinlarin bu noktada imkanlara erisimlerinde problemler yasadigini
diisiinmektedir. Basit bir aksam gezmesinden diigiin aktivitesine kadar kadinlar
kisitlanmakta; imkan ya da olanaklara sahip olmak i¢in engellerle karsilagsmaktadirlar.
Tatlicak Mahallesinden 1 katilimci da kendisi ile birlikte, ¢ocuklarinin da ileride bu tiir
esitsizliklere maruz kalacagini diistiinmektedir. Tiim bu sonuglar esasinda, Wedel’in
1996 yilinda yaptig1 “gecekondulu kadinlar” adli ¢alismasinda toplumsal bir cinsiyet
olarak kadimn, egitim, is bulma, 6zgiiven eksikligi ve yap1 denetimi-toplumsal baski
kavramlar1 baglant1 kurularak aciklanabilir. Gecekonduda yasayan ve egitim seviyesi
disiik olan kadmin is bulmasi olduk¢a zahmetlidir. Ekonomik olarak oOzgiirlige
erisemeyen kadin, ev ya da Ozel alanda kendini edilgen bir vaziyete itmekte; giiven
duygularin1 kaybetmektedir. Yiiz yiize iliskilerin ve cemaat tipi davranis Oriintiilerinin
yaygin oldugu yapilarda kadin mekansal olarak sinirlanmakta, kadinin toplumsallagsma

stireci sekteye ugramaktadir (Wedel, 1996; 45-46).

Ev ya da igyeri arama ya da kiralama konusunda Kii¢ilk Aymanas ve Mengene
Mabhallesinde  yasayan bireyler sorun yasamadiklarini, ileride de sorun
yasamayacaklarin1 diisiinmektedirler. Tatlicak Mahallesinde yasayan bireyler igin
durum biraz farkhidir. Tatlicak Mahallesindeki ¢cogu katilimer kiralik is yeri ya da ev
bulma konusunda problem yasadiklarini belirtmislerdir. Problem yasamalarinin temel
nedeni mekénsal ve kimliksel etiketlenmeleri ile birlikte; diger mahallelerde yasayan
bireylerin “Roman/Cingene ve abdal” algisidir. Bununla birlikte, kamu ya da 6zel

sirketlerden hizmet alma konusunda mahallede problem yasanmamaktadir.

Adil dagitim ilkesi Miller’in ortaya attigi sosyal adalet ilkelerinden sonuncusudur.
Miller’e gore adil dagitim herkes i¢in avantajlart esit dagitmanin miimkiin olmamasi
nedeniyle mevzu bahis kavram, sans, hak etme ve tercihle iliskili olarak

aciklanmaktadir (2005: 5). Bu ilke, esit vatandaslik ilkesi ve sosyal minimum ilkesinin
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bir parcast olarak agiklanmamaktadir. Adil dagitim, ancak esit bir sekilde
kurgulanmayan avantajlarin nasil dagitilmas: gerektigine odaklanmaktadir. Bu sebeple
bu ilkenin 6nemle {izerinde durdugu temel konu gelirdir. Fakat bu ilke gelirle birlikte; is
tatmini gibi yasam kalitesine etki eden durumlar ile birlikte agiklanmaktadir (2005: 16).
Bireylerin toplam gelirlerinin ihtiyag¢larini karsilama durumu/memnuniyetleri, bireylerin
toplam gelirlerinde yapilan ise gore kazang tatmin durumu, istihdam edilmeyen/igsiz
bireylerin durumlarina iliskin tatmin durumlan c¢alisma da sorgulanmustir. Calisma
yapilan her 1{Ui¢ mahalledeki katilimcilarin  ¢ogu, maaslarimin  yetmedigini
diistinmektedirler. Bununla birlikte yaptig1 ise gére maasini yeterli katilimeilar vardir.
Devletin yaptig1 yardimlar1 yerinde bulan katilimcilarla; yetersiz bulan katilimcilar
bulunmaktadir. Ancak her {i¢ mahallede esas olan sey, aylik gelirin az ya da ¢ok
olmasima bakilmadan siikretme i¢ duygusunun harekete gegirilmesidir. Sayar (2008),
stkiir ifadesini acizlik ve teselli icerisindeki bireylerin halihazirdaki sikintilart
gidermenin bir yolu olmakla birlikte, anlik tatmin arayis1 olarak tanimlamaktadir.
Bireylerin zengin ya da fakir olmalar1 esasinda Onemsizlestigi bir diizende tatmin
olabilmenin asil yolu bireylerin yasam ya da yasantilarina iliskin iyi seyler hissedip
hissedememeleri ile ilgilidir. Dolayisiyla her tic mahalledeki katilimeilarin ¢ogunlugu
maaglarini ya da gelir durumlarini az bulmalarin1 6ne ¢ikarmak yerine aylik gelirlerinin

kendilerine i¢ huzuru yasatacak diizeyde yettigini belirtmislerdir.

Roman/Cingene bireyler ile kentsel doniisiim projesinden etkilenen bireylerin
tasinmazlarim devrettikleri/sattiklar: belediye ve 6zel miiteahhit’e gore sosyal adalet ve

kentse! doniisiim konusundaki anlam diinyalart

Kentsel doniisiim projeleri 6zellikle 1960’11 yillardan sonra 6zellikle sagliksiz ve saglam
olmayan yapilagmalar i¢in giindeme getirilen ve uygulamaya konulan kentsel yenileme
projesi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Tiirkiye’nin ¢ogu kentinde oldugu gibi Konya’da
baz1 mahallelerde kentsel doniisiim faaliyetleri hiz kesmeden devam etmektedir. Bu
anlamda kentsel doniisim olumlu bir takim yeniliklerle birlikte olumsuz bazi

deneyimlerinde miisebbibi olabilmektedir.
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Kiiciik Aymanas Mahallesinde devam eden kentsel doniisiim projelerinin bas mimari
Meram Belediyesidir. Mengene Mahallesinde ise kentsel yenileme faaliyetleri 6zel
miiteahhitlere devredilmistir. Tatlicak Mahallesinde yasayan bireylerin Onceki
mahalleleri olan Yenimahalle’de ise doniisiim yine 0Ozel miiteahhit eliyle devam
etmektedir. Kiigiik Aymanas Mahallesinde yasayan bireyler belediyenin onciiliik ettigi
dontisim uygulamalarinda memnuniyet diizeyleri oldukga diisiiktiir. Ciinkii mahalle
ikamet eden katilimcilarin ¢ogu belediyenin kendilerine haklarini vermedigini, “otorite”
olmanin mesru giicii ve 18. Maddeyi uygulama yetkisinin rahatlig ile taginmazlarini
devrettiklerini diisiinmektedirler. Bununla birlikte, mahalledeki doniisiim i¢in insan
faktoriinlin dikkate alinmamasi belediyeye olan giivenin azalmasina etki eden bir diger
etken. Katilimcilarin ¢ogu doniisiim projesinin ilk zamanlarinda kendilerine doniisiime
dair fikir soranm hi¢ olmadigmni belirtiyorlar. Insan faktériiniin eksik oldugu bir
doniisiimiin tam olamayacag1 kanaatini tasiyorlar. Bu sonug¢ Ozer’in (2013) ifade ettigi
lizere bireylerin yasam alanlarinin saglikli hale getirilmesi diisiincesi tasiyan doniisiim
goriinmeyen tarafinin o kadar masum olmadig1 diisiincesini desteklemektedir. Yenileme
ya da doniisiim adi altinda sosyal ve kiiltiirel yapinin mekan ve zaman baglamindaki
tarihsel etkilesimin yok sayilmasi yerel kiiltiire 6zgli durumlarinda degismesine sebep
olmaktadir. Katilimcilarin ifadeleri dogrultusunda mahalleli, kentsel doniisiim projesine
karsidirlar. Ancak, ¢okiintii alanlarinin  kurtarilmasi, yeniden restore edilmesi
mahallelinin tercihleri arasindadir. Mahalleli i¢in doniisiim projesi illaki uygulanacaksa
mahallede, taginmazlarin ederi ve bedeli konusunda haklarini almay1 beklemektedirler.
Bu konuda magdur edildiklerini diisiinen katilimcilarin ¢ogunlugu mahallelerinde
dontisiimii  organize eden aktoriin miiteahhit olmasi yoniinde beklentilerini dile
getirmislerdir. Cilinkii kendilerine gore 6zel miiteahhit, evlerin ederi/bedeli konusunda
belediyeye nazaran daha tatminkar davranmaktadir. Katilimcilara “bu durumu adaletsiz
olarak tanimlar misimiz” sorusu yoneltildiginde, katilimcilarin ¢ogunlugu bu durumu

adaletsiz olarak gordiiklerini aktarmislardir.

Mengene Mahallesi ise kentsel yenilenmenin yogun yasandigir mahallelerden biridir. Bu
bolgede yenileme ve doniisiim faaliyetleri 6zel miiteahhitler tarafindan organize
edilmektedir. Caligmaya katilanlarin deneyimlerinden hareketle mahalleli, miiteahhitten

haklar1 olan1 almis goziikmektedir. Yani Kiiglik Aymanas Mahallesindeki katilimcilarin
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cogunlugunun da ifade ettigi lizere miiteahhit vatandaslari tatmin eden oranlarla
katilimcilarin ~ evlerini/arsalarin1  satin  almigtir. Mengene Mabhallesindeki ¢ogu
katilimecinin giindemi evlerinin ya da arsalarmi ederi/bedeli konusu degildir. Onlarin,
Ozelikle yasi ilerlemis katilimcilarin tek giindemi, mahallenin “sosyal dokusunun”
bozuldugu/bozulacagr yoniindedir. Cogu katilmciya gore Kiiglik Aymanas’taki
katilimcilarin ifade ettigi gibi, bu sekilde ciddi bir projenin planlanmasinda insan
unsurunun dikkate alinmamasi1 en 6nemli sorunlardandir (Suher, 1991; Ayata, 1996;
Aykal ve Ark., 2007; Ergan ve Sahin, 2007; Tolanlar, 2007; Turgut, 2009; Kaypak,
2010). Sonug olarak Avrupa Kentsel Sarti’nin “halk katilimi, kent yonetimi ve kent
planlanmas1” baslig1 ad1 altinda tanimlanan “toplumun geleceginde etki edecek her tiirlii
onemli projede halka damisilmasi” gerektigi konusu Kii¢ilk Aymanas ve Mengene

Mabhalleleri i¢in ilgililer tarafindan dikkate alinmadig diistintilmektedir.

Tatlicak Mabhallesinde ise mevcut tablo bambagkadir. Tatlicak Mahallesindeki
katilimcilara gore, projeyi yiiriiten aktoriin belediye ya da 6zel miiteahhit olmasinin
hi¢te 6nemi yoktur. Onlara gore temel beklenti haklariin verilmesidir. Yenimahalle’de
doniistim basladigi ilk yillarda biliyiik umutlarla projeye destek verdiklerini belirten
cogu katilimci, taginmazlarinin ederi/bedeli konusunda magduriyet yasadiklarini ve
kiiltiirel kimliklerinden kaynakli olarak ayrimci davraniglara tabi tutulduklarini
belirtmislerdir. Toplu konuta ¢ikmanin hayalini kuran ve ¢atma derme evlerinin
degerlenecegini diislinen katilimcilar kendilerine teklif edilen rakamlar karsisinda hayal
kiriklig1 yasamuslar. Ozellikle konu ile ilgili malumatlariin olmayisini, ilgililerin firsata
¢evirdiklerini diistinen katilimcilar, zaman zaman tehditle tasinmazlarini devrettiklerini
aktarmiglardir. Dolayisiyla Tatlicak Mahallesinde glindem, doniisiimiin aktdriiniin kim

olusu degil, doniisiimiin aktoriiniin kendilerine haklarini vermesidir.

Kentsel doniigiim projesinden etkilenen bireylerin tasinmazlarimin bedeli ile ilgili
deneyimlerinin bireylerin bagli bulunduklar: ilgelere, yasadiklari mahallelere, ev

sahibi, kiraci olma durumlarina gore degisme durumu

Kiiciik Aymanas Mahallesindeki nerdeyse katilimcilarin  tamami, Mengene

Mabhallesinde katilimcilarin dortte birinden daha azi ve Tatlicak Mahallesindeki
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katilimcilarin  ¢ogu arsalarin1 ya da evlerini devrettikleri bedel konusunda sorun
yasamistirlar. Katilimcilara gére Meram Belediyesi sinirlart icerisindeki mahallelerde
tasinmazlar, ederinin/bedelinin daha altinda bir oranla kamulastirildigi ve doniistim
alan1 ilan edildigi diisiiniilmektedir. Karatay Belediyesi ise vatandas ile karsi karsiya
gelmemek adma (akt: belediye ¢alisani) ilge igerisindeki tiim doniisiim projelerinin
sorumlulugunu 6zel miiteahhitlere devretmistir. Ozel miiteahhit *in oldugu mahallelerde
vatandaglarin arsa bedeli konusundaki memnuniyet diizeyleri oldukg¢a yliksektir.
Bununla birlikte kiraci olarak oturan katilimecilarin durumlan farklilik arz etmektedir.
Oncelikle, mahallelerde iki tiir kirac1 profili s6z konusudur. Ilki, kentsel déniisiimden
once mahallede kiract olarak bulunan bireylerin doniisiimle yeni yapilan dairelerde
rastgele buldugu bir dairede kiraciliga devam eden bireyler. Ikincisi ise, evi ya da arsasi
alinmis bireylerin haliz hazirda doniisii organize edenler tarafindan kiralar1 karsilanmak
kaydiyla bir siireligine mahalledeki yeni yapilan dairelerde kiraci olarak yasayan
bireyler. “IIk” kirac1 profiline uyan katilimcilar icin kentsel doniisiim projesi olumlu
avantajlart 6ziinde barindirmaktadir. Onlara goére yeni, saglam, saglikli ve genis bir
daire olduk¢a cazip gelmektedir. Cilinkii onlara gore konutun aragsal bir degeri s6z
konusudur. Bu tiir kiracilar dontisimle maddi kazang elde edemeyecek; ancak
doniisiimle birlikte daha giizel bir dairede hayatini siirdiireceklerdir. “Ikinci” kiraci
profilinde ise durum normal mahallenin yerlisi olan bireylerle ayn1 diisiincededir. Bu tiir
kiracilar i¢in doniisiim olmamali, komsuluk iligkileri devam etmeli ve sosyal doku
bozulmamalidir. Bu sonuglar Ergan ve Sahin’in 2007 yilinda kentsel doniisiim alani
olarak ilan Ankara Hacilar Mahallesinde yasayan bireylerin kentsel doniisiime iliskin
diisiincelerinin sorgulandigi calismadaki sonuglarla benzerlik ve farkliliklar tagiyan
yonleri vardir. Ornegin 2007 yilinda yapilan galisma da ev sahipleri kentsel doniisiime
sicak bakmakta; kiraci olanlar ise sicak bakmamaktadirlar. Konya 6zelinde yapilan bu
calisma da ise, ev sahibi olan bireylerin kentsel doniisiime ¢ok sicak bakmadiklar
sonucu ortaya ¢ikmistir. Bununla birlikte bu ¢alisma da kiract olan katilimcilar kentsel
dontisiimii ¢ok daha olumlu bulmaktadirlar. Yukarida bahsedilen “ikinci” profildeki

kiracilar ise doniisiime kars1 olduklar1 bulgulanmistir.

Sonug olarak, yapilan bu ¢aligmada bireylerin sosyal adalet algilar1 mahallelere gore

degisiklik gostermektedir ve kentsel doniisim projelerinin sonuglar1 bu algisal
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degisikliklere etki etmektedir. Sosyal adaletli bir toplum yapis1 i¢in Tiirkiye’de imkanlar
ve sartlar yerindedir. Kiicik Aymanas ve Mengene Mahallesindeki bireylerin sosyal
adalet algilar1 olumlu seviyede yiiksektir. Mabhallelerin merkezde olmasi, mekansal
etiketlenmelerin yasanmasi da bu duruma etki eden faktorlerdendir. Tatlicak Mahallesi
ise sosyal adaletli bir toplumdan en az paya sahip bireylerin yasadigi mahalle olarak
goriilmektedir. imkanlarin ve avantajlarm sinirli oldugu bir mahalle olan Tatlicak,
onlem alinmadigi taktirde uzun bir donem bu sekilde kalacagi diisiiniilmektedir.
Kentsel doniisiim projelerinin fiziki kentsel yenileme hareketleri perspektifinde
degerlendirilip projenin sosyal yonii ihmal edildigi takdirde bireylerin sosyal adalet
algilarinin olumsuz bir sekilde etkilenecegi diisiiniilmektedir. Sosyal adaletli bir toplum
yapisi i¢in her uygulama da oldugu gibi kentsel doniisiim uygulamalarinda sosyal alan

ihmal edilmemelidir.
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Ek 1: Gorusme Sorulari Formu

Gorisme Yeri: o Gorlisme Tarihi:
GORUSME SORULARI

DEMOGRAFIK OZELLIKLER

SORU 1

a) Kag Yasindasiniz?

b) ............. Egmm Durumunuz? .

c) ............. Mesle§|n|z7 Suanblr yerde galigiyor musunuz?

var mi?

d) Yasadiginiz yer? Kag yildir burada yasiyorsunuz, ondan 6nce nerede yasiyordunuz?
e Hane halki toplam Gyesi sayisi?

SOSYAL ADALET'IN ALGILANIS BIGIMI

SORU 2: Adalet kavramindan ne anliyorsunuz?

ESIT VATANDASLIK ILKESININ SORGULANMASI
SORU 5: Kendinizi esit vatandas statuslinde gériiyor musunuz? Bu konuda (olumlu, olumsuz) deneyimlerinizden s6z eder misiniz?

Sosyal Haklar
SORU 7: Egitim alma ve dgrenim gérme hakkinizdan yeteri kadar faydalanabildiniz mi? Bu konuda aktarmak istediginiz olumlu ve olumsuz
deneyimleriniz nelerdir?

Siyasal Haklar
SORU 11: Segme, secilme ve siyasi faaliyette bulunma hakkinizi simdiye kadar ne derece kullandiniz? Bu konuda aktarmak istediginiz olumlu ve

olumsuz deneyimleriniz nelerdir?

SORU 12: Dernek kurma hakkinizi simdiye kadar ne derece kullandiniz? Bu konuda aktarmak istediginiz olumlu ve olumsuz deneyimleriniz
nelerdir?

SORU 13: Yasadiginiz herhangi bir problemden dolayi, hakkinizi aramak noktasinda ilgili kurumlara dilekge ile bagvurdunuz mu? Bu konuda
aktarmak istediginiz olumlu ve olumsuz deneyimleriniz nelerdir?

SORU 14: Kamu hizmetine girme hakkinizi simdiye kadar ne derece kullandiniz? Bu konuda aktarmak istediginiz olumlu ve olumsuz
deneyimleriniz nelerdir?

SORU 15: Galisma hakkinizi simdiye kadar ne derece kullandiniz? Bu konuda aktarmak istediginiz olumlu ve olumsuz deneyimleriniz nelerdir?(is
bulma, alinan Ucret ... vb gibi)

SOSYAL MINIMUM ILKESININ SORGULANMASI

SORU 17: Yasantinizin herhangi bir ddneminde bir devlet kurumundan sosyal yardim adi altinda bir destek aldiniz mi? Bu konuda aktarmak
istediginiz olumlu ve olumsuz deneyimleriniz nelerdir?

SORU 18: Mahallenizde faaliyet gdsteren bir saglik merkezi var mi?
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SORU 19: Mahallenizin gevre temizligi durumunu nasil degerlendirmektesiniz? Bu durumu diger mahallelerle kiyasladiginizda neler
sOyleyebilirsiniz?

SORU 20: Mahallenizde internet erisimi, herhangi bir banka atm’si, ibadethane, gocuk parki gibi olanaklara sahip misiniz? Bu konuda aktarmak
istediginiz olumlu ve olumsuz deneyimleriniz nelerdir?

FIRSAT ESITLIGI ILKESININ SORGULANMASI

Aile Ici lligkiler

SORU 21: Aile igerisinde esinizin ya da gocugunuzun bazi sosyal veya ekonomik imkan ya da avantajlara erisim kosullari sizce esit mi? Bu
konuda aktarmak istediginiz olumlu ve olumsuz deneyimleriniz nelerdir?

SORU 22: Cinsiyetinizden dolayi imkanlara erisimde problem yasadiginiz ya da tam tersine avantajlar elde ettiginiz oldu mu? Bu konuda
aktarmak istediginiz olumlu ve olumsuz deneyimleriniz nelerdir?

Yasanilan Mahalle ile iligkiler
SORU 23: Glindelik yasamda mahalle icerisinde herhangi bir nedenden dolay etkilesime girdiginiz Bakkal, Kasap gibi diger birey ya da gruplara
iliskiniz nasil? Bu konuda yasadiginiz olumlu ve olumsuz deneyimleriniz nelerdir?

(Kiraci ise ya da daha 6nce kiraci olmussa ) Kiralik ev ya da isyeri bulma gibi girisimlerinize iliskin aktarmak istediginiz olumlu ve olumsuz
deneyimleriniz nelerdir?

Ozel Kurumlarla iliskiler/Resmi Kurumlarla iliskiler
SORU 25: Herhangi bir nedenden dolayi 6zel/resmi isletmelerden (Kanalizasyon, elektrik, su tesisati, kapi-baca tamiri, siva-boya, abonelik
hizmetleri vd.) hizmet aliminda BUIUNAUNUZ MU? ... ettt ettt ettt ettt en e e eaas

Eger bulunduysaniz bu konuda aktarmak istediginiz olumlu ve olumsuz deneyimleriniz nelerdir?

ADIL DAGITIM iLKESININ SORGULANMASI

Gelir/Gider Durumu
SORU 26: Aylik kazanciniz size ve ailenize yetiyor mu?

Kazang¢ Tatmin Durumu ve Beklenti

SORU 27: Mesleginize gore aylik gelirinizi yeterli buluyor musunuz? Sizce bu durum sizinle ayni isi yapanlar igin de gegerli mi?

SORU 28: Eger bir yerde galismiyorsaniz, bu noktada devletin sagladigi sosyal yardimlari(issizlik maasi vb.) yeterli buluyor musunuz? Bu konuda
olumlu olumsuz deneyimleriniz nelerdir?

KENTSEL DONUSUM UYGULAMALARINA ILISKIN SORULAR

SORU 29: Kentsel donlisiim projesi mahallenizde ne zaman basladi? Sizin nasil haberiniz oldu?

SORU 30: Kentsel donisime mahalleniz dahil edildiginde ne tir avantaj ve dezavantajlari oldugunu disiindliniiz? Bu duslinceleriniz dogrulandi
mi?

SORU 32: Kentsel donlisim kapsaminda yerlestidiniz bu evden memnun musunuz? Bu eve yerlesme sirecine iligkin olumlu olumsuz
deneyimleriniz nelerdir?

Ayirdiginiz zaman ve katkilariniz igin tesekkir ederim.




EK 2: ETiK KURUL iZiN FORMU
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Ek 3A: Orijinallik Raporu

/ 0 e e
HACETTEPE UNIiVERSITESI
, SOSYAL BIiLIMLER ENSTIiTUSU
‘ yUKSEK LISANS/DOKTORA TEZ CALISMASI ORJINALLIK RAPORU

HACETTEPE UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
SOSYOLOJi ANABILiM DALI BASKANLIGI’'NA

Tarih: 30/10/2017,

Tez Bashg1 / Konusu: Kentsel Doniigiim Mekénlarinda Sosyal Adalete iliskin Nitel Bir Calisma: Konya Ornegi

yukanida bashgi/konusu gosterilen tez galismamin a) Kapak sayfasi, b) Giris, ¢) Ana béliimler ve d) Sonug
kisimlarindan olusan toplam 253 sayfalik kismina iligkin, 25/10/2017 tarihinde sahsim/tez danigmanim tarafindan
Tumitin adli intihal tespit programindan asagida belirtilen filtrelemeler uygulanarak alinmig olan orijinallik raporuna
gore, tezimin benzerlik orani % 5 'tir.

Uygulanan filtrelemeler:
1- Kabul/Onay ve Bildirim sayfalari harig,
2- Kaynakgea harig
3- Alintilar harig/dahil
4- 5 kelimeden daha az értiisme iceren metin kisimlari hari¢

Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitisu Tez Cahsmasi Orijinallik Raporu Alinmasi ve Kullanilmasi Uygulama
Esaslari’ni inceledim ve bu Uygulama Esaslari’nda belirtilen azami benzerlik oranlarina gore tez galismamin herhangi
bir intihal igermedigini; aksinin tespit edilecegi muhtemel durumda dogabilecek her tiirlii hukuki sorumlulugu kabul
ettigimi ve yukarida vermis oldugum bilgilerin dogru oldugunu beyan ederim.

Geregini saygilarimla arz ederim.
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Anabilim Dah: Sosyoloji
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Statiisii: [ Y.Lisans [ Doktora [X Biitiinlesik Dr.
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