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OZET

AKKUS, Hale Nur. Escinsel Erkeklere Yonelik Ayrimciligi Yeniden Ureten
Heteroseksist Bakis, YUksek Lisans Tezi, Ankara, 2017.

Heteronormativite, herkesin heteroseksiiel oldugu varsayimimi kabul eden ve bu
varsayimi mesrulastiran bir normlar butnddir. Dolayisiyla homofobiyi desteklemekte
ve ikili bir cinsiyet sistemi yaratmaktadir. Sistem disinda kalan escinsel bireyler cesitli
stratejilerle maruz kaldiklar1 ayrimciliklarla kimi zaman miicadele etme kimi zaman da
bu ayrimciliklari idare etme durumunda kalmaktadir. Bu aragtirmaya katilan 7’si kadin
9’u erkek olmak tizere 16 heteroseksiiel katilimci ile heteronormativitenin etkinligi ve
yol actigi homofobi tartisilmaktadir. Diger yandan 11 escinsel erkek katilimcinin
yasamlar1 boyunca heteronormatif bir diizende yasadiklar1 zorluklar ve maruz kaldiklari
homofobi ortaya ¢ikarilmaya ¢alisilmaktadir. Arastirmanin amact escinsel erkeklerin
maruz kaldiklar1 ayrimciliklar1 ve heteroseksizmin boyutlarin1 ortaya ¢ikarmaktir. Bu
baglamda ataerkil toplum yapisinin islerligini anlatan Connell’in hegemonik erkeklik
modeli, erkekligin kiiltiirel olarak insasina vurgu yapan Kimmel’in homofobi yaklasimi
ve escinsel erkeklerin hegemonik erkeklikle olan miizakerelerini anlatan Coles’un

mozaik erkeklik kurami, arastirmanin yol haritasini olusturmaktadir.

Anahtar Sozciukler

Toplumsal Cinsiyet, Escinsellik, Heteronormativite, Homofobi, Escinsel Erkek
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ABSTRACT

AKKUS, Hale Nur. The Heterosexist Approach That Reproduces The Discrimination
Against Homosexual Males, Master’s Thesis, Ankara, 2017.

Heteronormativity is a system bearing and legitimating the presupposition that everyone
is necessarily heterosexual. Therefore, it supports homophobia and accordingly creates a
binary gender system. Homosexuals left out of this system have to cope with these
gender-based discriminations through a variety of strategies including management
strategies. The scope of heteronormativity and its homophobic results have been
examined with 16 heterosexual participants, 7 females, 9 males. On the other hand, 11
homosexual male respondents have been interviewed to analyse the difficulties and
homophobic experiences they have been enduring throughout their lives.

The purpose of this study is to reveal dimensions of heterosexism and gender-based
discriminations that homosexual male respondents have experienced. In this context,
Connell’s model of hegemonic masculinity which examines the operability of
patriarchal society, Kimmel’s approach on homophobia emphasizing cultural
construction of manhood, and finally Coles’ theory of “mosaic masculinity” revealing

men’s negotiations with hegemonic manhood constitute the road map of this research.

Keywords

Gender, Homosexuality, Heteronormativity, Homophobia, Homosexual Male
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GIRIS
Escinselligin algis1 ve escinsellige yonelik tutumlar tarihsel suregte ve toplumdan
topluma farklilik géstermistir. Antik Yunan kiltiriinde escinsellik oldukga olagan kabul

edilmistir. Ronesans donemi ise i¢cinde hem yaygin escinselligi hem de ciddi cezalari

barmdirmistir (Baird, 2003:43-46).

17. yiizyildan itibaren cinsellik baski rejimi altina alinmaya ¢aligilmigtir. Diger yandan
cinsellige dair sdylemler giderek artmustir. iktidar gelistirdigi stratejilerle bir zamanlar
olagan olarak kabul edilen cinsel davraniglar1 “kenar cinsellikler” ilan ederek cesitli
kurumlariyla denetim altina almaya ¢alismistir. Cinselligin mesrulugu evlilik igerisine
hapsedildiginde iiremenin 6nemine vurgu yapilmis ve tireme amact olmayan cinsellikler
“meyve vermeyen agaglar” olarak kabul edilmis ve toplumdan dislanmistir. Bir
zamanlarin olagan davranisi escinsellik, 6nce giinah sonrasinda su¢ ve hastalik olarak

kabul edilmistir (Foucault, 2012: 26).

Escinselligin farkli toplumlarda ve zamanlarda farkli degerlendirilmesi toplumsal
cinsiyet rolleri ile alakali bir durumdur. Bu roller kiltiirel insadan ibaret oldugu igin
toplumdan topluma ve farkli zamanlarda degisiklik gostermektedir. Escinsellik
hakkindaki inanglar bu cinsiyet rolleri inang sisteminden gelmektedir. Clinki geleneksel
cinsiyet rollerine gore gecerli olan cinsel yonelim heterosekstielliktir. Bu kati rol
dagilimlar1 homofobinin temelini olusturan etkenlerden biridir (Kite ve Whitley, 1996;

Sullivan, 2014).

Butln diinyada, Lezbiyen, Gey, Bisekstel, Transsekstel bireylerin deneyimleri birbirine
oldukca benzemektedir. LGBT bireyler aileleri tarafindan diglanmakta, is yerlerinde ve
saglik  hizmetlerinde ayrimciliga maruz kalmakta ve dini kurumlardan
dislanmaktadirlar. Ote yandan, LGBT bireylerin medyadaki temsilleri de genellikle
olumsuzdur. LGBT bireylerin haklar1 yasalarla koruma altina alinmadigindan ikinci
siif vatandas konumunda yasamak zorunda kalabilmektedirler. Diinya geneline
bakildiginda escinsellik 80 tilkede yasa disidir. Bu tilkelerin 5’inde escinselligin cezasi

idamdir (Redfern ve Aune, 2012: 85).

Escinsellerin  6zgiirlik miicadelesi 1960’11 yillarda New York’ta Stonewall

ayaklanmasiyla baslamistir. Hayatlarina olan mudahaleyi ve tutuklanmalar1 protesto



eden escinseller ve transseksiieller saatlerce ve giinlerce polisle ¢atismis bu catigsmalar
neticesinde escinsellerin 6zgurlik talepleri goriiniir hale gelmistir (Kahramanoglu,
2009: 31).

LGBT bireylere yonelik ayrimciliklar benzerdir ancak ayni zamanda her gruba yonelik
ayrimciliklar  farklilik  gdsterebilmektedir. Ornegin transseksiiel ve travestiler
escinsellere gore daha goriinlir oldugundan siddete daha fazla maruz kalmaktadir
(Lambda, 2006: 37). Diger yandan heteroseksiiellerin lezbiyenlere ve escinsel erkeklere
yaklagimlar1 da farklilik gostermektedir (Louderback ve Whitley, 1997: 175). Bu

arastirmada escinsellik, escinsel erkekler tizerinden calisilacaktir.

Bu bilgiler esliginde bu aragtirmada escinsel erkeklerin ¢ocukluklarindan baslayarak
yasadiklart ayrimciliklar ve bu ayrimciliklara karsi gelistirilen c¢esitli stratejiler ele
alinmaktadir. Bazi heteroseksiiellerin escinsel erkeklere karst olan homofobisinin
nelerden kaynaklandigi ve hangi alanlarda yogunlastigi ortaya ¢ikarilmaya
calisilmaktadir. Arastirmaya 11 escinsel erkek ve 7’°si kadin, 9’u erkek olmak iizere 16

heteroseksuel katilmistir.

Calismanin birinci boliimiinde arastirmanin konusu, amaci ve yontemi yer almaktadir.
Ikinci boliimde arastirmanin kavramsal gergevesini olusturan toplumsal cinsiyet ve
homofobiye yer verilmektedir. Bu boliimde yer alan kuramsal ¢er¢cevede Connell’in,
Kimmel’in ve Coles’un kuramlar1 bu ¢alismanin yol haritasinin olusturulmasinda
kullanilmaktadir. Bu bdliimde yer alan literatiir taramasinda, yurti¢i ve yurtdisinda
yapilan galismalar yer almaktadir. Ugiincii kisimda escinselligin tarihsel arka plania
yer verilmekte ve tarih boyunca escinsellige bakis agisinin déonemlere ve kiiltiirlere gore
nasil degisiklik gosterdigi incelenmektedir. Dordiincii boliimde katilimcilarla yapilan
goriismeler sonrasinda katilimcilardan elde edilen verilerin analizi bolumu yer
almaktadir. Arastirmanin son boliminde genel bir degerlendirme ile ¢alisma

sonlanmaktadir.



1. BOLUM: ARASTIRMANIN KONUSU, AMACI VE METODU

1.1. ARASTIRMANIN KONUSU VE AMACI

Tarih boyunca degismeyen yegane seylerden birisi kadin ve erkegin farkli olduguna
inanilan inanglar biitiiniidiir. Kadin gibi olmak bir zayiflik gostergesiyken erkek gibi
olmak bir guc gostergesidir. Ne kadar toplumdan topluma kadinlardan ve erkeklerden
beklenen roller, zaman zaman degiskenlik gosterse de, “erkegin kadina olan istlinligi
ilkesi” degismez. Erkegin istin olduguna inanilmasi beraberinde esitsizlikler ve

ayrimciliklar getirmektedir (Bora, 2011: 2-3).

Kadin ve erkek biyolojik agidan degerlendirildiginde, cinsiyet fiziksel farkliliklar ifade
ederken, toplumsal cinsiyet ise kadin ve erkekten toplumun bekledigi roller biitiiniinii
ifade eder. Cinsiyet farkliliklarin1 temel alan bu roller toplumsal, kiiltiirel ve cografi
farkliliklara gére kurulur (Zara ve Ozdemir, 2013: 3). Bireyler, ailede baslayan, okulla
ve medyayla devam eden sosyalizasyon sirecinde biyolojik cinsiyeti dogrultusunda
sekillenir. Ancak kadin ve erkekleri bu sekilde siniflandirmak ¢ok dogru degildir. Erillik
ve disillik kavramlar1 toplumsal cinsiyeti ifade eder ve bu kavramlar her zaman
biyolojik cinsiyetin bir sonucu degildir. Zira dogmus oldugu biyolojik cinsiyetteki
bedeninin yanlis oldugunu diisiinen bireyler oldugu gibi, erkeksi kadinlar ve kadinsi
erkekler de vardir. Dolayisiyla toplumsal cinsiyet ve biyolojik cinsiyet birbirinden
farklidir (Giddens, 2012: 505-506).

Ataerkil bir toplumda yasamak sadece kadinlar i¢in degil toplum tarafindan yaratilan
erkeklik rollerine uymayan escinsel erkekler icin de sikintilidir. Ataerkinin
stirdiiriilebilmesi icin sadece kadinlarin dislanmast degil, escinsellerin de toplum

tarafindan diglanmasi gereklidir (Bozok, 2017: 39)

Goregenli, insan haklart orgltleri verilerine ve medyada yer alan haberlere dayanarak,
bireylerin nefret suclarina en biiyiik siklikla cinsel yonelimleri' veya etnik kokenleri
nedeniyle maruz kaldigin1 sdylemekte ve kendi arastirmast sonucunda LGBT bireylerin
ev ve kisisel gevre haricinde “her yerde” ayrimciliga ugradigini belirtmektedir (Kaos

GL, 2011).

! Belli bir cinsiyetteki bireye kars1 siiregelen duygusal, romantik ve cinsel ¢ekimi ifade eder.



Escinsellere duyulan nefret anlamina gelen homofobi kelimesi ilk kez 1960’da
kullanilmis olsa da escinseller ge¢misten giinlimiize ¢esitli cezalarin ve nefret
sOylemlerinin hedefi olmustur. Homofobi ataerkinin beslendigi unsurlardan biridir ve
LGBT’lerin toplumdan diglanmalarina, hatta kimi zaman 6lddrilmelerine neden olur
(Bozok, 2011: 35). Heterosekstiel erkekler homofobiyi kendi erkekliklerinin insasinda
kullanirlar. Heteroseksiiel erkekler escinsel erkekleri sistemin disina iterek kendilerini
“gercek erkek™ olarak ilan ederler. Bu sekilde erkekliklerini dogrular ve diger erkekler
Uzerinde glc sahibi olurlar (Ertan, 2010: 158).

Ataerkinin getirilerinden birisi de heteroseksizmdir. Heteroseksizm, heterosekstellik
haricinde kalan diger cinsel yonelimlere karsi ayrimer yaklagim demektir.
Heteroseksizm, dogal olanin heteroseksiieller oldugunu kabul eder (Boratav, 2006). Bu
anlayisa gore cinsellik ve evlilik kadin ve erkek arasinda gergeklesir. (Alkan ve Cakar,
2014 : 199). Heteroseksueller cinsel yonelimlerinden dolayr ayricalikli bir konuma
sahiptir ve toplum pratiklerinde avantajli konumdadir. Heteroseksizmin dogal bir
sonucu, normlarini heteroseksiiellikten alan heteronormatifliktir. Bu yap1 farkli cinsel
yonelimleri kabul etmez, aykir1 olarak algilar ve marjinalize edip dislar. Dolayisiyla
heteronormatifligin biyolojik cinsiyet, cinsiyet kimligi ve cinsiyet rollerine bakisi ikili
cinsiyet temeline (gender binary) goredir (Alkan ve Cakir, 2014; Basar, Nil ve Kaptan,
2010). Zorunlu heterosekstiellik? olarak da ifade edilebilen bu diizen belli kaliplardan ve
kurallardan olustugu i¢in heteroseksiieller i¢in de zaman zaman oldukca sikintilidir.
Kars1 cinsten biriyle evlenip c¢oluk cocuga karismak “doga’nin bir beklentisidir. Bu
doga ne kadar kiiltiirel ve tarihsel bir insadan ibaret olsa da escinsel olmayan (veya
escinsel olup bunun farkina varamayan) kisiler yasayabilecekleri tiim hazlar1 bir kenara
birakip kendilerini bu “dogal akisa”, tek esli heteroseksiiel iliskiye birakmak durumunda
kalirlar (Bora, 2009: 39). Escinsel olmayan bir erkek simif arkadaglari tarafindan
“yumusak” ya da “gey” olarak etiketlenebilir. Bir kadin hayatinda bir erkek
olmadiginda, o kadinin yetersiz oldugu sdylenebilir ve kadinin kendisini kotl hissetmesi
saglanabilir. Tiim bu durumlar zorunlu heteroseksiielligin etkileridir (Redfern ve Aune,

2012: 89).

?[lk kez Adrienne Rich tarafindan kullanilms (Redfern ve Aune, 2012: 89)



Heteronormativite kavrami ilk kez 1991 yilinda Michael Warner’in makalesinde
tanitilsa da kokleri ikinci dalga feminizme kadar dayanir. Zira kavram, Gayle Rubin’in
cinsiyet/toplumsal cinsiyet sistemi ile gii¢lii baglantilar i¢erisindedir. Rubin 1970’lerde
kadin ve cinsiyet/toplumsal cinsiyet arasindaki etkilesime iliskin bir elestirel teori
gelistirmistir. Bu teori, Marx’mn teorisinin ekonomik sistem ve {iretim kismina bir
elestiri niteligindedir. Rubin, kadin ve erkek arasindaki hiyerarsi sistemini ve bu
sistemin ataerki ile olan iliskisini tanimlamistir. Ek olarak bu sistemin sadece kadinlar
degil, farkli cinsel yonelimlere sahip bireyleri de baskiladigini belirtmistir (Herz ve
Johansson, 2015: 2).

Escinsel erkekler egitim, saglik, is hayat1 gibi temel alanlarda ayrimciliklara maruz
kalmakta ve homofobinin hedefi olmaktadir. Bu arastirmada, escinsel erkeklerin
kimliklerini gizlerken veya agiklarken nelerle karsilastiklari, en ¢ok hangi alanlarda
sorun yasadiklar1 ve bu sorunlar1 nasil yonettikleri ataerki ve erkeklik kuramlari

cergevesinde degerlendirilmistir.

Toplumda bir toplulugun sikint1 i¢inde yasamasi ve kimi zaman nefret sdylemlerine
maruz kalmasi bir sorundur. Toplum uyumunun saglanabilmesi toplumun her bireyinin
esit sartlarda yasayabilmesi ile miimkiin olur. Bunu saglayabilmek i¢in atilmas1 gereken
adimlardan bir tanesi de alanda yapilan c¢alismalarin artmasidir. Bu arastirma
heteroseksiiellerde escinsellerle ilgili olarak farkindalik yaratmayi ve escinsellerin
sorunlarin1  goriiniir kilmayr amaglamaktadir. Diger yandan escinsel erkeklerin

deneyimlerini paylasarak, escinsel erkeklere yalniz olmadiklari mesajini vermektedir.

Arastirma, heteroseksiiel bireylere yoneltilen sorularla, escinsel erkeklerle alakali
diisiincelerin hangi nedenlerle olumlu veya olumsuz degistigini ortaya ¢ikarmaya
calismaktadir. Herek (1993), Sakalli (2002) ve Cirakoglu’nun (2006) arastirmalarina
gore escinsellerle daha Once iletisim kurmus olan bireyler escinsellere daha pozitif
yaklasmaktadir. Kite ve Whitley (1996) ve Sakalli'nin (2002) arastirmalarinda
erkeklerin kadinlara gére daha homofobik oldugu belirtilmistir. Bu arastirmada bu

bulgular heteroseksiiel katilimcilardan elde edilen veriler esliginde tartigilmaktadir.

Escinsel erkek katilimcilarin 5°1 agik, 3’1 gizli ve 3’1 kismen acik olarak kimliklerini

devam ettirmektedir. Dolayisiyla escinsel erkeklerin yasadiklar1 sikintilar gesitlilik ve



farklilik gdsterebilmektedir. Bu baglamda yapilan goriismelerle escinsel katilimeilarin
heteroseksist bir diizende yasarken hangi zorluklarla karsilastiklar1 ve bu zorluklarla

hangi stratejileri kullanarak bas ettigi tartisiimaktadir.

1.2. ARASTIRMANIN METODU

Escinsel erkeklerin bir kismi1 kimliklerini agik bir sekilde yasarken bir kismi1 da gizli bir
sekilde yasamay1 uygun gormektedir. Her iki durumda da escinsel erkekler ya kendi
iclerinde ya da toplumda ¢esitli sorunlarla karsilasmakta hatta nefret suglarmin hedefi
olabilmektedir. Arastirmada, Connell’in ve Kimmel’in farkli cinsel yonelime sahip
bireylerin toplumda ugramis olduklar1 ayrimciliga ve heteroseksuellerin homofobik
davranmalarina; Coles’lin mozaik erkeklik kavrami baglaminda bireylerin
cinsiyetlerinden bagimsiz olarak performatif davranislar gostererek kendilerini farkli
bicimde ifade etme yolunu tercih ettiklerine gondermede bulunarak escinsel erkeklerin
toplumda neden ve nasil Gtekilestirildikleri ve heteroseksiellerin ise neden homofobik
davraniglar sergiledikleri sorgulanmaktadir. Dolayisiyla arastirmanin temel sorular
sOyledir: “Escinsel erkekler neden ayrimciliga ugramaktadir?” ve “Heteroseksiieller

neden escinsel erkeklere homofobik davranislar sergilemektedir?”

Bu noktadan yola ¢ikarak escinsel erkeklere, maruz kaldiklar1 ayrimciliklarin nasil
basladig1 ve escinsel erkeklerin bu ayrimciliklar kargisinda hangi stratejiler uygulayarak
bas ettiklerine iliskin sorular sorulmustur. Heterosekslellere Oncelikle escinsellige
ilisgkin sorular yoneltilmistir. Sonrasinda escinsel erkeklerle alakali tutumlar1 ve
davraniglar1 sorulmustur. Bu sayede ayrimci goriisler ortaya ¢ikarilmaya calisilmis ve

bu ayrimci tutumlarin nelerden kaynaklandig ortaya ¢ikarilmaya calisilmistir.

Escinsellerin maruz kaldigr ayrimcilik siirecinde toplumsal iliskileri diizenleyen,
denetleyen ve onlar1 hiyerarsiye sokan sistemi de tanimak gereklidir. Connell’in
teorisine gore, escinsel erkekler toplum hiyerarsisinde heterosekstel olmadiklari i¢in en
altta madun erkek konumunda yer almaktadir. Ancak Coles, escinsel erkeklerin de
cesitli yeteneklerini kullanarak toplumda statii sahibi olabileceklerini ve Ustiin konuma
gecebileceklerini savunmaktadir. Aragtirmaya katilan escinsel erkeklerin deneyimleri

cercevesinde bu kuramlar sorgulanmaistir.



Kimmel’in teorisine gére homofobinin temelinde heteroseksiiel erkeklerin escinsel
erkekleri, erkekliklerine bir tehdit olarak gérmesi vardir. Bu baglamda erkekligin insas1
ve bu inganin homofobi ile olan iliskisi “homofobi” temas: altinda tartisilmaktadir.
Heteroseksuellere ait verilerin analizi temas:1 altinda, heteroseksiiellerin escinsellere
kars1 gelistirdikleri homofobik diisiinceler ortaya ¢ikarilmaya calisiimakta ve bu

diistincelerin gerisindeki nedenler tartisilmaktadir.

Arastirmada fenomonolojik arastirma deseni ve feminist yontem benimsenmistir. Bu
baglamda nitel arastirma yontemi kullanilarak hem heteroseksiiel 6znelerin hem de
escinsel erkek Oznelerin yasadiklar1 duruma iliskin algi ve anlamlandirmalarinin neler
oldugu ortaya konulmaya calisilmaktadir. Bu nedenle katilimcilara ulasmak icin
amacgsal orneklem teknigi kullanilmaktadir. Bu teknikte arastirmaci, kisisel 6zellikleri
baz alarak bazi kisiler seger. Bu kisilerin arastirmanin konusu ile alakali olan toplulugu
temsil ettigi disinilir (Black, 2002:54). Ayrica katilimcilarin heterojen 6zellikler
tasimasina dikkat edilir. Bu ¢ergcevede secilen katilimcilar arastirmanin amacina uygun
olmalidir (Palys, 2008:697). Bu teknigin avantaji “kiigiik bir 6rneklem iginde arastirma
evreninin farkli karakteristikleri iginde barindiran bir kesitini kapsayabilmesidir”

(Kiimbetoglu, 2012:99).

Bu baglamda bu aragtirma i¢in goniillii olarak 11 escinsel erkek ve 7’°si kadin, 9’u erkek
olmak Uzere 16 heteroseksielle goriismeler yapilmistir. Bu arastirmada amagsal
orneklem teknigi kullanilmasindan dolay1 escinsel erkeklerin bazilarina yakin cevre
vasitastyla ulasilmistir. Ote yandan diger escinsel katilimcilarla tanisabilmek igin
Ozellikle Kaos GL’nin organize ettigi gesitli etkinliklere katilinmistir. Bu etkinliklerde
tanisilan escinsel erkeklerden iletisim bilgileri alinip daha sonra bu kisilerle iletisime
gecilmistir. Bazi tanisilan escinsel erkekler gesitli gerekcelerle arastirmaya katilmak
istemediklerini belirtmistir. Bir kisi akademinin escinsellerin sorunlarimi ¢6zmede

herhangi bir fayda saglamadigini sdyleyerek goriisme talebini reddetmistir.

Daha sonra Benim Cocugum filminin gosteriminde tanisilan bazi escinsel erkekler
aragtirmaya katilabilecegini belirterek iletisim adreslerini vermislerdir. Dolayisiyla bazi
katilimcilarla bu film gosteriminde tamisilmistir. Bazi katilimcilara ise eksi sozliik
vasitastyla ulagilmistir. Bu asamada 6zellikle escinsellik konusunda aktif olarak yazilar

bulunan escinsel yazarlara ulasilmaya c¢alisilmistir. Bu yazarlarin hepsi olumlu cevap



vererek arastirmaya katilmistir. Bu yazarlarin bir kismi kimliklerini gizli tutmak
isteyerek elektronik posta yoluyla sorulari cevaplamistir. Anlasilmayan yerler karsilikli
soru cevap yoluyla netlesmistir. Baz1 yazarlar ise kimliklerini agiklamislar ve Facebook
Uzerinden sohbet yoluyla arastirmaya katilmistir. Bu yazarlarin bir kismi arastirmada
gercek isimleri ile bir kismi ise takma isimle yer almak istemistir. Heteroseksuel
katilimcilara agirlikli olarak yakin ¢evreden ulasilmistir. Derinlemesine gorlismeler igin

sessiz ve sakin cafeler tercih edilmistir.

Heteroseksuellere 19, escinsel erkeklere 22 adet soru yoneltilmistir. Arastirmanin
baslangicinda heteroseksiiellere escinsellerle ilgili merak ettikleri sorulmus ve bu
sorularin bir kismi arastirmaya dahil edilerek escinsel bireylere sorulmustur. Soru
hazirlama asamasinda sadece bu arastirmada yer alan heterosekstiel katilimcilara degil,
ayni zamanda baska heteroseksiiellere de escinsellik ile ilgili bilmek istediklerine dair
sorular yoneltilmistir. Bu sorulara heteroseksuellerin en ¢ok verdikleri cevap
“escinselligin nedenleri” sorusu olmustur. Heteroseksiiellerden alinan sorularin hepsi
Kaos GL’nin istegi lizerine onlara iletilmistir. Bu sorular arasinda oldukg¢a 6nyargili ve
homofobik sorular vardir. Bu Onyargilari bilimsel dogrularla degistirmek i¢in bu
aragtirmada escinsellifin nedeni gibi aslinda ¢ok odaklanilmamas: gereken bazi
konulara da yer verilmistir. Zira escinselligi konu alan arastirmalar esasen escinsellerin
yasadiklart  ayrimciliklara  odaklanmalidir.  Ancak heteroseksuellerle  yapilan
goriismelerde, heteroseksiiellerin escinsellikle alakali cok az bilgiye sahip olduklari, bu
bilgilerin bir kisminin 6nyargili ve yanlis oldugu goriilerek bu arastirmada escinsellikle

ilgili heteroseksuellerin sorduklari bazi sorulara yer verilmistir.

Ayni sekilde heteroseksiiellere sorulan bazi sorular escinseller tarafindan hazirlanmaistir.
Heteroseksiiellerle yapilan karsilikli goriismelerde, heteroseksiiellerin yanlis bildikleri
bazi konular diizeltilmeye calisilmis ve genel olarak bir bilgilendirme yapilmistir.
Heteroseksiiel ~katilimcilarin ~ bazilarimin - konu  ile oldukca ilgili  olduklar
gozlemlenmistir. Baz1 heteroseksiiel katilimcilar kendi ¢ocuklar1 ile yasadiklar1 bazi
durumlar1 paylasmislar ve arastirmaciya gesitli sorular sormuslardir. Bu sorular kendi
cocuklarinin oyuncak secimine ve c¢ocuklarin geleneksel rol dagilimina uymadiklarina

iliskin olmustur.



Baz1 escinsel katilimcilar, arastirmada yer aldiklart i¢in mutlu olduklarini, sorulari
cevaplarken kendilerini daha iyi tanidiklarini ve 6nemli hissettiklerini ifade etmislerdir.
Katilimcilarin hepsi ilerleyen gulnlerde herhangi bir soru oldugunda kendilerine
ulasabilecegimi belirtmislerdir. Baz1 katilimcilara goriismeler tamamlandiktan sonra

tekrar ulasilarak netlesmeyen bazi konularda daha fazla bilgi alma yoluna gidilmistir.

Derinlemesine goriismelerde goriismecilere yarit yapilandirilmis sorular sorularak
cevaplar ses kayit cihazina kaydedilmis, daha sonra desifre edilmistir. Arastirmada
escinsel kimliklerini gizleyen escinseller i¢in gizlilik en 6nemli ilkedir; bu nedenle ses
kayitlar1 desifre edildikten sonra silinmistir. Kiimbetoglu'nun (2012) belirttigi gibi
derinlemesine goriismelerde ylizeysel cevaplarin Oniine ge¢gmek ve samimi cevaplar
alabilmek i¢in giiven ortami olusturmak ¢ok onemlidir. Bu arastirmada gerekli olan
giiven ortami1 saglanmis, escinsel bireylerin kendilerini rahat hissetmesi i¢in hiyerarsik
bir ortam olusturmaktan kacinilmistir. Bu konu aynm1 zamanda feminist metodoloji
ilkeleri ile bagdasir niteliktedir. Arastirmaci ile arastiran OGzneler arastirma siirecini
birlikte yuraturler (Hesse-Biber, 2014: 189). Benzer sekilde heterosekstellerin de
gorlslerinin yargilanmadigi rahat bir ortam saglanarak birlikte karsilikli goriismelerde

veriler kaydedilmis daha sonra desifre edilmistir.

Arastirmada benimsenen feminist yontem, kadmlarin deneyimlerine dayali, giinlik
yagsamlarini anlamaya yonelik bir yontemdir. Kadinlarin tecriibe ettikleri ayrimeiliklar
anlayabilmek i¢in gilinliik yasamlarindaki pratiklerinin sosyal, ekonomik ve politik
yapilarla nasil belirlendiginin anlasilmasi gerekmektedir. Kadinlarin deneyimlerini,
yasadiklar esitsizlikleri 6grenebilmek i¢in arastirmacinin kadin olmasi igeriden bakisi
saglamas1 nedeniyle 6nemlidir. Feminist yontemin en onemli ilkeleri gorlismeciye
iistten bakmamasi, hiyerarsik ve otoriter olmamasi ve insana odaklanmasidir
(Kiimbetoglu, 2012:54). Bu durum karsidakinin rahatlamasina neden olur ve
tecriibelerini anlatirken yargilanmayacagini bilerek agik bir sekilde kendini ifade eder.
Toplum her kadin ve her erkegin farkli deneyimler yasadigi homojen olmayan bir
yapiya sahiptir. Dolayisiyla gelenek¢i yontemlerin genelleyici bakis agilart yerine tek
tek insanlarin deneyimlerine odaklanan feminist yontem bu insanlardan ¢ok degerli
bilgiler elde ederek ihtiya¢ duyulan alanlarda bu bilgileri toplumu doniistiirebilmek

gayesiyle kullanmak icin kamuoyuna sunarak aktif bir rol icerisine de girer. Diger
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onemli nokta bu yontemle baskin birincil sosyal statiideki bireylerin bilgilerinin yani
sira kendi sesini duyuramayanlarin bilgisi gorunir kilinir (Kiimbetoglu, 2012:54-55).
Escinsel bireyler de kadinlar gibi ataerki altinda ¢ogu zaman sesini duyurmakta gii¢liik
ceken ve esitsizliklere, ayrimciliklara ugrayan bir topluluktur. Bu nedenle feminist
yontemin, yalmiz kadinlara yonelik degil aymi zamanda escinsel erkeklerin
deneyimlerini ortaya ¢ikarmak icin kullanabilecek en ideal yontem oldugu

distinilmiistiir.

Feminizm 20. ylizyilin en giiglii politik sdylemlerinden biridir ayn1 zamanda 21. yiizyil
Uzerinde biiyiik etkisi vardir. Feminist teorinin, toplumsal cinsiyet kavraminin bir
insadan ibaret oldugunu agiklamasi 20. yilizyila damgasini vurmustur. Bu baglamda
maskulenlik ve feminenlik, benzer cinsel organlara sahip kisilerin ideal, zorunlu, dogal
karakteristik Ozelliklerine gore degil de tarihe gore degiskenlik gosteren, insanlarin
tarzlariyla, goriiniisleriyle karsilikli bir iliski igerisinde olan ve tanimi olduk¢a genis ve
esnek olan kavramlar olarak ifade edilmistir. Bu anlayis kadin ve erkegin dogal
karakteristikleriyle ve “erkek” ve “kadin” olarak kategorilere ayrilmasiyla ilgili uzun
zamandir var olan varsayimlar degistirmistir. Geleneksel cinsiyetler simdi, her ikisi de
karsit ve tamamlayict karakteristik Ozellikler, arzular ve ilgilere sahip iki farkl tiirde
insanlar arasindaki statik bir ayrima dayali dogal olgulardan ziyade kiiltiirel gruplar

olarak gorulir (Gardiner, 2005: 35) .

Geleneksel rol dagilimi erkegi giiglii kilmakta, kadinlar1 ve bu rollere uymayan escinsel
erkekleri de giicli elinde bulunduran erkeklere tabi kilmaktadir. Dolayisiyla feminist

yontem kadinlarin seslerini duyurdugu gibi escinsellerin de seslerini duyurmaktadir.

Feminist diisiince 6nce Bati’yi1 etkisi altina almis daha sonra Orta Dogu ve uzak doguda
da etkili olmustur. Feminist diisiince, erkek pratiklerini, gicl ve konumu ortaya
cikarmig ve aydinlatmistir. Feminizm, kadin ve erkegin etnik gruplar, kiiltiirel ve sosyal
smirlar gergevesinde siiregelen esitsizliklerini agiklamaktadir. Feminizm; toplumsal
cinsiyet adaletini saglamak icin erkegi, erkekligi ve erkek pratiklerini gozlem altina alir.
Birgok erkek bu duruma karsi ¢ikar ciinkii kaybedecek ¢ok seyleri vardir. Feminist
diisiinceyle erkekler sahip olduklari maddi avantajlarini, statiilerini, ayricaliklarini
kisaca iktidarlarin1 kaybedebilirler. Ama kazanacaklar1 ¢cok sey de vardir. Yasamlari

daha dengeli olur, duygu durumlar 1iyilesir, iliskilerinin kalitesi artar ve digerleriyle
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empati kurma yetileri gelisir. Erkeklerin toplumsal cinsiyet esitsizliklerini kabul etmesi
ve bununla savagmasi hem kadinlar hem de erkekler icin toplumsal cinsiyet
esitsizliklerini ortadan kaldirmak agisindan oldukc¢a 6nemlidir. Bu yiizden 20. yiizyilin
sonlarinda ve 21. yiizyilda toplumsal cinsiyet doniisiimiinde erkekler merkezde yer alir.
Bununla beraber tarih boyunca yazin, felsefe ve politik alandaki pratiklerin erkek
merkezli olmas1 erkekleri 6zellikle de kendilerine goériinmez kilmistir. 1960’lardan
itibaren oldukca fazla erkek kadin hareketine destek vermistir. Kadin hareketi yaninda
yer alan, escinsel erkek hareketi, siyah erkek hareketi ve Latin erkek hareketi vardir.
Feministler ve pro-feminist erkekler irksal, cinsiyet ve cinsellige dair esitsizliklerin

ortadan kaldirilmasi i¢in miicadele etmektedir (Whitehead ve Barret, 2001:3-4).
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2. BOLUM: KURAMSAL CERCEVE VE LITERATUR TARAMASI
2.1. KURAMSAL CERCEVE
2.1.1. Toplumsal Cinsiyet

Toplumsal cinsiyet toplumsal olarak kurulmus erkeklik ve kadinlik kavramlariyla
baglantilt olup bireyin biyolojik cinsiyetinin dogrudan bir sonucu olmak zorunda
degildir. Kimi insanlar dogmus olduklar1 biyolojik cinsiyetin kendilerine uymadigin
diisiinlip yasamlarmin bir noktasinda cinsiyet degistirmek isterken kimileri de karst
cinsin kiyafetlerini giyerek hayatlarina devam ederler. Biyolojik cinsiyet dogustan
gelirken toplumsal cinsiyet aile basta olmak lizere egitim ve medya gibi aracilar
yardimiyla 6grenilir (Giddens, 2012: 505-506). Illich ve Ehrhardt’a gore biyolojik
cinsiyet de toplumsal cinsiyet gibi bir insadan ibarettir ve her ikisinin de dayanaklar
biyoloji ve toplumsal normlardir (GOrgun Baran, 2010: 236). Rebecca Jordan-Young
her iki cinsin de biitlin hormonlar irettigini belirterek biyolojik cinsiyetin de sabit
olmadigini, degisen bir sey oldugunu ve cinsiyetin bedenin biitiinciil hali degil bir islevi
oldugunun altin1 ¢izmistir. Jordan-Young dogduklarinda ¢ift cinsiyetli olan interseks
bebekleri ornek gostererek, bu bebeklerin doktorlar tarafindan bir cinsiyete
indirgendiklerini belirtmistir. Bu kararin cinsiyete ait diisiincelerin ikili olmasindan
kaynaklandigin1  ve heteroseksiiel insanlar yetistirme giidiisiiyle yapildigini

Vurgulamlstlr.3

Cinsiyet farkliliklarini temel alan cinsiyet kalip yargilar1 toplumsal cinsiyet rollerini
ifade etmektedir. Toplum kadin ve erkekten farkli roller beklentisi i¢indedir. Bu roller
kiiltiirel olarak insa edilmektedir. Toplum bir erkek i¢in uygun olan davraniglari erkeksi
(maskiilen), bir kadin i¢in ise uygun olan davramislart kadinsi (feminen) olarak
adlandirir. Kadinst ve erkeksi olmak kiiltiirden kiiltiire ve farkli zamanlarda farklilik
gostermektedir (GOrgun Baran, 2010: 237). Bu cinsiyet ayrimi ve karsitligi politikasinin
temel amaci Bourdieu’nun ifade ettigi lizere toplumsal diizenin islemesidir (Gorgin
Baran, 2010: 246). Scott’in deyimiyle de cinsler arasindaki farkliliklart vurgulayan
toplumsal cinsiyet, iktidar iligkilerini belirgin kilmanin asli yoludur (Scott, 2007: 38).

} Cinsiyet Kavramina Farkli Bir Bakis. Erigim Tarihi: 14.06.2017,
http://gazetesu.sabanciuniv.edu/tr/2017-03/cinsiyet-kavramina-farkli-bir-bakis
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Bir bebek dogdugu giinden itibaren cinsiyet rollerini &grenir. Bu siiregte cocuklar
yaptig1 davranislar neticesinde ddiillendirilirler ya da azarlanabilirler. Ornegin kiigiik bir
erkek cocugu yapmis oldugu davranistan dolayr “aferin sen ¢ok cesur bir erkeksin!”
diyerek takdir edilirken “oglanlar oyuncak bebeklerle oynamazlar!” diyerek de

azarlanabilirler. Bu sekilde kendinden beklenen cinsiyet rollerini 6grenirler (Giddens,
2012: 506).

Kadinlar ve erkekler dig goriiniisleri, biyolojik yapisi, karakterleri gibi 6zellikleri 6ne
stirilerek farkl kisilik 6zelliklerine sahip olduklar1 varsayilir. Connell bu farki “cinsel
karakter” olarak adlandirmistir. Erkegi anlatan 6zellikler ayr1 bir kiimede, kadminkiler
ayrt bir kiimededir. Dilde yansimasi da genellikle kadinlar1 asagilayan sekildedir.
Omegin “kadinlar arabada, erkekler de ev islerinde iimitsiz vakadir” tiiriinden sozlerle
kadin ve erkege bigilen roller pekisir. Bu anlayisa feminist perspektif agisindan yaklagan
Chodorow, kadinlarin cinsel karakterlerinin onlar1 annelige basarili bir sekilde
hazirladigin1 ancak erkekler i¢in aymi durumun gecerli olmadigini vurgulamistir.
Kadinlar ve erkeklerin farkliliklarin1 ortaya koymak adina birgok arastirma yapilmustir.
Aragtirmalarin bir kisminda blok farkliliklar ortaya ¢iksa da bu farkliliklarin cinsiyet
roliinden kaynaklanan farkliliklar da olabilecegi dikkate alinmalidir; zira cinsiyet rolleri
ve cinsiyet farkliliklarini birbirinden ayirmak kolay degildir. Connell vermis oldugu iki
arastirma 6rneginin ilkinde ¢ocuklarin sayisal ve sozel yeteneklerini 6lgen bir arastirma
sonucunda cinsiyet farklarinin sapmanin yalnizca %1°1 i¢in agiklayic1 oldugu, ikinci
ornekte ise sag eli kullanmanin veya solak olmanin biligsel yetenekler hakkinda
cinsiyete kiyasla daha belirleyici bir etmen oldugunun altini1 ¢izmistir. Connell yapilan
son 80 wyillik arastirmalarin neticesinde “psikologlarin {izerinde c¢alistigt insan
toplulugunda kadinlar ve erkekler arasinda muazzam bir psikolojik benzerlik

oldugu “sonucunu vurgulamistir (Connell, 1998: 225-229).

Toplumsal cinsiyet kavrami ilk kez Simon De Beauvoir’in Ikinci Cins kitabinda gegen
“Kadin olunmaz, kadin dogulur” soziiyle ortaya ¢ikmustir. 1949 yilinda Fransizca
yayrmlanmus olan Ikinci Cins kitab1 1952 yilinda ise Ingilizceye gevrilmistir. 1950’lerin
sonu ve 1960’larda Beauvoir’in toplumsal cinsiyet kavramini agiklamasiyla feminen
erkek, maskulen kadin gibi kavramlar ortaya ¢ikmistir. Bu nedenle 1960°lar cinsiyet

kimlikleri uyusmazligi yasayan c¢ocuklarin kliniklerde tedavi edilmeye c¢alisildigi,
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“diizeltme’nin yapildig1 yillar olmustur. 1970’lerde toplumsal cinsiyet kavrami
feministlerce yeniden anlamlandirilarak Kate Millet tarafindan toplumsal cinsiyetin
kiiltiirel oldugu vurgulanir (Holmes, 2010: 3-4). Kiltur nesilden nesle aktarilan insanin
yaptig1 ve yarattigi maddi ve manevi biitiin birikimlerdir. Sosyal bir insa ile olusan bu
birikim her neslin bilgi birikimi ve deneyimini kapsar. “Toplumsal cinsiyete atfedilen
biitlin ‘anlamlar’ ve ‘simgeler’ ge¢misin ve simdinin ruhundan gecerek gelecekteki
toplumsal cinsiyet imgesine aktarilir ve biyolojik cinsiyet sosyal bir insa siirecinden
gecerek toplumsal cinsiyete doniisiir” (Bayhan, 2013: 148). Cinsiyet terimi (sex) kadin
veya erkek olmanin dogumdan gelen biyolojik yoniinii ifade ederken toplumsal cinsiyet
olarak Tiirk¢e’ye cevrilen gender terimi ise kadin ve erkek olmanin toplumsal bir inga
oldugunu, temelinde deneyimler ve kiiltiirel birikimin yattigini, bireyi kadinsi (feminen)
ve erkeksi (maskulen) olarak kategorize eden psiko-sosyal 6zellikleri ifade eder
(Bayhan, 2013: 153). Dolayisiyla toplumsal cinsiyet rolleri nesilden nesle, toplumdan

topluma farklilik gosterir.
Toplumsal Cinsiyet farkliligini agiklayan iki yaklagim vardir:

1) Dogal Farklilik Yaklagimi (Biyolojik Determinizm)
2) Kaulturel Farklilik Yaklagimi (Sosyal Insacilik)

Dogal Farklilik yaklasimi insan davraniglarini biyolojik ya da genetik 6zelliklere gore
aciklar. Kadin ve erkegin fiziksel glic bakimdan esitsizligini dogallastiran bir
yaklasimdir. Biyolojik Deterministler farkli ¢evrelerde yasayan erkeklerin birbirine
benzedigini, ornegin fiziki agidan kadindan kuvvetli oldugunu, annelik duygularinin
azligimi, zeka seviyelerinin yiliksek oldugunu belirtirler ve bu 06zelliklerin nedenini
kromozom ve hormon farkliliklarina baglarlar (Bayhan, 2013; 154). Bu farkliliklar
neticesinde erkek kadindan daha giicliidiir, avcidir ve hane disinda yer alir; kadin ise
hem gii¢sliz oldugu i¢in hem de dogurma o6zelligi nedeniyle ev icinde kalmistir.
Dolayisiyla tarihten gelen bu toplumsal is boliimii oldukga dogaldir (Bayhan, 2013:
154). Ancak bu yaklasim toplumun iki temel gercekligini goz ardi eder.

Birincisi, toplumsal olan ile dogal olan arasindaki iligkinin doganin degistirilmesi

tizerinden kuruldugu, buna bagli olarak da toplumun ve toplumsal iligkilerin

tarihselligidir. Ikincisi dogal olanin nerede baslayip nerede bittigi ve dogal

farkliliklarin hangi unsurlar1 kapsadigina iliskin kavrayisimizin kendisinin kiiltiirel
ve toplumsal olarak kuruldugudur” (Alkan ve Cakir, 2014: 198).
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Kiiltiirel Farklilik yaklagimi sosyal insa goriisiinii savunur ve biyolojik cinsiyet ile
toplumsal cinsiyet arasindaki iligkinin zayif oldugunu sdyler. Bu yaklagim kadinin
cocuk dogurmasi disinda kadin ve erkekler arasindaki biyolojik farklarin onemli
olmadigini, teknolojinin bu derece ilerledigi giinlimiizde kas giicliniin artik 6nemini
kaybettigini vurgular. Kas giicliniin 6nemini kaybetmesiyle artik kadin, erkegin yaptigi
bir¢ok isi yapabilirken erkek de ev islerini yapabilir. Bu yaklasimda bir insanin
davranisi, yetistigi toplumdaki kiiltiirel ve sosyal ¢evrenin direkt olarak etkisi altindadir
(Bayhan, 2013: 154).

Bu goriisii destekleyen en Onemli Ornekler arasinda farkli donemlerde yasamis
kadinlarin farkli dzellikler gosterdigi vardir. Ornegin Victoria Ingiltere’sinde burjuva
kadinlarinin kibarliklari, ticretli islerden uzak durmalari, fiziksel incelikleri ve cinsel
duygularinin yoklugu bilinirken, giiniimiiz Afrika’sindaki kadinlarin fiziksel kuvvetleri,

disilikleri ve caliskanliklar1 dikkat ceker.

Erilliklerin olusumu bazen biyolojiye baglanir. Her ne kadar insan davranislari
biyolojiden tamamen bagimsiz olmasa da erillik, erkek davraniginin sosyal ve kiiltiirel
beklentilerini yansitir. Kisaca erkekler hormonlarinin kuklasi degildir. Hormonsal
durum, kromozom yapusi, fizyolojik denge insan davramslarim etkileyebilir. Ornegin bir
arastirmada, erkeklerdeki testosteron seviyesi ve dominant olma ile saldirgan davranis
arasinda bir baglant1 tespit etmistir. Ancak daha sonra Anthony Clare saldirgan
davraniglarin testosteron seviyesini yiikseltebilecegini sOylemistir. O halde erkek
saldirganlig1 testosteronla agiklanmaz. Diisiik testosteron seviyesine sahip genc¢ erkekler
de baz1 durumlarda gayet saldirgan olabilirken kadina kars1 siddet uygulayan erkeklerde
diisiik testosteron seviyesi gozlenmistir. Yine testosteron seviyesi kadinlarda diisiiktiir
ve bazi kadinlar saldirgan davraniglar gosterirler ve dominanttirlar. Bu nedenle
hormonsal durumlarin davraniglar lizerindeki etkileri ve erilligi birbirinden ayirmak

onemlidir (Whitehead ve Barret, 2001:16).

Gorildigi gibi disilik ve erillikler kiiltiirden kiiltiire dramatik bir bi¢imde farklilik

gostermektedir ve davraniglarin biyolojik oOzelliklerden bagimsiz oldugunu ortaya

koymaktadir (Bayhan, 2013: 155).



16

Tiim bu veriler 1s181nda, bir insanin, dogdugu andan itibaren adeta bir heykeltirasin
heykelini yontup sekillendirdigi gibi, toplum tarafindan nasil yogruldugu ve
bigimlendirildigi de goriilmektedir.

Sosyolog Jo Paoletti otuz yil siiren ve kiyafetlerin cinsiyetlendirilmesi ile ilgili olan
arastirmasinda Pink and Blue: Telling the Boys from the Girls in America (2012) isimli
bir kitap yazmistir. Kitabinda ABD’de 19. yiizyilda ekonomik durumlarin da etkisiyle 6
yas alti ¢ocuklarin cinsiyet ayrimi gézetmeden beyaz giydirildiklerini belirtiyor. 21.
yiizyilda kadinlarin 6zel alandan kamusal alana gecislerinin hizlanmasi kiyafetlerin
cesitliligini artirtyor ve 6zellikle jeans gibi rahat kiyafetler 6nem kazaniyor. 1950’lerde
Sigmund Freud’un g¢ocuk gelisim teorileri, aileleri ¢ocuklar cinsiyet kodlu kiyafetleri
giydirmeye ikna etti zira aileler bu sekilde cocuklarin cinsiyetlerine daha c¢abuk
alisacaklarina inandilar. Kiz cocuklar ¢icekli, kedili, erkek c¢ocuklar1 ise arabali,
kamyonlu kiyafetler giymeye basladi. 1960lar ve 1970’ler feminist hareketin giic
kazandig1 ve unisex kiyafetlerin tekrar giindeme geldigi yillar oldu. 1980-90 ve 2000’ler
cinsiyet kodlu kiyafetlerin dikkat ¢ekici bir sekilde arttigi yillar oldu. Paoletti tiim bu
degismelerin agikca kiiltiirel ve politik oldugunun altin1 ¢izer. Kagit bebek kitaplari,
cinsiyet kodlu kiyafetler ve oyuncaklar ¢ocuklarin gelisimine etki eder ve bu siireg
popiiler kiiltiiriin 6neminin artmas1 ve iletisim araglarinin yayilmasiyla hiz kazanmistir

(Tung, 2013: 225-226-227).
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Fotograf 1:

Pink and Blue: Telling the Boys from the
Girls in America (2012) kitabinda yer
alan 4-5 yaslarinda erkek ¢ocugu (1870)

Fotograf 2: Pink and
Blue: Telling the Boys
from the Girls in America
(2012) kitabinda yer alan
fotograf, 1940’lara kadar
cocuklar cinsiyet ayrimi
gozetmeksizin ayni

giyinirlerdi.
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Toplumsal cinsiyet kavramini ilk kullanan feminist akademisyenler arasinda yer alan
Ann Oakley cinsiyet ve toplumsal cinsiyet ayrimini sdyle agiklamistir:
Toplumsal Cinsiyet bir kiltir meselesidir, erkek ve kadimlarin ‘eril” ve ‘disil’
olarak sosyal simflandirilmasina isaret eder. Insanlarin erkek ya da kadin oldugu,
cogunlukla biyolojik gdstergelere gore anlasilabilir. Insanlarin eril veya disil
oldugu ise ayni sekilde anlagilamaz; Olgiitler kiiltlireldir, yere ve zamana gore

degisiklik gosterir. Cinsiyetin degismezligini kabul etmek zorunludur, ama boylece
toplumsal cinsiyetin degiskenligi de kabul edilmelidir.

Buradan hareketle kadinlarin dogum yapip adet gérmesi haricinde rahatlikla denilebilir
ki kadinlarin yapip da erkeklerin yapamayacagi ya da erkeklerin yapip da kadmnlarin
yapamayacagi hicbir sey yoktur. Bir kadin yemek yapabiliyorsa erkekler de yapabilir
zira yemek yapmak icin rahim gerekmez. Cocuk dogurmak, cocuk bakim islerini
yalnizca kadmna ait oldugunu gostermez; erkekler de bakim isini en giizel sekilde
yapabilir. Dolayisiyla erkek ya da kadin beden ozelliklerine sahip olmak cinsiyet
rollerini ve bireylerin kaderlerini belirlemektedir. Bircok toplumda kadinlar nazik,
yumusak olarak tanimlanir ve kocalarina itaat etmesi, ailesine bakmasi, evi ¢ekip
cevirmesi beklenir; erkeklerin ise gii¢lii, 6zglivenli, mantikli olmasi beklenir. Erkekler
evin reisi, i yerinde ise yonetici konumunda karar veren merciidir (Bhasin, 2003: 10-
11). Yiizyillardir siiregelen erkege ve kadina dayatilan bu roller sadece kadini ikinci
plana konumlandirmakla kalmaz ayni zamanda erkegin de lizerine bir¢ok sorumluluk
yiikler. Erkekler erkek olmak adina duygularini saklar, kahraman erkek olmak adia
kavgalara katilir, yaralanir ya da savaslarda 6lebilir (Bozok: 2011; 5). Toplumca kabul
gormiis, toplumun bellegine islemis kalip yargilar, sarki sozleri toplumsal normlara
hizmet eden aracilardir. “Erkek adam aglamaz, kiipe takmaz, pembe giymez...” gibi
kalip yargilar toplumsal rollere doniiserek erkeklerin duygularini saklamasina, mutsuz
olmalarina ve kendini gerceklestirememe gibi durumlara neden olur. Erkeklerin

egemenligi adma tiim bu toplumsal rollere uymayan erkekleri, kadmlar1 ve queer®

* Baskin toplumsal normlara uymayan cinsel yonelimleri, cinsiyet kimlikleri, cinsel davranislari agiklamak igin
kullanilan semsiye bir terimdir.(APA) Temelinde kimliksizlesme vardir. Cinsel yonelimlerleri, cinsiyet kimliklerini
ve cinsel pratikleri kaliplastirip etiketleyen her tiirlii kategorilere karsi cikar. Cinsiyet, cinsel yonelim ve toplumsal
cinsiyet kategorilerinin kiiltiirel ingadan ibaret oldugunu, tarihsel akis i¢erisinde kurulduklart dolayisiyla da “dogal”

olmadiklarini ve iktidar iligkileri ¢er¢evesinde diisiiniilmesi gerektiklerini séyler (Yardimer ve Giiglii, 2013: 18).
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bireyleri toplumun digina iten, Otekilestiren bu anlayis ataerkidir. Ataerki, erkek
egemenligi anlamma gelmekte hem kadmin hem de erkegin ayrimci bir anlayisla
topluma katilimima neden olur. Bu ayrimer ataerkil kiiltiir kadin-erkek arasinda bir

esitsizlik yaratir. Bu durum farkli cinsel yonelimi olan bireylere de sirayet eder.
2.1.2 R.W Connell: Toplumsal Cinsiyet Dizeni

Connell ataerkillik ve erillik kavramlarini toplumsal cinsiyet ile iligkilendirerek bir
kuram olusturmustur. Erillik toplumsal cinsiyet diizeninin bir pargasidir ve disilikler
olmadan anlagilamazlar. Connell’a gore erkeklerin elindeki gii¢, toplumsal cinsiyet
esitsizliklerini yaratmakta kadinlar1 erkeklere tabi kilmaktadir. Connell’in kuraminda
erillikler ve disilikleri diizenleyen ii¢ 8ge vardir: Emek, Iktidar ve Cathexis. Bu parcalar
birbirlerinden ayr1 gibi gbziikseler de birlikte isleyen 6gelerdir. Toplumsal iligkiler bu
alanlarda kurulur ve denetim altinda tutulur.

Emek, hem evde (ev islerinde ve ¢ocuk yetistirmede sorumlulugun kime ait oldugu

gibi konularda) hem de is pazarinda (¢alisma hayatinda ayrimcilik yapilmasi ve

ticret farkliligi gibi) cinsel kimliklere gore gerceklestirilen is boliimiinden bahseder.

Gug, kurumlarda, askeri ve i¢ isleri alanlarindaki yetki, siddet ve ideolojiler gibi

toplumsal iligkiler vasitasiyla igler. Cathexis ise evlilik cinsellik ve g¢ocuk

yetistirmeyi de kapsayan yakin, duygusal ve mahrem iligkilerin dinamikleriyle
ilgilidir” (Giddins: 2012: 510).

Connell erilligin ve disiligin farkli disavurumlart oldugunu ve erkeklerin kadinlar
tizerindeki egemenligini belli bir hiyerarsi ile diizenlendigini sdyler. Erillikler ve
disilikler i¢in yapay bigimde olusturulmus tipler kullanmigtir. Hiyerarsinin en tepesinde,
tiim disilik ve erillikleri baski altinda tutan Hegemonyaci Erillik vardir. Hegemonyaci
erillik medya, egitim ve ideoloji alanlarinda etkisini gostererek 6zel hayatlardan

toplumsal hayatlara kadar baski kurar (Giddins, 2012: 511).
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Hegemonyaci Erkeklik

Cok giclu
Madun Erillik Madun Disillik
Escinsel Disillik Vurgulanmis Disillik
Direngen Disillik
Az guglu

Sekil 1: Toplumsal Cinsiyet Hiyerarsisi (Giddens, 2012 : 512)

Connell’a gore Hegemonyaci Erillik, heteroseksiiel cinsellik, evlilik, fiziksel sertlik
(macgoluk) ve iicretli i ile iliskilidir. Hegemonyac1 erkeklik ideal erkeklik tipi gibi
gorlinse de toplumda ¢ok az kisi bu sartlara uyar. Ancak birgok erkek isbirlik¢i erkek
pozisyonunu  kullanarak ataerkil diizendeki konumundan faydalanmaktadir.
Hegemonyaci erilligin altinda yer alan madun erkeklik tipi escinsel erkekliktir. Ideal
erkeklik tipi olan “has erkegin” karsisinda konumlandirilir ve erkeklerin toplumsal
cinsiyet diizeninin en dibinde yer alir. Connell toplumsal diizeni bu sekilde tanimlasa da
toplumsal cinsiyet iligkilerinin duragan olmadigini, degisimlere ve miicadelelere agik

oldugunu séyler (Giddins, 2012: 512-513).

Connell hegemonik erkekligin sabit bir karakteri olmadigint sdyler. Coklu erillikler
vardir. Bu erillikleri belirleyen 1k ve smif gibi kategoriler vardir. Ornegin, isci sinifi
erilligi, siyah erkek erilligi, gey erkek erilligi gibi. Coklu erillikleri anlamak i¢in bu
kategoriler arasindaki iligkileri ¢oziimlemek Onemlidir. Gramsci’nin sif iliskisi
analizinden alinan hegemonya konsepti bir grubun sosyal yasamda lider konuma

ge¢cmesini ve bunu siirdiirmesini saglayan kiiltiirel dinamikleri ifade eder. Kavram ilk
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olarak Gramsci’nin Hapishane Defteri kitabinda yonetici smifin yonetilen sinif

tizerindeki tistlinliigiinii ifade etmek amaciyla kullanilmistir (Ertan, 2009: 156).

Herhangi bir zamanda erilligin bir formu digerlerinden daha fazla yiiceltilir. Hegemonik
erillik giincel olan stratejileri igerir, ataerkiyi mesrulagtiran gilincel pratikleri
yapilandirarak erkegin dominanthigimi ve kadinin madunlugunu garantiye alir.
Hegemonik erkekligin hamilleri her zaman ¢ok giiclii insanlar degildir; kimi zaman film
yildizlar1 ve film kahramanlar1 da olabilir. Bununla birlikte hegemonyanin kurulmasi
ancak kurumsal gii¢ ve kiiltiirel ideal arasinda bireysel degilse bile kolektif bir bag
olmas1 durumunda muhtemeldir. Is hayatinin yiiksek kademeleri, askeriye, hiikiimet gibi
kurumlar kurumsal erkekligin sergilendigi yerlerdir ve feminist kadinlar ve muhalif

erkekler tarafindan gok az sarsintiya ugrar (Connell ve Messerschmidt, 2005).

Ataerki yap1 sadece hegemonyaci erkekler tarafindan degil, baski kurdugu erkekler,
kadinlar ve escinseller tarafindan da desteklenebilmektedir. Elizabeth Badinder ataerki
yapty1 destekleyen kadinlar i¢in “...kadinlar efendilerinin ideolojik sistemini
benimsediler. Bunda herhalde aralarindan pek ¢ogunun bedeli gozyasi, kurnazlik ve
nefret olsa da edilgen, sorumsuz ve giiven i¢inde olmayi, baska seylere yeglemis
olmalarinin etkisi olmustur,” ifadesini kullanmistir. Bati’da erkegi kadindan {istiin goren
ve dislayan ataerkil mantik 1.0 5. yiizyllda Atina demokrasisinde baslamus,
demokrasinin herkes i¢in oldugunu savunan Fransiz Devrimi ile son bulmustur

(Badinter, 1992:85).
2.1.3. Coles’un Mozaik Erkeklik Kuram

Tony Coles Mozaik Erkeklik kuramini olustururken Bourdieu’nun habitus, sermaye,
alan kavramlari ile Connell’in hegemonik erkeklik kavramini bagdastirmistir. Bourdieu,
yapilandirmaci yapisaleilik kavramini bireylerin kendi pratikleri ile dominant sosyal
yapilarda miicadele etmesi ve bu yapilar1 desteklemesi olarak agiklar. Bourdieu’nun
teorisine gore bireyler ne tamamen kaderlerini belirleyecek kadar 6zgurdir ne de
kurallara ve normlara gore davranmak zorundadir (Coles, 2009:34). Habitus denilen bu
yapt bireylerin ge¢cmisten giiniimiize getirmis oldugu bilgi birikimi ve bu bilgi
birikiminin sistemli bir sekilde toplumu yapilandirmasi ve bu yapinin bir nevi

igsellestirilmis egilimlere neden olmasidir. Bourdieu Marx’in sermayesini sosyal olan
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bir tanima biiriindiirmiistiir. Marx’in kavrami olan ekonomik sermaye bireylerin sahip
olduklar1 maddi degerlerdir (Palabiyik, 2011:132-134). Sermaye giice ulagsmak igin
kullanilan bir kaynaktir. Bourdeiu 3 tiirlii sermayeden bahsetmistir. Bunlar finansal
kaynaklar anlamina gelen ekonomik sermaye, sosyal ¢evreleri kapsayan ve bireyin
statlistinii gosteren sosyal sermaye, bireyin yetenekleri, tercihleri, 6grenimi ve nitelikleri
anlamma gelen kiltiirel sermayedir. Sermayeler simiflari belirler (Coles, 2009:36).
Bourdeiu’nun bahsettigi alan kavrami ¢atisma ve rekabet alanidir. Bu alan1 manyetik
alan metaforuyla agiklar. Uzaysal alanda kisitliliklar ve smirlar vardir ancak Bourdeiu
alanlar tarif etmek i¢in davranisi etkileyen ve sekillendiren diger oOrtiisen alanlari da
kapsayan en genis olas1 faktorleri kullanarak limitlerle miicadele eder ve onun yerine
iligkisel ve esnek alana yogunlasir. Alanlar habitusun etkiledigi sosyal ortamlari, hukuk

ve egitim gibi sosyal kurumlar1 bigimlendirir (Coles, 2009:34).

Mozaik erkeklik, erkeklerin hegemonik erkekligin gerekleri ile miizakere ettigi bir
stirectir. Bu siirecte erkekler kendi standartlarina ve kapasitelerine uygun bir formdil
yaratarak erkekligini kendi sartlarina gore kurar ve dominant konuma gelir. Erkekligin
formiilii mozaik gibidir. Birbiriyle uyusmayan parcalar uyumlu hale gelerek bir butln
olusturur (Coles, 2008:238). Gerschick ve Miller’in da belirttigi gibi erkekler kendi
yeteneklerine, giiclerine, kavrayislarina gore kendi erkekliklerini yaratirlar (Coles,
2008: 238).

Mozaik erkeklik bireyseldir ve hegemonik erkeklik ideasina itaat eder. Isin 6zii bazi
erkekler kendilerine ayricalik ve statii saglayacak sekilde, kendi sartlarina gore
erkekliklerini kurarlar. Ornegin fiziksel olarak zayif olan bir erkek mental olarak giiclii

olmaya calisip bu 6zelligini 6ne gikararak bir hegemonya yaratir (Coles, 2008: 238).

Toplumsal cinsiyet alaninda bazi erkekler Connell’n hegemonik erkeklik ideasindaki
kiiltiirel ya da fiziki sermayelerinden bazilarin1 yerine getiremeyip elinde olan
sermayeye yogunlasir ve o sermaye ile hegemonyasmi kurar. Coles bu durumu
aciklamak i¢in 31 yasinda 6grenci olan Frank’in 6rnegini verir. Frank hokey takiminda
atletik vicutlu, oldukga fit bir erkektir. Bu yiizden Frank hegemonik erkeklik ideasinin
fiziksel sermayesini elinde tutmaktadir. Frank isi dolayisiyla sporu biraktiginda kilo
almaya baslar ve kilo vermenin oldukca zor oldugu kanaatine kapilir. Frank’in artik

elinde fiziki sermayesi yoktur ve elindeki diger sermayeleri desteklemeye karar verir.
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Klturel sermayesini kullanmaya karar veren Frank akademik Kkariyerine odaklanmaya
baslar, cok calisir ve bu alanda bir statii sahibi olur. Frank’e gore erkekler her daim
miicadele edecek bir alan bulurlar, miicadelenin alan1 degisebilir ancak miicadele hep
bakidir. Frank hegemonik erkeklik kriterlerini kendine gore yeniden formiile etmis ve
kendi mozaik erkekligini kurmustur. Bunu yaparken hegemonik erkekligin
gereklerinden biri olan fiziksel sermayeyi reddetmistir ve akademide onu basarili kilan
kiltiirel sermayesini gelistirmistir. Bunun sonucunda kiiltiirel sermayesiyle kabul

gérmiis ve erkekligini bu sekilde kabul ettirmistir.

Hegemonik erkeklik tarafindan madun konumda olan escinsel erkekler de kendi
degerlerine odaklanarak “queens™ ve “fairies®” olarak bilinen feminen erkek
escinsellerle iliski kurarak dominant pozisyona gegerler ve kendi erkekliklerini gegerli
hale getirirler (Coles:2008; 243). Coles, bu durumu agiklamak i¢in 22 yasindaki Yoav
ve 23 yasindaki Frederick’in 6rnegini vermektedir. Yoav ve Frederick gey olduklari i¢in
hegemonik erkeklik alaninda madun konumdalar ancak onlar gey erkeklik alaninda
dominant pozisyonlarina yogunlasarak madun konumlariyla mizakere etmektedir. Yoav
ve Frederick erkek olmayi, “kadin olmamak” ve ‘“kadinsi olmamak” olarak
tanimlamaktadir. Davraniglara yogunlagmislar ve davranislarin erkekligi ve kadinsilig
tanimladigini  diistinmislerdir. Feminen hareketlerde bulunmadiklar1 ve feminen
giyinmedikleri i¢in Yoav ve Frederick kendilerini maskiilen olarak tanimlamislardir. Bu
sekilde gey erkeklik alaninda kendi standartlarini saglayamayan gey erkekler tzerinde
iistlinliik kurabilmislerdir. Yoav kadin kiyafeti giyen geyleri veya kadinsi hareketleri
olan geyleri “poofters7” ve “fairies” olarak tanimlamakta ve igren¢ olduklarini kadin
gibi olmak istediklerini kendisinin dyle olmadigini, erkek oldugunu soylemektedir.
Yoav evde ¢ok calistigini, bahge isleri ve her tiirlii tamir onarim islerini yaptigini
sOyleyerek erkekligini bu sekilde kurmustur. Yoav ve Frederick fiziksel sermayelerini
kullanarak gey erkeklik alaninda kendilerini diger feminen geylerden ayirt etmisler ve
fiziksel sermayelerini kullanarak kendi dominant pozisyonlarini korumuslardir. Aslinda
hegemonik erkeklik tarafindan madun konumda bulunan Yoav ve Frederick kendi

degerlerini sahip olduklart sermayeye ekleyerek hegemonik erkekligin kriterlerini

> Ozellikle gosterigli kiyafetler giyen erkek escinseller igin kullanilir.
® Feminen escinsel erkek
" Escinselleri asagilamak i¢in kullanilan bir ifade.
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kullanmiglardir. Kendilerini madun konuma sokan yonleri reddederek onlara ayricalik
kazandiran Ozelliklerini 6n plana ¢ikartmiglar ve bu sekilde mozaik erkekligi
gelistirmislerdir. Herhangi bir alanda hakimiyet kurmak ancak tabi olanlarin olmasiyla
mimkunddr (Coles, 2008: 243). Baz1 erkekler Yoav ve Frederick orneginde goriildigii
gibi hegemonik erkekligin bazi sartlarini saglayamazlar ve marjinallesmek ya da edilgen
konumda olmak yerine yan alanlarda farkindalik yaratip kendilerine domine edecek
baska iliskiler kurmakta ve hegemonik erkekliklerle bir mucadele icine girmektedirler.
Bu sayede kendi erkekliklerini gegerli duruma sokarlar ve mesrulastirirlar (Coles, 2008:
246).

Heteroseksiiel erkeklik, maskiilenlik ve feminenlik adi altinda iki kutuplu davranislar,
Ozellikler ve sosyal rolleri kapsayan bir kilttrel ideolojidir. Toplumsal cinsiyet
baslhiginda ¢ocukluktan itibaren baslayan maskiilenlik ve feminenlik ayriminin nasil
basladig1 ve yasam boyu nasil devam ettigi belirtilmistir. Maskulen nitelikler feminen
niteliklere gore daha etkileyici ve memnun edicidir. Ornek olarak bagimsizlik, basar1 ve
zafer maskiilenligin ingasinda toplumun ona atfettigi niteliklerdir ve kiiltiirel olarak insa
edilen bu nitelikler feminenligin insasinda yoktur. Modern toplumlarda erkekligin en
onemli o6zelligi heterosekstielliktir. “Gergek” erkegin heteroseksiiel olmasi gerektigi
varsayimi homofobiyi yaratmakta ve escinselligi maskiilenlik ve feminenligi ¢arpittigi
gerekgesiyle sapkin bir hayat tarzi olarak etiketlemektedir (Theodore ve Basow, 2000:
32).

2.1.4 Homofobi Kavram

Escinsellere duyulan nefret, tarihten giiniimiize toplumun cinsel kurallarina uymayan
escinsel davraniglarin cezalandirilmasina eslik etmistir. Bu nefrete bugiin itibariyle
“homofobi” denir ve homofobi escinsellere karsi gelistirilen asir1 tepki veya
escinsellerden korkmak olarak tanimlanir. Weinberg bu korkuyu “escinsellerle ayni
ortamda olmaktan duyulan korku” diyerek tanimlarken, Freedman “escinsellere karsi
asir1 6fke ve korku tepkisi” olarak acikladi. Audre Lorde ise “kisinin kendi cinsine
duydugu agktan korkmasi ve baskalarinda bu duyguyu goérdiigiinde nefretle karsilamas1”
olarak tanimlayarak homofobiye farkli bir bakis acis1 getirdi (Baird, 2003;54).
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Fobi, Yunan mitolojisinde korku tanris1 anlamina gelen Yunanca phobos kelimesinden
gelir. Dolayisiyla fobi kelimesinin patolojik bir boyutu vardir. Kimi zaman insanlarin
hayatlarin1 tehdit eden bu irrasyonel korkular gesitli fiziksel sikintilar yaratarak yasami
oldukca zorlastirir. Amerikan Psikiyatri Birligi tarafindan gelistirilen Mental
Bozukluklarin Tanisal ve Saymmsal El Kitabi’ndan fobiler “Anksiyete Bozukluklar1”
kisminda simiflandirilir. Ancak homofobi bu tiir bir fobi tirii degildir. Homofobi
heterosekstielligin biitlin normlarin1 destekleyen, onu ayakta tutan, normallestiren en
blyuk destekgisidir. Bu yuzden homofobi, aynen kadin diismanligi, Yahudi diismanligi,
[slam diismanlig1 gibi, escinsellige duyulan diismanhk olarak ifade edilmelidir
(Erbaydar, 2015).

Escinsellere duyulan bu nefret ¢esitli sdylemlerle ve Onyargilarla temellendirilmeye
calisilir. Ornegin escinsellik dogal degildir, escinseller hastalik yayarlar, giinahkardirlar,
diizen bozarlar, aile kurumunu tehdit ederler gibi Onyargilar ge¢misten giiniimiize
ulagmistir. Young-Bruehl’in “The Anatomy of Prejudices” isimli kitabinda “baslica
onyargilar” kisminda homofobi, cinsiyetcilik, irkeilik ve anti-semitizm yer alir. Bu
onyargilar takintili davranis, histerik davranis veya narsislikten beslenir. Homofobi bu

kategorilerin hepsini kapsadigindan bu kadar yaygin ve kalicidir (Baird, 2003: 72).

Psikolog Herek 1970’lerin basinda cinsel yonelimle alakali iki tarihi olaym sdylem
acisindan hem ABD’de hem de diinyanin geri kalaninda olduk¢a 6nemli oldugunu
sOyler. Bunlardan birincisi 1973 yilinda, Amerikan Psikiyatri Birligi yonetim kurulu
iiyeleri homoseksiielligi Ruhsal Bozukluklarin Tanisal ve Istatistiksel El Kitabi® ndan
cikararak escinselligin psiko-patolojik bir durum olmadigimi ilan etmesidir. Ikinci
durum ise 1972 yilinda, psikolog George Weinberg Toplum ve Saglikli Homoseksiiel®
isimli makalesinde ilk kez homofobi terimini agiklamasidir. Boylelikle Weinberg
escinsel diigmanligina bir isim vermis olup bu diismanligin sosyal bir problem oldugunu
ve bilimsel olarak analiz edilmesi gerekliligini gdstermistir. Ayn1 zamanda bu terim
geyler, lezbiyenler, aktivistler ve LGBT haklar1 savunuculari i¢in 6nemli bir arag
olmustur (Herek, 2004). Weinberg heterosekstel psikiyatristlerin escinsellere karsi ciddi

bir negatif davranis sergilemelerine taniklik ederek bu durumunun ancak korku (fobi)

® Diagnostic and Statistical Manual of Mental Disorders (DSM)
% Society and the Healthy Homosexual
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ile aciklanabilecegini diisiinmiistir ve bir roportajinda homofobiyi su sekilde
tanimlamistir:

Bu kelimeyi, homofobiyi homoseksiiellerle alakali bir korku oldugunu belirtmek

icin icat ettim. Bu korku homoseksiiellere duyulan bir korkudur, onlarin

yayginlasmasindan duyulan bir korkudur, aile ve evin degerinin azalacagina
duyulan bir korkudur.

Weinberg homofobiyi, bir grubun bagka bir gruba kars: sahip oldugu 6nyarg: olarak da
tanimlar. Goregenli homofobiyi kisilik, benlik algist gibi bireysel sureglerin etkiledigi,
esscinsellerin bir dis grup olarak diisiintildiigii ve homofobinin kisisel bir goriisten ¢ok
sosyal-kiiltiirel baglaminin agir bastig1 bir ideoloji olarak da degerlendirilebileceginin

altin1 ¢izer (Goregenli, 2009: 9).

CNTPRAR
L SAKA YAPTIM! i |

X NOWCAK Ki?
ARG T

CINSEL SIDDET
PU PIRAMITIN ALTINDA
PASLIYOR, SENIN SAKAN

// GELENEKSEL CINSIYET ROLLERI
/. UINSIYETCi BASKI VE ENGELLEMELER
CINSIYET TEMELLI KALIPLAR VE NORMLAR

e T e e e

Tablo 1: Cinsel Siddet Piramidi *°

1% Ashley Fairbanks Cartoons. (07.04 2016). Erisim Tarihi: 10.07.2017,
http://ashleycfairbanks.com/index.php/portfolio page/cartoons/
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Somos isimli bir Latin LGBT kurulusunun The Latino Commussion on Aids isimli bir
proje kapsaminda hazirlamis oldugu belgesele gére homofobi toplumun zenginligini,

arkadasliklari, aileleri ve bireysel 6zgiirliikleri kisitlayan bir olgudur.

Geleneksel aile yapisimi tehlikeye soktugu diisiincesiyle aileleri tarafindan dislanan
escinsellerin heteroseksiiel niifus tarafindan da dislanmasina neden olur. Homofobi,
aileleri ve kardesleri tarafindan escinsel olmalar1 nedeniyle reddedilen ergen gencler
arasindaki intihara neden olan en Onemli etkenlerden biridir. Bu genglerin intihar
nedenleri, intiharin ¢ogu zaman reddedilmenin vermis oldugu caresizlik neticesindeki
depresyon ve anksiyeteden kurtulmanin bir yolu olarak goriilmesidir. Homofobinin
diger somutlasmis hali siddettir. ABD’de en ¢ok bilinen vaka 1996 yilinda Wyoming
Universitesinde escinsel oldugu gerekgesiyle déviilerek &ldiiriilen Matthew Shepherd
vakasidir.  FBI’m 2004 yili su¢ raporuna gore cinsel yonelim gerekgesiyle islenen
suclar 1.258 vakayla ikinci siradadir. Birinci sira 4.173 vaka ile irk nedeniyle islenen

suglardir (Inojosa, 2007).

Cinsel Siddetle Miicadele Dernegi tarafindan Tiirkge’ye ¢evrilmis olan bu piramit nefret
cinayetlerine giden yolu gosterir. Cogu zaman arkadaslar arasinda zararsiz olarak
goriilen ve sikg¢a yapilan escinselleri asagilayan sakalar, sik¢a kullanilan cinsiyetci
kufurler, sosyal medyada escinsellerle alakali haberlerin altina yazilan kiifiirlii cinsiyetgi
yorumlar bir zaman sonra sokak tacizlerine, sozlii saldirilara doniislir. Adeta bir ilmek
gibi ince ince Orililen, glinbeglin insanin zihnine yerlesen bu nefret tohumlari
istenildiginde oldukca kolay bir sekilde tecaviize, dovmeye, zarar vermeye ve en

nihayetinde cinayete neden olur.

Goregenli, nefret suglarin1 soyle tanimlamigtir: “Bir kisi ya da gruba, ait oldugu kimligi,
inanci, politik goriisii, cinsiyeti ya da cinsel yonelimi gibi nedenlerle, farkli bigimlerde
zarar verme amaciyla saldirilmasi sonucunda olusan suglar genel olarak nefret suclar
olarak adlandirilmaktadir.” Nefret suglar1 kurbanin herhangi bir eylemi sonucu degil,
direkt olarak var olusunu hedef alarak gerceklestirilir. Diger bir deyisle nefret suglar1 bir
kisinin milliyetine, dinine, cinsel yonelimine ya da etnisitesine olan bir saldiridir. Nefret
suglar1 sadece bir bireye olan bir saldir1 degildir; ayn1 zamanda o bireyin mensup oldugu

gruplara ait insanlarin kendilerini ifade etmelerine ve varliklarini stirdiirebilmelerine bir
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tehdittir ve engeldir. Nefret suclarina maruz kalan bireylerde posttravmatik stres

bozuklugu en sik rastlanan rahatsizliklar arasindadir (Goéregenli, 2009; 49-50).

Goregenli’ye gore nefret suclarina maruz kalanlar iki farkli sekilde siddete maruz
kalirlar. Birincisinde tehdit edenin mesaj1 agiktir : “Ya boyle olma ya da bdyle oldugunu
belli etme! Ciinkii boyle oldugunda varligimizi ve iktidarimizi tehdit ediyorsun, yok
olman ya da yok edilmen gerekiyor.” ikincisinde ise ona dokunmayan yilanmn bin
yasamasindan yana olan iyi kalpli homofobiklerin iistten bakan kibirli bakis acisidir:
“Oldugun gibi olmana hig¢ itirazim yok ama goziimiize goriinme, mahallende, barinda,
parkinda, yatak odanda kal!” Gorildigi gibi escinsellik erkeklige bir tehdit olarak
algilanmakta ve uzak durulmasi gereken bir durummus gibi gosterilmektedir. Bu tehdit
bireysel bir egilimden ¢ok toplumsaldir. Zira egemen erkeklik degerleri escinselligi
ahlaki agidan bir sorun olarak gormektedir. Egemen erkeklik degerleri bircok erkek
tarafindan benimsenmektedir (Sancar, 2008: 204).

2.1.5. Michael S. Kimmel’de Erkeklik insasinda Homofobi

Kimmel, erkeklik ezeli ve ebedi degildir; biyolojik vasiflardan, penisten veya
hormonlardan dolayr kazanilan bir nitelik de degildir der. Oysaki erkeklerin iginde
bulunduklar kiiltiiriin etkisiyle kendi kimliklerini kendi olusturduklari, tarihsel bir siire¢
icerisinde bireysel ve kolektif olarak degisebilen bir yapidir erkeklik. Kimmel,
erkekligin taniminda en 6nemli unsur olarak diger erkege dikkat ¢ekiyor. Bir erkegin
kendini kanitlamasindaki en 6dnemli etken diger erkegin onayini almasidir. Ciinkii diger
erkek izler, not verir ve performans:t degerlendirir. Erkekler arasindaki sohbetler,
erkeklerin birbirlerine bobiirlenmeleri {izerinedir, O6rnegin en son elde ettikleri
kadinlardan bahsederler, sohbetleri giicle, zenginlikle taglanir, umutsuz bir sekilde kabul
gormek isterler. Kimmel erkeklerin erkekler goéziinde kabul gérme ¢abasini
cinsiyet¢iligin bir sonucu olarak goriir. Kadin erkeklerin aklindadir ancak erkeklik
sosyal skalasinda yiikselmek icin onlar1 adeta para birimi gibi kullanir. Tim o
yigitlikler, kahramanliklar, alinan riskler, essosyal g¢evrede erkekliklerinin kabulini
almak i¢indir (Kimmel, 2000).

Kimmel’e gore homofobi geylere duyulan mantik dist bir korkudan bile biiyiiktiir, hatta

bu korku gey olarak algilanmaktan bile korkutucudur. David Leverenz ibne kelimesinin
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ne escinsel deneyimle ne de escinsellere duyulan korku ile alakali oldugunu sdyler. Bu
korku erkekligin derinliginden gelen bir korku olup hanim evladi olani, zayifi etiketler
ve asagilar. Homofobi, erkeklerin, diger erkekler tarafindan maskelerinin diisiiriilecegi,
erkekliklerinin ellerinden alinacagi ve diinyaya gercek erkek olmadiklarini agiga
cikartacaklarindan duyulan korkudur. Erkekler diger erkeklerin korkularini gérmesini
istemezler, bu yiizden utan¢ duyarlar. Asagilanmaktan korkarlar. Korkmaktan utang
duyarlar. Bu utang sessiz kalmaya neden olur. Sessiz kalmak, kadinlara, azinliklara,
geylere ve lezbiyenlere yapilanlar1 onaylamak anlami tasir. Erkegin sessizligi sistemin
devamini saglar. Erkeklerin bir aradayken yaptiklari irk¢1 ve cinsiyetgi sakalar sistemin

bir pargasidir (Kimmel, 2000).

Hanmim evladi gibi algilanma korkusu erkekligin kiiltiirel olarak tanimlanmasina
hiikmeder ve bu korku erken yaslarda baslar. 1871 yilinda bir egitimci “Oglanlar kendi
aralarinda erkek olmamaktan utanirlar” diye yazmustir. Kimmel bu durumu ABD’den
bir ornekle pekistirmektedir. ABD’de 6 yasinda oglan ¢ocuklarinin oynadigi herhangi
bir okulun bahgesine girip, “Buradaki hanim evladi kim?” diye sorarak bir kavga
cikmasina neden olabilirim diye aciklamaktadir. Sonrasinda oglanlarin birbirlerini
hanmim evladi olarak gosterecegini, sonunda da kimin hanim evladi olduguna karar
verebilmek igin bir kavgaya tutusacaklarini soylemektedir. Diger bir secenek de sadece
bir oglam1 gostererek onun etrafin1 ¢evirmek ve hanim evladinin o oldugunu
bagirmaktir. Bunun sonucunda ise o oglan ya aglayarak eve kosar ya da diger oglanlara
hanim evladi olmadigin1 géstermek i¢in birden fazla oglanla bas etmeye calisir. Aklinda
eger eve giderse babasi ya da agabeyi onun hakkinda ne diisiiniir vardir. Bu durumda
kalan oglanlarin tekrar 6z gilivenlerine kavugsmasi zaman alir. Siddet ¢ofu zaman
erkekligin en belirgin isaretidir Cocuk yaslarda duyulan hanim evladi sanilma korkusu
ileriki yaslarda da devam eder. Biitiin hal ve tavirlarin, hareketlerin, bir cinsiyet kodu
vardir. Diger erkeklere ve kadinlara kanitlanmasi gereken erkeklik testi oldukga

acimasizdir ve bu durum artik erkekleri anksiyete ve huzursuzluga siiriiklemektedir
(Kimmel, 2000).
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2.2. LITERATUR TARAMASI

1970’ler ve 1980’lerde yiikselen feminizm ve gey hareketleri akademide de etkisini
gostermistir. Bu donemlerden itibaren akademik c¢alismalar ve teoriler, toplumsal
cinsiyetin ve cinselligin politikada, kiiltiirde ve toplumdaki temsillerine odaklanmistir.
Cinsellik ¢alismalarinda, en basta 6ne ¢ikan ve iki kitaptan olusan Kinsey Raporlari
vardir. 1948’de Sexual Behaviour in the Human Male ve 1953°de Sexual Behaviour in
the Human Female yayinlanmistir. Bir zoolog ve Kinsey Enstitlisinun kurucusu olan
Dr. Alfred Kinsey’in 6nderliginde, binlerce Amerikali ile yapilan goriismeler sonrasinda
hazirlanan bu kitaplar daha Once tabu olan konulara degindiginden muhafazakar
ABD’de sok etkisi yaratmistir. Kinsey, calismalarinda cinsel davraniglarin nasil
gelistigini ve cesitliligini aragtirmistir. Kinsey’in raporlarina gore niifusun ortalama
%10’u escinsellerden olugmaktadir. Erkekler arasinda yapilan arastirmalara gore
erkeklerin %46’s1 biseksiiel iliskiler yasamis ve %37’si hayatlarinda en az bir kez
escinsel bir iliskide bulunmustur. Kinsey bulgular1 yorumlarken escinsellik ve
heteroseksuellik gibi terimleri kullanmaktan kag¢inmis bu nedenle cinsel yonelimleri
ifade etmek i¢in Kinsey Skalasi’n1 gelistirmistir. Kinsey Skalasi arastirma sonuglarinin
heterosekstiellik ve escinsellik kategorilerine tam uymamast sonucu gelistirilmistir.
Arastirma cinsel davraniglarin, diisiincelerin ve hislerin zaman igerisinde degiskenlik
gosterdigini ortaya ¢ikarmustir. Insanlari escinsellik, biseksiiellik ve heteroseksiiellik
olarak ii¢ kategoriye ayirmak yerine 0-6 arasinda rakamlardan ve X’den olusan gosterge

cizelgesi  Uzerinde ifade etmenin daha dogru olacagi  disiiniilmiistiir.
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Kinsey raporlar1 daha sonra yapilacak bir¢ok arastirmaya da temel olusturmustur ve
toplumda cinsellik algisini degistirmistir. Zira o zamana kadar ikili olarak diistiniilen
cinsel yonelim algisinin gergekleri yansitmadigi ve bircok gri alanlarin varligi ortaya
cikmistir. Kinsey Raporlar1 sayesinde o yillara kadar sapik olarak tanimlanan
escinsellerin aslinda baski altinda tutulan bir azinlik oldugu ortaya ¢ikmistir. Bu gelisme
o donemde yeni yeni gelisen escinsel ve lezbiyen hareketlerine bir umut olmustur
(Mondimore, 1999: 17). Dolayisiyla Kinsey raporlar1 escinsellikle ilgili varsayimlarin
kirilma noktalarindan biridir denilebilir. Raporlarin amaglarindan biri de escinsellik ve
ruh saghigr arasinda bir iliski kurulmasi idi ancak escinsellerle yapilan goriigmeler
sonrasinda escinsellerin yasadiklari sikintilarin ayrimcilik nedeniyle oldugu ortaya
cikmigtir. Bu sonuglar ve escinsel aktivistlerin sayesinde 1973 yilinda Amerikan
Psikoloji Dernegi (APA) tarafindan yayimnlanan “Mental Bozukluklarin Tanisal ve
Sayimsal El Kitabi-IV (DSM-1V) escinselligi “hastalik” kategorisinden g¢ikarmistir
(Boratav, 2009: 73).

Herek’in (1993) escinsellerle ve lezbiyenlerle temas kurmus heteroseksiiellerin
escinsellere yaklasimai ile ilgili arastirmasi telefon ile gergeklesmis ve aragtirmaya 1078
kisi katilmigtir. Arastirmada, gegmiste escinsellerle veya lezbiyenlerle kurulan bir
temasin escinsellere ve lezbiyenlere yaklagimi 6nemli 6l¢iide etkiledigi ve yaklagimlarin
pozitif oldugu sonucu ortaya ¢ikmistir. Aragtirmaya gore, escinsellerle gecmiste iletisim
kurmus olan bir kisi bazi negatif yaklasimlarda bulunan bir gruba bile ait olsa, bu
kisinin yaklasimi daha az negatiftir. Diger yandan escinsellerle iletisim kuran bazi
kisilerin liberal, iyi egitimli, gen¢ ve kadin oldugu belirtilmekte ve kurulan iligkilerin
karsilikli oldugu vurgulanmaktadir. Dolayisiyla halihazirda escinselleri kabullenen
heterosekstieller escinsellerle daha fazla iletisim kurmaktadir. Heteroseksuel erkeklerin
heteroseksuel kadinlara gore escinsel erkeklere daha diismanca yaklastiklari ortaya
cikmistir. Ancak bu diismanlik escinsel erkegin veya lezbiyen kisinin kendilerine
acilmasiyla azalmaktadir. Bu sonuglar 1s181inda escinsellerin heteroseksiiel arkadaslarina
ve ailelerine acgilmalart escinselligin  toplumsal kabuliinlin  6niinii  agmaktadir

denilmektedir.

Kite ve Whitley’nin (1996) arastirmasinda escinsellere yonelik tutum farkliliklarinda

cinsiyet farkliliklart arastirilmistir. Erkeklerin kadinlara gore escinsellere bakisinin daha
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negatif oldugu belirtilmis bunun nedeninin toplumsal cinsiyet inan¢ sisteminden
kaynaklandig1 vurgulanmigtir. Bu sisteme gore kadin ve erkek dnyargilardan ve kalip
yargilardan olusan bu toplumsal cinsiyet inan¢ sistemine gore hareket etmektedir.
Escinsellere yonelik davraniglarin negatif olmasi bu inang sistemi ile direkt olarak
baglantilidir. Bu roller erkekler i¢in ¢cok daha siki ve kat1 oldugundan rolleri ihlal eden
erkeklere yaptirnm oldukca serttir. Dolayisiyla 6zellikle kadina dair 6zellikleri tagiyan
escinsel erkekler bu nedenle ayrimciliga ugrarlar. Geleneksel cinsiyet rollerini

destekleyen bireylerin escinsellere daha fazla ayrimci yaklastigi belirtilmistir.

Avrupa’da LGBT ile alakali olarak yapilan en kapsamli arastirma Birlesmis Milletlerde
Insan Haklar1 Uzmami olan Thomas Hammarberg’e ait olan rapordur. Avrupa Birligine
tiye olan 47 iilkede yasayan LGBT’lerle yapilan arastirma 2004-2010 yillarini
kapsamaktadir ve homofobi, transfobi, cinsel yonelim ve cinsiyet kimliginden
kaynaklanan ayrimciliklar hakkinda detayli bilgi verir. Rapor, her iiye iilkede yerel
uzmanlarin saha arastirmasi sonucu elde edilen bilgilerin analiz edilmesiyle olusmustur.
Rapora gore iiye olan tiim lilkelerde homofobik ve transfobik davraniglar gézlenmis
ancak bu davranislar tilkelerden iilkelere farklilik gostermistir. Bu negatif diislinceler
medyadaki ve ders kitaplarindaki LGBT’lerle ilgili olumsuz bilgilerle olugsmus ve bu
yerlerde cinsel yonelim ve cinsel kimliklerle alakali kalip yargilar yer almigtir.
LGBT’ler dine, millete ve ailenin geleneksel degerlerine bir tehdit olarak goriilmiistiir.
LGBT’ler tehditlerden, siddetten ve ayrimciliklardan korunmak i¢in kimliklerini

okullarda, is yerlerinde hatta ailelerinde bile gizli tutmak zorunda kalmistir.

47 liyeden 38 tanesi anayasalarinda cinsel yonelim ayrimciligi maddesine yer vermistir.
LGBT’ler hem ailelerinde hem de kamusal alanda siddete maruz kalmaktadir. Cogu
zaman LGBT’ler polise ya da hukuka giivenmediklerinden baslarina gelen siddet
olaylarin1 bildirmemistir. Rapora gore LGBT’ler heteroseksiellere gore daha fazla
intihara, depresyona ve anksiyete sahibi olmaya meyillidir. Ayrica saglik hizmeti
alirken saglik ¢aligsanlar tarafindan sorunlu bir davranisa maruz kalmislardir. Okullarda
LGBT gengler siklikla zorbalikla miicadele etmek zorunda kalmislardir.
Hammarberg’in ¢alismasi Bati1 olarak nitelendirilen yasam standardi ytiksek iilkelerde
bile homofobinin bir¢ok alanda varligini siirdiirdiigiinii duyurmasi agisindan oldukga

onemlidir.
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Columbia College 0&grencisi Leela Grace Escinsellere Karst Tutumlar isimli
aragtirmasinda, arastirma sonuglarin1 4 kategoride degerlendirmistir. Bu kategoriler;
“kabul etmeme”, “olumsuz ancak kismen kabullenme”, “cekincelerle kabullenme” ve
“kabullenme” olmustur. Arastirmada escinselligi kabullenmeyenler, neden olarak dini
inanglarim1  gostermis  ve  escinselligin  giinah  oldugunu  ifade etmistir.
Kabullenmeyenlerin biiyiilk kismi hayatlarinin  higbir evresinde escinsellerle yakin
arkadaslik kurmamis veya bagka bir iliski igerisinde olmamistir.  Arastirmada
etmediklerini ifade etmislerdir. Grace bazi katilimcilarin escinsellerle bir araya
gelirlerse “escinsel” damgas1 yemekten ¢ekindiklerini dile getirmistir. Aragtirmanin en
onemli bulgusu arkadashigin ve birebir iletisimin ayrimciligi ortadan kaldirmada ne
kadar etkili oldugudur (Grace, 1998).

Hong Kong Icisleri Biirosunun 2006 yilinda “Escinsellere Karsi Tutumlar” isimli
telefon yoluyla yapilan anket ¢calismasina 2068 kisi katilmistir. Arastirmaya katilanlarin
yiizde 88’1 escinsellik ve calisma becerisi arasinda bir baglanti olmadigini sdylemistir.
Katilimcilarin % 61.1°1 escinsellik ve cinsel serbestlik arasinda bir bag kurmamaistir.
Katilimcilarin % 47’si escinselligin  psikolojik olarak normal bir durum olarak
degerlendirirken % 41.9’u tersini savunmugstur. Katilimcilarin % 49.1 aile degerleri ve
escinselligin bagdasmadigini belirtmis, % 41.2 ise tersini ifade etmistir. Escinsellere
kars1 ayrimciligin ciddi boyutta oldugunu ifade edenlerin oran1 % 29.7 dir. Escinsellerle
sik1 iletisim halinde olan her 5 kisiden 2’si % (41.1) ayrimciligin boyutunun ciddi
oldugunu ifade etmistir. Escinsellerin ¢alisma arkadasi olarak kabulii % 79.9, komsu
olarak kabulii % 78.00, arkadas olarak kabulii % 76.1, 6gretmen olarak kabulli % 60.2
ve aile {liyesi olarak kabulii % 40.0 olarak ifade edilmistir (MVA Hong Kong, 2006).

British Journal of Psychiatry’de (2003) yayinlanan bir arastirma Ingiltere ve Galler’de
yasayan heteroseksiieller ve escinsellerin psikiyatrik durumunu karsilastirmistir.
Arastirmaya 656 escinsel erkek, 505 heteroseksiiel erkek, 430 lezbiyen ve 588
heterosekstiel kadin katilmistir. Arastirma sonucunda escinsel erkeklerin heteroseksiiel
erkeklere gore onemli bir oranda daha fazla psikolojik sorun yasadigi ve bu nedenle
daha fazla ilag tiikettigi ortaya cikmustir. Escinsel erkeklerin ve lezbiyenlerin cinsel

yonelimlerinden dolay1 okullarda zorbaliga ve siddete maruz kaldigi tespit edilmistir.
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Bu nedenle escinsel erkekler ve lezbiyenlerin daha kirilgan oldugu vurgulanmistir.
Lezbiyenler ve escinsel erkeklerin daha fazla psikiyatri kliniklerini ziyaret ettikleri
belirtilmistir. Bunun en biiyiik nedeninin toplumdaki escinsellere yonelik Onyargili

yaklasim oldugu distiniilmiistiir (King vd, 2003: 552-558).

Avustralya Enstitiisii  “Avustralya’da Homofobi” isimli bir arastirma yapmustir.
Arastirmaya 14 yas ve iizeri olmak lizere 24.718 kisi katilmigtir. Arastirma sonucunda
katihmcilarin - % 35’inin  homofobik oldugu ve escinselligi ahlaksizlik olarak
degerlendirdigi ortaya c¢ikmistir. Bu oranin % 47’si erkek, % 27’si kadin olmustur.
Dolayistyla erkeklerin daha homofobik oldugu sonucu vurgulanmistir. EK olarak yash
Avustralyalilarin daha homofobik oldugu sonucuna ulasilmistir. Ancak 6zellikle
liselerde 6grenciler arasinda escinsellik karsiti davraniglarin oldukga yaygin oldugu ve
escinsel c¢ocuklara c¢esitli lakaplar takildigi belirtilmistir. Homofobinin Oniine
gecebilmek icin ¢esitli programlar hazirlandigr ancak sadece okullarin % 25’inin bu
programlar1 miifredata aldigi, geri kalaninin dikkate almadigr belirtilmistir.
Ogretmenlerin “escinselligi 6zendiriyor” algisindan korktugu ve dini topluluklardan
cekindigi belirtilmistir. Katolik liderlerin escinsel karsiti  goriislerine ragmen
escinsellige en pozitif yaklagsan dini topluluk Katolikler olmustur. Kilise dgretisi ve
kisisel degerler arasinda bir ayrim oldugu yorumu yapilmistir (Flood ve Hamilton,

2005).

Hoscan, 1998-2006 arasinda Tiirkiye’de basilan bazi gazeteleri secerek escinsellik
temsillerini incelemistir. Hoscan’in ¢alismasinin sonucuna gore gazetelerin ¢ogunda
escinsellerle ilgili haberlere yer verilmemektedir. Yer verilen haberler ise escinselleri
marjinal gosteren ve sansasyonal haberlerdir. Baz1 haberlerde olduk¢a olumsuz bir dilin
kullanildig1, okuyucularda nefret ve igrenme hissi uyandirilmasina yonelik yazilara yer
verildigi belirtilmistir. Kaos GL’nin 5 yili kapsayan 2012 medya raporuna gore 196
kalip yargilar1 besleyen haber, 52 LGBT’leri kriminalize eden haber ve 105 adet
homofobik dille yazilmis haberin oldugu goériilmektedir (Hoscan, 2016 & Senel, 2014).

Sakalli’'nin (2002) cinsiyetcilik ve escinsellige karsi tutumlar arasindaki iliskiyi
inceleyen arastirmasia 200 (124 erkek, 76 kadin) heteroseksiiel 6grenci katilmistir.

Katilimcilardan erkeklerin kadinlara gore daha cinsiyet¢i oldugu ve escinsellere karsi
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daha negatif yaklastig1 belirtilmistir. Cinsiyet¢i olmayan katilimcilar cinsiyetcilere gore
escinsellige daha kabullenici yaklagmistir. Escinsellige karsi negatif yaklasimlar
diismanca ve korumaci cinsiyet¢iligin {iriinii olarak degerlendirilmistir. Muhafazakar
katilimcilarin  escinsellige daha on yargili yaklastiklar1 belirtilmistir. Muhafazakar
erkeklerin muhafazakar kadinlara gore daha 6n yargili oldugu ifade edilmistir. Egcinsel
birisini taniyan katilimecilarin tanimayanlara gore escinsellige daha pozitif yaklastig
belirtilmistir. Cinsiyet¢i erkeklerin ataerkiden kaynaklanan giic ile olan baglari

nedeniyle escinsellige kars1 negatif yaklasim sergileyebilecekleri ifade edilmistir.

Sakalli ve Ugurlu'nun (2002) Heteroseksiiel Ogrencilerin escinsellerle iletisim
kurmasinin escinsellere karsi tutumlarina etkisi isimli aragtirmasina 229 &grenci
katilmis, 211(105 erkek, 106 kadin) Ogrencinin goriisleri istatistiklere yansimistir.
Arastirmaya gore daha Onceden escinsel arkadasi olanlarin escinsellere karsi daha
pozitif yaklastiklar1 ve Onyargilarinin azaldigi saptanmistir. Escinsellerle arkadaslik
edenlerin escinsellerle alakali kalip yargilarin yanlig, heteroseksiiellik ve escinselligin
benzer olduguna inandiklar1 belirtilmistir. Escinsellerle arkadas olanlarin sosyal
normlar1 sorguladiklari, olmayanlarin ise sosyal normlari kabullendikleri ifade
edilmistir. Aragtirmaya katilanlar escinsel bir patrondan veya ¢alisma arkadasindan ¢ok
fazla rahatsiz olmayacaklarini ancak escinsel bir ¢ocuk sahibi olmaktan veya kardes

sahibi olmaktan ciddi rahatsiz olacaklarini belirtmisglerdir.

Lambdaistanbul (2006) Ne yanlis ne de yalniziz!: Bir alan arastirmasi escinsel ve
biseksiiellerin sorunlar isimli arastirmasina 399 kisi katilmis 393 kisinin anketi gecerli
sayllmistir. Arastirma sonucunda erkek escinsel katilimcilarin escinselliklerini
benimseme yasinin 20-24 yas oldugu belirtilmistir. Dogru bilgiye ulasilamadig i¢in
cinsel yonelimle ilgili olumsuz duygulara kapilanlarin orani % 56°dir. Arastirmada
katilimcilarin % 30 unun bir donem igsellestirilmis homofobi yasadigi ortaya ¢gikmustir.
Katilimcilarin bu denli olumsuz duygularla miicadele etmek zorunda kalmalar
escinsellige ve biseksiiellige olan ayrimei yaklasimlarla agiklanmaktadir. Katilimcilarin
% 85’1 0zel hayatiyla ilgili paylasimlart sansiirlemek zorunda kalmistir. % 63’1 karsi

cinsten sevgilisi varmis gibi rol yapmuistir.
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Bereket ve Adam’in (2006) arastirmast Tiirkiye’de escinsel kimlikleri iizerine 20
escinsel erkekle gorisiilerek yapilmigtir. Arastirmada escinsellerin akif-pasif rol
dagilimlarinin escinsel kimliklerine olan etkisi ve escinsel kimliklerinin ortaya ¢ikmasi
incelenmistir. Arastirmaya katilan bazi katilimcilarin feminen escinselleri kotiilemesi ve
“kadmns1” davraniglardan kagindiklarini vurgulamasi, hegemonik erkeklik otoritesinin
escinseller lizerinde de etkili oldugunu gostermistir. Diger yandan, bazi escinsel
erkeklerin, kaba olmayan icerisinde biraz feminen elementler bulunduran yeni bir
erkeklik yarattiklar1 da ifade edilmistir. Arastirmada Tiirkiye’nin hem Batiya hem de
Orta Dogu’ya yakmliginin cinsel Kimlik insasinda da etkisini gosterdigi ve TUrk
escinsellerin modern gey kimligini kendilerine gore yorumlayarak bu kimlige adapte
oldugu ifade edilmistir. Hem geleneksel hem modern formlarda escinsel kimlikleri

bazen birbirine gegerek varligini stirdiirmektedir.

Gelbal ve Duyan’in (2006) Universite dgrencilerinin escinsel erkeklere ve lezbiyenlere
karsi tutumlar1 isimli arastirmasina 168 kadin ve 147 erkek ogrenci katilmistir.
Arastirmada 6grencilerin lezbiyenlere yaklasiminin escinsel erkeklere gore daha pozitif
oldugu ortaya ¢ikmistir. Ancak genel olarak Ogrencilerin hem lezbiyenlere hem de
escinsel erkeklere yaklasimi negatif olmustur. Dini inanglar1 kuvvetli olan 6grencilerin
lezbiyenlere ve escinsel erkeklere yaklasimi negatif olmustur. Arastirmada daha
onceden escinsel birisiyle iletisim kurmus 6grencilerin escinsellere yaklasiminin daha
pozitif oldugu belirtilmistir. Cinsellikle alakali liberal goriisleri olan katilimcilarin

escinsellere yaklagimlar1 pozitif olmustur.

Cirakoglu'nun (2006) escinselligin {liniversite 6grencileri iizerindeki algisi ile alakali
olarak yapmis oldugu arastirmasma 334 (140 kadin, 194 erkek) {iniversite 6grencisi
katilmistir. Arastirma daha Once yapilan bazi aragtirma (Sakalli, 2002; Sakalli &
Ugurlu, 2002; Anderssen, 2002; Whitley, 1990) bulgularin1 desteklemistir. Erkeklerin
kadinlara gore escinsellere daha negatif yaklastig1 belirtilmistir. Daha 6nce escinsellerle
iletisim kurmus olanlarin escinsellere karsi daha pozitif yaklastigir ifade edilmistir.
Escinsellerle daha 6nceden hi¢ iletisim kurmamis olanlar escinsellige daha negatif
yaklagsmakta ve escinselligin nedenini psikolojik veya fizyolojik bir bozukluk olarak

ifade etmektedir. Escinsellerle daha once iletisim kurmus olanlarin escinselligin nedeni
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hakkinda daha gergekeci bakis acis1 gelistirdigi belirtilmistir. Iletisim kurmayanlarin ise
medyadan ve diger insanlarin 6nyargilarindan daha fazla etkilenebildikleri belirtilmistir.
Cirakoglu arastirmasinda, escinselligin nedenlerini 4 kategoride ifade etmistir. Bunlar:
rahatsizlik, problemler, model alma veya heyecan arama ve tercih seklinde olmustur.
Kadin katilimeilarin bir kismi erkek katilimcilara goére daha fazla bir oranla escinselligin

nedenini karsi cinsle olan problemler olarak agiklamistir.

Goregenli’nin (2011) “Tirkiye’de LGBT Bireylerin Giindelik Yagsamda Karsilastiklar
Ayrimcilik” isimli ¢aligmasi 106 kisiyle goriistilerek hazirlanmistir. Arastirmaya katilan
katilimcilar kendi evleri ve kisisel cevreleri haricinde her yerde ayrimciliga
ugradiklarini ifade etmistir. Arastirmada, katilimcilarin yaris1 ayrimeiliga ugramaktan
ve ayrimciligin getirdigi siddetten korktuklarini ifade etmislerdir. Katilimcilarin % 80’e
yakin boliimii farkli tiirdeki ayrimcilik deneyimlerinden en az birini yasadiklarini
belirtmistir. Arastirmanin énemli bulgularindan bir tanesi katilimcilarin cinsel yonelim

ve cinsiyet kimlik algilarinin kategorik olmadigidir.

Oner’in (2013) Beyaz yakali lezbiyen ve geylerin is yasaminda yasadiklar1 ayrimciliklar
ve miicadele stratejileri: Ankara’dan bir vaka calismasi isimli aragtirmasina 8 lezbiyen
ve 12 escinsel erkek katilmistir. Katilimeilarin ¢ogu cesitli stratejiler kullanarak cinsel
yonelimlerini is yerlerinde sakladiklarim1 ifade etmistir. Bu stratejiler arasinda,
heterosekstiel kimlik kullanma, kadinlardan hoslanityormus gibi davranma, sahte bir kiz
arkadas yaratma, konuyu degistirme gibi stratejiler vardir. Bazi1 escinsel erkekler
escinsel olduklart anlagilmasin diye kiyafet secimlerinden jest ve mimiklerine kadar

dikkat ettiklerini belirtmislerdir.

Bakacak ve Oktem’in (2014) arastirmasi escinsel erkeklerin ve lezbiyenlerin
heteroseksist toplumda yasarken kullandiklar1 yonetme stratejilerini ortaya ¢ikarmayi
amaclamaktadir. Arastirmaya 15 (9 lezbiyen, 6 escinsel erkek) ogrenci katilmistir.
Aragtirmada katilimcilarin hepsinin c¢esitli lakaplar takilmak suretiyle dislandigi ve
ayrimciliga ugradig belirtilmistir. Katilimcilarin heteroseksist diizende yasamak icin
gelistirdigi stratejiler 4 gruba ayrilmistir. Bu stratejiler, kendini kabullenme stirecindeki
stratejiler, homofobik davraniglar1 yonetme siirecindeki stratejiler, agilma siirecindeki

spesifik stratejiler ve cinsel kimligi agik bir sekilde ifade edebilme olarak belirtilmistir.
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Bu sayede katilimcilar etiketlenmekten korunmayi, heteroseksist diizende hayatta
kalmay1 amaglamistir. Bunlara ek olarak Wilson ve Miller kullanilan bu stratejilerin
diger amaglarinin sosyal bir degisim yaratmak ve escinsellerle bunaltici deneyimler
arasina tampon bir bdlge yaratmak oldugunu belirtmistir (Bakacak & Oktem, 2014: 27).
Dolayisiyla bu stratejiler karsilasilan heteroseksist durumlari yonetme stratejileri olarak

da anilmaktadir.

Eslen-Ziya ve Kog¢’un (2016) “Tirkiye’de escinsel erkek olmak™ ile alakali
arastirmasina 14 escinsel erkek katilmistir. Arastirma sonucunda erkeklige dair
geleneksel sdylemlerin escinsel katilimcilarin  hayatinda olduk¢a giiclii  oldugu
saptanmistir. Katilimcilar “ideal erkegi” heteroseksiiel normlara gore tanimlamislardir.
Bu katilimcilarin maskiilen goriiniislii, sert, duygularini bastiran ve basariyr dnemseyen
kisiler oldugu belirtilmistir. Dolayisiyla katilimcilarin “ideal erkek” tanimlamalarinda
feminenlik yoktur. Katilimcilar feminen escinsel erkeklere olumsuz yaklagmislardir.
Ezlen-Ziya ve Kog, katilimcilarin feminen escinsellere olumsuz yaklagimlarini
igsellestirilmis cinsel stigma olarak agiklamistir. Arastirmada katilimcilarin olumsuz
yaklagimlardan sakinmak igin escinselliklerini gizledikleri belirtilmistir. Bu durumun
katilimcilarin geleneksel maskiilen normlar1 benimsemesine ve bazi escinsel erkeklere

kars1 homofobik davranmalarina neden oldugu belirtilmistir.

Bu alanda yapilan calismalar Spod™ tarafindan belirli araliklarla listelenerek

yayinlanmaktadir. 13

12 90syal Politikalar Cinsiyet Kimligi ve Cinsel Yénelim Calismalari Dernegi

13 Spod Akademik Tiirk¢e Kitaplar ve makaleler. Erigsim Tarihi: 11.07.2017,
http://www.spod.org.tr/docs/SPOD-Akademi-turkce-kitaplar.pdf; http://www.spod.org.tr/turkce/wp-
content/uploads/2013/08/SPOD-Akademi-t%C3%BCrk%C3%A7e-makaleler.pdf



http://www.spod.org.tr/docs/SPOD-Akademi-turkce-kitaplar.pdf
http://www.spod.org.tr/turkce/wp-content/uploads/2013/08/SPOD-Akademi-t%C3%BCrk%C3%A7e-makaleler.pdf
http://www.spod.org.tr/turkce/wp-content/uploads/2013/08/SPOD-Akademi-t%C3%BCrk%C3%A7e-makaleler.pdf
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3.BOLUM: ESCINSELLIGIN TARIHSEL ARKA PLANI

3.1. ESCINSELLiK: GUNAHTAN HASTALIGA

Tarih boyunca toplumun escinsellige yaklagimi oldukga ¢eliskili olmustur. Escinselligin
tarihine bakildiginda oncelikle Bat1 kiiltliriindeki escinsel erkekler gbze carpmaktadir.
Viktorya donemine kadar escinsellik bir kimlik olarak diistiniilmemistir. O zamana
kadar biitlin cinsellikler heteroseksiiellik ¢er¢evesinde algilanmaktadir (Sullivan, 2014:
4).

Foucault, 20. yiizyillda 6ne ¢ikan post-yapisalct Fransiz filozoflardan biridir. Kimi
kavramlar1 yapisokiime ugratarak insani daha iyi anlamaya yardimci olmustur. Bunun
icin simdi ve ge¢cmisi birbirinden ayirir ve ikisi arasinda bir gedik olusur. Foucault’un
tarih goriisiinde higbir degismez dayanagin ve 6ziin yeri yoktur. Bu baglamda Foucault
insan bilimlerinin tarihsel olarak nasil olustugu ve ne gibi sonuglar ortaya ¢ikardig ile
ilgilenmistir. Foucault’nun ¢alismalarinda siklikla 18. yiizy1ll merkez konumdadir. Bu
dénemde insan bilimleri yeni teknolojilerin esliginde modern bi¢imlerini almaktadir ve
bu gelismeler 6zneyi yeniden kurmaktadir. Bunun yaninda eserlerinde, bilgi ve iktidar
iliskileri sikca yer almaktadir. Iktidar, gesitli sdylem ve pratiklerin {iretildikleri
alanlardir. Iktidarin mekanizmalari olan egitim, tip ve psikiyatri gibi kurumlar bilgi
ureterek ¢esitli kontrol mekanizmalar1 olusturmaktadir. Foucault, Cinselligin Tarihi
kitabinda (1976), cinselligin dogal olmadigin1 ve bahsedilen mekanizmalarla bireyin
gbzlem ve denetim altinda tutuldugunu anlatmistir. Dolayisiyla cinsellik bir sdylemler

ve uygulamalar Grunudir (Sarup, 2004; Akglndiz, 2013).

Foucault Cinselligin Tarihi kitabinda, cinsellige yonelik tutumlarin faklilagmasini ve
escinselligin bir davranistan kimlige doniismesini s0yle anlatmistir: Cinselligin 16.
yiizyil itibariyle soyleme dokiilmesiyle ¢ok bigimli cinsellikler ortaya ¢ikmustir. 17.
yiizyillda burjuva toplumlarina 6zgli bir baski rejimi s6z konusuydu. Cinselligi
denetlemek igin bazi sozciikleri susturmak yoluyla oncelikli olarak dilin denetimi
baslamistir. Edep kurallari, kimlerin kimlerle nasil konusacagi diizenlenmistir. Diger
yandan cinsellige dair sdylemler giderek artmistir. Bedene iliskin itiraflarin denetimi
icin devreye kilise girmis, arzu ve sehvet giinahin konusu olmustur. Hristiyan 6gretisi

yoluyla cinselligin her agsamasi denetlenmeye baglanmistir. 18. yiizyilda devletin giiciinii
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saglamlastirmak i¢in cinsellik yonetilmeye baglanmistir. Bu ddnemde hikimetler
niifusun ortaya c¢ikmasina tanik olup niifus planlamasi yoluyla cinselligi yonetmeye
calismustir. Gliglii devlet niifusun goklugu ile es deger sayildigi i¢in cinselligin yarari ile
alakali soylemler diizenlenmistir. Okullardaki duzenlemelerle cocuklarin denetimi
saglanmistir. 18. ylizy1l cinselligin kiskirtili bir sekilde ifade edildigi ayni zamanda
cesitli stratejilerle cinselligin sdyleme gectigi bir donem olmustur. Kilise hukuku,
hristiyan 0gretisi ve medeni kanun ile cinsel aligkanliklar diizenlenmistir. Mesru olan
cinsellik evlilik icerisinde yer alan cinsellik idi. Bu donemde cinselligin merkezinde
evlilik iliskileri cercevesinde iireme yer almistir. Ureme merkezli olmayan cinsellik
bicimleri kenar cinsellikler olarak goriilmiis ve lanetlenmistir. Eski zamanlarda yaygin
ve normal olarak goriilen kiigiikk sapkinliklar bu donemde hukuki olarak
cezalandirilmistir. Mahkemeler escinselligi de sadakatsizligi de yasaklamaya
baglamistir. Doga da bir tiir hukuktu ve dogaya aykiri gerekgesiyle cinsellik
cezalandirilmakta idi. Anatomik ozelliklerinden dolayr ¢ift cinsiyetle diinyaya gelen
hermafroditler uzun siire suglu olarak gorilmistiir. 19. yilizyila gelindiginde kenar
cinsellikler tip hakimiyetine girmis, siniflandirilmig ve yonetilmigtir. Livata eski klise
yasasinda ve medeni hukukta yasak bir edimken bunu yapan kisi hukuksal bir 6zneydi.
Bu dénemin escinseli ise her yerinden cinsellik akan biriydi. 1870 yilinda Westphal’in
“ters cinsel duyarliliklar” makalesi escinselligi livata yapan yanlis yola girmis birinden
icinde hermafrodit 6geler barindiran bir tiire doniismiistiir. T1ip bir¢ok kenar cinsellikleri
sapkinliklar olarak siniflandirmustir. Iktidar bas edemedigi bu kenar cinsellikleri
somutlastirarak yok edecegi diisiincesindedir. Boylece sirayr bedenler alir (Foucault,

2012: 11-44).

Sancar, Foucault’un Cinselligin Tarihgesi kitabinin evrensel olarak kabul edilmis cinsel
normallik ve sapkinlik normlarinin aslinda tarihsel ve kiiltiirel oldugunu ve dolayisiyla
bu normlarin degisken oldugunu gostermesi agisindan bir 6ncii oldugunu sdylemistir.
Ozetle, 17. yiizyildan itibaren cinsellik, iktidarm denetim mekanizmalari olan psikiyatri,
tip ve psikanaliz ile denetim altina alinir. Tktidar escinselligi de sapkin olarak kabul eder
ve onu da yoneterek guclni her yere yayar. Tip sapkin olarak goriilen bu davranislar
tibbi kuramlarla ve pratiklerle tanimlar ve tedavi etmeye, bu sapkin davraniglar1 ortadan
kaldirmaya c¢alisir. Dolayisiyla toplumsal denetimin surdirilmesine katki sagladigi
distintilir (Sancar, 2008; Candansayar, 2009; Akglndiz, 2013).
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3.2. HOMOSEKSUELLIKTEN GEYLIGE

Homoseksiiel kelimesi Yunanca es, aynt anlamindaki homo ve ortagag Latincesindeki
cinsel anlamindaki sexualis kelimelerinden olusturulmustur (Baird, 2003: 27).
Homosekstiel kelimesi ilk kez, 1869 yilinda Kuzey Almanya Federasyonu igin
hazirlanan ceza kanununda yer alan ayni cinsiyetten insanlarin cinsel birlikteliklerinin
suc olarak kabul edilmesi ile ilgili olan maddenin Macar yazar ve gazeteci Karl Maria
Kertebey tarafindan elestirilmesinde kullanilmigtir (Selek, 2011: 60). Kertebey Prusya
Adalet Bakanina, isimsiz olarak yazmis oldugu mektuplarda sodomi* ve
homoseksiielligin ayrimini yapmistir. Mektuplarda sodomiyi tanriy1 kizdiranlar olarak,
homoseksiielleri ise toplumu kizdiranlar olarak tanimlayarak ikisinin ayrimina dikkat

¢cekmistir (Tamagne, 2004). Yazmis oldugu mektuplarla Kertebey diinyanin ilk escinsel

savunucularindan biri olmustur.

20. yiizyla gelindiginde escinsellik giinahtan hastaliga doniismiistiir. Ozellikle 1950-
1970 yillar1 arasinda bir¢ok escinsel kendi istekleri disinda psikiyatri hastanelerine
yatirilmiglar ve burada elektrik sokuyla kaginma tedavisine (EKT) maruz kalmislardir.
Psikiyatr ve Psikanalist Judd Marmor escinsel hastalariyla calistikga escinsellerin
durumunun hastalik olmadigina karar vermistir. Mormor’un da biiyiik ¢abalariyla 1973
yilinda escinsellik Amerikan Psikiyatri Birligince (APA) bir hastalik kategorisi
olmaktan c¢ikarilmistir (Candansayar, 2009: 71). 1978 yilinda kurulan Uluslararasi
Lezbiyen ve Gay Birligi (ILGA), 400°den fazla iiye Orgiite sahiptir ve uluslararasi
bircok konferans diizenleyerek escinsel hareketleri desteklemektedir (Giddens, 2008:
504).

1990 yilinda ise Diinya Saghk Orgiitii escinselligi zihinsel hastaliklar listesinden
cikarmistir. Bu gelismeler escinsel haklarinin uluslar arasi diizeyde kabul gormesi igin

oldukc¢a 6nemli gelismelerdir (Arat, 2009: 40).

1960 ve 70’11 yillara damgasini vuran 6zgiirliikk¢li hareketler, kavramlar konusunda da

kendisini gostermistir. Hastalik veya giinahkar ile iligkilendirilen homoseksiiel kelimesi

" Sodomi eski ahitte yer alan iki sehirden biri olan Sodom ve Gomora’dan gelmektedir. Hicbir sekilde
iiremeyle sonuglanmayacak bir escinsel iliskinin haz i¢in gergeklesecegi kesindir ve giinahtir Mondimore:
1999). MS. 50 dolaylarinda yasayan filozof Philo, Sodom’un yok edilmesi ile escinsellik arasinda bir bag
kurmugtur. (Baird, 2003;91) (bkz. s. 44)
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yerine neseli ve tasasiz anlamma gelen “gay” soOzciigli escinseller tarafindan
benimsenmis ve kullanilmaya baslanmistir. Bu sayede escinseller kendilerine dayatilan

hasta ve glinahkar su¢lamalarindan siyrilabilmistir (Comert, 2009:172).

Amerikan Psikiyatri Birligi’nin 1974 yilinda yayinladigi bildirge ile escinsellige yonelik
ayrimciliklarin 6niine gegmeyi hedefler. Bildiri soyledir:
HomoseksUellik muhakeme, denge, glivenilebilirlik, sosyal ve mesleki yeterlilikte
herhangi bir bozulma anlamina gelmemektedir. Bu nedenle APA homosekstiellere
kars1 ise alim, barinma, konaklama ve belge verme gibi alanlarda uygulanan her
turlii kamusal veya Ozel ayrimciligi kinar. APA 1k, inang, renk ve benzeri
konularda bagkalarinin korunmasini saglayan ve homoseksiiellere de esit oranda
garanti saglayabilecek olan insan haklar1 yasalarinin yerel ve federal seviyelerde
uygulanmasini destekler ve tesvik eder. Ayrica APA homoseksiiellik konusunda

ayrimeilik yapan her tiirlii yasanin iptalini destekler ve tesvik eder (Yetkin: 2009
:79).

1990’lara gelindiginde escinselligin bir hastalik oldugundan yola ¢ikarak {i¢ psikiyatr
ABD’de Ulusal Escinsellik Arastirma ve Tedavi Birligini (NARTH) kurmustur. Su an
diinyada 1000°den fazla iiyesi olan merkezde, kurucu psikiyatr Joseph Nicolosi’nin
deyimiyle, escinsellerin  icindeki  heteroseksiiellik  potansiyeli  ¢ikartilmaya
¢alisilmaktadir. > Escinselleri heteroseksiiel yapmak icin kullanilan terapiye “Diizeltici
Terapi” denmektedir. *° Bu terapinin sonuclar hakkinda herhangi bilimsel bir ¢alisma
yoktur. Ancak bu terapilerden zarar gordiigiinii sOyleyenler veya degismedigini
sOyleyenlerin dykiileri mevcuttur. Cinsel yonelim degisebilen bir sey degildir; ancak
cinsel istekler bastirilabilinir. Bu da cinsel yasam bi¢imini zoraki degistirmek anlamina
gelir. APA 1998’de yayinladigr bir bildiri ile “diizeltici” ve “doniistiiriici” terapilere
kars1 ¢ikarak 40 yildir bu terapilerin higbir bilimsel arastirma sunmadigma dikkat
¢cekmis ve bireylere cinsel yonelimi degistirmeye g¢aligmaktan kaginilmasini tavsiye
etmistir (Yetkin: 2009 :80-81).

1> Joseph Nicolosi. Erisim Tarihi, 06.04.2017, http://www.josephnicolosi.com/
18 Narth Institute. Erisim Tarihi, 06.04.2017, http://www.narth.com/important-updates
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3.3. ANTIK YUNAN VE SAMBIA HALKI

Kategorize etmek soyut bir kavramdir ve kategorize edilen seylerin 6ziinii kavramaya
yardimct olur. Aymi kategoride yer alanlarin benzer ozellik tagidigi dusiiniiliir.
Kategoriler sayesinde diinyay1r anlamlandirmak kolaylasir. Yeni kategoriler olusurken

eski kategoriler ortadan kalkabilir (Mondimore, 1999: 22).

Ancak insanlari, davranislar1 Ozellikle cinsel davraniglar1 bir kategori icerisinde
diisiinmek oldukca zordur. Ornegin heteroseksiiellik ve escinsellik kategorilerinin
siirlart muglaktir ve birbirine ¢akisan boliimleri s6z konusudur. Bu kategorileri farkli
kiiltiirdeki insanlara uyarlarken ¢esitli sorunlar ortaya g¢ikarken, eski uygarliklarda bu
kategorilere rastlanmayabilir. Farkli kiiltiirlerde ve eski uygarliklarda escinselligin farkl

tanimlar1 vardir. Dolayisiyla escinselligi tanimlamak diisliniildiigii kadar kolay degildir

(Mondimore, 1999: 22).

Eski Yunan Donemi’nde sanat ve edebiyat alaninda escinsel erkekligine dair birtakim
eserler vardir. K.J Dover Greek Homesexuality isimli kitabinda IO 4. ya da 5. yiizyildan
kalma, tlizerinde escinsel erotizmi yer alan vazolara ve diger ¢comlek orneklerine 20
sayfa ayirmigtir. Yunan tiyatrosu erkek iliskilerini konu alan bir¢ok eserle doludur.
Euripides’deki bir karakter olan Cylops, “Ben erkekleri kizlara tercih ederim” ifadesini
kullanmistir. Bahse konu olan bu erkekler escinsel degildir. Zira Yunanlarda bdyle bir
kelime ya da bdyle bir kavram yoktur. Bu nedenle Yunanlarin bu iliski tiiriine
bisekstiellik demek daha dogrudur. Ciinkii her iki cinsiyetle olan cinsel davranis da
kabul gérmektedir. Ancak burada bahsedilen biseksuellik ile guinimuzdeki bisekstellik
arasinda da ciddi farklar vardir (Mondimore, 1999: 29).

Eski Yunan doneminde cinsel edimler iki kisinin deneyiminden ¢ok bir kisinin bir
kisiye yaptigi bir seydir. Etken olan penis, yani erkektir. Dolayisiyla cinsel edimler
baskinlik ve boyun egen esasinda sekillenmistir. Bu durumu Klasik Cag Uzmani “David
Halper soyle belirtmektedir: “Klasik Cagin Atina’sinda cinsel objeler iki farkli sekil
aliyordu ama erkek ve kadin olarak degil, aktif ve pasif, saldirgan ve boyun egen

olarak.” (Mondimore, 1999: 30).

Eski Yunanda, ayn1 sosyal gruptaki erkeklerin birlikteligi statiileri diistintlerek titizlikle

planlanmustir. Ideal iliski sekli aktif yash bir erkek ve geng pasif bir erkek arasindaki
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iligkidir. Yagh erkegin zevk almasi diisiiniiliirken gen¢ olanin zevk almasi beklenmez.
Bu iki farkli rol, iki farkli isimle adlandirilmaktadir. Yash olana erastes, gen¢ olana
eromenos denmektedir. Eromenos’un evresi ergenlik denilen c¢ocukluktan genglige
gecis evresidir. Bu evreyi gegtikten sonra eromenos artik bir kadinla evlenebilecegi gibi
isterse kendisi de erastes olarak geng bir erkekle iligskiye girebilir. Erkegin hem evli hem
de eromenos olmasinda higbir sakinca olmadigi gibi, toplum tarafindan da beklenilen
davranig budur. Baz1 erkekler ise evlenip c¢ocuk sahibi olmalarina ragmen cinsel es
olarak sadece erkekleri secebilir. Bion ve Zeno gibi filozoflar ve Biiyiik Iskender,
yasamlar1 boyunca sadece erkeklere ilgi duymuslardir (Mondimore, 1999: 31-32).
Dolayisiyla bu donemde escinsellik veya heterosekstiellik diye kavramlar s6z konusu
degildir; arzular ve cinsel nesne secimleri alt-Gst iligskisini temel alarak yapilmaktadir. O
halde giliniimiizdeki cinsellik anlayis1 modern, Batili hatta burjuva iiretimidir ve
Halperin’in deyisiyle “Insan yasammin gerekli ve ickin yapitast olmaktan uzaktir.”

(Halperin, 2013: 95-10).

1970’1 yillarda Gilbert Herdt; Yeni Gine kiiltiiriiyle alakali yapmis oldugu bir
arastirmada, Papua’nin dogusunda yasayan Sambia halkini ve kdkleri Asya’ya dayanan
bu halkin escinselligi kurumsallastirdigini kesfetmistir. Sambia halki yakin ge¢cmise
kadar aday1 paylastiklar1 diger kabilelerle siirekli bir savas halinde oldugu i¢in halkin en
cok deger verdigi ozellikler kahramanlik ve cesaret gibi “eril” 6zellikler olmustur. Glg
isteyen agir orman isleri ve avcilik, erkeklerin gorevi oldugundan, giclii olmak blyik
bir erdem kabul edilmektedir. Kadnlar ise tarla isleriyle ugrasip ¢cocuk biiyiitmektedir.
Sambia halki icinde erillige ve erkeklige biiylik deger verilirken kadinlar asagilanir.
Kadinlarin, erkeklerin degerini diistirdiigiine inanilir ve kadinlar erkeklerin sahip oldugu
erillige bir tehdit olarak kabul edilir. Bu nedenlerle erkek ¢ocuklar1 biilug ¢agindayken
annelerinden alinir, geng erkeklere teslim edilir. Yetiskinlik toreni sirasinda oglan
cocugunun erkek olabilmesi i¢in annesinden almis oldugu disi 6zii kan akitarak
gerceklestirmesi gerekir. Bu asamadan sonra da erkek olabilmenin giiciine sahip
olabilmesi igin, erkeklik 6zt olan meninin vicuduna girmesi gerekir. Saldirganlik,
cesaret, kas giicii, sakal gibi erillikler bu sekilde oglan ¢ocuguna geger, oglan ¢ocugu

blylyince de kendisi aktif rolu Gstlenir (Mondimore, 1999: 41-43).
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Sambia kabilesine ait bu yetigkinlik tdreni Bati’nin deger yargilarina oldukga terstir.
Zira Bati’da ¢ocuk ve yetiskin iligkisi kat1 kurallarla yasaklanmistir. Ancak escinselligi
anlayabilmek icin farkli kiiltiirlerdeki yansimalarimi incelemek olduk¢a Onemlidir.
Bunun da en iyi yolu cinsel davraniglarin kisinin i¢inde bulunduklar1 kiiltlir tarafindan
belirlendigini yani yapisal bakis agisini kabul etmek ve cinsel davraniglar1 bu agidan
degerlendirmektir. Bu bakis acisina gore cinsel roller ve davraniglar i¢cinde yer alan
kiltliriin dinine, ahlak yapisina, hukuki geleneklere, politikaya, sanata, psikoloji ve
bilime hatta cografya ve iklime gore sekillenir. Yapisal bakis agisina gore cinsel roller
uygarliktan uygarlikliga degisiklik gosterir ¢iinkii insan cinselliginin dnceden kabul
edilmis bir senaryosu yoktur. O nedenle cinsel olarak normal kabul edilen Eski
Yunan’dan Kolomb 6ncesi Amerika halklarina, Yeni Gine yaylalarindan sanayilesmis

tilkelere gore farklilik gosterir (Mondimore, 1999:46).
3.4. SODOMI

[sa’nin  dogumundan sonra Hristiyan dinbilimciler cinselligi diizenleyici cesitli
kavramlar gelistirmistir. Bu kavramlari gelistirirken 1.O 3. yiizyilda yasayan Stoacilart
ornek almiglardir. Stoacilar cinselligin tireme amaglhi oldugunu ve hazzin olmamasi
gerektigini savunmustur. Kabul gérmeyen aykiri cinsel edimlere sodomi denmeye
baslanmistir. Sodomi eski ahitte yer alan iki sehirden biri olan Sodom ve Gomora’dan
gelmektedir. Higbir sekilde liremeyle sonuglanmayacak bir escinsel iliskinin haz icin
gerceklesecegi kesindir ve gunahtir (Mondimore: 1999). MS. 50 dolaylarinda yasayan
filozof Philo, Sodom’un yok edilmesi ile escinsellik arasinda bir bag kurmustur. (Baird,
2003;91) Ancak bazi piskoposlar Sodom sehrinin yikilmasini farkli yorumlamislardir.
Piskopos Selby, Living in Sin isimli kitabinda, Sodom’un yok edilisinin nedenini
escinsellige degil, konukseverlik ilkesinin ihlaline baglamistir (Baird, 2003: 94).
Tevrat’ta Lut’un yerlestigi Sodom bdlgesi halkinin biiyilik bir giinah isledigi ancak bu
giinahin ne oldugu belirtilmemistir. Baz1 Yahudi kaynaklarina gére Sodom’un giinaht

cinsel tagkinliktan ¢ok yabanciya zuliim, kiskanglik ve hirsizliktir (Katar, 2007).

Escinsellikle ilgili yasaklar tek tanrili dinlerle gelmistir. 16. ylizyilda Sodomi ad1 altinda
anal iligkiler yasaklanmistir. Bu yasaklar 1885 yilina kadar gecerliligini korumus ve ek

olarak erkek erkege cinsel yakinlagsmalar su¢ kapsamina alinmistir. Mastlirbasyon ve
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escinselligin  insanlar1  yozlastirdigmma inanildigindan ikisi de hastalik olarak

gorilmiistiir.
3.5. STONEWALL iSYANLARI VE ONCU iSIMLER

1960’11 yillar Amerika’sinda escinsellerin polis tarafindan taciz edilmesi siradan bir
durumdur. Zira escinsellerin cinsel yonelimleri ceza hukukunun bir objesi olmus
psikolojik durumlar siirekli asagilanmis ve escinseller medyada alay konusu olmustur.
Dolayisiyla bdyle bir ortamda bar baskinlari ¢ok sasirtict bir durum degildir (Hunt,
1992: 220)

Ancak 1969 yilinin 28 Haziran gecesi, Greenwich Village’da yer alan Stonewall Inn’e
yapilan polis baskini her zamanki baskinlardan farkli olmustur. Barin miidavimleri
agirlikli olarak toplumdan diglanmis olan escinseller, transseksiieller, evsizler ve mafya
uyeleridir. Genellikle polis baskinlar1 sikayetle gegistirilirken bu seferki baskinda polis
ve kalabalik kars1 karsiya gelmistir. Bazi escinsellerin polis tarafindan gotiiriildiigiinii
goren diger escinseller ve transseksiieller barm disinda “Escinsel Giicii, Ustesinden
Gelecegiz” diyerek slogan atmaya baslamigtir. Daha sonra kalabaliga yiizlerce kisi
katilmis ve catigsmalar artmistir. Bu olay escinsel Ozgiirlesme hareketinin miladi
sayilmustir. Her yil haziran aymin son pazar giinii New York’ta Gay Pride’’ kutlamalar:

yapilarak Stonewall hatirlanmaktadir.

1950 ve 1960’lardaki Afroamerikalilarin sivil hak miicadeleleri, savas karsiti gosteriler
ve kadin hareketleri, escinseller gibi toplum tarafindan marjinal kabul edilen azinliklar
da etkilemistir. Bu zengin politik atmosfer escinsellerin seslerinin de duyulmasina
yardimc1 olmustur. Stonewall baskininin, escinsel 6zgiirliik hareketine doniismesinin

arkasindaki politik atmosfer boyle olmustur.

19. yiizyilin ortalarinda hazirlanan sekiiler hukuk sistemi, dini 6gretileri referans almis
ve escinsel haklarini tanimamistir. Ozellikle bu hukuk sisteminin cinselligi diizenleyen
kism1 Roma Katolikliginden alindig1 i¢in iireme dis1 cinsel birliktelikler igreng olarak
kabul edilmistir. Kilisenin etkisindeki bu sisteme ilk tepki Hannover Kralligi’nda bir
hukukcu ve gazeteci olan Karl Heinrich Ulrichs’den gelmistir. Ulrichs escinsel

oldugunu agikladiginda gérevinden kovulmustur.

" Escinsel Onur Yiiriiytisii
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Escinsel oldugunu agikladiktan sonra Ulrichs, o zamanin embriyoloji biliminden
etkilenerek cinselligin dogasin1 aciklayan yazilar yazmaya baslamistir. 1864-1879 arasi
12 ayn kitap yayinlamistir. Bu Kitaplara “Research on the Riddle of Love between Men”
denmistir. Ulrichs, ceninlerin gelisiminde karsi cinsiyetin de oldugunu sdyleyerek bu
durumu escinsel arzularin dogasina benzetmis ve escinsel arzularin da bu nedenle dogal

oldugunu ifade etmistir (Baird, 2003: 26).

Ulrichs’in yazdig1 yazilar LGBT’lere bakis agisin1 degistirmistir. Ilkin escinsellerin
heteroseksuellerden farkli bir grup oldugunu deklare etmis, daha sonra escinselligin
dogal oldugunu, bu nedenle legal olmasi gerektigini savunmustur. O zamanlarda

escinsel kelimesi henliz yoktur; escinsellik igin “asagilayici davranis” denmektedir.

Isin &zii, Ulrichs, escinselleri kamuoyunda savunan ilk aktivist olmustur. Escinsellerin
yaninda etnik ve dini azinliklarin, bekar annelerin de hakkini savunmasiyla ¢aginin ¢ok
Otesinde bir kisi olmustur. Yazilari Alman seksolog Hirschfeld’e ilham olmus ve
Ulrich’in 6liimiinden iki y1l sonra Hirschfeld diinyanin escinsel haklarini savunan ilk

organizasyonunu kurmustur (Littauer, 2016).

Ulrics 1966 yilinda, gelistirdigi kuramlarini psikiyatr Krafft Ebing’e gondermistir.
Krafft Ebing onlar1 degistirerek Psychopathlogia Sexualis adli kitabina koymustur.
Tibbi seks biliminin kurucusu olarak kabul edilen Krafft-Ebing kuramlarimi
olustururken hastalarindan ve ona gelen mektuplardan faydalanmistir. Krafft-Ebing
arastirmalar1 sonrasinda, escinselligin heteroseksiiellikle esdeger oldugunu, bu nedenle
psikondrotik bir hastalik olmadigin1 kabul etmistir. Arastirmalar, escinsellerin
cinselligin yaninda aski ve bir iliski icerisinde olmay1 heteroseksiieller kadar istedigini
gostermistir. Dolayisiyla escinsellerin duygular1 ve istekleri heterosekstiellerden farkli

degildir (Oosterhuis, 2012).
3.6.TURKIYE’DE ESCINSEL KiMLiGi VE HAK MUCADELELERI

Tiirkiye nin cografi konumu itibariyle Avrupa ve Orta Dogu’nun komsusu olmas1 onu
melez bir lilke konumuna sokmustur. O nedenle Tirkiye’de cinsel kimlik algisim
determinist bir bakis agisiyla agiklamanin imkan1 yoktur. Global olarak diinyaya yayilan
escinsel Kimlikler, Tirkiye’de yerelle sentezlenerek yeniden insa edilmistir. Modern

kapitalist dlinya sistemi, 6zel ve kamusal alan1 yeniden tanimlamis, escinsel kimliklerini



48

ve hareketini etkilemistir. Kdyden kentlere gociin artmasi ile yeni iligkiler kurulmaya
baslanmistir. Yeni ekonomik politikalar bireysellesmenin Oniinii acarken yeni kamusal
alanlar da erkeklerin erkeklerle sosyallesmesine imkan tanimistir. 20. ylizyilda
Tirkiye’nin hizli bir sekilde sanayilesmesi, kadinin is hayatina katilmasi gibi gelismeler
Tiirkiye’yi de modern diizenin bir pargast haline getirmistir. Diger yandan
kurumsallagsmis ataerki karsisinda kadinlar bir¢cok hak talebi igin ¢esitli aktivitelerde
bulunmuslardir. Tiim bu yasanan sosyal degisimler escinsel ve lezbiyen kimliklerinin ve
organizasyonlarinin da ortaya ¢ikmasina neden olmustur (Bereket ve Adam, 2006: 133-
135).

1980’lerden beri siiregelen bu toplumsal degismeler neticesinde bir grup escinsel
kendilerini “gey” olarak tanimlamaya baglamistir. Sehirli, egitimli ve orta siniftan gelen
bu escinseller geleneksel aktif-pasif rol dagiliml escinsellige kars1 geliyorlar ve Batidan
aldiklar1 “gey” kimligine kendi deneyimlerini katarak alternatif bir gey kimligi insa
ediyorlardi. Bu kimlik, erkeklerle hem duygusal hem de cinsel anlamda birlikte olan,
uzun sureli birliktelikler icerisinde yer alan, heteroseksiiel bir bedenin davranis
bigimlerini arzulayip onlara dykiinen, homofobi karsiti politik bir durus sergileyen bir

erkegi ifade etmektedir (Yenicioglu, 1997; Ozbay, 2015).

Unlii escinsel yazarlar Murathan Mungan’in ve Selim Ileri'nin kitaplari, Ferzan
Ozpetek’in oldukca ses getiren Hamam (1997) filmi ile escinsellik kamusal alanda
tartistlir olmustur. Ulkenin ilk gey bari Istanbul’da Vat-69 ismiyle 1975 yilinda
acilmistir ve barin genellikle ziyaretgileri Beyoglu’nda ve ¢evresinde ikamet edenlerden
olusmustur (Yenicioglu, 1997; Ozbay, 2015).

Tiirkge’de feminen escinsel erkek ve maskiilen escinsel erkegi adlandirmak igin olan iki
farkli kullanim, Yenicioglu (1997) ve Bereket ve Adam’in (2006) arastirmalarinda
belirtilmistir. Bu iki farkli kullanim ayn1 zamanda aktif ve pasif rol dagilimini da ifade

etmektedir.

Yenicioglu’nun (1997) gey kimligi ile alakali olarak yapmis oldugu arastirmaya
Istanbul ilinde yasayan escinseller katilmistir. Beyoglu bélgesi uzun yillar Queer
yasamlarin bulusma noktas: olmustur. Arastirmaya gore Istanbul’da yasayan iki farkli

escinsel grubundan soz edilmektedir. Birincisi kendilerini ibne olarak tanimlayan pasif
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escinsel erkeklerdir. Pasif escinseller, davraniglarinda ve kiyafetlerinde feminen 6geler
barindiran, miistehcen bir dil kullanmaktan kag¢inmayan, egitim diizeyi diisiik ve
agirlikli olarak kirsal kesimden gelen escinsellerdir. Bu grupta yer alan escinseller,
kimliklerini cinsel kimlikleri {izerinden tanimlamazlar. Aktif rolii benimseyen escinsel
erkeklere kulanpara denmektedir. Kulanparalar maskiilendir ve es olarak pasif escinsel
erkekleri segerler. O nedenle bu iliski sekli heteroseksiiel iligkileri andirmaktadir
(Yenicioglu, 1997).

Ikinci grupta yer alan escinseller iyi egitimli ve sehirlidir. Siirekli olarak kimliklerini
sorgularlar. Sosyallesecekleri sofistike gey barlar vardir. Istanbul’da Lambda,
Ankara’da Koas GL c¢esitli kiiltiirel aktiviteler organize ederek birgok escinselin
sosyallesmesine ve bir gey kiiltiiriinlin olugsmasina katki saglamistir (Yenicioglu, 1997).
Bereket ve Adam’n aragtirmasinda cinsiyet rolii pasif olan escinsel erkek lubunya, aktif
olansa lago olarak adlandirilmistir. Lagolar kendilerini escinsel olarak gormezler ve
kendilerini aktif gey olarak tanimlamazlar. Ciinkii erkekliklerinin eksik oldugu kanisini
vermek istemezler. Dolayisiyla lacolar kendilerini heteroseksiiel bir erkekten farkli

gormez. Genellikle lacolarin sevgilisi, lubunyalar olur (Bereket ve Adam, 2006: 137).

Tiirkiye’de escinselligin toplumsal algisi zaman igerisinde farklilik gostermis ancak
hicbir zaman sug teskil etmemistir. Escinsellik her ne kadar su¢ sayilmasa da siyasal
iktidarlar tarafindan ya yok sayillmis ya da olumsuz sdylemlerin hedefi olmustur

(Erdogan, Koten:2014).

Tiirkiye’de LGBT lere yonelik ilk ayrimcilik 1980 darbesi sonrasi gelmis, 19 Mart 1981
tarihli genelgeyle sahnede kadin kiyafeti giyen erkekler yasaklanmistir (Erdogan,
Koten, 2014). Kaos GL’nin kurucu tiyelerinden olan Ali Erol (2008), 1980 darbesiyle
Tiirkiye’de sadece siyasi anlamda degil sosyal ve kiiltiirel olarak da iliskilerin askiya
alindigimi, dolayisiyla escinsel hareketin de gecikmeli olarak ortaya c¢iktigini

belirtmistir.

LGBT’ler sorunlarimi paylasmak i¢in ancak 1980’lerin ortasinda bir araya gelmis,
1990’larda da orgiitlenmeye baslamistir. 1980°in ortalarinda escinseller kapali arkadas
cevrelerinde, izole parklarda, birahanelerde bir araya geliyor, sosyallesiyor ve

sikintilarini dile getiriyorlardi (Erol, 2008).
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Tiirkiye’de LGBT hareketi destekleyen olusumlardan bir tanesi Tiirkiye’deki feminist
harekettir. Tlrkiye’de feminist hareket 1980’lerde ortaya ¢ikmis ve ataerkil yapilarla
miicadele etmeye baslamistir. Ancak bu miicadelesini stirdiiriirken, feminist hareket
zorunlu heteroseksiiellik konusunda zayif kalmistir. Bu boslugu LGBT hareket basariyla
gidermis ve feminist hareket zorunlu heteroseksiiellik ile miicadele etmeye baglamigtir

(Kurbanoglu, 2011: 231).

Tiirkiye’nin 1986 yilinda Avrupa Birligine tam iiyelik i¢in basvuru yapmasi LGBT
hareketin Oniinii acan etkenlerden biridir. Tiirkiye 80’ler boyunca Birlesmis Milletlerle
cesitli anlagmalar yapmis, bu sayede LGBT 0rgiitlerine projeler i¢in fon saglanmais, tiim
bu gelismeler LGBT hareketin ilerlemesini saglamistir. Ayni zamanda yapilan bu
anlagmalar sayesinde LGBT derneklerine agilan kapatma davalari derneklerin lehine
sonuclanmistir. 1990’11 yillar LGBT hareket i¢in 6nemli gelismelere sahne olmustur.
Istanbul’da 1993 yilinda Lambdaistanbul, Ankara’da ise 1994 yilinda Kaos GL
kurulmustur. 1994 yilinin Eyliil ayinda ¢ikmaya baslayan Kaos GL dergisi, escinsellerle
alakali 6n yargili haberlerle dolu ana akim medyaya bir alternatif olabilmek amaciyla
yayinlanmaya baslanmistir (Kurbanoglu, 2011: 232-235). Dergi escinsellerin sesini
duyurabilmek ve onlara bir alan yaratabilmek amaciyla yaymn hayatina devam

etmektedir.*®

Kaos GL, 2005 yilinda bir tiizel kisilige biirlinerek derneklesmistir. O zamandan bu
yana bir¢ok alanda ayrimciliklarla miicadele etmektedir. Kaos GL bunun yaninda film
gosterimleri gibi ¢esitli kiiltiirel faaliyetler de diizenlemektedir ve ilk LGBT
kiitiiphanesini de olusturmustur. 2006 yilindan beri uluslararast homofobi karsiti
bulusmay1 organize eden dernek, hukuktan sosyolojiye bir¢ok alanda danigmanlik
hizmeti vermektedir. *° izmir’de kurulan Siyah Pembeiicgen de dernek olan besinci
LGBT dernegi olmustur. 2017 yilma gelindiginde, Siyah Pembeiicgen izmir, Morel
Eskisehir, Queer Adana, Mersin 7renk, Pembe Hayat Ankara, SPoD LGBT istanbul,
Bursa Ozgiir Renkler gibi olusumlar Tiirkiye’'nin ¢esitli illerinde ayrimciliklarla
miicadele etmeye devam etmektedir. Bunlara ek olarak ODTU, Bogazici, Hacettepe,

Akdeniz ve Bilgi Universitesi basta olmak tizere bazi tiniversitelerdeki LGBT ve queer

'8 Kaos GL Dergisi. Erisim Tarihi: 01.02.2017, http://www.kaosgldergi.com/dergi.php
¥Kaos GL Dernegi. Erisim Tarihi: 01.02.2017, http://www.kaosgldernegi.org/kaosgl.php
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Kliipleri ¢esitli etkinliklerle toplumsal cinsiyet farkindaligi yaratmaya c¢alismakta ve

ayrimciliklarla miicadele etmenin yollarini aramaktadir.

1999 yilinda Tiirkiyeli escinsellerin  bulusmasit sonrasinda “gay” kelimesi
Tirkgelestirilerek “gey” olarak kullanilmaya baglanmis ve Eyliil 2006’da Tiirk Dil
Kurumu (TDK) sozliigiine gecmistir. TDK’da “gey” sozciigiiniin karsilig1r “escinsel
erkek™’dir (GUner vd, 2011). Gay kelimesi Ingilizce’de mutlu, kaygisiz ve 1siltilt
anlamlarinda kullanilmakta iken 19. ve 20. ylizyilda 6zellikle escinsel erkek anlaminda
kullanilmaya baglandi. LGBT dernekleri gay kelimesini “ayni cinse cinsel ¢ekim”
seklinde tanimlamaktadir. Dolayisiyla bazi durumlarda escinsel kadin anlaminda da

kullanilmaktadir.?°

Istanbul’da 2003 yilindan itibaren diizenlenen Onur yiiriiyiisleri LGBT lerin
gortiniirliiliiglini artirmak agisindan olduk¢a dnemlidir. Otuz kisiyle baslayan gosteriler
toplumun diger kesimlerinin de destegini alarak 2013 yilinda 50 bini askin katilimeiyla

diizenlenmistir.

?® Oxford ingilizce Sozliik. Erisim Tarihi: 29.05.2017, https:/en.oxforddictionaries.com/definition/gay
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4.BOLUM: ARASTIRMANIN VERILERININ ANALIZI

Arastirmanin bu boliimiinde kuramsal ve kavramsal gerceve esasinda nitel arastirma
yontemi kullanilarak 27 katilimci ile yapilan goriismelerden elde edilen bilgiler
tartisilacaktir. Ik béliimde goriismeye katilan 7°si kadin 9’u erkek 16 heterosekstiel
katilimcinin, ikinci boliimde gortismeye katilan 11 escinsel erkek katilimcinin goriisleri
tartigilacaktir. Katilimeilarin - biiyiik ¢ogunlu Ankara ilinde ikamet etmektedir.
Katilimcilarin  meslek gruplar;; Avukat, Elektrik Elektronik Milhendisi, Ingilizce
Ogretmeni, Oykii Yazari, Proje Damismani, Bankacilik Uzmani, Doktor, Eczaci,
Bilgisayar Muhendisi, Almanca Mitercim, Sosyolog, Biyolog, Metin Yazari, Kamu

calisani, Yonetim ve Pazarlama Uzman, gibi ¢esitlilik arz etmistir.

Katilimcilarla yapilan derinlemesine goriismeler en az 30, en fazla 1,5 saat slirmiistiir.
Katilimcilardan elde edilen veriler kuramsal ve kavramsal ¢ergeve esasinda temalara

ayrilarak tartigilmistir.

Bazi katilimcilar Ankara disinda yasadigindan, bazi escinsel katilimeilar ise kimliklerini
gizli tutmak istediklerinden, bu katilimcilar ile goriigmeler elektronik posta veya
internet iizerinden sohbet yoluyla yapilmistir. Arastirmada heteroseksiiel ve escinsel
bireyler tzerinden hareket edilerek verilere ulasilmistir. Arastirmada heteroseksiiel ve
escinsel erkeklerden elde edilen veriler iki ayr1 kategoride tartisilmistir. Bu kategoriler

tizerinden kuramsal ve kavramsal ¢erceve dikkate alinarak temalar gelistirilmistir.

Ik grup heteroseksiiel bireylerin oldugu gruptur. Bu grubun ilk temasinda heteroseksiiel
bireylerin profilleri tanmitilmistir. Heteroseksiiel bireylerle yapilan gorlismeler
neticesinde bazi katilimcilarin ayrimer yaklagimlarda bulunduklar tespit edilmis ve bu
ayrimcl yaklasimlarin hangi alanlarda etkili oldugu ortaya c¢ikarilmaya calisilmistir.
Ayrimcr diislinceler homofobi olarak degerlendirilmis ve “homofobi” temasi altinda
Kimmel’in erkeklik ingast ve Connell’in hegemonik erkeklik kavrami g¢ercevesinde
tartisilmaktadir. Bu baslik altinda bir baska tartisilan konu kalip yargilarla beslenen
feminen escinsellik homofobisidir. Bu gruptaki diger tema heteroseksiiel katilimeilarin
cogunun escinselligi tiziintii ile 6zdeslestirmesi sonucunda olusan temadir: “Escinsellik:
Uziintt Duymaktan Ote”’dir. Bu temada Tiirkiye’de bir ilk olan LGBT ailelerin kurmus

oldugu LISTAG iiyelerinin deneyimleri ve bu arastirmaya katilan heteroseksiiel
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bireylerin “kendilerinin bir escinsel ¢ocugu olmas1” durumundaki gorislerinin
benzerligi tartisgilmaktadir. Sonraki tema “Sahne performansinda ve Giindelik Yasamda
Escinsellik” temasidir. Bu temada sahne performansinda yer alan escinsel sanatgilarin
oldukca saygi gordiigii ancak buna karsin giindelik yasamdaki homofobi gergegi
heteroseksiiel katilimcilarin goriisleri dogrultusunda tartisiimaktadir. Bu gruptaki son
tema escinsellerin evliligi ve ¢ocuk sahibi olmasi ile ilgili heteroseksiiel katilimcilarin
goriisleridir. Cesitli arastirma sonuglarinin da paylasildigi bu baslik altinda escinsel

evliliklerin tarihsel sireci de anlatilmaktadir.

Ikinci grup escinsel katilimcilardan elde edilen verilerin tartisildigi gruptur. Escinsel
katilmeilarm  profilleri ilk temada tanitilmaktadir. Ikinci temada ise escinsel
katilimcilarin escinselligi tanimlamalari bazi bilimsel arastirmalarla tartigilmaktadir.
Uciincii temada katilimeilarin escinselliklerini kabullenme siireci ve Mondimore’un bu
slire¢ ile ilgili degerlendirmeleri, dordiincii temada katilimcilarin escinselliklerini
aileleri ile paylasma veya paylasamama durumlari, besinci temada katilimcilarin
deneyimleri zemininde olusturulan bulgular, Connell’in hegemonik erkeklik kavrami ve
heteronormativite kavramlar1 ¢er¢evesinde tartisilmaktadir. Altinct temada mozaik
erkeklik kurami ekseninde katilimcilarin hegemonik erkeklik ile muzakereleri, yedinci
temada katilimcilarin aile ve evlilik kurumlan ile ilgili goriisleri, sekizinci temada,
modadaki androjen akim esliginde renklerin cinsiyetlendirilmesi ve dokuzuncu temada,
escinselligin cinsellikle iligkilendirmesi kalip yargisi tartisiimaktadir. Son temada, sahne
performansindaki escinsellerin giinliik yasamdaki escinsellerin goriiniirliiliiglinden daha

fazla olmasi nedeniyle yasanan tartigmalar paylasilmaktadir.

4.1. HETEROSEKSUELLERE DAIR VERILERIN ANALIiZi

Arastirmanin bu bdliimiinde heterosekstiel bireylerle yapilan goriismeler tartisilacaktir.
Katilimcilarin goriisleri analiz edilerek benzer goriisler gruplandirilmis ve kuramsal
cerceve ekseninde temalar olusturulmustur. Arastirmada heteroseksiiel bireylerin en ¢ok
hangi alanlarda escinsel erkeklere ayrimci yaklagimlarda bulunduklari ve bu yaklagimin

temelinde neler oldugu tartisilmaktadir. Ayrica heteroseksiiel katilimcilarin,
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heteroseksist diizende bir heteroseksiiel olarak yasarken toplumsal cinsiyet rolleri ve

normlar1 konusunda kirilmalar yasayip yasamadiklari da tartisilacaktir.

4.1.1. Heterosekstiel Katihmcilarin Profilleri

Yas Gelir Egitim Cinsiyet

G1 37 Ust Gelir | Yuksek Kadin
Lisans

G2 37 Ust Gelir | Yuksek Erkek
Lisans

G3 32 4000 Lisans Erkek

G4 26 Lisans Kadin

G5 26 3000+ Lisans Erkek

G6 33 2000 Doktora Kadin

G7 25 1500 Lisans Erkek

G8 24 1400 Y Uksek Kadin
Lisans

G9 22 Yiksek Kadin
Lisans

G10 23 Erkek

Gl1 31 2000 Yiksek Kadin
Lisans

G12 Erkek

G13 40 Orta Gelir | Yuksek Erkek
Lisans

G14 32 Onlisans Erkek

G15 27 3000-4000 | Lisans Erkek

G16 28 Yiksek Kadin
Lisans

Arastirmaya katilan 16 kisinin en kiigligii 22, en biiyiigli 40 yasindadir. Katilimcilarin

biiyiikk ¢ogunlugu lisans mezunu, bir kismi1 da yiiksek lisans ve doktora mezunudur.
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Katilimeilarin biiyiik kismi orta gelir grubunda yer almaktadir. Katilimeilar kendilerini
muhafazakar, sosyal demokrat, sosyalist, sola yakin liberal, liberal ve Atatlirk¢u olarak
degerlendirmektedir. Katilimcilarin bir kismi siyasi goriislerini ve gelir durumlarini
paylasmak istememislerdir. Bu verilere gore katilimcilarin heterojen bir 6zellik

gosterdikleri sGylenebilir.
4.1.2. Escinsellige Iliskin Yanhs Bilgiler

Crrakoglu, (2006) yapmis oldugu arastirmasinda escinselligin nedenlerini dort baglik
altinda ifade etmistir. Bunlar: rahatsizlik, problemler, model alma veya heyecan arama
ve tercih seklinde olmustur. Kadin katilimeilarin bir kismi erkek katilimcilara gore daha

fazla bir oranla escinselligin nedenini karsi cinsle olan problemler olarak agiklamistir.

Bu arastirmaya katilan heteroseksiiellerin escinselligin nedenlerini aciklarken kesin
ifadeler kullanmadigi ve genellikle “olabilir” diyerek ciimlelerini sonlandirdiklar:
gozlemlenmistir. Aragtirmaya katilan bir kisi, karsi cinsle yasanan problemlerin
escinsellige neden oldugunu belirtmis ve escinselligin bir tercih oldugunu vurgulamistir.
Iki katlimci ise ailede yasanilan problemlerin etkili olabilecegini ifade etmistir.
Katilimcilarin® 41 escinselligi psikolojik bir rahatsizlik veya durum olarak tanimlamus,
1 katilimer ise ahlaki zafiyet olarak nitelendirmistir. Katilimeilarin biiyiik kismi aile ve
¢evrenin 6nemine dikkat ¢ekmis, bir kismi ise escinselligin dogustan geldigini ifade
etmistir. 1ki katilimc1 escinselligin ikiye ayrildigini, birisinin dogustan geldigini ve
escinsellerde hormonlarin diizensiz c¢alistigini, ikincisi ise aile i¢i bir sorun sonrasinda
psikolojik olarak gelistigini ifade etmistir. iki katilimci gerekli hormonal veya
psikolojik tedavi ile escinselligin tedavi edilecegini belirtmislerdir. Bir katilimci
escinselligi interseks olmakla karistirmis ve escinselleri “giftcinsiyetli” bireyler olarak

tanimlamistir.

Lambda Istanbul’'un (2006) escinsel erkeklerle ve lezbiyenlerle yapmis oldugu
arastirmada “Dogru bilgiye ulasamadiginiz i¢in cinsel yoneliminizle ilgili olumsuz
duygulara kapildiniz m1?”” Sorusuna % 56 evet demistir. Bu oldukg¢a biiyiik bir rakamdir
ve escinseller ve lezbiyenler dahi hayatlarinda bir donem dogru bilgiye ulagmakta
zorluk ¢ekmistir ve bu nedenle igsellestirilmis homofobi yagamistir (Lambda, 2006: 53).

Dogru ve yargisiz bilgiye ulagsmak, homofobinin énlenmesi icin olduk¢a énemlidir.
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Sullivan (2004) homofobinin altinda yatan etkenlerden birinin kalip rol beklentileri
oldugunu ifade etmistir. Toplum, insanlardan rol kaliplarina uymasini beklemektedir.
Bu rol kaliplar1 6rnegin masliilenlik ve feminenlik ihlal edildiginde toplum bu durumu
ergenlik doéneminde yasanan sorunlara baglamakta ya da bir baskaldir1 olarak
aciklamaktadir. Bu durum toplumu, escinselligin bir tercih olabilecegi beklentisi igine
sokmaktadir. Escinselligin bir tercih olabilecegi yanilgisi homofobiyi besleyen
inanclardan birisidir (Sullivan, 2004: 2). Oysaki escinsellik, heteroseksiiellik ve
bisekstiellik gibi bir yonelimdir. Dolayisiyla istenildiginde degistirilebilecek bir se¢im
degildir. “Cinsel yonelim belli bir cinsiyetteki bir kisiye karsi siiregelen, duygusal,
romantik ve cinsel ¢ekimi ifade eder” (Kaos GL, 2006: 14). Cinsel ve duygusal ilgi,
eslesme tarih boyunca higbir zaman karsi cinsle sinirli kalmamistir. Cinsel yonelimin
anlasilabilmesi i¢in heteroseksiiellik de incelenmeye baslanmistir (Boratav, 2006; Basar,
2012).

Bir diger konu cinsel yonelim ve cinsiyet kimliklerin karigtirilmasi konusudur. Sakalll
(2002) arastirmasinda, Tirk medyasinda agirli olarak transseksiieller ve travestilerle
alakali haberlerin yapilmasinin escinseller, transsekstieller ve travestiler arasinda bir
fark yokmus gibi bir algi yarattigim1 belirtmistir. Bu arastirmada katilimcilara
transseksteller, biseksueller, travestiler ve escinseller arasinda bir farkin olup olmadigi

sorulmustur.

G1, escinsellik ve transseksiielligi kabullenebildigini ancak travestiligi seks isciligi ile
iliskilendirdigi  i¢in  olumsuz  yaklastigim1  belirtmistir.  G11,  escinselligi
kabullenebilecegini ancak transseksiiellik ve travestiligin sekilci oldugunu ve
amaglarinin dikkat ¢ekmek oldugunu belirtmistir. G7, yakin zamana kadar hepsinin
escinsellik oldugunu sandigin1 ancak kisa bir siire 6nce farklar ile alakali bilgilendigini
belirtmistir. 9 katilimer ifade edilen cinsel yonelimler ve cinsiyet kimlikleri arasinda
fark yok agiklamasinda bulunmustur. Bu 9 kisiden 2’si soruyu hak kazanimlar1 olarak
degerlendirip LGBTI bireylerin hepsinin gerekli haklar1 kazanmalarmi vurgulamistir,

Travesti garip bashiginda yer aliyor. Sonugta higbir fark yok. Bilimsel olarak

pargalara bolmeye gerek yok. Sira disi, olumsuz, anormal, normal dis1 goziiyle
bakiyorum (G2)

G2’nin transfobik yorumuna ek olarak bazi katilimcilar “farkli” ve “ilging” ifadelerini

kullanmastir.
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Biseksiiellikle alakali olarak G1, G6 ve G14 yorum yapmistir. G1, biseksielleri haz
pesinde kosanlar olarak degerlendirmis ve biseksiielligin bir cinsel yonelim olmadigini
belirtmistir.

Bisekstiellerle alakal bir film izlemistim. insan igin bir yolculuk sanirim bu tercihi

bulmak ve ilerlemek veya ilerlememek. Hep cinsellikle baglantili diisiiniilityor ama
aslinda duygu ve distincelerle alakali (G6)

Hazc tipler... Ondan da faydalanalim bundan da. Bir cinsel yonelim degil bence.
Onlan ¢ok ciddiye almiyorum agikgasi (G1)

G14, biseksiielligi hal ve tavirlardan ayirt edemedigini haklarinda bir bilgi sahibi
olmadigimi belirtmistir. Baz1 katilimcilar transeksuellik ve travestiligi ayni kabul etmis,
bu cinsel kimliklere kars1 oldukca transfobik ifadeler kullanmistir. Biseksiiellikle alakali
olarak, katilimcilarin bir kismimin bisekstielligi bir cinsel yonelim olarak gormedigi ve
bisekstielleri “hazc1” olarak nitelendirdigi gorilmiistiir. Genel olarak biseksueller
hakkinda katilimcilarin ¢ogu yorum yapmamistir. Baz1 katilimcilarin ise escinsellik,
transseksuellik, travestilik ve biseksiiellik ile arasinda bir fark olmadigina inandigi, bu

yonelim ve kimlikleri escinselligin tiirleri olarak gordiikleri diistiniilmiistiir.
4.1.3. Homofobi: “Normal Olmayan Bir Durum”

16 katilmci ile yapilan goriismeler sonrasinda bazi goriismecilerin  homofobik

aciklamalarda bulundugu goériilmiistiir.

G1’e gore escinsel olmak sorun degildir ancak escinsel oldugunu topluma gdstermek
sorundur; diger bir deyisle, acik bir sekilde escinsel olmak G1°1 rahatsiz etmektedir. G1
escinsellerden rahatsiz olmasini mekanlara gore ayristirmistir. Barda tek baginayken bir
escinselle karsilastiginda tepki vermeyecegini ancak giindiiz ailesiyle birlikteyken bir
mekanda karsilasirsa rahatsiz olacagini belirtmistir. Bir nevi escinselleri ailesine bir
tehdit olarak diisiinmiistiir. G1 rahatsizliklarini daha ¢ok kendi muhafazakar kimliginin
gerektirdigi bir durum olarak temellendirmekte ve nefret sdyleminde bulunmaktan

kaginmaktadir.

G2, escinselligi “swra disi, olumsuz ve normal olmayan bir durum” olarak
tanimlamaktadir. Escinsellerden adeta {igiincii bir cins olarak bahsetmis ve goriislerini

ifade ederken kendini bir Gst sinif olarak konumlandirmistir. Escinsellerle ilgili olarak
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“bilingli olarak kiritan tipler” tammlamasinda bulunmus ve kalip yargilan®
pekistirmistir. G2 “escinsel yasam tarzinin” ¢ok farkli ve garip oldugunu diisiinmekte,
bu yiizden de saklanilmasi gerektiginin altin1 ¢izmektedir. Gittigi bir restoranda eger
yan masada bir escinsel oturdugunu diisiiniirse o masay1r degistirecegini de
belirtmektedir. Goriildiigii gibi diislincelerde baslayan escinsellere duyulan nefret bu
sekilde eylemlere doniiserek ilerlemektedir. G2 goriisme boyunca olduk¢a homofobik

ifadeler kullanmastir.

G3 kendini muhafazakar olarak tanimlamistir ve escinselligin ahlaki bir zafiyet
oldugunu soylemistir. G3 escinselligi tanimlarken daha ¢ok escinsellerin medyada yer
alan imajlarindan etkilendigini ifade etmistir. Escinsellerin kadin gibi konusan, giyinen
ve makyaj yapan erkekler oldugunu belirterek escinsel erkekleri tek bir kategoriye

indirgemis ve homofobik ifadelerde bulunmustur.

Oysaki ince, narin yapili bir heterosekstiel erkek olacagi gibi iri govdeli, kill1 ve oldukca
maskiilen gey erkekler de vardir. Ancak G5’in ifade ettigi lizere medya, escinselligin
tektiplesmesinde biiyiik rol oynamaktadir.

Gorsel medyanin escinsel kavramiyla birlikte sundugu goriintiiler ister istemez

aklimda yer etmis durumda. Feminen goriiniimlii erkekler ya da maskiilen kadinlar
medyada kullanilan escinsel imajinin temelini teskil etmektedir. (G5)

Diger yandan feminen escinsel erkekler oldugu kadar maskiilen escinseller de vardir.
Maskiilen escinsel erkekler, ayilar adiyla anilmaktadir. Genelde ay1 terimi iri yapili,
kill1, genis govdeli gey ve biseksiiel erkekler i¢in kullanilmaktadir. 1980°lerde ABD’de
¢ikan Bear Magazine dergisi ile kullanimu yaygnlasmistir.”? Ay1 hareketi
“konvensiyonel gey anlayisina uymayan, yani ‘efemine’ olmayan, dar ve parlak kiyafet
giymeyen, killarin1 aldirmayan ve ‘dogal erkekligi’ benimseyen ancak geleneksel
baskict erkek cinsiyet rollerini reddeden ve erkekleri seven” erkeklerin bir araya

gelmesiyle olugmustur (Kurbanoglu, 2011: 236). Tirkiye’de de sosyallesebilmek ve

2L Bir toplulugun biitiin {iyelerine yonelik, abartilmis ya da indirgenmis, asir1 yalmlagtirilmis ve
genellestirilmis, ¢ogunlukla 6nyargili kani. (Stereotype)
“’Bear (Gay Culture). Erisim Tarihi: 14 Kasim 2016 https:/en.wikipedia.org/wiki/Bear_(gay_culture)
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ayrimcilikla miicadele etmek i¢in kurulan ayr hareketinin, isimleri zaman zaman

degismektedir.?®

G9, escinsel erkeklere karsi herhangi bir rahatsizlik duymadigimi ancak kadinlarin
escinselliginden rahatsiz oldugunu belirtmistir. Bunun nedenini, -kendisi de bir kadin
oldugundan- bazen kadinlarin kendisini arzuladiklarin1 diisiindiigiine baglamistir. Erkek
goriismecilerden ¢ogu erkek escinsellerden rahatsizlik duyarken, kadin escinsellere
kars1 herhangi bir duygu beslemediklerini, hatta cinsel ¢cagrisimlardan dolay1 lezbiyen
iligkilerin ¢ekici gelebildigini belirtmistir. Herek’in (1999) arastirmasi heterosekstiel
erkeklerin lezbiyenlere daha olumlu yaklastigini ortaya ¢ikarmistir. Ayni arastirmaya
katilan beyaz kadinlar lezbiyenligi yanlis olarak nitelendirmis, bazilar1 ise erkek
escinselligini dogal karsilamistir. Kite ve Whitley (1996)’in arastirmasinda kadinlar
lezbiyenligi az bir farkla daha olumsuz karsilamigtir. Ayni arastirmada erotik
cagristmlarindan  dolayr erkeklerin lezbiyenlige daha pozitif yaklasabilecegi
belirtilmistir (Kite ve Whtiley, 1999: 345). Louderback ve Whitley’nin (1997)
arastirmasinda, heteroseksuel erkeklerin erotik videolarda tanik olduklari kadin-kadina
cinsellik temalar1 nedeniyle, lezbiyenlige negatif yaklasmadiklar1 belirtilmistir.
Videolarda yer alan kadin kadma cinsellik sahnelerine genelde erkeklerin de katildigi,
dolayisiyla lezbiyenlerin erkekler icin potansiyel seks partneri olarak gosterildikleri
vurgulanmistir. Dolayisiyla bu durum izleyenlerde, kadina ilgi duyan kadinin erkeklere
de ilgi duyacagi izlenimi vermektedir (Louderback ve Whitley, 1997: 180). Arastirmada
lezbiyenligin erotik ¢agrisiminin, Amerikan toplumsal cinsiyet inang sisteminde

oldukca uzun bir siiredir var oldugu belirtilmistir.

Goriismecilerin bir kismi, escinsel erkeklerin feminen olmasini ve giyinmesini, makyaj
yapmasint dikkat ¢cekmek olarak algiladiklarini ve bdyle davranan geylerin Gzenti
olabilecegini ifade etmislerdir. Bu durumun toplum ig¢in uygun olmadigina ve bu
hareketlerin toplumdaki escinsellerin imajina iligkin Onyargilar1 besledigine dikkat
cekmislerdir. G3 homofobik yaklagimini, escinselligi AIDS ile iliskilendirerek

olusturmustur.

% Cekinmeyin Onlara Ay Deyin. (30.12.2001). Erigim Tarihi: 14.11.2016,
http://www.hurriyet.com.tr/cekinmeyin-onlara-ayi-deyin-45563
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Escinsellik ahlaki bir tehdittir toplum icin. AIDS escinsellikle baglantilidir diye
diisiiniiyorum. Hem heteroseksiiellerin hem de escinsellerin aleni olarak dpiismesi,
oynagmasi beni ¢ok rahatsiz eder. (G3)

HIV virlisiiniin ortaya ilk ¢iktig1 zamanlarda bu viriisiin escinseller tarafindan
yayildigina dair sansasyonel haberler uzun siire medyay isgal etmisti. Ancak yapilan
arastirmalar neticesinde, sempanzelerde bulunan SIVcpz virlislinlin aveilik esnasinda
sempanzelerden insanlara bulastigi ve bu virisin insanlarda HIV-1’e dondstiigi teorisi
olduk¢a 6nem kazammlstlr.24 G11 escinsellige olan yaklasimlarin olumsuz olmasinda
toplumun yapisina dikkat ¢ekmistir:

Escinsellige olan olumsuz yaklagimlarin temelinde toplumun gelenek ve
gorenekleri, tabulari ile olusturdugu kaliplarin yarattigi baski vardir.(G11)

Weinberg homofobiyi agiklarken escinsellere duyulan korkunun 6nemli bir nedeninin
escinsellerin ¢ogalarak aile degerlerini tehdit etmesi olarak diislintildiigiiniin altini ¢izer.
Bu ifadelerin korku tzerine temellenmesi toplumun gelenek, gorenek ve degerlerine ters

diismesinden kaynaklanmakta ve normal olmayan bir durum olarak nitelendirilmektedir.
4.1.3.1. Homofobi : “Kadin Gibi”

Deaux ve Kite (1987) tarafindan tanimlanan genelleyici cinsiyet inang sistemi Kite ve
Whitley’in arastirmasinda anlatilmistir. Buna gore kadinlar ve erkekler ile ilgili bir
takim inanglar ve diislinceler toplulugu vardir. Bunlara ek olarak varsayilan maskulenlik
ve feminenlik Ozellikleri de vardir. Bu inang sistemi, kadinlar ve erkekler hakkinda
birgok Onyargi ve kalip yargilart da baridirir. Eger bir kisi bir davranisinda maskiilense
o kisinin her alanda maskiilen olmasi beklenir ve yine o kisi bir davraniginda feminense
o kisiden her alanda feminen olmasi beklenir. Bu inang sisteminde kadina ve erkege
cesitli roller bigilmistir. Oldukca kati olan bu rollere kadina gore erkegin daha fazla
uymasi beklenir. Bir diger deyisle toplum bu rolleri kadmin ihlal etmesini ¢ok fazla
onemsemez. Dolayisiyla feminen erkeklere maskiilen kadinlara gore toplumun
reaksiyonu ¢ok daha serttir. Toplum erkekten, feminen 6gelerden uzak durmasini bekler
ve escinsel erkegi bu cinsiyet rollerine uymadigi i¢in suclar. Bir erkek, kadina dair

rolleri isgal ettiginde veya fiziki agidan kadin gibi o6zellikler gosterdiginde escinsel

24 Origin of HIV & AIDS. (20.02.2017). Erisim Tarihi: 02.05.2017
https://www.avert.org/professionals/history-hiv-aids/origin
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oldugu diistiniilebilir. Ayn1 sekilde bir kadin, erkege dair rolleri isgal ettiginde ve fiziki
acidan erkek gibi Ozellikler gosterdiginde lezbiyen oldugu disiiniilebilir. Ancak bdyle
bir durumda, kadinin erkegin ozelliklerini gdstermesinin cinsel yonelimini tahmin

etmeye etkisi oldukgea diistiktiir (Kite ve Whitley, 1996; Louderback ve Whitley, 1997).

Buradan yola ¢ikarak heteroseksiiel katilimcilara kadin ve erkek igin bigilen rollerin yer
degistirmesi ile alakali bir soru yoneltilmistir. Bir baska deyisle, maskiilen bir kadin ve
kirmizi ruj siirmiis ve siyah géz kalemi ¢ekmis bir erkek goriildiigiinde katilimcilarin
tepkileri sorulmustur. Bu soru, Bozok’in Soru ve Cevaplarla Erkeklikler kitabinin

(2011) “El Alem Ne Der” boliimiindeki sorulardan esinlenilmistir.

Bu soru vesilesiyle toplumsal yargilarin bu arastirmaya katilan heteroseksiiel

bireylerdeki etkisi Kite ve Whitley’nin bulgulari ile tartisilmaktadir.

Makyaj yapan bir erkek gordiklerinde 16 katilimcinin 7°si “escinsel oldugunu
diisiiniirim” cevabin1 vermistir. 2’si escinsel olmadigini, 6 kisiden bazilar1 imaj’dan
hemen sonug¢ ¢ikarmayacaklarini ifade etmistir. 1 katilimei igreng tanimlamasinda
bulunmustur. Bazi katihmcilar marjinal, ilging, dikkat cekici, gereksiz gibi
tanimlamalarda ~ bulunmustur. Bazi  katilimcilar elde olmadan  bakislarla
yargilayacaklarini itiraf etmistir. Baz1 katilimcilarin yaklagimi ise sdyle olmustur:

Gey oldugunu disiiniiriim. Rahatsiz olurum o6zellikle ailecek gittigim bir yerse.

Barda gorsem rahatsiz olmam ama giindiiz gérsem rahatsiz olurum. Maskdlen bir
kadin hig rahatsiz edici degil. ( G1)

Rahatsiz olurum. Ruj siiriince kendini mi rahat hissediyor disariya ben kimligimi
mi ortaya koyuyor. Ne kadar rahatim dese de fikir vermeye galigiyor ve bunun
sonuglarindan faydalanmaya calisiyor gibi gelir ve sinirimi bozar. Maskilen bir
kadin dikkatimi ¢ekmez, sinirimi bozmaz. (G2)

G1 ve G2’nin yorumlarindan anlagilacag: iizere, kendilerini normlarin disinda ifade
edenler 6rnegin makyaj yapmis bir erkek gey olarak etiketlenmekte ve homofobinin
hedefi olmaktadir. Ozellikle G2’nin yorumu dikkate alindiginda, toplumsal cinsiyet
rollerinin oldukca kati1 oldugu goriilmektedir. Zira, G2 ile alakasi olmayan herhangi
birinin toplumsal cinsiyet rollerini ihlal etmesi sonucunda G2’nin siniri bozulmaktadir.
Ote yandan iki katilmci da maskiilen kadmnlar hakkinda olumsuz bir yorum

yapmamistir. Diger katilimcilarin yorumlart s6yle olmustur:
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Escinsel olup olmadigindan bagimsiz olarak garibime gider. Escinsel erkekler
kirmizi ruj siiriip siyah goz kalemi ¢ekmek zorunda olmadig1 gibi, kirmizi ruj siiriip
siyah goz kalemi ¢ekmis bir erkek de escinsel olmak zorunda degildir. Maskiilen
kadini da garipsemem (G5)

Erkek imaj1 diisiiniince aklima Cemil Ipekgi geldi. Zaten hayram oldugum bir
insandir. Erkekte rahatsiz olmuyorum. Fakat bir kadin goriirsem genelde irite
olabiliyorum. Belki de kendi igindeki escinsellikten korkmasiyla ilgili olabilir. Ya
da bazen beni arzuladigi fikrine kapilabiliyorum. Kadin bende farkli etkiler
yaratiyor (G9)

Eger icinden Oyle giyinmek gelmisse ve bu baskici diinyaya resti ¢ekmigse aferin
der ve gecerim. Ancak farkli oldugunu belli etmek igin kasten bu eylemlere
girmigse esefle kinarim. “farkliyim ve kimseyi takmiyorum” imaj1 verebilmek i¢in
kasmigsa bu genellikle anlasilir zaten. Kendilerini Gtekilestiriyorlar bazen boyle.
Birkag tane gey tanimistim, hi¢ de 6yle kirmizi ruj siireyim olaylarina girdiklerine
sahit olmadim. Bu ug¢ noktadir ve bilingsiz bir davramistir. Yine Onceden
yerlestirilmis bir diisiinceden gelmektedir bu bence. ““ escinsel erkekler kadin gibi
olur” oysa eski Yunan toplumunda ¢ogu erkek escinselken dudaklarin1 boyayip
feminen tavirlar  sergiledikleri  gorlilmemistir.  Toplumdaki  Onyargiy1
perginlercesine boyle hareketlere girmelerini gereksiz bulurum. Ne saklanacaksin
ne de goze sokacaksin kasten. Sorana ben escinselim diyebil. Escinsel oldugunu
cogu insan anlar zaten ancak ille de “ben farkliyim” diyerek goze sokmaya
caligmaya gerek yok ( G12)

Elimizde olmadan otomatikman bakislarimizla yargiliyoruz. (G15)

Yorumlardan anlagilacagi lizere toplumsal cinsiyet rolleri escinseller hakkinda olumlu
veya olumsuz goriis sunan her iki heteroseksiiel grupta da oldukca etkilidir.
Katilimeilarin ¢ogu makyaj yapmanin kadinlara 6zgii bir durum oldugunu diisiinmiis
bunu da escinsellik ile 6zdeslestirmistir. Ozellikle erkek heteroseksiiel katilimcilar
escinsellik ile “kadina ait” olarak kabul ettikleri bir edim arasinda baglant1 kurmus ve
homofobik yaklagimlar gelistirmistir. Cilinkli hegemonik erkeklik “kadin gibi” olmay1
kabul etmez. Hegemonik erkeklik pozisyonunun devami i¢in escinsellerin tabi kilinmasi
ve onunla miicadele edilmesi sarttir (Ertan, 2009: 158). Buna ek olarak heteroseksuel
erkeklerin escinsel erkekleri “kadin gibi” diyerek bir nevi kiiglimsemesi ve asagilamasi
mizojiniye®® 6rnek teskil etmektedir. Sullivan bahsedilen bu kadin diismanliginin

homofobiye zemin hazirladigini belirtmektedir (Sullivan, 2004: 2).

Katilimcilarin  maskiilen kadin hakkindaki goriisleri ¢ogunlukla benzer olmustur.
Makyaj yapmis erkek hakkinda olumsuz yorum yapmis bazi katilimcilarin maskiilen

kadin hakkinda olumsuz bir yorum yapmamasi dikkat ¢ekmistir. Katilimcilarin ¢ogu

% Kadm diismanhg
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maskiilen kadinlar1 lezbiyen olarak diistinmediklerini, lezbiyenleri ayirt etmenin zor
oldugunu ifade etmistir. Ayrica bazi katilimcilar lezbiyenlerin escinsel erkekler gibi
dikkat ¢ekmediklerini ve dolayisiyla olumsuz bir yaklasimda bulunmadiklarini ifade
etmistir. Dolayisiyla Kite ve Whitley’in belirttigi gibi insanlar cinsiyet rollerine
uyulmasi konusunda erkekler i¢in oldukg¢a katiyken kadinlar igin bdyle bir durumun
gecerli olmadigi varsayimi bu arastirmada da dogrulanmistir. Sullivan, escinsel
erkeklerin, erkek ayricaliklarini terk ederek “kadin gibi” davranmalari nedeniyle
homofobiye maruz kaldiklarin1 belirtir. Ancak lezbiyenler i¢in durum ayni degildir,
belki kiiglimsenebilirler ancak erkek otoritesini ve ayricaligini gasp ettikleri i¢in onlara

anlayis gosterilebilir (Sullivan, 2004: 2).

Diger yandan bu calisma eger 17. yiizy1l Fransa’sinda yapilsaydi katilimcilar makyaj
yapmis bu erkegi iist siniftan birisi olarak degerlendirecek ve “gercek erkek™ tartismasi
yasanmayacakti. Zira yiiksek topuklu deri ayakkabilar, firfirli beyaz gémleklerin iistiine
giyilen kirmiz1 kadife ceketler, abart1 ruj ve beyaz pudra, sasali ve kibar mobilya tercihi
ne bugiiniin Fransa’sinda ne de Tiirkiye’sindeki erkeklik anlayisina uymaktadir

(Kimmel ve Aronson: 2003: xxiii).
4.1.4. Escinsellik : “Uzintii Duymaktan Ote”

Katilimcilarla yapilan goriismelerde goriigmecilere yakin g¢evrelerinde bir escinsel
olmast durumunda nasil bir tepki gosterecekleri sorulmustur. Goriismecilerin ¢ogu
yakin ¢evrelerinde bir escinsel olmas1 durumunu kabulleneceklerini ancak bu durumdan
buyik 0zlntu, kaygi ve korku duyacaklarini belirtmislerdir. Kaygi ve korkularin
nedenlerinin temelinde toplumun genel bakis acisinin olumsuz oldugu goriisiinii ileri
stirmiislerdir. Katilimcilarin ¢ogu bir escinsel ¢ocuk sahibi oldugu varsayiminda {iziintii
duymaktadir. Baz1 katilimcilar genel olarak escinsellige olumsuz yaklastigindan dolay1
olas1 bir escinsel ¢ocuga sahip olmaktan iliziintii duymaktadir; escinsellige olumsuz
yaklagmayan katilimcilarin iizlinti duyma nedeni ise, ¢ocuklarinin toplumdan
diglanacagma ve olumsuz muamele gorecegine dair inang¢dir. Katilimcilarin yorumlari
sOyle olmustur:
Cocugumun escinsel oldugunu 6grensem ¢ocugum ic¢in endiselenmekten ¢ok icinde

bulundugumuz toplum igerisinde bunu dis ¢evreden (mahalle ve toplum baskisi vs)
nasil koruyacagimizin endisesini yasardim (G14)
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Cocugum escinsel olursa Uzilurim, tedaviye yonelirim. (G13)

Cocugum igin elimden ne gelirse yapardim, psikolojik yonden ¢ok biiyiik destek
olur onu kendi kisiligine dondiirmeye ¢alisgirdim. (G10)

Cocugumun escinsel oldugunu 6grenirsem ki ben escinselligi bir hastalik olarak
kabul etmis biriyim, tedavi yollar1 arar dururdum ki tedavisinin su an ki kosullar
icerisinde miimkiin olmadigint da biliyorum. Ancak hicbir zaman escinsel oldugu
icin hor gérmez, elimden geldigince destek olurdum (G7).

Arkadasimin  egcinsel oldugunu  G6grensem  onunla  iliskimi  keserim.
Ebeveynlerimden birinin escinsel oldugunu 6grensem onunla ayni evi paylagsmam,
cok Gzdlurim ve bir daha onunla goriismeyi reddederim. Cocugumun escinsel
oldugunu 6grensem iiziintiimden, utancimdan hasta olurum. (G3)

Escinsel bir ¢ocuk? Allah korusun diyerek baglamak istiyorum. Kosulsuz severim
¢ocugumu ama dogrularini kabul etmelerini isterim o yiizden once sorun olarak
goriip ¢cozmeye ¢alisirim ama degismiyorsa ¢cocugumu kaybedecegime escinsel bir
¢ocugum olsun... (G1)

Escinsellik hakkinda olumsuz diislinen heteroseksiiel bireyler escinsel bir cocuk sahibi
olduklarinda durumun degistigini kabul etmislerdir. Escinsellik konusunda konusurken
gerilen G2, escinsel bir ¢ocuk sahibi olmaktansa ¢ocuk sahibi olmamayi yegliyor ancak
oldugunda da bir siire sonra kabullenecegini sdylemistir. 16 katilimci arasinda 1

katilimc1 (G3) oldukga keskin ve olumsuz yaklagimlarda bulunmustur.
G13, escinsellere yonelik davranislarinda 6zellikle toplum baskisina dikkat ¢cekmistir.

Yakin arkadasim geyse bakisim degismez ama daha derli toplu dururum. Ben
normal davranirim ancak gey oldugu biliniyorsa bir yere gidemeyebilirim ¢iinkii
toplum itiyor buna, ben Oyle davranmak istemesem de. Ama gey kimligini
saklayan biriyse sorun yok o zaman, goriisebilirim, sadece benim bildigim bir
escinselse, ayn1 oday1 da paylasabilirim ama toplum biliyorsa o kisinin escinsel
oldugunu o zaman paylasmam. (G13)

Gorligmecilerin bir kismi1 G13 gibi toplum tarafindan escinsel sanilmak korkusuyla
escinsel erkeklerle goriinmek istememektedir. Kimmel, erkekligin bir sahtekarlik
oldugunu ve icerisinde bir¢ok korkunun barindigini sdylemistir. Muktedir erkekler
tarafindan asagilanmamak ve hegemonya altina alinmamak i¢in erkekler siirekli olarak
rol yapmaktadir (Bozok, 2013). Erkeklik bir erkek tiirii degildir; sdylemsel pratiklerle
kendilerine yarattiklar1 avantajli pozisyonlardir (Connell ve Messerschmidt, 2005: 841).
Erkekler birgok alanda kendilerine iistiinliik saglayan bu pozisyonlarini kaybetmekten

korkmaktadir.
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Katilimcilarin bazilar1 escinselligin tedavi edilebildigini diistinmektedir. Bu nedenle
escinsel bir ¢cocuk sahibi olduklarinda akillarmma gelen ilk ¢6ziim c¢ocuklarini tedavi

ettirmek olmustur.

Lezbiyen, gey, biseksuel, transsekstiel, interseks (LGBTI) bireylerin aileleri tarafindan
2008 yilinda kurulan Lambda Istanbul Aile Grubu (LISTAG) iiyeleri ¢ocuklarinin
LGBTI olduklarini agikladiklarinda benzer tepkilerde bulunmuslardir. Ancak tiim
olumsuz diislinceleri asip bir araya gelen aileler olduk¢a 6nemli bir birliktelikle esitlik

icin miicadele etmeye baslamistir.

LISTAG kurucu iiyelerinden bir escinsel ¢ocuk annesi olan Sema Yakar toplum

baskisina dikkat ¢ekmistir:

ilk zamanlar kendimi ¢ok yalniz, c¢ok caresiz bir ben bir cocugum gibi
disiinmiistiim. Fakat karsima hemen toplum geldi. ‘Toplum ne der?’ ile korktum.
Zaten biz hep dyle yetistirildik. Elalem ne der? Aslinda elalem kim, elalem bana
gore siz, size gore benim. Yani nedir bu elalem? Bizi bu kadar baski altina almus ki
aslinda insanlar aileler ¢ocuklarindan vazgeciyorlar, nefret cinayetlerine kadar bir
siire¢ bagliyor bazi ¢ocuklarimizda. Buna sebep olmamaliyiz.” 2

LISTAG’daki diger escinsel ve transseksiiel ¢ocuk sahibi anne ve babalarin
cocuklarinin escinsel olduklarini 6grendiklerindeki ilk tepkileri sok ve saskinlik

karisimi olmustur.

28 aylikken anaokuluna verdik, hemen ertesi giin okulun psikologu cagirdi.
Erkeklerle oynamak istiyormus, erkekler ‘Sen git kizsin’ diyormus. Cocugumuza
kolye, kiipe takmanuzi, elbise giydirmemizi onerdi. ilk 18 aylikken bayramda
elbise aldim ama giydiremedim. Hic¢bir zaman kolye, kiipe taktiramadim, hep
cikariyordu.”

[lkokul &gretmeni ¢agirdi, ‘Biraz hani bdyle sey davraniyor, cocuklar giiliiyorlar’
dedi. Ben de evde onu tartakladim, ‘Adam gibi olsana sen’ diye. Anlam
veremiyordu, bakiyordu.

Escinsel olmasi i¢in makyaj yapmasi, kadin kiyafeti giymesi falan gerekiyordu.
Boyle normlar vardi kafamda. Oglumun durumu bunlara uymuyordu, 0 zaman
escinsel olamazdi.

% LISTAG Fark Yaratanlar. (14.11.2014). Erisim Tarihi: 26.10.2016
https://www.youtube.com/watch?v=WkxgaLOKBno
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O zamana kadar escinsellikle ilgili bir sey bilmiyordum. Tek gordiigim sey
televizyonda Biilent Ersoy, Zeki Miiren 6rnegiydi. Sokakta trans birey gordiigiimde
agzimi burnumu biikiiyordum ‘Aman bunlar da niye bdyle giyiniyor, neye heves
etmisler’ diye...”’

LISTAG iiyeleri aileler, birbirlerine ve aynm1 zamanda benzer deneyimleri yasamis
ailelere destek olmakta ve toplumu homofobi ve LGBTI hakkinda bilgilendirmeye
calismaktadir. LISTAG kurucu iiyelerinden Pmar Ozer, ¢ocuklarinin yani LGBTI’lerin
yasam hakki, okuma hakki, egitim hakki, saglik hakki, ¢alisma ve barinma hakk1 igin
kisaca diger bireyler gibi esit haklara sahip olmalar1 i¢cin miicadele ettiklerini sGylemis
ve sO0yle devam etmistir: “Birilerinin artik ses vermesi gerekiyordu, onlarin cani igin

ugraslyoruz”28

Can Candan’in yonettigi ve bircok iilkede gosterime giren “Benim Cocugum” filmi
toplumda farkindalik yaratmak icin olduk¢a onemlidir. Zira film LGBTI ailelerinin
kendi deneyimlerini anlattiklari bir film olmasi nedeniyle bir ilk 6zelligi tasir. Ciinkii o
aileler de ¢ocuklar1 kendilerine agilana kadar “siradan” bir ailedir. Sonrasinda ise 6teki
olarak goriilmiisler ve miicadeleye baslamislardir. LISTAG ailelerinin yasamis oldugu
degisim siireci gibi, bu arastirmaya katilan bazi goriismecilerin de doniisiimii ancak

escinsel bir cocuklari oldugu varsayiminda olmustur.

Cinsel Egitim ve Arastirma Dernegi’nde LISTAG grup terapilerine katilan Psikiyatr Dr.
Seven Kaptan, escinsel bireylerin kabul siirecinde yasadiklar1 problemlerin benzerlerini
ailelerin de yasadigini ifade etmistir. Kaptan, bu suregte nasil escinsel ¢ocuklarin diger
escinsel ¢ocuklarla tanismasinin escinsel ¢ocuklar {izerinde olumlu etkisi oldugu gibi,
aile iiyelerinin de benzer deneyimleri yasayan ailelerle tanismasinin ve paylagimlarda
bulunmasinin, dertlesebilmesinin aileleri rahatlattigini, ailelerin bu sirecte givenle
ilerlemesinin kolaylastigini vurgulamistir. Grup toplantilarinda, aileler ¢ocuklarinin
escinsel olduklarimi ilk duyduklarinda ¢ocuklarmi kaybettigi duygusunu yasamakta

ancak daha sonraki asamada g¢ocuklarmin ayni oldugunu fark etmektedir. Aileler

" LGBT Aileleri Anlatti: Oglum Kizim Degil Benim Cocugum. (08.02.2013). Erisim Tarihi: 26.10.2016,
http://www.radikal.com.tr/hayat/oglum-kizim-degil-benim-cocugum-1120429/

% LGBTT Aileleri Istanbul Grubundan ki Anne Vagus TV’ye Konustu. (28.06.2013). Erisim Tarihi,
26.10.2016, https://www.youtube.com/watch?v=v3Rh4KYF8Cc



http://www.radikal.com.tr/hayat/oglum-kizim-degil-benim-cocugum-1120429/
https://www.youtube.com/watch?v=v3Rh4KYF8Cc
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cocuklarinin yeni Ozelliklerini 6grendiklerinde onyargilarinin ortadan kalktigini ifade
etmislerdir. Aileler c¢ocuklarinin agilmadan o©nce yalan sdyledikleri ve mesafe
koyduklari1 ancak agildiktan sonra bu durumlarin ortadan kalkmasiyla her iki taraf
acisindan da saglikli bir iletisimin ger¢eklestigini dolayisiyla iki taraf i¢cin de kaygilarin
yok oldugunu ifade etmislerdir. Aileleri endiselendiren iki 6nemli hususun ilki; ailelerin
hayali olan ¢ocuklarinin evlenmesi ve ¢ocuk sahibi olmasi beklentisinin
gerceklesmeyecegi durumu ve digeri, ¢evrenin tepkisi olmustur. Bazi aileler ¢ocuklarimi
partnerleriyle veya sosyal cevreleriyle mutlu bir sekilde gordiiklerinde bu endiselerinin
kayboldugunu ifade etmis. Bir grup toplantisinda, bir katilimci, arkadas ortaminda
olumsuz yargilarda bulunan bir arkadasina miidahele ettigini ve agildigini, bundan gurur
duydugunu ifade etmistir. Dolayisiyla aileler kabullenme siirecini gegtikten sonra bagka
hayatlara da dokunmaya baglamistir. Yasanilan tiim bu siire¢lerde dogru bir terapinin
her iki taraf i¢in de olumlu tepkileri goriilmektedir. Grup etkilesimi konusunda ¢alisan
arastirmacilara gore aileleri motive eden en 6nemli unsurlar: “Model alma, bir grup

tarafindan anlasilma ve diinyada tek olmadigin1 gorme”dir (Kaptan, 2010: 103-14).

4.1.5. Sahne Performansinda ve Giindelik Yasamda Escinsellik

Tiirkiye’de sahne sanatlarinda oldukg¢a sevilen escinsel sanatcilar her daim toplumun
begenisini kazanmistir. Bunlara verilecek en bilinen 6rnekler kuskusuz en sevilen
sanatcilar arasinda yer alan Zeki Miiren ve Biilent Ersoy’dur. Ancak bu sanatgilar cinsel
yonelimlerine dair herhangi bir paylasimda hi¢bir zaman bulunmamuglardir. Bu iki
sanatgt toplum tarafindan kabul gormiistiir. Dolayisiyla toplumdaki tabulardan bir
tanesini zedelemistir. 1980 darbesiyle bu sanatcilarin televizyona ¢ikmasi yasaklansa da
sanatcilar cinsel kimliklerinden 6diin vermemislerdir. Zeki Miiren daha ¢ok gosterisli
olmus, Biilent Ersoy ise cinsiyet degistirmis ve transseksliel kadin olmustur. Bu
sanatc¢ilar cinsel kimliklerini toplum 6niinde saklamamislar ancak escinsel olduklarini
higbir zaman acgiklayamamiglar ve LGBT hareketi i¢in herhangi bir katki
yapmamislardir. Ancak kadin olmalarina ragmen oynadiklar1 filmlerde erkek roliinde
olmalar1 Tiirkiye’de escinsel olmanin zorluklarin1 géstermektedir (Selek, 2011; Erdogan
ve Koten, 2017). Ozbay, Zeki Miiren ile alakali yazmis oldugu yazisinda, “Miiren’in

Tiirkiye’nin tek biiylik erkek assolisti ile ilk ve en ¢ok sevilen travesti (kimine gore
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drag®) sarkici oldugunun, genel anlamuyla kamusal alanda, 6zel olarak da miizik

diinyasinda, heteroseksiiel normlar1 alasag: ettigini” vurgulanustir (Ozbay, 2009).

Diger yandan Bogazigi Universitesi A¢ik Toplum Vakfimin Biz'lik, ‘Oteki’lik ve
Ayrimcilik: Kamuoyundaki Algilar ve Egilimler konulu 2010 yilinda 18 ilde 1811 kisi
ile goriisiilerek yapilmis olan aragtirmasina gore kimliklerini agikca ifade edemeyenler
arasinda en st sirada % 72 ile heterosekstiellikten farkli cinsel yonelimleri olanlar
vardir. *° Toplumun 6teki algisinin 6l¢iildiigi NTV nin yapmus oldugu bir ankete gore
“kimlerin komsunuz olmasini istemezsiniz?” sorusuna % 84 ile escinseller cevabi
verilmistir. Dolayisiyla toplumun bu iki farkli davranisi arasinda bir ugurum vardir. Bu
ucurumu goriismecilerin bir kismi iki yiizliilik, ¢ifte standart ve mantiksizlik olarak
degerlendirirken bir kismi eglence diinyasinda bu durumun normal oldugunu, bazi
kesimlerin escinselleri eglenmek ic¢in kullandiklarini, danslarina giildiiklerini, kendi
aralarinda alay ettiklerini sdylemistir. G11 escinsel sanatgilara olan ilgiyi, insanlarin

sikisip kaldig1 toplumdan biraz uzaklagsmak istemesi olarak algiladigini ifade etmistir.

Normal diye nitelendirdigimiz hayatta tiim bireyler belli kurallar ve kaliplar
igerisinde kendilerini sekillendirmektedir. Ornegin is yerindeki kilik kiyafetler,
resmi kurumlardaki kurallar, hiyerarsik diizen i¢erisinde uyulmasi gerekli protokol
kurallar1 gibi. Normal hayatinda tiim bu kaliplar igerisinde tipa tiplasan bireyler
(heteroseksiiel veya escinsel) eglence ortaminda kendi kaliplarint kirmaya
ugrasirken (mesela icki ictikce daha rahat tavirlar sergilememiz gibi) escinsel
bireylerin 6zgiir ve dogal tavirlart da onlar rahatlatmaktadir. Egcinsellerin eglence
ortaminda el dstiinde tutulmasinin nedeni aslinda yine bencilce yapilan bir
davranmstir.(G11)

Bir bagka goriismeci bu durumu escinsellerin metalagsmasi olarak gordiigiinii soylerken,
bu ikilemi anlayamadigini ifade eden baska bir goriismeci bu durumu ticari bir arz
olarak degerlendirmistir. Dolayisiyla konu ile alakali yaklasimlar c¢esitlilik gostermis
ancak katilimcilarin hepsi sahne performansindaki escinsellere yaklasim ile giindelik
hayattaki escinsellere yaklasimin farkli oldugunu ve bu durumun ¢eliskili oldugunu

kabul etmistir.

9 Eglendirmek i¢in kadin kiyafetleri giyen erkek
% Ayrimeinin Kisitlayicr Zihniyeti Degismiyor. (27.05.2010). Erisim Tarihi: 11.11.2016,
http://www.radikal.com.tr/turkiye/ayrimcinin-kisitlayici-zihniyeti-degismiyor-999136/



http://www.radikal.com.tr/turkiye/ayrimcinin-kisitlayici-zihniyeti-degismiyor-999136/
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Bu aragtirmada sorulan “Escinsel komsu sizi rahatsiz eder mi?” sorusuna 1 kisi evet
yanitini vermistir. Gerekce “bu tiir insanlarla yagamaya aligik degilim ” olmustur. 11 kisi
ise escinsel bir komsudan kesinlikle rahatsiz olmayacagini sdylemistir. 3 kisi ise kosullu

evet demistir.

Escinsellerle tanisan ve arkadaslik eden 8 kisi escinsel bir komsudan rahatsizlik
duymazken, hayatinda hicbir escinselle tanismamis 4 kisi, escinsel bir komsudan
rahatsizlik duyacagini ifade etmistir. Herek (1993), Grace (1998), Sakalli ve Ugurlu
(2012) ve Cirakoglu’nun (2006) arastirmalar1 daha Once bir escinselle temas kurmus

olanlarin escinsellere yaklagiminin daha pozitif oldugunu belirtmistir.

Kosullu evet diyen G1 ve G2’nin yorumu sdyledir:

Herkesin 6zel hayati kendine ama apartmandan ¢iktiginda ne yaptigi onemli. Dig
gOriiniislinde asiriliga kagmis bir sey yoksa beni ne yaptigi ilgilendirmiyor. Ahlak
escinsellikle alakali bir mevzu degil. Ahlakliysa, uyusturucu kullanmiyorsa ve
evine abuk subuk adam getirmiyorsa rahatsiz olmam. (G1)

Escinsel oldugunu fark etmedigim siirece rahatsiz olmam ama geleniyle gideniyle
hareketleriyle fark ediyorsam rahatsiz olurum. (G2)

G13 genel anlamda escinsel bir komsudan rahatsiz olmayacagimni ifade ederken
kendisini rahatsiz eden seyin escinsellerin bir kisminin seks is¢iligi yapmast oldugunu
belirtmistir. G13 seks is¢iligi yapan herhangi bir kapt komsusundan rahatsiz olacaginin
altin1 ¢izmistir. G6 escinsellikten rahatsiz olmadigim1 ancak escinsellerin fuhusla
baglantili oldugunu, bunun kendisini rahatsiz ettigini sdylemistir. Gorildiigi {izere
katilimcilarin bir kismu escinselligi cinsellikle ve seks is¢iligi ile bagdastiran dnyargili

ve homofobik cevaplar vermistir.

4.1.6. “Escinsellerin Evlenmesine Evet, Cocuk Sahibi Olmalarina Hayir”

Escinsellerin evlenme hakki elde etmesine yonelik soruya goriismecilerin biiyiik kismi
olumlu yaklasmis ve 11 katilimci escinsel evliliklerin olabilecegini ifade etmistir. G7,
onyargili oldugunu kabul etse de escinsel evliliklerin 6zgurlik cercevesinde

degerlendirilebilecegini ifade etmistir.
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Escinsel evliliklere 6n yargiyla yaklagmisimdir ve ayni yargiyla yaklagmaya da
devam ediyorum. Bana gore hastalikli iki bireyin evlenmesi dogru degil. Ancak
evlenmek isterlerse de buna kimse karisamamali( G7)

Bir baska goriismeci evliligin heteroseksiiellere ait bir kurum oldugunu ve escinsellerin
neden evlenmek istediklerini anlamadigini belirtmistir. Bazi goriismeciler escinsel
evliliklerin hukuki kazanimlar agisindan O6nemli oldugunu ve bu nedenle
destekleyebileceklerini sdylerken, bazi gortismeciler escinsel evliliklerin ahlaka aykiri
oldugunu ve escinsellerin statii elde etmek i¢in evlenmek istediklerini sOylemis ve
evliliklere olumsuz yaklagsmistir. G16, evlilik kurumunu sorgulasa da evlilik kurumunun
Ozellikle getirdigi avantajlart vurgulamistir. Zira evliligin en dnemli getirisi hukuki hak

kazanimlaridir.

Escinsellerin evlenmesinde bir sorun gérmiiyorum. Fakat evlilik kurumunun yillar
icinde eriyip gitmesi gerektigine ve insanlarin bu kuruma ihtiya¢ duymadan da
saglikli iligkiler kurabilmesi gerektigine inaniyorum. Fakat kosullar boyleyken
escinseller evlenip, evliligin getirdigi bircok avantajdan yararlanabilmeli. (G16)

2012 yilinda Shane isimli escinsel bir erkegin youtube’a koydugu ve acisini paylastig
video oldukca ses getirmistir. Shane videoda Tom isimli bir escinselle 6 yil birlikte
yasadiklarin1 ancak evlilik yasal olmadigi igin evlenemediklerini ifade etmistir.
Videoda, Tom’un ailesinin bu iliskiye karsi oldugu belirtilmektedir. Cift Shane’in
yasadig1 yer olan Montana’da beraber ev alip is kurmustur. Tom’un kaza sonrasi
Olimiiyle her sey degismistir. Shane, Tom’un annesinin cenazesini aldigin1 ve cenazeye
davet edilmedigini, Tom’un babasinin kendisini tehdit ettigini sdylemistir. Shane,
Tom’un hayatindaki en 6nemli insan oldugunu ama ne cenazesine katilabildigini ne de
hastaneye kabul edildigini belirtmistir. Hukuki olarak da Tom’un ev arkadasi
konumunda oldugundan Tom’un biitlin mal varliklar1 da ailesine kalmistir. Tom’ un
annesi evlerine gelip istedigi her seyi almistir. Tom acisin1 ve yasadigi haksizliklar
anlatan videosunda son olarak esitlik icin miicadele edilmesi gerektigine deginmistir.*!
Bu video hukuki olarak es olarak taninmanin 6nemine vurgu yapmaktadir. Hukuki

olarak taninmamak 6 yillik bir iligkiyi yok saymak anlamina gelmektedir.

31 It could happen to you: Gay Man Cruelly Denied Spousal Rights After His Partner of 6 Years Dies.
(04.11.2012). Erisim Tarihi: 25.05.2017, https://www.youtube.com/watch?v=k2CdX_y9L 9w



https://www.youtube.com/watch?v=k2CdX_y9L9w

71

Gorismecilerin  escinsel evliliklere pozitif yaklasmasina karsin  biyiik kismi
escinsellerin ¢ocuk sahibi olmalarma olumsuz ya da c¢ekimser yaklasmistir.
Goriismecilerin bir kismi evlat edinme prosediirlerinin 6nemli oldugunu, evlat edinecek
ailenin cocuklara gerekli sevgiyi ve ilgiyi verdikten sonra ailenin yoneliminin cok
onemli olmadigin1 sdylemistir. Goriismecilerin bir kismi, escinsel ailelerin evlat
edindikleri takdirde bu durumun gocugun psikolojisine nasil etki edecegi konusunda

yeterli bilgiye sahip olmadiklarini dile getirmistir.

Escinsel bir ailenin ¢ocugu olmanin olasi zorluklarina deginen bazi goriismeciler,
cocuklarin diger cocuklar tarafindan asagilanabilecegini sdylemistir. Baz1 goriismeciler
ozellikle kapali toplumlarda bu tiir durumlarin sik yasanabilecegini ve cocugun
psikolojisinin olumsuz etkilenecegini dolayisiyla escinsellerin evlat edinmesinin
sakincali olabilecegini sOylemistir. G11, ebeveynlerin heteroseksiiel olmasinin
cocuklarin gelisimi agisindan 6nemli oldugunu vurgulamistir.

Cocuklarin saglikli bireyler olarak yetismesi i¢in (psikolojik anlamda) anne (kadin)

ve baba (erkek) rollerinin cinsel anlamda farkli figiirler olmas1 gerektirdigini

diisiiniiyorum. iki kadin veya iki erkegin anne ve baba rolleriyle bir cocuk
yetistirmesinin ¢ocuk iizerinde olumsuz olacagi kanaatindeyim.( G11)

Baz1 goriismeciler ¢ocuklarin cinsel yonelimini anlamasi ve cinsiyetini fark etmesi i¢in
heterosekstiel bir aileye ihtiyag duyacagini sOylemistir. Bazi goriismeciler ise
toplumdaki sapkinliklarin  bir cinsel yonelime mal edilemeyecegini, ¢ocuk
yetistirmekten aciz tecaviizcii ve sorunlu bir¢ok heteroseksiiel ebeveyn oldugunu

sOyleyerek escinsellerin evlat edinmesine olumlu yaklagsmistir.

ABD’de escinsel evliliklerin giindeme gelmesi 1970’lere kadar uzanir. Jack Baker ve
Mike McConnel 1970 yilinda evlilik lisansi i¢in Minesota’da basvuruda bulunmuslar
ancak geri ¢evrilmiglerdir. Massachusetts, 2004 yilinda escinsel evliliklere izin veren ilk

eyalet olmustur. 2015 itibariyla escinsel evlilikler ABD nin biitiin eyaletlerinde legaldir.

2005 yilinda ABD’de Meezan ve Rauch escinsel evlilikler ve escinsel ailelerin evlat
edinmeleriyle ilgili bir aragtirma yapmistir. Arastirmada bireysel haklar, toplumsal
kabullenme ve cocuk sahibi olmay1r miimkiin kildig: i¢in escinsel evliliklerin énemli

oldugunun alt1 ¢izilmistir. Arastirma 2004 yili Amerikan Psikoloji Derneginin (APA)
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sonuglarina yer vermistir. Amerikan Psikoloji Dernegine gore gey babalarin ve lezbiyen
annelerin cinsel yonelimi nedeniyle ebeveyn olmalarinda herhangi bir bilimsel sakinca
yoktur. Gey ve lezbiyen ebeveynler tipki heteroseksiiel ebeveynler gibi ¢ocuklarina
saglikli ve destekleyici bir aile ortami1 sunmaktadir. Escinsel aileler ve heteroseksiiel

ailelerin yetistirmis oldugu ¢ocuklar arasinda bir fark goriilmemistir.

Meezan ve Rauch’un arastirmasi gey ve lezbiyen ebeveynlerin heteroseksiiellerle
neredeyse ayni oldugunu gostermistir. Meezan ve Rauch baska arastirmalari da
incelemisler ve bazi arastirmalarda farkliliklar oldugunu sdylemislerdir. Ornegin bir
arastirmada heteroseksiiel babalar, lezbiyen es annelere gore cocuklartyla daha duygusal
bir iliski icerisinde oluyorken baska bir arastirmada lezbiyen es anneler heteroseksiiel
babalara gore ¢ocuklarin hayatina daha fazla miidahil olmuslardir (Meezan; Rauch,
2005).

Tartismali konulardan biri olan kimlik konusunda ise; escinsel evliliklerde yetisen
cocuklarin, ¢ocuklugunda ya da ergenliginde herhangi bir kimlik karmasas1 yasadigina
dair veya ¢ocuklarin escinsel egilimi gosterdigine dair herhangi bir kanit
bulunamamistir. Yine bu c¢ocuklarin davraniglarinda ve duygusal gelisimlerinde,
anksiyete ve depresyon durumlarinda diger ¢ocuklardan herhangi bir fark goriilmemistir

(Meezan; Rauch, 2005).

Gortismecilerin bir kismi, Tiirkiye’de yasayan escinsellerin haklarinin yasa ile giivence
altina alimmasmin 6nemine dikkat ¢ekerken bir kismi da bdyle bir seyin yapilmasinin
ayrimcilik olacagini ve escinselleri 6tekilestirecegini ifade etmistir. Baz1 goriismeciler,
escinsellerin toplumda esit bireyler oldugu bir ortamda anayasal haklara ihtiyag
duymadigini, ancak bu kosullar1 saglamayan toplumlarda escinsel haklarim1 koruyan
maddelerin yer alabilecegini belirtmistir. Baz1 goriismeciler ise anayasada kadin ve
erkek haklarinin olmadigini, insan haklar1 oldugunu, escinsellerin de eger ayricalikli bir
konum elde etmek gibi bir fikirleri yoksa boyle bir arayistan uzak durmalar1 gerektigini
vurgulamistir. Dolayisiyla bazi goériismecilerin  escinsellerin  yasadiklar1 sorunlar
hakkinda herhangi bir bilgi sahibi olmadigi anlasilmaktadir. Anayasal haklar

escinsellerin maruz kaldiklar1 nefret suglarini engellemek i¢in talep edilmektedir.
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Kaos GL’nin 2015 y1l1 nefret suglart raporuna gore:

Tiirk Ceza Kanun’unun 115. ve 122. Maddeleri yeniden diizenlenmis ve 122.
maddeye “nefret” ibaresi eklenmistir. Ancak homofobik ve transfobik suglarin iilke
capindaki yayginligina, nefret suglarinin tagidigi gaddarrligin derecesine ragmen,
“cinsel yonelim” ve “cinsiyet kimligi” korunan hak kategorisinin disinda
birakilmistir (Kaos GL, 2015: 4)

Bir baska deyisle, cinsel yonelim ve cinsiyet kimligi temelli nefret suclarinin

onlenmesine yonelik degisiklikler halen yapilmamustir.

Heteroseksiiel katilimeilara sorulan escinsel bir bagbakanin veya milletvekilin olmasi
sizi rahatsiz eder mi? sorusuna 12 kisi “hayir rahatsiz etmez” cevabini vermistir. G10,
“Konu siyasetse ve bu vatandas gorevini layikiyla yerine getiriyorsa 6zel hayati beni

ilgilendirmez ” diyerek 6nemli olanin gérevini iyi yapmak oldugunu vurgulamistir.

Hayir cevabi verenlerin bir kismi sartlh hayir demistir. Sartli hayir diyen G11
diistincelerini sOyle ifade etmistir: “Kendi yasam seklini bana dayatmadigi, elindeki
iktidar giliciinii bu yonde kullanmadigi ve i¢inde bulundugu ziimreye imtiyazlar
tanimadig1 siirece beni rahatsiz etmez”. Dolayisiyla bazi katilimcilarda siirekli olarak
ifade edilen “escinsellerin 6zel hayatin1 kamusal alanda sergilemesi, hatta dayatmas1”

gibi bir 6nyarg1 vardir.

Iki katilimcir milletvekili olmalarinin rahatsiz etmeyecedini ancak basbakanin
cogunlugu temsil ettigi sOylenerek basbakan olmalarina kars1 olumsuz diistindiiklerini
ifade etmislerdir. Iki kisi hem milletvekili hem de bagbakan olmasi varsayimlarina hayir
demistir.
Milletvekili de bagbakan da rahatsiz eder. Escinsel oldugunu agikca belli ediyorsa
rahatsiz olurum. Bir erkek milletvekili ben erkegim diyerek ortalikta bayrak agarak
gezmiyor, o yiizden eger 6zel hayatini bir sekilde isin i¢ine karigtirirsa ve buradan
bir yere gelmeye calisirsa bu beni rahatsiz eder. Bir kadin ne kadar kendi
kadinligini kullanip bir seyler elde etmeye ¢alisirsa ayni derecede sinir bozucu olur.

Bizim tercihimiz diyorlar ya, bir sekilde kullanmamalar1 lazim kendilerini ifade
i¢in. Haklarini savunsun, escinsel olmadan da haklar savunulabilinir (G2)

G2 escinselligi bir tercih olarak diisiinmiistiir. Ancak escinsellik bir tercih degildir ve
yonelimdir. Bu katilimer escinselligi  “fayda saglanabilecek bir &zellik” olarak

degerlendirmektedir ancak her yil yaymlanan Kaos GL nefret suclari raporlar1 tam
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aksini ifade etmektedir. Zira her yil cinsel yonelimleri nedeniyle LGBT’ler nefret
suglarinin hedefi olmaktadir. 2016 yilinda 9 nefret cinayeti, 16 nefret saldirisi
gerceklesmistir. 121 kisi nefret suglarindan magdur olmus, 48 kisi ise nefret sugu ile

iliskili olaylara tanik olmustur (Kaos Gl, 2016: 12).

Escinsellerin haklar1 bir¢ok iilkede korumaya alinmistir. 1996 yilinda Giiney Afrika
Cumhuriyeti kabul ettigi yeni anayasayla escinsellerin haklarin1 anayasal giivence altina
almistir. Danimarka, Hollanda, Ispanya gibi birgok Avrupa iilkesi escinsel ciftlerin
evlenmesine izin vermektedir. 2004 yilinda Birlesik Krallik Hiikiimeti bir yasa kabul
ederek escinsel ciftlere diger evli ciftlerin yararlandigi haklardan yani giivenlik ve
emeklilik ikramiyeleri, intifa hakki, eslerden birinin ¢ocugu olmasi durumunda diger
esin de ebeveynlik sorumlulugunu iistlenebilmesi, tam hayat sigortasi, ¢ocuklara ve
eslere makul miktarda nafaka saglanmasi, vergi indiriminden yararlanma, hastanelerden
yararlanilabilmesi gibi haklar vermistir (Giddens, 2012:481). Tayvan escinsel evlilikleri
kabul etmek (zere olan ilk Asya ulkesi olma yolunda ilerlemektedir. Anayasa
mahkemesi su an yliriirlikte olan evliligin kadin ve erkek arasinda gergeklesecegine
dair olan medeni hukukun anayasaya aykir1 oldugunu kabul etmistir.*? Arap diinyasinda
ilk kez escinsel onur haftasi Liibnan’da 2017 mayisinda kutlanmigtir. Liibnan’da
escinsellik halen su¢ kabul edilmekte ve 1 yila kadar hapis cezas1 verilmektedir. Ancak
2017 wyilinda hakim Rabih Maalof’un “Escinsellik insanin kendi tercihidir,
cezalandirilabilir bir davranis degil” kararmi almasi, escinselligin sug teskil etmesine
iligkin kanunun ortadan kaldirilmasi adma bir emsal karar olarak kullanilabilecegi

diisiiniilmiistiir. *

Heteroseksiiel katilimcilara “gocugunuza bir escinselin bakicilik etmesi sizi rahatsiz
eder mi? sorusu sorulmustur. Yorumlarda katilimcilarin bir kismi “escinselliklerini 6n
plana ¢ikarmama” sartiyla bir sorunun olmayacagini ifade etmistir. Bazi yorumlar soyle
olmustur:

Isini iyi ve geregi gibi yaptiktan sonra kimin ne oldugunun 6nemi yok. Escinsel bir

bakicinin gocuguma escinselligin ne kadar giizel, tatli, iyi oldugunu anlatacak derdi
olmadig gibi tek derdi para kazanmak.” (G7)

%2 Taiwan is Closer To Begin 1st Asian Place to Allow Same-sex Marriage. (24.05.2017). Erisim Tarihi:
26.06.2017, http://edition.cnn.com/2017/05/24/asia/taiwan-same-sex-marriage/

% Arap Diinyasinin ilk Onur Haftas1 Giizel Karelerle Sona Erdi. (27.05.2017). Erisim Tarihi: 26.06.2017,
http://gmag.com.tr/arap-dunyasinin-ilk-onur-haftasi-sona-erdi/



http://edition.cnn.com/2017/05/24/asia/taiwan-same-sex-marriage/
http://gmag.com.tr/arap-dunyasinin-ilk-onur-haftasi-sona-erdi/
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Cocuklar ayna gibi gordiiklerini bellege atip tekrar ederler. Cocugumun Oniinde
sevgilisi ile Opiisen kim olursa istemezdim, belli bir yasa kadar (10-12) escinsel
olsun olmasin cinselligi ¢cok da yakindan gormesin cocuk bence. Bunun disinda
escinsel olmasi beni rahatsiz etmez sanirim (G6)

Tidm meslekler icin gecerli olmaz Uzere, bireylerin cinsel tercihlerini 6ne
cikarmadan hizmet vermesi gerektigini diigiiniiyorum. Fakat istisnai bir durum
olarak gelisme ¢agindaki bir ¢ocuk {lizerinde rol modeli olabilecegi diisiincesi ile
escinsel bir dgretmen ve c¢ocuk bakicisinin 6zel egitim siniflar1 disinda hizmet
vermelerin dogru olmadigimi diislinliyorum. Ek olarak dogustan escinselse bir
cocuk, egitimlerinin escinsel bakicilarla ve 6gretmenlerce yapilmasi gerekir. Cilinkii
yasayabilecekleri olasi baski ve travmalara karsi bilinglendirilmeleri ve giiclii
olmalar1 gerektigini diisiiniiyorum. (G11)

Arastirmaya katilan 16 heterosekstielden 9’u ¢ocuklarina escinsellerin bakabilecegini ve
5’1 ise kosullu olarak escinsellerin ¢ocuklarina bakabilecegini ifade etmistir. Bu kosullar
olas1 bir escinsel bakicinin ¢ocuklarina escinsellikten bahsetmemesi, escinselligini ¢cok
net ortaya koymamasi gibi durumlardir. Dolayisiyla ifadeler homofobiktir. Bazi
katilimcilar escinselligi cinsellik ile iliskilendirmistir. Bu konu ayrica (bkz. s. 102) ele

alinmistir.

Bir katilime1 damgalanmaktan cekindigi icin escinsel bakici istemeyebilecegini dile
getirmistir. Aragtirmaya katilan 2 kisi escinsel bir bakicinin ve escinsel bir 6gretmenin
uygun olmayacagini sdylemistir. Bu katilimcilar gerekge olarak ¢ocuklarin gelisme
caginda, escinsel bir 6gretmenin yanlis bir rol modeli olabilecegini belirtmistir. Hong
Kong Igisleri Biirosunun yapti§1 arastirmaya katilanlardan (2006) escinselleri gretmen
olarak kabul edenlerin yiizdesi % 60 olmustur. G11’in ifade ettigi LGB genclere yonelik
egitim, ABD’de baz1 okullarda destek gruplar1 olarak gerceklesmekte ve LGB genglerin
magduriyetini gidermekte fayda sagladigi ifade edilmektedir. (bkz. s. 118)

4.2. ESCINSELLERE DAIR VERILERIN ANALIZI

Erkeklik kimliginin escinseller agisindan tehlike dogurdugu diistiniilerek homofobik
davraniglarin gelistirildigi bilinmektedir. Homofobinin ve nefret sug:lar1n1n34 gunimizde
escinsel erkeklerde nasil cereyan ettigini anlayabilmek amaciyla 11 escinsel erkege

birtakim sorular yoneltilmistir. Buna ek olarak escinsel erkeklerin, escinselligi nasil

3* “Insan Haklari Perspektifi agisindan nefret suglari; Irk, renk, inang, mezhep, cinsiyet, cinsel yonelim,
cinsiyet kimligi, engellilik, saglik durumu, yas, ulusal kdken, ve benzeri temellerdeki onyargilar agiga
¢ikaran suglardir. Bireylerin ya da gruplarin gercek ya da algilanan oOzellikleri nedeniyle maruz
birakildiklari ve yanlilik motivasyonu tagiyan suglari kapsar(Kaos GL, 2016: 5)”.
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tanimladig, ailelerinden ve yakin cevrelerinden nasil tepkiler aldigi, heteroseksist bir
diizende yasarken karsilastiklar1 zorluklar ortaya ¢ikarilmaya c¢alisilmistir.
Katilimcilarin benzer goriisleri gruplanmis ve kuramsal cerceve esasinda temalara

ayrilmstir.

4.2.1. Katihmcilarin Profilleri

Yas Gelir Egitim
Cahit 31 Orta Lisans
Yigit 29 Orta/Ust Y.Lisans
Eric 28 Orta Doktora
Emrah 25 Orta/Ust Y.Lisans
Tuna 22 Orta Lisans
Semih 26 Ust Lisans
Burak 24 Orta Lisans
Koray 23 Orta Lisans
Korcan 24 Orta Y.Lisans
Caner 26 Ust Y lisans
Can 32 Orta Lisans

Arastirmaya katilan 11 katilimcinin en kiigligi 22, en biyligli 32 yasindadir.
Katilimeilarin ¢cogunlugu orta gelir grubuna aittir ve lisans mezunudur. Bazi katilimcilar
kendilerini sol siyasete yakin gordiiklerini sOylemislerdir. Bir kisim katilimcr ise
kendilerini sosyal demokrat, diger kisim ise liberal olarak tanimlamistir. Katilimcilar
Ankara, Istanbul ve Izmir illerinde ikamet etmektedir. Bir katilimci yurtdisinda
yagsamaktadir. Katilimcilarin bir kismi gergek isimlerini, diger kismi ise takma isimler
kullanmistir. Bazi escinsel katilimcilara eksi sozliikk tizerinden ulasilmistir. Bu
katilimeilar kimliklerini gizli tutmak istemis ve goriismeler internet Gizerinden sohbet ve
elektronik posta yolu ile yapilmistir. Katilimeilarin c¢ogu gergek kimliklerini

arastirmactya agiklamistir ancak kii¢iik bir kismi1 tamamen gizli kalmstir.

Bir katilimci yapilan goriismelerin ses kaydma alinmasi iizerine “o telefonu

kaybedersen ben oliiriim” diyerek yasadigi kaygiy: dile getirmistir.
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4.2.2. “Heteroseksiielligin nedeni neyse escinselligin de nedeni odur”

Sevginin oldugu her sey
bana dogal geliyor. Koray

Dogal; her daim var olan, bagka tiirlii olmast miimkiin olmayan, tarihten giiniimiize var
oldugu kabul edilendir. Normalligin Olgiitiidiir. Escinsellik ile alakali olumsuz
yaklasimlarda bulunanlar genellikle “escinselligin dogal ve normal olmadigini” ifade
eder. Normallikse ¢ikis noktasi ve ne oldugu her kiiltiirde farklilik gosteren adeta bir
parametredir. Normal olmayanlar sapkin olarak nitelenir. iktidar toplum ile olan
iligkisinde normallik ve dogallik Slgiitlerini bir denetim aygit1 seklinde kullanir. Dogal
ve normal olmayan iktidara gore otekidir ve tehdit yaratir. Zira toplumun denetimi bir

orneklesmesiyle miimkiin olur (Candansayar, 2009: 69).

Tibbilestirme de iktidarlarin kullandig1 bir denetim mekanizmasidir. Escinsellik ilk kez
1869 yilinda hastalik olarak goriilmiis ve giiniimiize kadar tedavi edilmeye calisilmistir.
Escinseller ¢esitli donemlerde topluma tehdit olarak goriilmiis ve imha edilmeye
calistimislardir. Ornegin Nazi Almanya’sinda Naziler Yahudilerden énce escinsellere

saldirmistir (Candansayar, 2009: 72).

Escinsellik iktidarlar tarafindan normal ve dogal olmayan olarak kabul edilirken, 1973
yilinda Amerikan Psikiyatri Birligi Mental Bozukluklarin Tanisal ve Sayimsal El
Kitabi-1V (DSM-1V) ile escinsellik hastalik kategorisinden ¢ikartilmig ve escinselligin
heteroseksuellik gibi bir cinsel yonelim oldugu kabul edilmistir. Tiirkiye resmi olarak
DSM-1V kullanmaktadir (Kaos GL, 2012). Ancak cinsel yonelim ayrimciligi, Sakalli ve
Ugurlu (2002), Sakall1 (2002), Cirakoglu (2006), Oner (2013), Gelbal ve Duyan (2006),
Lambda Istanbul (2006), Goregenli (2011), Bakacak ve Oktem’in (2014)

arastirmalarinda goriildiigii tizere Tiirkiye’de oldukga yaygindir.

Psikiyatri uzmani Dr. Nesrin Yetkin cinsel yonelimin tercih olamayacagimi dile

getirirken s0yle demistir:
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‘Bedensel cinsiyetimiz’ dogustan belirlenir. Hepimiz kadin ya da erkek cinsel
organlari ile dogariz. Tek istisna nadir gorillen hermafroditlerdir®. ilk gocukluk
yaslarinda ‘cinsel kimligimiz’ gelisir, “Ben kadimim” ya da “Ben erkegim”
duygumuz olusur. Bunun istisnast da gene nadir olan cinsel kimlik farkliliklaridir.
Ergenlikten itibaren de ‘cinsel yoOnelimimiz’ belirginlesir. Kendimize kendi
cinsimizden birini cinsel es olarak istiyorsak escinsel, kars1 cinsten birini istiyorsak
heterosekstel, her ikisini de istiyorsak biseksuel oluruz. Bu g cinsel yonelim de
birbirine esdegerdir ve higbiri psikiyatride, en az 30 yildir hastalik ya da bozukluk
olarak kabul edilmiyor. Ayrica cinsellikle ilgili bu {i¢ temel kavram, bedensel
cinsiyet, cinsel kimlik ve cinsel yonelim, kisilerin istemli olarak sectikleri degil,
kars1 karsiya kaldiklar1 durumlardir. Higbirimiz kadin ya da erkek olarak dogmayi
secemeyecegimiz gibi, cinsel yonelimimizi de secemeyiz. Escinsel yonelim, keyfi,
ahlaki veya istemli bir secim degildir, aynen heteroseksiiel yonelim gibi bir
durumdur. (Yetin, 2007).

Escinselligin nedenlerine iliskin olarak katilimecilarin ¢ogu hemfikirdir. Katilimcilar
escinselligin nedenini genetik ve cevre etkilerine baglamistir. Katilimcilarin hepsi
escinselligin kesinlikle bir tercih olmadigimi savunnustur. Tuna ¢ok erken yaslardaki
bazi olaylarin da cinsel kimligi belirleyebilecegini  sOylemistir.  Burak
“Heteroseksiielligin nedeni neyse escinselligin de nedeni odur” diyerek escinselligin
nedenini agiklamanin gerek olmadigina dikkat ¢ekmistir. Cogu katilimer escinselligin
anne karninda olustugunu ve dogustan geldigini sdylemistir. Can, cinsel yonelimlerin
heniz nedeninin bulunmadigina dikkat ¢ekmis ve “bireyin cinsel ve romantik
yoneliminin kendi cinsine olmasi1” diyerek escinselligi tanimlamistir ve bu tanimin

yeterli oldugunu savunmustur.
Biyolog olan katilimc1 Eric’in goriisleri ise s0yle olmustur:

“Escinsellik dogustan gelir, segilemez ve degistirilemez. Genetik bir komponenti
yoktur. Ciinkii insan genom projesi tamamlandigi halde su ana kadar yapilan
arastirmalarda escinsellikten sorumlu hi¢bir gen bulunamamustir. Escinsellik
cevresel de degildir; ¢linkil ayn1 ¢evrede yetisen ve ayni genetik yapiya sahip olan
tek yumurta ikizlerinde bile biri LGBT, biri heteroseksiiel olabilmektedir. Escinsel
yonelimin 6grenme ile bigcimlenmesi s6z konusu olsaydi heteroseksist egitim
reddederdi. Ayrimcilik 6grenilen bir seydir; ancak bir bireyin hangi cinsiyetten
duygusal ve cinsel ¢ekim duyacagi 6grenilemez, 6gretilemez.”

Eric’in bahsettigi ikizler lizerinde yapilan arastirmay1 1991 ve 1993’de Bailey ve Pillard

gerceklestirmistir. Ikizlerin ayn1 geni paylasmasi nedeniyle escinselligin kalitsal

% Interseks de denir. Hem erkek hem de disi tireme organi bulunduran canhlar
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temelleri olup olmadig1 arastirilmistir. Arastirmada 167 ¢ift erkek ve 143 ¢ift kiz kardes
incelenmistir. Arastirma sonucunda tek yumurta ikizlerinin yarisinin escinsel yarisinin
heterosekstiel oldugu, iivey kardes olanlarin da onda birinin escinsel oldugu ortaya
cikmistir. Dolayisiyla aymi genleri paylagsmak escinsel olma olasiligini artirmaktadir
ancak genleri tamamen ayni tek yumurta ikizlerinin yarisinin escinsel oldugu
diisiniildiigiinde cinsel yonelimin olugmasinda toplumsal 6grenmenin de ayni oranda
etkin oldugu soylenebilir (Giddens, 2012: 498-499). Ancak cinsel yonelime iliskin
biyolojik yaklasimlar determinist kabul edilmekte ve siklikla elestirilmektedir.

4.2.3. Escinsel Oldugunu Fark Etme ve Kabullenme stireci

Simone de Beauvour’in sozii “Kadin dogulmaz, kadin olunur” ile cinsiyetin sonradan
edinildigini yani toplumsal oldugu anlasilir. Bir diger deyisle kiz bebekler iclerinde
sevecenlik, annelik, hamaratlik, oglan ¢ocuklar1 da i¢lerinde savasgilik, sertlik, tamire
yatkinlik ile diinyaya gelmez (Bora, 2011: 2). Yani Baris Man¢o’nun “Adem Oglu
Kizgin Firin, Havva Kiz1 Mercimek” sarkisinda gecen “kiz dedigin nazli olur, erkek ise
mangal yiirek” sOzleri sadece cinsiyetin toplumsal olusmasma katkida bulunmustur.
Escinsellerin  bir kismi geleneksel toplumsal cinsiyet rollerine uymadiklarindan
escinselliklerini kabul etme siirecleri zorlu ve uzun olabilir. Olas1 karsilasacaklar
zorluklar1 diisiinerek katilimcilarin bir kismi escinsel olduklarin1 ¢ocukluktan beri
bildiklerini ancak escinsel olduklarin1 ergenlik sonrasinda kabul edebildiklerini

sOylemistir.
Emrah kabullenme siirecinde yasadigi zorluklari su sekilde anlatmigtir:

Escinsel oldugumu ilk olarak 13-14 yasinda fark ettim. Ben erkeklerden heyecan
duyuyordum ve bu benim i¢in biiylik bir azapti. Ciinkii bunun ‘normal’ olmadigini
¢ok iyi biliyordum. Kiiciikken erkek arkadaslarimla sakalasmalar 6nemli degildi
benim i¢in. Ancak biiyliylince o heteronormatif sistem sizi daha sert bir sekilde
baskilamaya, yontmaya basliyor. Herkes bir kiz arkadas edinmeye ¢alistyor. Sizden
de bdyle bir beklenti oluyor ama ayni zamanda sizde goriilen en ufak bir feminen
tavir ergenlikte size hayati azap haline getirmek igin yeterli oluyor. Yasitiniz
erkekler sizi ezmeye calisiyor. O ylizden escinselligimi uzunca bir siire yok
saymaya calisttm. Erkeklere asik oluyor, onlardan hoslaniyordum ama higbir
sekilde faaliyete gegmiyordum. Bu 17 yasina kadar stirdii. En sonunda 17 yasinda
senelerdir siiren bu ¢ok biiyiik ve yaralayici i¢ ¢atismalarim sebebiyle depresyona
girdim ve 3 yil kadar psikoterapiyle birlikte ciddi bir ilag tedavisi gordiim. Bu
donemde artik escinselligimle barisma yolunda ilk adimi attim ve 19 yasinda ilk
cinsel iliskimi yasadim.
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Emrah’in ergenlik déneminde tecriibe ettigi depresyon tedavisi, escinsellerin yasadiklar
zorluklara bir Ornektir. Zira 17 yasinda Emrah’in yasitt heteroseksiiel bir geng
muhtemelen sinavlarla ya da gesitli oyunlarla mesgulken, Emrah yasamis oldugu igsel
ve digsal ¢atismalar neticesinde yillar siiren bir depresyon tedavisi gérmek zorunda

kalmastr.
Semih’in deneyimleri ise soyledir:

Benim kendimi kabullenmem bana goére biraz ge¢ oldu. Bogazi¢i Universitesine
basladiktan sonra aslinda kendimi ¢ok daha iyi tanidim. Universite yillarimda
ufkum biraz daha genisleyince kabugumdan siyrilip kimligimi oturtmaya basladim.
Oncesinde kendimi homofobik bir escinsel olarak tamimlayabilirim. Escinselligimi
kesin olarak kabul etmem 20 yasimda olabilir. Aslinda lise yillarinda da escinsel
yonelimlerim olmustu ancak bunlari hi¢bir zaman adlandiramamistim. Kiigiik
yaglarimda diger cocuklara gore daha cekiniktim ancak ¢ok farkli oldugumu
diisiinmiiyorum.

Semih, escinsel kimligini kabullenmesindeki en 6nemli unsurun tniversite olduguna
vurgu yapmistir. Dolayisyla yargilanilmayan, 6zgiir bir ortam kimlik gelisimi i¢in
oldukga 6nemlidir. Burak da Semih gibi igsellestirilmis homobi sahibi oldugunu ifade
etmis ve tiniversite’de escinsel kimligini benimsemeye bagladigini dile getirmistir.
Ailem ¢ok dindar olmamasina ragmen escinselligimi baski altina almak igin
kendimi dine vermis, dinin biitiin sartlarin1 yerine getirmeye calisan bir insan
olmustum. Hatta namaz kilmayanlarin Olmesi gerektigini diisiinecek kadar
dindardim. Bu yillarda cinsel diirtiilerimi siirekli baskiliyor elimde olmadan
erkekleri distiniirsem bu gilinahi telafi etmek igin Allaha dua ediyor namaz
kiliyordum. En sik ettigim dua ise bu durumun degismesi Allahin beni “normale”
dondiirmesiydi. Ancak iiniversitenin ilk yilinda dini sorgulamam artmig ve artik

escinselligimin degismeyecegini kabul edip dinden uzaklagmaya baslamigtim.
(Burak)

Igsellestirilmis homofobi &zellikle ergenlik doneminde escinsellerin ihtiya¢ duydugu
destegi alamadig1 zamanlarda ortaya ¢ikmaktadir. Ciinkii escinseller ve geng yetiskinler
kimlik gelisimi doneminde kisisel ve kurumsal homofobinin etkileri ile basa ¢ikmak
durumunda kalirlar. Bunlara ek olarak giiven duyulan ailenin homofobik olmasi, kiginin
kendisini ailesinden ayr1 tutmasini zorlastirir. Boyle durumlarda destege ihtiya¢ duyan
escinsel bireye gerekli destek olmadigi takdirde birey igsellestirilmis homofobi sahibi
olabilir (Sullivan, 2014: 3).
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Katilicimlarin ¢ocukluk donemleri birbirine benzerlik gostermektedir. Katilimcilarin bir
kism1 ¢ocukluklarinda arkadaglarina gore daha sakin olduklarini ve kizlarla oynamay1
tercih ettiklerini anlatmistir. Bazi katilimcilar ise hem kiz hem de erkek oyunlarini

oynadiklarini ifade etmistir.

Cocuklugumda hemcinslerimden farkliydim. Cogu arkadasimin kiz olmast bu
farklardan en biiyiigli idi. Bu konuda ailemden ¢ok baski gordiim. Bir¢ok kez
ablam ya da annem “erkeklerle oyna” diye beni zorladilar. Bunun disinda diger
erkek cocuklarindan farkli olarak arabalarla vs oynamamin yaninda bebeklerle
oynamayl da seviyordum. Bana alinmasa bile ablamin baz1 bebekleriyle
oynuyordum. Yani hem erkek hem kiz oyuncaklarini seviyordum. Oyun olarak ise
kalp sorunumdan dolay1 pek spor yapamadigim i¢in erkek cocuklarimin favori
oyunu olan futbolu oynayamiyordum zaten sevmiyordum. Erkeklerle taso ve topag
diiellosu, atari, bilgisayar oyunlari; kizlarla ise seksek, evcilik gibi oyunlar
oynuyordum. (Burak)

Diger erkek ¢ocuklardan ayristigimi hatirliyorum. Erkeklerden ¢ok kiz ¢ocuklariyla
arkadas arkadaslik edebiliyordum. Daha dogrusu kizlarla daha iyi anlagiyordum.
Bu bugiin de bdyle aslinda. Ailem de bunun farkindaydi. Ozellikle annem bunu bir
veya iki kez acik¢a ve Ozellikle bir ¢ocuk i¢in kirict bir sekilde dile getirmistir.
Benim erkek oldugum, erkeklerle erkekce seyler yapmam gerektigi annem
tarafindan agikca, ablam tarafindan istii kapali sekilde sdylenmisti. Babaminsa bu
konuda net bir sey sdyledigini ve tavir takindigini hatirlamiyorum. Sanirim bendeki
“garipligi” her zaman goz ardi etmeyi ve iizerinde durmamayi tercih etti. (Tuna)

Tuna, Ozellikle annesi tarafindan kirildigint vurgulamistir. Kiigiik yasta yasanan bu
tiziintiileri Tuna genglik yaslarina geldiginde bile unutmamistir. Bu iiziintiilerin 6niine
gecebilmek icin ailelerin geleneksel roller konusunda 1srarci olmamasi ve ¢ocuklariyla

iletisim kurabilmesinin gerekli oldugu asikardir.
Emrah, Cahit ve Can ¢ocukluk donemlerini sdyle anlatmiglardir:

Cocuklugumda diger erkek cocuklar1 gibi ben de arabalar, askerlerle oynardim.
Oyuncak secimimde bir “tuhaflik” yoktu. Ancak diger erkek ¢ocuklari gibi
saldirgan degildim, asla olmadim. Tahakkiim kurmak gibi bir giidiim olmad1 hig.
Ara sira yaptigim yaramazliklar1 gérmezden gelirsek her zaman igin kurallara
uyan, sakin yaratilish bir insan oldum. Diger erkek arkadaslarima karsi kizlara
oldugundan daha giiclii bir merakim, ilgim, hayranligim vardi. Beni yasitim kizlar
heyecanlandirtyordu ama erkekler daha ¢ok heyecanlandiriyordu. Giizel bir
cocuktum ve sagim birazcik uzun oldugu zamanlarda beni tanimayan yabancilar ilk
basta benim kiz oldugumu sanirdi hep. Bu ergenlige kadar siirdii. Kiz oldugumun
sanilmasi beni ¢ok tizerdi ¢ocukken. (Emrah)
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Ebeveynlerimin oyuncak ve oyun tercihinde bana karistigini hatirlamiyorum. Diger
erkek cocuklarinin sevdigi futbol ve benzeri oyunlari ya da genel anlamda “erkek”
oyunlar1 denilen oyunlardan uzak dururdum. Ama bebeklerle de oynamazdim.
Genelde tek bagima oyun oynardim. Escinsel kelimesini bilmiyordum tabii ki ama
erkeklerden hoslandigimi ¢ok erken yaslardan beri biliyordum. (Cahit)

Cevremden her zaman farkliydim. Ailem durumun farkindaydi ancak herhangi bir
baski ya da saygisizlik gormedim. Kuzenimle barbie oynamama her zaman izin
verilirdi. Git futbol oyna diye baski gérmedim. Cocukluk ve ilk genclik
donemlerimde okulda psikolojik zorbaliga maruz kaldim ancak sosyal yonii
oldukea giiclii biriydim, bunu savusturmay1 ve kendimi kabullendirmeyi her zaman
bildim ve kendime ¢ok iskence ¢ektirmedim. (Can)

Katilimcilarin deneyimlerinden anlasilacagr tizere katilimcilarin biiyiik kismi geleneksel
toplumsal cinsiyet rollerine uymadiklarin dile getirmistir. Kiiltiirel olarak insa edilen bu
roller erkeklerin arabalarla ve silahlarla, kiz ¢ocuklarinin bebeklerle oynamasini salik

vermektedir.

Katilimcilardan Tuna ve Burak bu rollere uymadiklari i¢in aileleri tarafindan kirict bir
sekilde uyarilmistir. Bu tiir durumlarin dniine gegebilmek igin Isvec’te esitlik anlamima
gelen “Egalia” isminde bir anaokulu agilmigtir (Evin, 2012). Anaokulu toplumsal
cinsiyet esitligini hayata gegirebilmek igin cinsiyetsiz bir ortam yaratmistir. Cocuklar
istedikleri gibi oyuncaklarla oynayabilmekte ve cinsiyetci masallardan uzak
durmaktadir. Dolayisiyla yetisen cocuklarin esitlik¢i prensiplere sahip olacag ve

diinyay1 heteronormatif bir pencereden yorumlamayacagi beklenmektedir.

Katilimeilarin - ¢ogunda ¢ocukluk donemlerinde annelerinin ya da ablalarinin
yonlendirmesi ve etkisi gozlenirken babalarmin genelde ¢ekimser kaldiklart

gorilmiistiir.

Mondimore’un arastirmasinda yetigkin escinsellerle yapilan miilakatlar sonrasinda,
escinsellerin kiiclikken karst cinsin oyunlarina ilgi duydugu ve diger g¢ocuklardan
kendilerini farkli hissettikleri sonucuna ulagilmistir. Bu farkliliklardan bazilari,

kendilerini daha kirillgan hissetmeleri ve daha az saldirgan hissetmeleri gibi agiklanabilir

(Mondimore, 1999: 239-240).

Escinsellerin kimliklerini kabullenme siireci kolay olmamaktadir. Bazi escinseller igin
bu siire¢ olduk¢a kisadir ve Ozgiivenli bir sekilde escinsel kimliklerini tasirlar

(Mondimore, 1999: 253-256). Can’in escinsel kimligini kabullenmesi oldukg¢a kisa bir
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stirede gerceklesmistir ve bu konuda oldukga Ozgivenlidir. Bunun en 0Onemli
nedenlerinden biri ailesinin kigik yaslardan itibaren Can’a herhangi bir baski
yapmamis olmasit ve Can’in yaninda olmasidir. Ailesinin destegi Can’in kisisel
gelisimini olduk¢a olumlu etkilemis ve kiigiik yaslarda bile maruz kaldig:

ayrimciliklarla bas edebilmeyi bagsarmistir.

Ancak bazi escinseller i¢in bu siire¢ uzundur. Emrah’in escinselligini kabullenmesi 3 yil
stiren depresyon tedavisinden sonra olmustur. Bu kategoride yer alan escinseller
disaridan gelecek tehditlere kars1 kimliklerini gizlemeyi tercih etmektedir. Bu tehditler
arasinda isten atilma korkusu, evden kovulma korkusu veya inanilan dinden atilma gibi
korkular yer almaktadir. Bunlara ek olarak igsellestirilmis homofobi (damga) denen
arkadaslar arasinda dislanma korkusu ve heteroseksiiel diizenin isleyisindeki
pratiklerden reddedilme korkusu yatmaktadir. Bu korku karsisinda siklikla verilen tepki
utang ve cekingenliktir. Kendisini surekli tehdit altinda hisseden escinsel birey bu
tehditlerle basa ¢ikabilmek icin ¢esitli basa ¢ikabilme teknikleri olusturur. Bu teknikler
arasinda aseksiiel® kimlik kullanma vardir. Bu teknikte escinsel birey aseksiiel gibi
davranir. Buna boyun egme denir. Bir bagka strateji de heteronormatif topluma uyum
sagliyor gibi goziikmek bir nevi heterosekstel gibi davranmaktir. Bu durumda escinsel
birey c¢esitli yalanlar sdylemek zorunda kalir ve ikili bir yasam siirer. Bu durumu
yiirlitmek i¢in muazzam bir enerjiye ihtiya¢ vardir. Kisi escinsel kimliginden rahatsiz
olmadiginda 6zgliven duymaya baglar. Bu asama kabullenme asamasidir. Bu asamaya
ulagsmada baska escinsellerle tanismanin, iletisim kurmanin 6nemi biyliktiir. Gey
barlarla baslayan escinsel bireylerin tanigma yerleri sonrasinda kiltiirel topluluklarla
devam etmistir. Sayilar1 gittikce artan bu topluluklarda escinsel bireyler arasinda bilgi
aligverisi artmis ve bu durum escinsel kimlik gelisiminde biiytlik rol oynamistir. Film ve
televizyonlarda escinsel karakterlere yer verilmeye baslanmistir. Bu sekilde escinseller
kendileriyle 6zdeslestirebilecekleri insanlarla tanigsmislar ve escinsel kimliklerinin

gecerli bir kimlik oldugunu fark etmislerdir(Mondimore, 1999: 253-256).
4.2.4. Ailenin Escinsellige Bakisi: “Bu Gercek Bizimle Mezara Kadar Gidecek”

Ailenin en 6nemli fonksiyonu, acimasiz olan bu diinyada si§inak konumunda olmasidir.

Aile iiyelerinin destekleyici olmasi, tiim aile fertlerinin birbirini sevmesi sayesinde

% Herhangi birine ynelik cinsel ¢cekim hissetmemek. Cinsel yonelim oldugu diisiiniilmektedir.
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saglikli bireyler yetisir ve gelisir. Ailenin disindaki diinyada inanglar ve hisler baski
gorebilir ancak ailede herkes kendi gibidir ve ailesine de diiriisttiir. Bu ideal aile tanim1
gey ve lezbiyen aile iiyeleri i¢in nadiren gergeklesir. Escinsellere karsi olan toplumsal
diismanlik bir gey olarak biiylimeyi oldukg¢a sancili kilmakta ve birtakim problemleri
beraberinde getirmektedir (Bozett-Susmann,1989: 1).

Sosyal Reaksiyon Teorisine (Etiketleme) gore, bir gruba karsi ne kadar ¢cok onyargilt
yaklasilirsa o grup aileye ve toplumsal normlara uyum saglamakta o kadar zorluk yasar.
Lindesmith, Strauss ve Denzin (1977) “Ozbenlik ancak sosyal bir ¢evre icinde varolur
ve ondan ayrn diisliniilemez” demistir. Bu nedenle “6zbenlik™ “digerleri’ni de kapsar
ondan ayr1 diislinlilemez. Goffman (1963) “ile” iliskisini “biri ile olmak o kisinin sosyal
kimliginin kaynagi hakkinda bilgi verir” diyerek tanimlamistir. Bu nedenle gey ya da
lezbiyen bir aile ferdi eger gey olduklarini agiklarlarsa aile damgalanir. Escinsellerin
kimliklerini a¢iklamamasi oldukca yaygindir. Kimliklerini saklamak o&zellikle gey

ergenler i¢in saglikl kisisel gelisimi zorlastirir (Bozett-Susmann,1989: 1-2).

Eric, dindar laik olarak nitelendirdigi ailesine acildiginda, ilk is olarak Kaos GL ve
Lambdaistanbul derneklerinden almis oldugu kitaplart ailesine okutmustur. Ancak ailesi
uzun siire yasadiklar1 soktan ¢ikamamistir. Eric ailesinin en ¢ok endise ettigi konunun
“aile namus ve serefine laf gelmesi” olabilecegini sdylemis, yani ailesinin escinsel bir
ogula sahip olmanin etiketini tasimaktan korktugunu ifade etmistir. Eric, escinsellerin
toplum nezdinde nefret odagi oldugu gercegini bildiklerinden ailesinin “bu gercek
bizimle mezara kadar gidecek” c¢izgisinde oldugunu belirtmistir. Eric yasadigi
ayrimcilik tecriibesini s0yle anlatmistir:

Benim escinsel oldugumu o6grendikten sonra benden soguyan ve uzaklasan,

davraniglartyla bana mesafe koyan erkekler de oldu. Anlamaya ¢alismiyorlar ve

bana yakin davrandiklart i¢in escinsel zannedilmekten korkuyorlar. Bu da bir
ayrimciliktir bana gore...

Eric’in baz1 arkadaslari escinsel sanilmaktan korktuklart igin Eric ile aralarina mesafe
koymustur. Goffmann bu durumu etiketleme teorisi ile agiklamaktadir. Bu arastirmaya
katilan G13 escinselligi bilinen bir kisi ile arkadasi da olsa onla bir yere

gidemeyecegini, yani etiketlenmekten korktugunu ifade etmistir. (bkz. s. 64)
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Katilimcilardan escinsel olduklarini aileleriyle paylasanlar, ailelerine escinsel
olduklarin1 sodylediklerinde ailelerinin escinsellik konusunda bir bilgi sahibi
olmadiklarini sdylemistir. Katilimcilar ailelerin ve yakin akrabalarin escinsellikle ilgili
bilgi sahibi olduktan sonra diisiince ve tutumlarimin pozitif yonde degistigini
aciklamiglardir. Katilimeilar, ailelerinin ilk tepkisinin psikiyatra gotiiriip bir degisimin

mimkun olup olmadigimni danismak oldugunu belirtmistir.

Burak, ailesine agilmakta oldukga zorlandigini ifade etmistir. Zira ilk agildig: kisi olan
ablasindan bekledigi destegi simdiye kadar goremedigini belirtmistir. Ablasini,
“Hayatimda olan ve beni kabullenemeyen tek insan” diyerek tanimlamaktadir. Burak
ablasinin “muhafazakar bir aileyiz, sen ne yaptigini saniyorsun?” dedigini ancak
sonrasinda ablasinin escinsel oldugunu gormezden gelmeye calissa da kendisine
ilerleyen giinlerde destek oldugunu ifade etmistir. Burak, annesine agildiginda annesinin
durumu anlayisla karsiladigin1 ancak daha sonra Burak’1 degistirmek icin elinden geleni
yaptigint ifade etmistir. Burak “Yaklasik bir yi1l bunu kabul edemedi ve bana olan
baskist derslerimi de kotii etkiledi ve o seneki biitiin derslerimden kaldim.” diyerek

yasadig1 zor giinleri anlatmistir.

Koray’in ailesine agilmasi biraz tesadufi olmus:

Baglarda toplum baskisindan dolay1 gizli yasiyordum. Sonrasinda bir arkadasim
O0grendi ve bu kivilcimla batti balik yan gider anlayisiyla herkese acilmaya
basladim. Ciinkii artik yalan bir hayat yasamak istemiyordum. Sonrasinda akraba
olarak kiz kuzenimle bu konuyu siirekli konusuyorduk, o beni anliyordu, destek
veriyordu. Benim igin ¢ok O6nemliydi birisiyle bu konuyu konugabilmek. Onunla
konustugum bir sirada annem yanimiza geldi ve ona da agildim, sonugta o benim
annemdi ve bilmesi gerekirdi. Annem kabullenmedi ve bir psikiyatri gezme sureci
basladi. Tiirkiye’de bunu tedavi edebilecegini One siiren popiiler psikiyatrlar
bulmustu annem ve bunlara goétiirmek icin ¢alisti. Ama ben istemiyordum ¢iinkii
artik kendimden daha emindim ve bunun hayatimi daha da kotiiye gotiirecegini
biliyordum. Hala annem durumdan memnun degil ama benim de fikrim
degismeyecek. Durum nereye gidecek bilmiyorum ama annem bana karigsmiyor.
Babam rahmetli. Abim ise sert bir sekilde kars1 ve kiisiiz. Kardesim biliyor mu
bilmiyorum. Arkadaglarnm da acik goriislii oldugu i¢in bir sorunla
karsilasmiyorum. Cok da modern bir aile-akrabam yok ancak ¢ok asir1 bir tepki
almadim, abimin benle konusmayacagimni sdylemesi disinda. Bunu kendime
giivenmeme bagliyorum.

Koray’in kii¢iik denecek bir yasta tecriibe ettigi miicadelelerin sonrasinda kendi kisisel

gelisimini ne kadar pozitif bir yonde gelistirdigi gortilmektedir.
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Can butun g¢evresine acik oldugunu soylemis ve hi¢ kimseden olumsuz bir tepki
almadigini belirtmistir. Can kendisine sahip ¢iktigini belirterek sayginin verilmedigini

ancak alindigin dile getirerek oldukga giiclii bir durus sergilemistir.

Ailelerine acilan katilimcilar ailelerine agilmanin iizerlerinde yarattig1 pozitif etkiye ve
rahatlamaya dikkat ¢ekmistir. Katilimcilarin biiyiik ¢cogunlugu ilk olarak ailelerinde
anne veya ablalarina agilmayi tercih etmistir. Annelerinden sonra babalarina agilan bazi
katilimcilar babalarindan daha fazla destek gordiiglinii ifade etmistir. Bu destek onlari

olduk¢a mutlu etmis ve kendilerine giiven konusunda yardimci olmustur.

Ailelerine agilamayan katilimcilar ise en yakin arkadaslarina agilmanin kendilerini iyi
hissettirdigini sdylemis, yasam alanlarin1 kendilerini anlayan, yargilamayan ve
destekleyen kisilerden olusturmaya calistiklarini ifade etmislerdir. Homofobik, dar

goriigli insanlar1 hayatlarina dahil etmemeye calistiklarini eklemiglerdir.

Caner ailesine agilamadigimni sdylemistir. Annesinin i¢ine atip saghigmi koti yonde
etkilemesinden c¢ok Kkorktugu i¢in annesine agilamadigimi ifade etmistir. “Hig
bilmemesini, beni de ‘normal’ sandig1 yasamla bagdastigimi diislinmesini istiyorum ”
diyerek aslinda bir nevi sahtecilik yaptigin1 diisiinliyor Caner ve “Ona yasatmak
istemedigim stresi yalan sdyleyerek kendim yasiyorum.” demistir. Lise yillarinda
sucluluk psikolojisiyle yasadigim1 ve arkadaslarinin gozlerinin igine uzun sure

bakamadigini ifade etmistir.

Caner de en yakin arkadaglarina acilarak kendini iyi hissetmeyi saglamis ama “Bunu
yaparken de temkinli olmak lazim.” Ifadesini kullanmus, ilerde bu insanlarin,
korkularmi, giigsiizliigiinii ona kars1 kullanmasindan da tedirgin oldugunu belirtmistir.
O yilizden “2-3 kisiyi gecmez acildigim arkadaglarim” demistir. Cahit de Caner’in
sOylediklerine benzer bir agiklama yapmustir. “Giin geliyor escinsellerle anlastigini
sOyleyen, benden daha fazla onur yiiriiyiisiine katilan bir iki arkadasim ilk
tartismamizda escinsel olmami bir sugmus gibi dillerine doladilar ” diyerek escinsellerin

heterosekstiel arkadaslariyla olan giiven sorununa dikkat ¢gekmistir.

Tuna ailesine bagimli bir hayat yasadigi i¢in ailesine ac¢ilmayr diisiinmedigini
sOylemistir. Ablasinin kazara oOgrendigini ancak hi¢bir zaman rahat¢a sohbet

edemediklerini belirtmistir. Uzman bir psikolog olan ablasindan gerekli destegi
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alamadigin1  sOyleyen Tuna, en biiylik destegini gey arkadaslarindan ve kiz

arkadaglarindan aldigini ifade etmistir.

Emrah da ailesine agilamadigini sdylemis ancak annesinin hissettigini tahmin ettigini
belirtmistir. “Bir insan yetistirdigi ¢cocugun ne oldugunu nasil olur da bilmez?” diyerek
evde (¢ maymunu oynadiklarini sdylemistir. Caner annesinin kendisini heteroseksuel
oldugunu sanmasi i¢in biiyiik ¢aba sarf ettigini ifade etmistir. Bir giin sliphelenip “homo
musun?” diye sordugunu ama bunu ¢ok asagilayici bir tavirla sordugu igin, inkar ettigini

ve gelecekte de inkar edecegini vurgulamustir.

4.2.5. Heteroseksist Diizende Yasamanin Zorluklari: “Heteroseksizm ile Homofobi

kolkola geziyor.”

Toplum da keske yasamamiz i¢in biraz rahat biraksa

Caner

Escinseller “heteroseksuel olma norm”undan saptiklari i¢in ayrimcilia ugrarlar.
Heteroseksist diizen toplumsal cinsiyet kaliplar1 yaratir. Cinsellik bu kaliplar ve
biyolojik cinsiyet ekseninde kabul edildiginden diger cinsel yonelim ve cinsiyet
kimlikleri g6z ardi edilir. Escinsellik ¢ogu toplumda ikinci smifa itilmektedir ve

Tiirkiye’de de durum ¢ok farkli degildir (Karadag, 2011 :215).

Bahsedilen bu heteroseksist diizende yasamak escinseller acgisindan olukg¢a zorludur.
Katilimeilar ¢ocuk yaslarindan itibaren toplum tarafindan belirlenen rolleri yapmaya
zorlandiklarini ifade etmislerdir. Katilimcilarin bir kismi kiigiikken oglan ¢ocuklarinin
oynamas1 olarak diislinlilen arabalarla oynama ya da futbol oynama gibi oyunlara ilgi
gostermedikleri i¢in  zaman zaman aile fertleri tarafindan azarlandiklarini

belirtmislerdir.

Katilimecilarin bazilar1 heteroseksist diizene ayak uydurabilmek, kabul gérmek igin
stirekli rol yapmak zorunda olduklarini, bir nevi iki hayat yasadiklarini, bu durumun da
ruhlarinda tahribat yarattigini ifade etmislerdir.

Her yerde kayitsiz sartsiz heteroseksiiel farz edilmek buna yo6nelik sorular duymak
“ kiz arkadagin var m1? gibi. Bunun yan1 sira ¢ok yaygin bir homofobinin olmasi.
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Heteroseksizm ile homofobi kolkola geziyor. O ylizden iki acidan da ezilmeye
calistyorsunuz kolektif olarak. Kendinize yabancilastiriliyorsunuz. Ait olmadiginiz
bir diinyada yasadiginiz hissine kapiliyorsunuz. Ciinkii tanimadiginiz insanlara
kars1 her an her yerde rol yapmak zorundasiniz. Ve bu ikili hayat insanin ruhunu o
kadar yoruyor ki bunu yasamayan bilemez. Disarida bagkasiniz, evde baskasiniz.
Dolayisyla “heteroseksizmin cefasini en ¢ok su alanda yasiyorum” diye bir sey
yok. Ciinkii bu sistem ve ililke her seyiyle her alanda heteroseksiieller igin
diizenlenmis ve siz orada bir fazlaliksimiz. Etraftaki kizlar hakkinda fikirlerimi
soruyorlar, kendi maceralarin1 anlatiyorlar. Renkli bir seyler giydigimde de
bakiglar tuhaflasiyor, sanki bazi renkler sadece kadin cinsine tahsis edilmis, oyle
bir yasa varmus gibi. (Emrah)

Emrah heteroseksist diizenin toplumun tiim kurumlarinda etkili oldugunu ve bu diizende
yasamanin zorluklarmi vurgulamis, renkli giyinmenin bile ne kadar cinsiyetci
yaklasimlara neden oldugunu ifade etmistir. Kimmel cinsiyet¢iligin ve homofobinin

“erkekligin” bir getirisi oldugunu vurgulamistir.

Tuna, ortaokul zamanlarinda yasadigi bazi olaylar1 hatirlayip agladigini séylemis, hem
ailesine, Ozellikle kendini en yakin hissettigi annesine ve g¢evresine siirekli yalan
sOylemenin, rol yapmanin oldukc¢a yorucu oldugunu ve kisiligini etkiledigini ifade
etmistir. Heterosekstiel arkadaglar1 rahat rahat iliskilerinden bahsederken Tuna, hayali
bir kiz arkadas uydurdugunu belirtmistir. Caner de ortaokulda futbol oynamak
istemedigi i¢in bir arkadasinin kendisine “top” dedigini hala bu kelimeyi duydugunda
lizlildiiglinii soylemistir. Kimmel, erkeklerin kendi erkekliklerini ispatlamak adina bazi
erkekleri zayif olarak etiketlemeye ihtiya¢ duyduklarimi belirtmistir. Bu erkekler
esasinda lakap taktiklari ve zayif olarak nitelendirdikleri erkeklerden korkarlar. Clinkii

erkekliklerini tehdit altinda hissederler.

Giindelik yasaminda kimligini gizleyen diger katilime1 Caner de siirekli kostebek gibi
yasadigint ve bunun psikolojisini kotii etkiledigini sdylemistir. Kendisini her alanda
ezik hissettigini, insanlarin diigiin nisan yapip eglendigini ama bunlara kendisinin hicbir
zaman sahip olamayacagini ifade etmistir. Lisede de genelde kizlarla oynadigin1 bu

yiizden de hakkinda dedikodu ¢ikardiklarin1 ve bu duruma ¢ok iiziildiiglinii belirtmistir.

Caner’in ifadelerinden Caner’in heteronormatif dizenin parcalari olan evliligi ve aile
kurmay1 arzuladigi anlasilmaktadir. Dolayisiyla bu durum homonormativite olarak

degerlendirilmektedir.
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Caner, TUniversitede erkek arkadas grubu oldugunu ancak daha sonra gruptan
dislandigin1 anlatmistir. Baz1 erkek ritiielleri olarak kabul edilen seks iscisine gitmek,
hatun kesmek ya da futbol oynamak gibi aktiviteleri yapmak istemedigi igin
arkadaslarinin bir slire sonra kendisiyle goriismedigini ve dislandigin1 séylemistir.
Caner, hal1 saha maglarina siirekli ¢cagrildigini ancak futbol oynamay1 beceremedigi igin
gitmek istemedigini, giderse alay konusu olabilecegini hatta “top” diyebileceklerini
soyleyerek korkusunu dile getirmistir. Eskiden farkli seyler giymeyi sevdigini ancak
dikkat cektigini soyleyen Caner, artik dimdlz kazaklar giydigini ifade etmistir.
Giluimsemeyi ¢ok sevdigini ama sakin ve iyi huylulara da “top” dediklerini diistindiigi
i¢in konusmasina, mimiklerine dikkat ettigini belirtmistir. Ciddi olunca daha maskiilen
oldugunu diisiinen Caner, konusurken ciddi olmaya calistigin1 sdylemistir. Caner’in
deneyimlerinden anlasilacagi gibi, heteroseksist diizen ¢ocukluktan itibaren baslayan ve
hayatin her agsamasinda devam eden bir sistemler biitlinlidiir. Baz1 escinseller diizenin
disinda kalmamak adma diizene ayak uydurmaya ve kendilerini degistirmeye
calismaktadir. Oner (2013)’in arastirmasina katilan escinsel erkek ve lezbiyenler benzeri

stratejiler uygulayarak ayrimciliga ugramaktan kurtulduklarini dile getirmistir.

Katilimcilarin bir kismi Connell’in teorisindeki hegemonik erkeklik rollerini yerine
getiremedikleri i¢in baslarda kendilerini eksik hissettiklerini ancak daha sonra bu
durumu umursamadiklarini séylemistir. Koray onceleri, “erkek giiglii olmali, egemen
olmal1” gibi seyleri yerine getiremedigi zaman yanlis yaptigini diigiiniirken artik bdyle
diisiinmedigini, insanlarin kendisinden erkeksi olmasini1 beklediklerinde bu durumun
insanlarin sorunu oldugunu ve icinden nasil geliyorsa o sekilde davrandigini ifade

etmistir.

Burak heteroseksiiel kardesi gibi ailesi tarafindan sevilmek ve kabul gormek icin ekstra

caba gosterdigini belirtmistir.

Yigit erkeklik rollerinin en sik yasandigi askerlik gibi yerlerde ikili hayat yasamak
zorunda Kkaldigini dile getirmistir. Kendisini is hayatinda muhtemel bir risk altinda
hissettigini sOylemistir. Semih de kurumsal bir sirkette calistigini, insanlarla

kaynagabilmek i¢in mecburen heteroseksist muhabbetlere girdigini belirtmistir.
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Caner bir keresinde TV’de bir evlenme programinda bir erkege bir erkegin talip
oldugunu izledigini, talip olunan erkegin “Ben sapina kadar Tiirk erkegiyim, boyle bir
sey duymamis olayim.” diyerek adeta bir erkek tarafindan begenilmeyi bile hakaret

olarak algiladigin1 ve bu tip durumlarin kendisinde tahribata yol actigin1 soylemistir.

Katilimcilarin bir kismi feminen goriinmekten korktuklari i¢in stirekli bir otokontrol
mekanizmasi olusturduklarini, reflekslerini, davranislarini ve sozlerini bu otokontrol
mekanizmasindan gegirdiklerini ve rahat olmadiklarini ifade etmistir. Tuna, Onur
yuriiylisine bile katilirken “acaba fotografim cekilir mi” diye endise duyuyorum

demistir.

Bazi katilimcilar escinsellerin hedef gdsterilerek cinayete kurban gittiklerini, partner
bulduklarinda can ve mal giivenliklerinin olmadigini belirtmistir. Eric, bu duruma 6rnek
olarak, yakin arkadaglarinin doviiliip gasp edildigini ancak mahkeme ve polis kaydina
escinsel olarak gegmek istemedikleri i¢in polise bagsvuramadiklarini ifade etmistir. Bu
sekilde magdur olan bircok escinsel hem siddete ugramakta hem de siddet uygulayan
sikayet edilmedigi i¢in ceza alamamaktadir. Kaos GL’nin 2013 yilindaki nefret
raporunda yer alan anketlere goére magdurlarin ¢ogu ailelerinden ve kolluk
kuvvetlerinden korktugu icin baslarina gelen olaylar1 ihbar etmemeyi tercih etmektedir.
Rapora gore ¢ok sayida magdur ciddi psikolojik tahribata ugramis ve travma sonrasi
stres bozuklugu, depresyon ve anksiyete bozuklugu benzeri psikolojik rahatsizliklar
yasayarak profesyonel yardima basvurmustur. Psikolojik tedavi goéren magdurlarin

yaridan fazlasi tam olarak iyilesemediklerini ifade etmistir (Kaos GL, 2013).

Can, escinsellerin heteroseksist diizende sikintt ¢ekmelerinin nedenini escinsellerin
gorliniir olmamasina baglamistir. Escinseller goriiniir olmadik¢a, yaftalanmalarinin
devam edecegini eklemistir. Insanlarin duyduklarindan ve okuduklarindan ¢ok
gorduklerine ve tanik olduklarina inandiklarini soyleyen Can, goriiniir olmanin énemini

su sOzleriyle vurgulamistir:

“Escinsellik hakkinda atip tutup benimle ya da escinsel kimligimle taniginca saygi
duymaya baslayan basta 6grencilerim olmak {izere ¢cok insan var.” Can’in deneyimleri
“Foucault’un goriiniirliillik arttikca escinsellik normallesiyor” goriisiiniin  etkili

oldugunu dogrulamaktadir. 20. yiizyllda ABD’de escinsellerin aleyhine kullanilan
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kiiltirel, ekonomik ve politik alanlardaki kaynaklara ragmen escinsel ozgiirliigli buyik
yol kat etmistir. Foucault’un tabiriyle kat edilen bu yol ince zekanin, kiistahligin,
sanatin, tutkunun, diristligin ve karsilikli iliskilerin yani direnmenin kilturel
formlarinin Urintdir. Escinsel Oziirliigii, muhafazakar hristiyan gretilerine, kapitalist
sisteme ve diinyadaki heteroseksist diizene ragmen gelismesini siirdiirmiistiir (Sullivan,
1995 :75-76). Herek (1993), Grace (1998), Sakalli ve Ugurlu (2002), Cirakoglu’nun
(2006), arastirmalarina gore escinsellige yonelik tutum degisikligini saglayan en 6nemli
etkenlerden birisi escinsellerle daha once iletisim kurmus olmaktir. Bu sayede insanlarin
fikri degisebilmektedir. Dolayisiyla goriiniir olmak escinselligin kabuliinde oldukca
etkilidir.

Katilimcilar sosyallesmekte oldukg¢a zorlandiklarini, es bulmakta tek segenegin internet
oldugunu belirtmistir. Internetten de saglikli iliskiler kurmanin zor oldugunu, siklikla

gliven problemi yasadiklarini ifade etmislerdir.

Katilimcilar ergenlik doneminde sik¢ca “neden kiz arkadasin yok?” sorusuna maruz
kalmislar, 30’Iu yaslara yaklasan katilimcilar da “ne zaman evleniyorsun?” sorusunun

muhatabi olmuslar, bunun bazen taciz seviyesine geldigini belirtmislerdir.

Can, birliktelik denince akla sadece kadm-erkek birlikteligi geldigini, kadinlarin
erkeklere, erkeklerin kadinlara yaklasabildigini ancak escinsellerin birisine yaklasirken
yonelim bilme gibi bir zorunluluklar1 oldugunu ve bu durumun sinir bozucu oldugunu

vurgulamistir.

Katilimeilarin  biiylik ¢ogunlugu kendilerini escinsel arkadaslarinin yaninda rahat
hissettiklerini ve arkadaslari ile birlikteyken daha ¢ok eglendiklerini ifade etmistir. Bazi
katilimcilar arkadas se¢iminde cinsel yonelimin 6nemli olmadigin1 ve her yénelimden
arkadaslara sahip olduklarmni belirtmistir. Bir kisim katilimcilar Istanbul’un liberal
bolgelerinde, siirekli gittikleri cafelerde, tiniversite yerleskelerinde, kendilerini rahat

hissettiklerini belirtmistir.

Katilimcilardan edinilen bilgiler dogrultusunda 06zellikle kimliklerini gizleyen
escinsellerin ailelerinden baslayarak gesitli toplumsal cinsiyet rollerine zorlandiklar1 ve
bu rolleri yerine getiremediklerinde kendilerini zaman zaman suclu hissettikleri ve

depresyon ve anksiyete gibi c¢esitli rahatsizliklara meylettikleri dile getirilmistir.
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Katilimcilar 6zellikle ortaokul ve lise donemlerinde zorbaliklarin hedefi olmus ve
katilimcilarin  yasadiklar1 kotli tecriibeler yetiskinlik donemlerini olumsuz yonde

etkilemistir.

Katilimcilar ilk olarak ailelerinden destek beklemis ve ¢ogu zaman en az bir aile
iiyesinden destek gormiistiir. Bu destek onlar1 rahatlatmis ve kendilerine olan
giivenlerini arttirmistir. Katilimeilar heteroseksist toplumda rahat edebilmek igin
kendilerine giivenli alanlar yaratmiglardir. Bu alanlar kimi zaman siklikla gittikleri
cafeler kimi zamansa arkadas evleri olmustur. Aile desteginin yaninda arkadas destegi
de katilimcilarin sosyallesmesinde ve paylasimlarda bulunmasinda biiyiik rol
oynamistir. Ancak giliven ortami kurmanin ¢ok kolay olmadigini sdyleyen katilimcilar
her daim tetikte olduklarim1i ve bu durumun artik bir reflekse doniistiigiini dile
getirmiglerdir. Katilimeilarin bir kismi aile bireyleri tarafindan diglanma veya islerini

kaybetme korkusuyla kimliklerini gizlediklerini ifade etmislerdir.

Kimliklerini gizli olmayan katilimcilarin daha rahat oldugu gézlenmis, 6zgiivenlerinin
de yiiksek oldugu disiiniilmiistiir. Kimlikleri gizli olmadigi i¢in rol yapmak gibi bir
zorlukla kars1 karsiya kalmamislardir. Kimlikleri agik olan escinseller, goriiniir olmanin
ozellikle hak elde etmekte ve escinsellerin kabullenilmesinde biiyiik 6nem arz ettigini
savunmustur. Rol yapmanin yalan sdylemekle es anlamli oldugunu sdyleyen bazi
katilimcilar yalan s6ylemek durumunda kalmadiklar: i¢in kendilerini iyi hissettiklerini

belirtmistir.

Katilimcilar cinsellik anlayisinin sadece kadin-erkek ¢ergevesinde diistiniilmesinin
kendilerini oldukc¢a olumsuz etkilediklerini ifade etmistir. Bu durum heteroseksist
toplum diizeninin bir sonucudur. Heteroseksiieller kadin-erkek birlikteligi disindaki bir
birliktelige olagandis1 goziiyle bakmakta ve tamistiklari her erkege heteroseksiiel
muamelesi yapmaktadir. Escinsel erkekler bu durumla micadele etmek zorunda
kalmaktadir. Diger yandan toplumun bu heteroseksist yapisi nedeniyle ikili iliskiler
kurmakta heterosekstiel erkeklere gbre cok daha fazla caba sarfetmek durumunda

kalmaktadirlar.
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4.2.5.1. Is yerinde Heteronormativite

Katilimeilarin  bir kismi 6grenci oldugu i¢in heniiz is yerlerinde cereyan eden
ayrimcilikla alakali fikir beyan edememistir. Caner, calistigin1 ancak gizli oldugunu
dolayisiyla sorun yasamadigini soylemis ve eklemistir: “ben gizli olmazsam
mahvolurum zira memuriyette 125. madde var.” Calisan bazi katilimcilar is yerlerinde
cinsel yonelimlerini paylagsma geregini duymadiklarini, ancak yine de kafalarinin bir
kosesinde huzursuzluk hissettiklerini dile getirmistir. Yigit “herhangi calistifim bir is
yerinde boyle bir konudan bahsedilmek aklima bile gelmedi, o derece yok sayilan bir
konu oldugunu disiiniiyorum. Gergi konusulmasina da bir gerek yok tabii ama
insanlarin risk altinda hissettigini diisiiniiyorum” diyerek escinselligin ¢alistigi kurumda
yok sayildigina vurgu yapmistir. Bazi katilimcilar is yerinde agik bir sekilde escinsel
olmanin olduk¢a zor oldugunu, escinsellerin siirekli mobbinge maruz kaldiklarint ve
gorevde ylikselme gibi durumlarda sorun yasadiklarinin bilindigini belirtmislerdir.
Semih kurumsal bir firmada calistigin1 ve mecburen heteroseksiiel gibi davrandigini
ifade etmistir. Cahit, Unlu bir fast-food sirketinde ¢alisirken, sirketin midiiriiniin cinsel
yonelimini fark ettikten sonra kendisini taciz ettigini ancak bu tacizi gormezlikten

geldigini ifade etmistir.

Eric, is yerlerinde escinsellere karsi goriinmez bir ayrimcilik olduguna dikkat gekmistir.
Eric, escinsellere yonelik mobbing ve cinsel olmayan tacizin goriildiigiinii, escinseller
veya escinsel sanilan erkekler hakkinda dedikodu ve arkadan konusma, dislama, sosyal
ortamdan uzak tutma, ortak etkinliklere ¢cagirmama, siyasi parti ve derneklerde gorev
vermeme, escinsel olmayi ciddiyetsizlikle ve yonetici vasfindan uzak olmakla esitleme,
escinsellere yakin davranan erkekleri escinsellikle suglama, sozlii olarak alay etme ve
lakap takma, tehdit etme, topluluk Oniinde kiiciik diisiirme, escinsellerden ¢ikar
saglamak amaciyla onlara yakin goriinerek angarya islerini escinsellere yaptirma,
escinsellerden ¢ikar saglamak amaciyla onlara yakin goriinerek trettikleri art1 degerin
tizerine konma, escinsellerde ise alim siireclerinde goériinmez ayrimcilik uygulama,
escinsel olmayi siirekli cinsellik diisiinmek ile es anlamli olarak kullanma gibi
ayrimcilik bi¢imlerine sahit oldugunu dile getirmistir. Can is yeri ile 6zel hayatini ayri

tutmaya dikkat ederek herhangi bir sorunla karsilasmadigin1 vurgulamistir.
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Simdiye kadar kendimi yeterince ifade ettim, ya da mesafemi koruyarak
profesyonel yasamimla 6zel yasamumi ayri tuttum. Bir kere de olsun sikinti
yasadigimi hatirlamiyorum. Dengeyi iyi saglamak gerek. Diger LGBT bireylerin
de askerlik basta olmak {izere ise alinmasiyla ilgili sikintilar yasadiklarini
duyuyorum. (Can)

Oner’in (2013) konu ile alakali olarak beyaz yakal1 lezbiyen ve escinsel katilimcilarla
yaptig1 arastirma sonuglar1 bu arastirma sonuglar ile ortiismektedir. Arastirmaya katilan
lezbiyen ve geylerin ¢ogu is yerlerinde cinsel yonelimlerini saklamaktadir.
Katilimcilarin bir kismi ig yerlerinde sadece giivendikleri az sayidaki arkadaslarina
acilmayi tercih etmistir. Katilimcilarin ¢ogu is yerlerinde heteroseksiiel gibi davranarak
tacizin, negatif davraniglarin, ayrimciligin ve damgalanmanin Onine gegtiklerini
belirtmistir. Katilimcilarin bir kismi ayrimeciliklardan korunmak igin karsi cinsten
sevgililerinin oldugunu sdylemislerdir. Bu arastirmada da bazi katilimcilar “sevgilin var
m1” sorusundan sikildiklarindan ve kimliklerinin 6grenilmesini istemediklerinden bir
kiz arkadaglar1 oldugunu sdylediklerini ifade etmislerdir. Her iki arastirmanin
katilmcilar1 da tiim bu stratejileri uygulamak i¢in yogun enerji sarfettiklerini

belirtmislerdir (Oner, 2013: 95-103).

Kaos GL nin (2016) “Tiirkiye’de Ozel Sektdr Calisan1 Lezbiyen, Gey, Biseksiiel, Trans
ve Intersekslerin Durumu” arastirmasina gore is yerlerinde kimlikleri agik olan LGBTI
yiizdesi % 32, tamamen kapali olan % 28, ve tamamen agik olan % 28’dir. Kimliklerini
aciklayan katilimcilardan bir kismi ayrimeiliga ve tacize ugradiklarini ifade etmistir.
Ayrimeciliga ugramayan katilimcilar kimliklerini gizleyen katilimcilardir. Ancak
kimliklerini gizleyen katilimcilarin da durumu 6zgiirliiklerini kisitlayan ve baski altina

alan dolayl bir ayrimcilik olarak degerlendirilmektedir.

Arastirmaya gdre LGBTI’ler taciz, mobbing, huzursuzluk, tehdit gibi nedenlerden
dolayr bir is yerinde 3 yildan daha fazla ¢alisamamaktadir. Bu durum ayrimeciligin
nedenli etkili oldugunu gostermektedir. Arastirma ayrica Ozellikle uluslararasi
kuruluglarin cinsel yonelime yonelik ayrimciligin 6nlenilmesi adina ciddi yaptirimlar
uyguladigindan bahsetmektedir. Dolayisiyla cinsel yonelime ve cinsel kimlige iliskin

ayrimciligi onlemek bir sirket politikast olmali ve sadece uluslararasi sirketler degil,
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yerel sirketlerin de bu tiir politikalar1 hayata gegirmesi gerekmektedir. Borusan Holding
toplumsal cinsiyet esitligi konusunda cesitli ¢alismalar yapan kuruluslardan biridir.
Holding igerisinde calisanlarca olusturulan “Borusan esittir” platformu ¢alisanlarini ve
kamuoyunu toplumsal cinsiyet esitligi konusunda bilgilendiren ¢esitli yayimnlar

hazirlamaktadir. ¥’
4.2.6. Hegemonik Erkeklik ile Muzakereler

Connell’a gore erilligin ve disiligin disavurumlari ¢esitlidir. Connell bir hiyerarsi i¢inde
yer alan bu disilikler ve erilliklerden ideal tipler olusturmustur. En tepede, diger erillik
ve disilik bigimlerini baskilayan hegemonyaci erillik bulunur. Bu tip heteroseksiieldir,
ticretli isi vardir ve giiclii bir yapiya sahiptir. Bu ideal tipin yani has erkegin karsisinda
ise escinsel erkek vardir. Connell’in hiyerarsisinde en altta yer alir. Coles escinsellerin
bazi yeteneklerini gelistirerek bu hiyerarside iist konuma ¢iktiklarini ve toplumsal giice
sahip olduklarini ifade etmektedir.

Katilimeilarin bir kismi giiniimiizdeki toplumsal diizende séz sahibi olmanin para ve
onun getirdigi gii¢ sahibi olmakla alakali oldugunu, cinsel yonelimin etkili olmadiginm
dile getirmistir. Bir katilimci, escinsel olduklari bilinen ancak hi¢bir zaman alenen dile
getirilmeyen bazi arkadaslarinin oldugunu, bu insanlarin topluma olduk¢a faydali isler
yaptiklarini, neticesinde toplumsal sayginlifa kavustuklarin1 ve cinsel yonelimlerinin
higchir zaman mevzu bahis olmadigini séylemistir. Bagka bir katilimci, baz1 escinsel
arkadaglarinin is hayatinda daha fazla ¢alisarak goze girdiklerini ve oldukga iyi yerlerde
olduklarini sdylemistir. Ozellikle, Bourdeiu’nun kavramlar1 olan ekonomik ve kiltiirel
sermayeye sahip olmanin toplumdaki statiiyli etkileyen en énemli faktorlerden oldugu

katilimcilar tarafindan vurgulanmistir.

Bununla birlikte Korcan, gizli escinsellerin heteronormatif diizende yasayabilmek i¢in
cesitli yeteneklerinin gelistigini ifade etmistir. Escinsellerin disaridan gelecek tehlikeleri
engellemek igin siirekli bir tetik halinde olduklarindan artik bir ii¢lincii gbze sahip
olduklarini vurgulamistir. Bunun otomatik olarak toplumsal ve gelecek kaygisinin 6n
plana c¢ikardigini, bu durumun da escinselleri daha fazla caba gdstermeye ittigini

soylemektedir. Korcan, “Biz buna homo hirs1” deriz.” demistir. Oner’in (2013)

¥ [s Yasanunda Ayrimet Dil ve Davranislardan Kaginma Rehberi. Erigim Tarihi: 01.07.2017,
http://www.borusan.com.tr/Assets/Media/PDF/BorusanEsittir_Rehber.pdf



96

arastirmasina katilan bazi escinseller heteroseksiiellere gore daha fazla g¢alistiklarini

ifade etmistir.

Eric kendinde baz1 eksikliklere sahip oldugunu diisiindiigii i¢in akademiye yoneldigini

sOylemis ve soyle devam etmistir:

Kas giiciim yok, heteroseksiiel degilim, ¢alistyorum. Calisma, benim igin hayatin
zorunlulugu, yani bash basina bir hegemonya alani degil. Daha erken yaslarda,
heteronormatif patriarka tarafindan kabul gérmedigim icin, toplumsal erkeklik
tanimin1 davranissal ya da fiziksel olarak karsilamadigim icin, akademik anlamda
On plana ¢ikmaya ve basarili olmaya calismistim. Gelgelelim, belli bir siire sonra,
akademide hegemonya kurmaya ¢alismamin anlami olmadigini fark ettim. Parasal
olarak bakarsak varsil bir insan degilim. Ekonomik gii¢ agisindan da hegemonya
kurmaya c¢alisabilecek bir pozisyonda degilim. Rekabet¢i ya da hegemonya
kurmaci anlayistan yillar gegtikge uzaklagtim. Belki bir nedeni de i¢inde yasadigim
toplumun escinselleri belli bir 6l¢iiye kadar kabul etmesi. O yiizden, artik
escinselligime de eskisi kadar sarilma ve sahip ¢ikma ihtiyact duymuyorum.
Feminen bir gey sayilirim, maskiilen geylerin bazilar1 tarafindan reddedildim ve
iizerimde hegemonya kurmaya calistilar. Genellemek dogru olmasa da, ‘sadece
aktif olurum, pasif olmam’ diyen geyler de mesela sadece pasif olan benim gibi
geylerin Gzerinde bir hegemonya kuruyor. Kendilerini daha erkeksi veya daha
erkek gorerek hiyerarsik olarak {iste ¢ikmaya calistyorlar. Bu hegemonyaya karst
cikiyorum, dolayisiyla kendi hegemonyami kurmaya ¢alistigimi sdyleyemeyiz.

Eric, heteroseksiiel olmadigi ve kasli olmadigi i¢in kendisini heteroseksist toplumda
dislanmis hissettigini ve akademide On plana ¢ikmaya calistigini belirtmistir. Cok
calisan ve sonrasinda yurtdisina yerlesen FEric, akademi cevresinde ve yasadigi
toplumda escinselligi ile kabul gormiis ve artik 6n plana ¢ikma ihtiyaci hissetmedigini

belirtmistir.

Ote yandan bazi escinsel erkeklerin baska escinsel erkekler iizerinde hegemonya
kurmaya calistig1 Eric’in sozleriyle ifade edilmistir. Dolayisiyla hegemonya kavrami
sadece heteroseksiiel erkekler igin gegerli degildir. Escinsel erkekler de cesitli
gerekcelerle Ozellikle daha feminen erkekler (zerinde hegemonya kurmaya

calismaktadir.
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4.2.7. Aile ve EVlilik : “Kardesinle, sevgilinle ya da kopeginle, kedinle beraber
olmak da aile”

Escinsel evlilikler escinseller arasinda da tartismali bir konudur. Bazi escinsel
katilimcilara yoneltilen evlilik hakkinda ne diisliniiyorsunuz? sorusuna Yigit “escinsel
evlilik ve evlat edinmeden once daha temel haklarin —ayrimciliga karsi koruma, yasam
hakki, is hayati gibi konularin tartisilmasini isterim” diyerek escinsellerle ilgili daha
temel sorunlarin oncelikli olmasinin altini1 ¢izmistir. Eric evlilik kurumuna kars1 olsa da
hukuki hak kazanimlar1 nedeniyle escinsel evliliklerin yasalagmasinin 6nemine vurgu

yapmistir.

Ben evlilik kavramma karsiyim; evliligin mevcut taniminin heteroseksist ve
ayrimci oldugunu ve evliligin ortadan kaldirilmasi gerektigini diisiiniiyorum. Ayni
zamanda hemcins evlilikleri destekliyorum. Bu iki tavri g¢elisen tavirlar olarak
gormiiyorum. Escinsellik ebeveynlige engel degildir. Heteroseksiiel ebeveynlerin
cocuklart LGBT olabiliyor. Demek ki ebeveynin yonelimini ¢ocuklara gegirecegini
disiinmek dogru degil.” Emrah, miras konusunda ve diger resmi islemlerde
ciftlerin taninirligimin olmasi agisindan acilen evlilik hakkinin escinsel ciftlere
verilmesi gerektigini belirtmistir. Tuna “eger esit vatandasliktan bahsediyorsak
olmasi1 gereken escinsel evliliklerin yasalastirilmasidir. Biz escinseller olarak
heteroseksuel ailelerde biytduk, heteroseksuel gibi buydtilduk, heterosekstelligin
normal ve dogru olduguna inandirildik ve buna ragmen escinseliz. (Eric)

Katilimcilarin - hepsi  escinsel evliliklerin  yasalagsmast  gerektigini  savunmustur.
Katilimcilardan bir kismi evlenmeyi ve ¢ocuk sahibi olmayi istediklerini ancak bunu

yurtdisinda gerceklestirmek istediklerini belirtmistir.

Aile kurmak ile alakali olarak Koray ve Caner escinseller arasinda giliven sorunu
oldugunu, bazi escinsellerin asir1 rahat bir hayat yasadigini ve bu durumun ciddi iligkiler
yasamay1 zorlastirdigini sdylemistir. Burak ve Emrah geleneksel aile tanimina karsi

¢ikmis ve aile tanimin1 genigletmistir:

Suanda zaten bir aileye sahibim. Aile kurmak ¢ocuk sahibi olmakla olan bir sey
degildir. Biz sevgilimle 6lmek tizere olan gelen gegenin burun kivirdigi, korktugu
kara bir kediyi iyilestirip evlat edindik zaten. insan merkezli olan bu diinyada
¢ocuklara bu kadar ilgi varken, ¢ogunlugun dnemsemedigi topluca katledilmeleri
mesrulastirilmis olan hayvanlara yardim etmeyi daha dogru buluyoruz. Diinya
niifusu bu kadar fazlayken, dogal kaynaklar bu nifusu yeterince desteklemiyorken
cocuk sahibi olmay1 diigiinmiiyoruz. (Burak)
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Escinsel erkekler bir kadinla iligkiye girmeyi tercih etmedikleri i¢in ¢ocuk sahibi
olmazlar. Dogal bir engelleri, eksiklikleri yok. Sirf ¢ocuk sahibi olmak igin
kadinlarla evlenen escinseller vardi, hala da var. Ortalik escinsel baba kayniyor
ama milletin ruhu duymuyor. Ben evlat edinmem olacaksa benim kanimdan kendi
cocugum olsun. Aile kurmak meselesi biraz da sizin aileden ne anladiginizla
alakali. Yeri gelir bir kopekle, bir kediyle, yeri gelir bir sevgiliyle, bir kardesle
yasamak da aile kurmaktir. Illaki anne, baba ve ¢ocuk iigliisiine gerek yok. (Emrah)

Escinsel bir birey olarak bir kadindan iiremeyi dogama aykir1 buluyorum ve boyle
bir istegim yok. Tip gelisir iki erkegin kadina ihtiya¢ duymadan iireyebildigi bir
diinya olursa, evet diislinebilirim. Giiniimiizde heteroseksiiel olsaydim da ¢ocuk
sahibi olmak istemezdim. Kisileri yargilamay1 sevmem, her iki taraf da memnunsa,
anlagsmali evlilik, tastyici annelik, ya da sperm bankasindan sperm alinmasi
baskalarinda yargilayacagim seyler degil. Evlat edinmeye sicak bakabilirim.
Vicdani bakimdan da bunca cocuk ailesiz biiylirken LGBT olsun olmasin her
yetiskin sorumluluk almali ve evlat edinmeyi goz oniinde bulundurmalidir. (Can)

Can ise escinsellerin ¢ocuk sahibi olmasi konusunda farkli bir konuya dikkat

¢cekmistir.

Independent Gay Forum (IGF) agirlikli olarak muhafazakar ve merkez sag gorislii
escinsellerin kurmus oldugu bir organizasyondur. Organizasyon, Amerikan temel
degerlerini ve geleneklerini paylastiklarini, escinseller ve lezbiyenlerin hukukun oniinde
tam esitliginin saglanmasi gerektigini savunmaktadir. %8 IGF’nin bu gorislerini elestiren
Duggan, homonormativite olarak adlandirdig: politikay: soyle tarif etmistir:
Escinsellerin heteronormativiteye katilmasi neoliberal cinsellik politikasinin bir
pargasidir. Bu sayede escinseller heteroseksiiellere ait kurumlarin devamini

saglamakta hatta onlarn yiiceltmektedir. Bu sekilde gey kiiltiiri apolitik bir hal
almaya baglayacak ve escinseller evlere tikilalacaktir.

Dolayisiyla heteronormativite sadece heteroseksiieller tarafindan devam ettirilen bir
sistem olarak goriilmemektedir. Ayn1 zamanda baz1 escinsellerin aile kurup evlat
edinmesinin  heteronormativitenin  yeniden iretilmesine katki sagladigi ifade
edilmektedir. Bazi escinseller de homonormativitenin, escinsellerin gériinmezligine ve
asimile olmasina neden olacagini belirtmistir. Escinsellere evlilik hakki verilmesinin
escinsellik hareketini susturan bir politika olarak degerlendirilmektedir (Herz ve

Johansson, 2015; Duggan, 2003). Ancak hukuki hak kazanimlarinin 6nemi miras ve

** IGF Culture Watch. Erigim Tarihi: 25.07.2017, https:/igfculturewatch.com/about/
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bircok alanda etkilidir. Shane, youtube’ta paylastigi videoda bu 6nemi vurgulamistir.
(bkz. s. 70)

4.2.8. Renkler : “Hegemonik erkeklik kodlarim alasag: etmeyi seviyoruz!”

Insanlarin nasil gériindiigiiniin cinsiyet rolleri ve normlar1 temelinde sekillenen sosyo-
kiiltiirel anlamlar1 vardir. Bagka bir deyisle goriiniisiin de toplumsal bir cinsiyeti vardir.
Renkler, kiyafetin tiirii, aksesuarlar, saglarin sekli gibi dis goriintisii olusturan 6gelerin
hepsi toplumsal cinsiyete uyumluluk hakkinda bilgiler verir. Eicher ve Roach-Higgins’e
gore kiyafetler insanlarin toplumsal cinsiyet rolleri gergevesinde kendilerini ifade
etmesinin bir yontemidir ve bir iletisim aracidir. West Zimmerman bir insan bir insanla
karsilastiginda onun cinsiyetini analiz etmeye calisir, eger cinsiyeti tanimlayamazsa
bunu problemlestirir, bu nedenle LGBT bireylerin toplumdaki imajlarmin da etkisiyle
LGBT bireyler zaman zaman goriintisleri nedeniyle damgalanirlar ve asagilanirlar

(Oner, 2013: 106).

Ancak son yillarda moda endustrisi cinsiyet rollerini adeta alt-tst ederek bu durumu
degistirme yolunda ciddi adimlar atmigtir. Moda endUstrisinin modern diinya tzerindeki
etkisi kuskusuz kiiciimsenemeyecek boyutta bir etkidir. Unlii modacilar statilerini bazi
konseptleri yaymak ve kabul ettirmek i¢in kullanmaktadirlar. Bu konseptler ¢ogu zaman
kimlik, cinsellik, giliciin dagilimi veya sosyal ve Kkiiltiirel sdylemlerin diizeni
hakkindadir. Son yillarda moda endiistrisi androjen prensiplerinin oldukga Onemli
oldugu bir doneme girmistir. Bu donemin kiyafetleri erkek ve kadin kiyafet algisini
degistirmistir. Kadin kiyafetlerinde maskiilen prensipler, erkek kiyafetlerinde ise
feminen prensipler etkisini gdstermistir. Unlii modaci Jean-Paul Gaultier calismalarinda
androjen  unsurlar1  kullanmanin  oldukca  biiyiileyici  oldugunu belirterek
koleksiyonlarini, moda gosterilerini, reklam kampanyalarini belirli bir sdylemi ve
kimligi desteklemek icin kullandigin1 ifade etmistir. Gaultier’in 2011-2012
koleksiyonlarini androjen bir model olan Andrej Pejic tamitmistir. Pejic koleksiyonda
oncelikle erkek takim elbiseleri ve erkek aksesuarlari vurgulayarak mago bir James
Bond goriintiisii ¢izmistir. Sonraki gosteride ise Pejic uzun bir ceket, ylksek topuklular

ve altin aksesuarlarla feminen bir Bond sunmustur. Kadin koleksiyonunda ise Pejic,
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koleksiyonun en 0zel pargasi olan gelinligi tanitmistir. Bu gosteri ile Gaultier erkek ve

kadin kimliklerinin ve prensiplerinin akiskanhigin bir kere daha vurgulamugtir.®

Ingiltere’de yasayan Tiirk modaci Dilara Findikoglu yeni koleksiyonunu olusturmanin
kendi gelecegini yaratmak oldugunu ifade etmis ve bu gelecekte toplumsal cinsiyet
esitliginin var oldugunu dile getirmistir. iki modacinin koleksiyonlarina bakildiginda

cinsiyet rollerinin oldukca akiskan oldugu goze ¢arpmaktadir.

“Escinseller renkli giyiniyor” onermesi escinselleri otekilestiren ve igerisinde toplumsal
cinsiyet rolleri barindiran bir sdylemdir. Ancak son yillarda modadaki gelismelerin
kimlik Gzerinde de etkili oldugu goriisii diistintilerek arastirmaya katilan escinsellere

“escinsellerin daha renkli giydigi varsayimina” katilip katilmadiklar1 sorulmustur.

Gorligsmecilerin bir kismi1 gayet sade giyindiklerini ifade ederek bu Onermeye karsi
cikmistir. Can, “Her genelleme gibi yanlis bir genelleme. Ben berbat giyinirim mesela,
giyimden hi¢ anlamam. Renkli ya da renksiz giyinmek isteyen giyinsin, kimse de onlar1
yadirgamasin, cinsel yonelim ve cinsiyeti bundan uzak tutmaliy1z” demistir. Onermeye
katilmayan Semih boyle diigiiniilmesinin nedeninin feminen escinsellerin 6n planda

olmast oldugunu sdylemistir.

Ote yandan bazi katilmcilar modayr vurgulayarak degisimin kaginilmaz oldugunu
savunmustur. Katilimcilarin bir kismi bu goézleme katildigimi 0Ozellikle escinsel
kimliklerini gizlemeyen escinsellerin daha rahat ve renkli giyindiklerini belirtmistir.
Korcan “renkli giyimin kadinlara 6zgii bir sey oldugunu soyleyen toplumsal bakistir ve
bu cok yanlis. Baz1 escinsellerde de 6zellikle oldugunu diistiniiyorum bu disavurumun.
O gune kadar ki ezilmigligine bir tepki sanki” diyerek escinsellerin renkli giyinmesini

bir tepki olarak degerlendirmistir.

Escinsellerin renkli giyindigi goriisiine katilan Tuna, ancak bunun moda ile alakasi

oldugunu belirtmistir:

Erkek modasi giderek renkleniyor zaten. 20 yil 6ncesinde sokakta pembe, kirmizi
renkler giyen erkekler gormek olanaksizdi. Bugiin ise giderek esneklestigini
diisiinlyorum moda algisinin. Artik heteroseksiiel erkekler de daha rahat, renkli

giyiniyor.

% Fashion Designer’s Impact on Modern Society: How Far is Too Far Away. Erisim Tarihi: 02.06.2017,
http://wsimag.com/fashion/6387-fashion-designers-impact-on-modern-society
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Burak da bu goriise katilan katilimcilardan olmustur.

Dogru bir gozlemdir. Ben de sevgilim de ¢evremdeki diger escinsellerin ¢ogu da
heterosekstellere gbére daha renkli giyiyor. Bana gbre bunun sebebi
heteroseksiiellerin genelde toplumun normlarima uymaya calisip toplum
baskisindan “ibne” damgasi yemekten korkmalaridir. Bunu destekleyen ornekler
olarak, gizli escinsellerin renksiz giyinmeye g¢aligmasi ya da diger konularda da
toplum baskisini 6nemsemeyen heteroseksiiellerin renkli giyinmesi gosterilebilir.

Emrah da renkli giyinerek hegemonik erkekligin kodlari ile bir nevi miicadele ettiklerini
vurgulamistir. Dolayistyla moda, kimlik tartismalarinin bir miicade alani1 olarak
goriilebilir. Isve¢’in resmi web sitesinde Isve¢ modasi, normlara ve kalipyargilara karsi
gelmek olarak tanimlanmus ve kimliklerin kesfedildigi bir alan olarak gdsterilmistir. *
Dogrudur, bizim tabularimiz yok renk konusunda. Biz hegemonik erkeklige karsi
sadece var olusumuzla, nefes aligimizla bile bas kaldiriyoruz. Hegemonik erkeklik

kodlarimi alasagi etmeyi seviyoruz. Renklerle bir alip veremedigimiz yok. Bizim
icin pembe de mor da mavi de kirmizi da yesil de birdir. (Emrah)

Dolayistyla katilimeilarin bir kismi renkli giyindiklerini ve bu vesileyle toplumda

baskin olan hegemonik erkeklik kodlarini ihlal ettiklerini ifade etmistir.

Onermeye kismen katilan Cahit “Giyim bir ifade aracidir. O bakimdan dogruluk payi

vardir ancak biitiin escinseller i¢in gecerli degildir” demistir.

Diger yandan bazi katilimeilarin belirttigi tizere, zaman zaman hem escinsellerin hem de
heteroseksuellerin  renkli ve daha Ozgiir bir giyim tarzi seg¢melerinin nedeni
hegemonyaya ve toplumsal normlara baskaldiri olarak yorumlanabilir. Zira “erkek adam
pembe giymez”, “erkek adam renkli takim tutmaz” gibi sdylemler dilimizde oldukca
yaygindir. Renkli giyinmek cinsel yonelimlerinden ve kimliklerinden bagimsiz olarak
bazi erkekler i¢in kalip yargilarla ve toplumsal cinsiyet rolleriyle miicadele etme

yontemlerinden birisi olarak da diigiiniilebilir.

*° Fashion and Gender. Erisim Tarihi: 02.06.2017, https://sweden.se/culture-traditions/fashion-and-
gender/
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4.2.9. Escinselligin Cinsellikle Iliskilendirilmesi
Ne de olsa escinsellik, cinsellikten cok askla
ilgilidir. Mondimore
Bu arastirmaya katilan heteroseksiiellerin bir kismi escinselleri cinsellik ile
Ozdeslestirerek escinsellerin siirekli bir es arayisi icerisinde olduklarini, bir kisinin
escinsel oldugunu oOgrendiklerinde o kisinin kendilerine yonelebilecegi kaygisi
tasidiklarini  belirtmistir. Halbuki bir heteroseksiiel, heteroseksiiel oldugunu dile

getirdiginde bdyle bir 6n yargiyla karsilagsmaz.

Lambda Istanbul’un (2006) yaptigi “Escinsel ve Biseksiiellerin sorunlar” isimli
aragtirmasinda “escinsel ve biseksiielligi sadece cinsellik tabanli diisiinmek, escinsel ve
biseksiiel kadin ve erkekleri cinsel anlamda yogun aclik ceken, bir tiirli tatmin
olamamus, akli fikri sekste olan insanlar olarak gormek ” dnyargisi escinsel ve biseksiiel

katilimcilar arasinda da ortaya ¢ikan bir kalip yargi olmustur.

Bu arastirmada escinsel katilimcilara bahsedilen 6n yargi ve ikili iliskiler hakkinda

gorisleri sorulmustur.

Katilimcilarin bir kism1 bazi escinsellerin sosyal medya araciligi ile sik bir sekilde es
arayist icerisinde olduklarmi ve bu nedenle kendilerine partner segerken oldukca
zorlandiklarini, giiven duyamadiklarini belirtmistir. Bagka bir katilimer eskiden sadece
escinseller i¢in yaygin olan ¢esitli telefon uygulamalarinin artik heterosekstieller i¢in de
yaygin oldugunu dolayisiyla heteroseksiiellerin de artik bu uygulamalar araciligi ile
partner aradiklarim1 ve durumun escinseller icin de heteroseksiieller i¢in de ayni
oldugunun altin1 ¢izmistir. Bir katilime1 gevresindeki heteroseksiiel ve escinsel giftleri

kiyaslayarak aldatmanin heteroseksiieller arasinda daha fazla oldugunu belirtmistir.

Katilimeilarin ¢ogu uzun stireli iliskiler tercih ettiklerini sdylemistir. Caner 4 yillik bir
iliskiyi sevgilisinin yeterince bagli olmadigi gerekgesiyle sonlandirmak zorunda
kaldigin1 belirtmistir. Sonrasinda kendisi gibi duygusal birisi ile tanisamayacagi kaygisi
yasadigini ancak son 2 yildir giizel bir iligkisi oldugunu ifade etmistir. Asir1 spor yapan,
kasli ve yakisikli geylere giivenemedigini onlarin arayisinin daha c¢ok tek gecelik
iligskiler oldugunu diislindiigiinii sdylemistir. Caner bir donem “kadin gibi olmayan

duygusal bir adam” bulmakta zorluk cektigini ve es bulma ile alakali internet
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uygulamalarinin  aklint  ¢eldigini ifade etmistir. Caner’in buradaki yaklasimi
homonormativiteye bir ornektir. Bazi escinsel erkeklerin kendilerini diger escinsel
erkeklerden daha iistiin ya da farkli gorerek onlardan hoslanmadigin1 belirtmesi
homonormatif diisiince yapisi ile alakalidir. Caner de “kadin gibi” escinsel erkeklerden
hoslanmadigini ifade etmistir. Homonormativite Gzetle, queer toplumunda kimin en iyi
oldugunu belirlemek i¢in uygulanan kurallar biitiiniidiir. Bu kurallar erkeklerin kash
olmasi, kadinlarin feminen olmasi, evlenme, evlat edinme gibi heteronormatif
diizendeki kurallarin aynisidir. Bu diizende {istiin olan beyaz, kasli, zengin escinsel
erkeklerdir. Transgenderlar®’, seks iscileri, siyahi queerler, fakirler diizenden

dislanmaktadir. *?

Burak 4 yildir oldukga giizel giden bir iliskisi oldugunu séylemistir. Tuna’nin da bir

tanesi 2 yila yakin ve digeri 1 yil1 gegen iki tane uzun iligkisi olmustur.

Cahit’in de uzun siireli iliskileri olmus ancak escinsellerin iliskilerinin siirmedigi
varsayimi Uzerine uzun siire diisiindiigiinii soylemistir ve disiincelerini su sekilde ifade
etmistir: “sanirim yasaklar ve toplumsal baskilar iliskileri erken tiiketiyor, yani kadin ve
erkegi bir araya getiren toplumsal diizenlemeler, geyleri birbirinden uzaklastirmaya
meyillidir. Yine de her seye ragmen saglam iliskiler olmuyor degil. ” Korcan da Cahit
ile aym fikirdedir. Bazi escinsellerin escinsel iliskilerin “gelecegi” olmadigini

diisiindiigii i¢in cabuk tiikettigini belirtmistir.

Bazi katilimcilar agik iliskilerin gencken daha miimkiin olabildigini, ilerde daha diizenli
iligki arayist icerisinde olabileceklerini ifade etmistir. Semih iliskiler konusundaki

isleyisin toplumsal boyutuna dikkat ¢ekmistir.

Aska ¢ok inanmam, anne baba sevgisi disindakilerinin aligkanliktan geldigini
diisiiniirim hep. Uzun siireli iligkiler yonetilebildigi siirece bence ¢ok iyidir. Her ne
kadar agka inanmasam da iyi bir sey oldugunu diisiiniiyorum. Acik iliski bu sebeple
de mantikl1 olabilir, ancak iizerine ¢ok diisiinmedim. Insanlar1 aldatmadan alikoyan
bence toplum baskisidir biraz da. Bu yiizden escinsellerin aldatmaya daha yatkin
oldugu soylenebilir. Ben sevdigim kisiyi aldatmamaya 6zen gosteririm. Ancak
iligkiyi bitirecek kadar da 6nemli oldugunu diisiinmem kiigiik aldatmalarin.

Yigit ve Burak iliskilerde karsilikli sayginin 6nemine vurgu yapmuistir.

* Trans Bireyler
*2 What is Homonormativity?. Erisim Tarihi: 25.06.2017,
https://www.pride.com/firstperson/2016/4/12/what-homonormativity
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Her tiirlii iliskiye karsilikli saygi ve esitlik varoldugu ve suistimal olmadig: siirece
saygl duyuyorum.(Yigit).

Ask iki bireyin arasindaki gili¢lii ¢ekim ve bagdir. Herkesin iligkisine saygi ile
bakiyorum, isteyen istedigi sekilde iliski yasamakta Ozgiirdiir. Ama ben kendi
ilisgkimin uzun siirekli olmasini isterim zaten 4 yildir ¢cok giizel ileleyen bir iliskim
var. Agik iligkiye ise ¢ok olumlu bakiyorum. (Burak)

Katilimeilarin ¢ogu escinsel ciftlerin yasadiklari iliskiler ve heterosekstiel ciftler
arasindaki iliskiler arasinda bir farkin olmadigini, heteroseksiiel iliskilerde yer alan agk,

kiskanglik ve aldatmalarin escinsel ciftlerin iligkisinde de yer aldigin1 belirtmistir.
Yigit heteroseksiiel ve escinsellerin yasadigi iliskilerin farkini su sekilde ifade etmistir:

Erkek egemen toplumda maalesef kadin-erkek iligkilerinde kadinlarin yasadigi
zorluklar 6zellikle maruz kaldiklari kigisel baskilara tanik olmak beni epey rahatsiz
ediyor. Erkek-erkek iliskilerde biraz daha esit¢i bir durum oldugunu
sOyleyebilirim. Bir tarafin digerine psikolojik baskida bulunmadigin
sOyleyebilirim.

Katilimcilarin bir kismi escinsel iliskilerde her iki tarafin birbirlerini heteroseksiiel
ciftlere gore daha iyi anladigin1 ve daha fazla paylasimin oldugunu belirtmistir. Tuna iki
erkegin yasadigr iliskiyi “cok daha beklentisiz, ¢ok daha kendi halinde ve gergek

mutluluk” olarak tanimlamistir.

Cogu katilmcmin yasadiklan iliskilere bakildiginda kalip yargilar1 yikan bir sonuca
ulasilmistir. Bu arastirmaya katilan ¢ogu escinselin uzun stireli ve iyi giden bir iligkisi
olmustur. Dolayisiyla yaygin kani olan “escinsellerin uzun siireli iliski igerisinde
olamayacag1” gibi bir durumun sozkonusu olmadigr agiktir. Diger yandan agik
iligkilerin kotiilenmesi heteronormatif diizenin bir yaptirimi olarak yorumlanabilir. Zira
heteronormatif diizene gore makbul iliski evlilik ¢ercevesinde olmaktadir. Dolayisiyla

cinsellik tizerinden escinselleri elestirmek homofobiden bagka bir sey degildir.

Diger yandan her iliskinin kendine has dinamikleri oldugu, bazi escinsel iliskilerin
heterosekstiel iliskilere gore daha esitlik¢i bir yap1 sahibi oldugu ancak bazi escinsel
iliskilerin ise katilimcilarin deyimiyle aktif-pasif rol dagilimlarini devam ettirdigini,
kendi igerisinde bir baskin karakter yarattigi ve belli bir hiyerarsi icerisinde oldugu

dolayisiyla homonormatif olarak degerlendirilebilecegi soylenebilmektedir.
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Tiirkiye’ nin paylastigi cinsel diizen sistemi Latin Amerika ve Orta Dogu ile ortaktir. Bu
bolgelerdeki escinsel iligkilerde aktif olan erkeksi, pasif olansa kadinsi olarak kabul
edilir (Erdogan ve Kéten, 2014: 101). ibne kelimesi, genellikle pasif escinseller i¢in
kullanilmaktadir. Burada kullanilan pasif sozciigli, cinselligi eyleme dokmeyen
anlaminda yani bir nevi edilgen anlaminda kullanilmaktadir. Heteroseksiiel hegemonya
diizeninin olusturdugu bu sistem i¢in penetre eden aktif rolde ve edilen ise pasif roldedir
(Sondogag, 2003: 37 ). Roma Imparatorlugu déneminden kalma bu gelenege gore aktif
olan escinsel sayilmazdi. Tirkiye’de de bu gelenek zaman zaman gorilmektedir.
Escinseller genel olarak pasif ve kadinsi olarak tanimlanirken travestilerle cinsel iligkiye
giren erkekler escinsel olarak diisiiniilmez. Baz1 escinsel ¢iftler arasinda aktif-pasif rol
dagilimi halen devam etmekte olsa da bu ayrimlarin goreceli olarak 6nemini yitirdigi
bilinmektedir. Aktif- Pasif rol dagilimini esas alan hiyerarsi yerini gey kimliklerine
birakmistir (Erdogan ve Koten, 2014: 101). Eric birgcok maskiilen ve evli erkekle birlikte
oldugunu, bu erkeklerin hepsinin aktif oldugunu ve kendilerini escinsel olarak
tanimlamadigini belirtmistir. Bir kisminin kendilerini heteroseksiiel olarak tanittigini
soyleyen Eric, diger kismumin da bi-seksiiel ya da bi-curios® olarak tamittigim

sOylemistir.

Gotta ve arkadaslarinin 1975-2000 yillarin1 kiyaslayan aragtirmasinda heterosekstiel ve
escinsel c¢iftler karsilastirllmistir. Arastirmaya gore escinsel erkekler 1975 yilina gore
2000 yilinda daha fazla tek esliligi segmistir. Bunun nedeni HIV/AIDS ve cinsel yolla

bulasan diger hastaliklarin yayginligi olarak gosterilmistir.

D’augelli ve arkadaglarinin arastirmasina (2008) gore escinsel erkeklerin % 61’1 tek esli
iligkiler istemektedir. Arastirmaya gore, medyada yer alan escinsel evliliklerinin ve
evlat edinmelerinin artmasi escinsel gencleri etkilemektedir. Arastirma sonuglarina gore
yiiksek oranda katilimci (Lezbiyen, Escinsel Erkek ve Biseksiiel) aile kurmayi

istemektedir (Daugelli, 2008).

Aragtirmada ayrica escinsel erkeklere daha oOnce karsi cinsle bir iliski yasayip
yasamadiklar1 sorulmustur. Bazi katilimcilarin geg¢miste kadinlarla yasadiklar1 bazi

deneyimler ve gelecekle alakali ifadeleri Kinsey’in skalasi ile ortlismektedir.

* Hetero-esnek, heteroseksiiel olan ancak zaman zaman escinsel iliskilere girebilen kisiler
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Arastirmaya katilan 11 escinselden 4’i gecmiste kadinlardan hoslandiklarini ve kismi
yakinlagmalar yasadiklarini ifade etmistir. Katilimcilarin biiyiik kismi gelecekte bir
kadinla beraber olma ihtimalleri olabilecegini belirtmistir. Bazi katilimcilar cinsel
yonelim siniflandirmasinin modernitenin bir iiriinii oldugunu ve cinsel yonelimlerin insa
edildigini ve performatif oldugunu vurgulayarak queer teorisine gondermede
bulunmustur. Bazi katilimcilar ise bu goriise karsi ¢ikarak kendilerini escinsel erkek
olarak tanimladiklarini ve kadinlara karsi herhangi bir hissiyat igerisinde olmadiklarini

belirtmistir.

Gelecegi bilemem ama su an bisekstiellikle alakali bir hissiyatim yok. Her insanin
beyni farkli ¢alisir diye diisiiniiyorum. Kimisinin escinsel yani baskindir, kimisinin
diizcinsel. Kimisi diizcinsel olsa da ¢ok nadir escinsel iliski yasamak isteyebilir.
Bunu sartlar, zaman gibi faktorler belirleyebilir. Bir (lkede erkeklerden
hoslanirken bagka bir iilkede kizlardan hoslanabilirim.(Koray)

Keskin cinsel yonelim smiflandirmalarimin modern toplumun bir tanimlamasi
oldugunu diigiiniiyorum. Herkes c¢esitli seviyelerde biseksiiel olabilir. Kendimi
biseksiiel olarak adlandirmamakla beraber karsi cinsle kendi istegimle birlikte
oldum.( Yigit)

Onceden kadinlarla iliskilerim oldu, ancak kendimi erkeklerden ¢ok daha fazla
hoslanan biri olarak goérdiigiim i¢in uzun siire bir kadindan hoslanabilecegimi
diistinmiiyorum. Ancak kesin reddetmiyorum. (Semih)

Koray, Yigit ve Semih’in bu goriisleri Kinsey’in skalasi ile benzesmektedir. Kinsey
binlerce Amerikali ile yaptig1 goriismeler neticesinde cinsel davraniglar: ve yonelimleri
kesin bir kategoride ifade etmek yerine igerisinde gegiskenlikler olabilecek sekilde ifade
etmistir (bkz. s. 30).
Ben kars1 cinse tamamen kapali degilim. Daha 6nce birka¢ kez yakinlastigim oldu
bir kadinla. Ama bir erkekte hissettigim tutkuyu hissedemedim. Eger Tiirk
kadinlar1 bu kadar kezban olmasaydi, erkeklere zahmet ve para harcatmadan
onlarla sorunsuzca ve beklentisizce cinsel iligski kursalardi, simdiye ¢oktan tam bir
cinsel iliski yagamis olurdum herhalde. Heteroseksiiellik 6grenilen ve oynanan bir

performans sadece. Gergek olamayacak kadar iitopik. Erkekler giizeldir, kadinlar
da guzeldir.(Emrah)

Emrah’in bu goriisleri queer teorisi ¢ergevesinde degerlendirilebilir. Queer teorisine
gore kimlikler akigkandir ve degiskenlik gosterebilir. Dolayisiyla sabit bir kimlikten
bahsedilemez. Queer de kimliklerin siirekli sorgulandigi bir carpisma alanidir (Oz,
2011).
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Ote yandan katilimcilarin bir kismi cinsel yonelimlerini daha az gecisken ya da sabit
olarak ifade etmistir.
Kars1 cinsle hicbir cinsellik yagsamadim. Su ana kadar bu konuda bir istek
hissetmedim. Bundan sonra da hissetmem gibi geliyor. Cok c¢ok hoslandigim
kadinlar oldu ama onlarin hep ¢ok yakin dostum olmasini istedim, cinsellik
noktasina gelmedi bu ilgi hi¢bir zaman.”Burak: “ge¢misten bugiine kadar hicbir
kadindan hoslanmadim. Geg¢miste kendimi c¢ok zorlasam da cinsel olarak bir

kadindan etkilenmedim. Bu sebeple gelecekte bir kadinla iliskim olmasi olasi
gorinmiyor.(Korcan)

Ortaokulda bir kiz arkadasim oldu. 1 giin siirdii ¢itkmam. Ben sadece kizlardan
hoslantyorum ama cinsel ¢ekim hissetmiyorum. Sadece bir kiza cinsel ¢ekim
hissetmistim, onun diginda yok. (Caner)

4.2.10. Escinselligin Temsilleri Tartismasi
O Gokkusagimin Bir Anlami Var! Can

Guniimuzde sosyal medya sayesinde Unlii olan ve DJ’lik yapan Kerimcan Durmaz’in
videolar1 milyonlarca kez izlenmekte ve sosyal medya hesaplart milyonlar tarafindan
takip edilmektedir. Kerimcan Durmaz escinsel kimligini saklamamakta ancak toplumda
escinsellerin yasadiklar1 sorunlarla alakali herhangi bir paylasimda bulunmamaktadir.
Bu yiizden bazi escinseller kendisini elestirirken, bazilar1 ise Durmaz’in bdyle bir sosyal
sorumluluk tasimadigimi séylemektedir. Kaos GL sitesinde yer alan, Kondak’in kaleme
aldigt “Escinsellik sadece bir sahne performansi midir?” Isimli yazida, Kondak,
Kerimcan Durmaz gibi Unliilerin escinselligi kullanarak para kazandigini, escinselligi
karikatiirize ettigini ve bunun karsilifinda bu iinliilerin homofobiyle savasmada, ya da
escinsel haklar1 ile ilgili hi¢bir ¢abada bulunmadiklarini sdyleyerek bu GUnldleri
elestirmistir (Kondak, 2016).

Kaos GL’nin Facebook sayfasinda bu yaziya gelen ve en ¢ok begeni alan iki yorum da

kutuplasmustir. D.K :

Toplum tarafindan normal karsilanmay1 saygi gormeyi beklemek yerine para
kazanarak ve ilgi cekerek sevilmeyi Ozgiirlesmeyi saglamis biri. Daha dogrusu
saglamaya calisan biri. Icgiidiisel olarak hedeflenen bu aslinda. Yaptig1 davranislar
hetero biri yapsa sokakta yiiriiyemez ve ne yazik ki bazi escinseller bunu pozitif
ayrimcilik zannedip Kerimcanlagmaya basladi bile. Herkesin mi kisiligi birbirine
benzer? Yaptigi seylerle escinsel aktivizmine nasil bir darbe vurdugunun,
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insanlarin Onyargisin1 nasil beslediginin farkinda dahi degil. Escinsel insanlar
sokakta saygi ve heterolara gosterilen muameleyi gérmek artik normal karsilanmak
isterken, toplumda tim baskilara ragmen yer edinmeye ve duygularini naif ve
diizgiin seffaf bir sekilde ifade etmeye calisirken, bu da kalkmis tiim bunlar kolay
yoldan birilerinin alkis1 ve kazandig1 parayla saglamaya calisiyor. Ne kadar bencil
ve sonu olmayan, su an ne kazanirsam kardir anlayisi. Tepki gordiigli insanlarin
gonliine girmek i¢in dindarligi, vatanseverligi vs vs kullanmay1 da biri 6giitlemis
kendisine. Kisilik olarak da safi ego kibir. Kapitalist diinyanin en ¢ok hosuna giden
insan tipi. Sponsoru ¢oktur bunun. Saglam reklam kaynagi. Pesinde dolanan
iinliiler de malum. Bitseler de kurtulsak bu sigliktan”

D.K Kerimcan Durmaz’i 6zellikle escinsel aktivizme higbir katki yapmadigi igin
elestirmis ve homofobik bir dil kullanmigtir. Bir diger yorumcu H.C asagidaki
yorumuyla yapilan olumsuz elestirilerin yersiz oldugunu ve escinselleri tek

tiplestirmekten 6teye gitmedigini sdylemistir.

Bir escinsel soyle davranmali bdyle giyinmeli, eger {inlilyse s0yle 6rnek olmali
tirtinden tiim diisiinceler homofobiktir. “Kerimcan LGBT'yi yanlis temsil ediyor”,
“Kerimcan yiiziinden LGBT toplum tarafindan yanlis degerlendiriliyor” diye
diistiniiyorsaniz i¢inizin homofobik ve heteroseksist parcalariyla yiizlesme vaktiniz
gelmistir. Topluma kendinizi sevdirme g¢abasi higbir ige yaramaz, renklerimizle,
farkliliklarimizla giizeliz. Toplum buna hazir degil safsatasini yutmaymn artik ve
birakin herkes istedigi gibi yasasin (Kaos GL, 2016).

D.K, Kerimcan Durmaz’i elestirirken Durmaz’in kibirli ve safi ego oldugunu
sOylemektedir. Ancak Durmaz ¢ogu konusmasinda kendisinin sanat¢i olmadigini,
entertainer* oldugunu ifade etmistir. Dolayisiyla Durmaz’in bazi kisiler tarafindan
abart1 olarak degerlendirilen hareketleri homofobiden ibarettir. Durmaz’in feminen
hareketleri ise feminen bir escinsel olmasi ile agiklanmalidir. Bu ¢alismaya katilan Can,
escinselligi temsil eden gokkusaginin bir anlam1 oldugunu, escinsellerin hepsinin farkl
farkli renklerde oldugunu dolayisiyla escinselleri tektiplestirmenin anlamsiz oldugunu
vurgulamistir. Eric ise Durmaz’in emek vermeden devasa paralar kazanmasii dogru
bulmadigini ancak Durmaz’in LGBT toplulugunu temsil etmesi gibi bir
sorumlulugunun da olmadigini ifade etmistir. Eric, “Ag¢ik ve abartili geyler, gizli
geylerin yasam alanini daraltiyor mu, onlar1 dolaba daha siki gizlenmeye itiyor mu? O
zaman sorgulanmasi gereken agik geyler degil, toplum” diyerek g6z Oniinde olan

escinsellerin gizli escinsellerin temsilinde herhangi bir etkisinin olamayacagini, asil

* Eglendiren Kimse
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sorun aranmasi gereken yerin toplum oldugunu vurgulamistir. Escinsel web portal
Gzone’un kurucu ortaklarindan Murat Renay bir yazisinda Durmaz’in  goriiniir
olmasmin 6nemine dikkat ¢ekmistir. Tiirkiye’de Zeki Miiren gibi bilinen escinsellerin
bile kadinlarla dudak dudaga pozlar verdigini, dolayisiyla Durmaz’in bu sekilde
davraniglarda bulunmadan televizyonun sevilen bir programinda jiiri iyesi olmasini bir
basar1 olarak gostermistir. Ek olarak “Kerimcan Durmaz bizi temsil etmiyor” diyen
escinselleri agilmaya davet eden Renay, her sektorden escinselleri gorlnir olmaya

cagirmistir (Renay, 2016).

Aralik aymnin baginda Samsun’da bir AVM’de sahne alan Kerimcan Durmaz gosteri
sonrasinda saldirtya ugramistir. Saldirt nedeniyle hem fiziksel hem de psikolojik zarar
goren Durmaz, bir sure sosyal medyadan kendisini uzak tutmustur. Kendisi gibi bir
sosyal medya fenomeni olan Durmaz’in arkadasi Caner Caligir, saldirmin ardindan

sosyal medya hesabindan soyle bir aciklama yapmustir:

Kabullenmek zor ¢iinkii bizim bile kendimizi kabullenmemiz, igimizdeki seyle
basa ¢ikabilmemiz zaman aldi daha da alacak. Lakin neden izin verilmez insanin
icinden geleni yasamasina. Biz isimizi yapiyoruz sadece. Sizden gelen o karsiliksiz
sevginin, destegin kargisinda dik durmaya g¢aligiyoruz. Birilerine saldirmak, belki
dovmek, kifir etmek. Anlik dirtilerinizin kimlerin ruhuna ne derece zarar
verdigini bilemezsiniz. Kaldi ki bdyle seyleri bilmek yetmez. Sizin gibi
olamayanlara yasam hakki vermeniz gerek. Toplumun ¢ogunun sevip sahiplendigi
insanlara nefret kusmak. Ancak o toplumun huzurunu bir de kendi sinaviyla
miicadele eden insanlarin psikolojisini bozabilir. Kabullenmek bu kadar zor
olmamali.

Toplumun escinsellere farkli davranma nedenleri, escinsel sanat¢ilarin ya da tinliilerin
hal ve tavirlarinda aranmamalidir. Bir goriismecinin soyledigi lizere bu bir arz-talep
meselesi, hem izleyenlerin keyif aldigi hem de escinsel sanat¢inin/iinliiniin eglendigi,
para kazandig1 karsilikli bir iligkidir. Diger yandan Kerimcan Durmaz, Bourdeiu’nun
teorisine gore ekonomik ve sosyal sermayeleri elinde barindirdigindan toplumda bir
glice sahiptir. Bu gli¢ sayesinde toplumsal kabullenilmesi kolaylasmis ve goriintirliliigi
artarak devam etmistir. Sosyal medya fenomenliginden televizyona transfer olmus ve
her gecen gilin taninirlig artmigtir. Sahip oldugu sosyal ve ekonomik sermayeye ragmen
Durmaz’in maruz kaldigi homofobi, ayrimciligin boyutlarin1 gostermesi ag¢isindan

oldukca 6nemlidir.
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Medyada escinsellerle alakali olduk¢a az bir paylasim s6z konusudur. Bu durum
homojen bir cinsellik olugsmasina neden olmaktadir. Ayse Diizkan (2011) medyada
escinsel, biseksiel ve translarin temsilinde temel diisturun “6zendirici olmamak” adina
yapildigini, dolayisiyla nesnel olmadigini, escinsel, biseksiiel ve translar gosterilirken ve
onlara mikrofon tutulurken alay etmek ve izleyenlerde miimkiin oldugu kadar “iyi ki

ben de onlardan degilim” duygusu uyandirmak oldugunun altin1 ¢izmektedir.

Escinsel, biseksiiel, transseksiiel bireyler biz’e benzemedigi, tuhaf, anlasilmaz,
nerede ne yapacagi belli olmayan, hayatinin merkezinde cinsellik olan, dengesiz,
evlerden 1rak bir varlik olmasi kosuluyla, medyanin baginin taci. Kendi halinde
biyikli bir muhasebe miidiiriiniin noterde ¢alisan ve griyle bejden baska bir renk
giymeyen memurla iki yillik beraberligi medya i¢in kabullenilemez, gosterilemez,
gOriiniirlii olmamasi gereken durumla.” (Diizkan, 2011: 25).

Hoscan’in 1998-2006 yillar1 arasinda Tiirkiye’de basilan bazi1 gazetelerdeki escinsellik
temsillerini incelemesi sonucunda escinsellerle alakali olarak yapilan ¢ogu haberin

escinselleri marjinal gosterdigi belirtilmistir (Hoscan, 2016).

Medyanin islevlerinden biri de egemen sinifin ve sdylemlerinin aktarimini saglamaktir.
Bu sekilde bu sdylemler evrensellesmekte ve normallesmektedir. Heteronormativitenin
egemen oldugu bir diizende cinsel yonelimleri ve cinsel kimlikleri nedeniyle bazi
bireyler dislanmakta ve ancak sansasyonlarin ve tuhafliklarin 6znesi konumunda
olmaktadir. Dolayistyla egemen diizenden dislanan bireyler ya suclu ya da kurban

olarak etiketlenmektedir (Rahte ve Depeli, 2009: 116-117).
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SONUC

Bu calismada escinsel erkekler ve heteroseksiiel bireyler olmak (zere iki grupla
gorismeler yapilmistir. Escinsel erkeklerle yapilan goriismeler neticesinde escinsel
erkeklerin cinsel yonelimleri nedeniyle yasamlari boyunca tecriibe ettikleri 6n yargilar
ve ugradiklar1 ayrimciliklar ile bu ayrimciliklarla bas etme yontemleri tartigilmustir.
Heteroseksiiel bireylerle yapilan goriismelerde escinsel erkekler ile alakali 6n yargilarin
neler oldugu ortaya konmaya calisilmis ve bu kalip yargilar tartisilmistir. Bu baglamda
toplamda 11 escinsel erkek ve 7’si kadin, 9°u erkek olmak tizere 16 heterosekstel birey

ile goriismeler yapilmistir.

Bilindigi iizere tarihsel slrecgte escinsellik antik c¢agdan giiniimiize farkli sekillerde
degerlendirilmistir. Connell ve Kimmel’e gore erkekligin kurulusundaki en biiytik rol
icinde yasadig kiiltiirdiir. Antik Yunan ve Sambia halkindaki cinsiyet rolleri Bati’daki
cinsiyet rolleri ile karsilastirildiginda oldukga biiytik bir farkin oldugu goriilmektedir.

Bati’daki anlayis, cinselligin 17. yiizyildan itibaren iktidarlar tarafindan gesitli
sOylemlerle kategorize edilmesi ve bazi cinsel davraniglarin heterosekstiellikten ayri
tutularak kenar cinsellik olarak kabul edilmesi ile baslar. Antik dénemlerde olagan bir
davranig olarak kabul edilen escinsellik 17. yiizyildan itibaren giinah olarak kabul
edilmis ve cezalandirilmistir. 19. ylizyil itibari ile escinsellik ruhsal hastaliklar
kategorisinde kabul edilmis ve devreye tip girmistir. 20. yiizyilda birgok escinsel,
psikiyatri kliniklerinde elektro sok tedavisi gormiis ancak bu tedaviler escinsellere zarar
vermekten bagka bir ige yaramamigtir. 1960’11 ve 70°1i yillari sarsan 6zgiirlikk hareketleri
escinsel Ozgiirlik hareketinin de zeminini hazirlamistir. 1969 yilinda New York’da
Stonewall isimli bir gey bara yapilan polis baskin1 beklenmeyen bir direnisgle isyana
donlsmiis ve escinsellerin sesinin duyulmasini saglamistir. 1973 yilinda APA
tarafindan yayinlanan “Mental Bozukluklarin Tanisal ve Sayimsal El Kitabi-IV (DSM-
IV)’den, escinselligin  hastalik  kategorisinden  ¢ikarilmasiyla  escinselligin
heteroseksuellikten farki olmadigi ilan edilmistir. Sonrasinda, escinsellerin hak
kazanimi zamanla ve Oncelikli olarak Bati iilkelerinde ger¢eklesmeye baslamistir.
Tiirkiye’de escinsellik uzun siire yok sayillmis 1990’lardan itibaren goriiniirliliigini

artirmistir. Bunun nedeni ayni zamanda bu yillarda Tiirkiye’de gelisen kadin-feminist
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hareketlerinin devreye girmesidir. Kadin konusunda yasanan haksizliklar ve
adaletsizlikler kadimnlar agisindan ses getirirken ayni zamanda ayrimciliktan dolay:
orglitlenmeye baslayan LGBT hareketinin de gelismesine yol agmustir. Escinseller
bircok alanda sorun yasarken escinsel haklarini savunan birgok dernek hem hukuki
kazanimlar elde etmek hem de escinsellerin gortintirliiliigiinii arttirmak i¢in uzun suredir
calismalar yiiriitmektedir. Escinsellere ve ailelerine danigmanlik hizmeti veren dernekler

ayrica birgok mercide egitim ¢alismalar yiiriitmektedir.

Hukuki anlamda kazanilan haklara ragmen heteronormatif yapi nedeniyle escinsellere
yonelik ayrimcilik ¢ogu toplumda bircok alanda devam etmektedir. Bu arastirmaya

katilan heteroseksiiel ve escinsel katilimcilarin goriisleri s6yle degerlendirilmektedir:

Heteroseksiiel katilimcilarin escinselligin nedenine iliskin bilgilerinin olduk¢a yanlis
oldugu ve kimi zaman bu nedenden dolay1 escinsellige karsi olumsuz yaklagimlarda
bulunduklar1 saptanmigtir. Dolayisiyla bazi heteroseksiiel katilimcilarin escinselligin
nedeni ile alakali sahip olduklar1 yanlis bilgilerin homofobiye neden oldugu
saptanmistir. Heterosekstiellerin escinselligin nedeni ile alakali olarak kesin climleler
kullanmaktan kagindigi ve genellikle “olabilir” ile ciimlelerini bitirdikleri

gozlemlenmistir.

Homofobiye neden olan diger nedenin, Sullivan’in ifade ettigi iizere escinsel erkeklerin
kalip rollere uymamasidir. Bazi heteroseksiiel katilimcilar escinsellere olan negatif
yaklasimlarin1 escinsellerin “kadin gibi” olmasina baglamistir. Bu durumu agiklayan
nedenlerden bir tanesi Sullivan’a gére mizojinidir. Escinsel katilimcilar arasinda da
feminen escinsellere yonelik negatif yaklasimlar tespit edilmis bu durum

homonormativite olarak degerlendirilmistir.

Connell’in hegemonik erkek hiyerarsisinde escinsel erkek madun erkek konumundadir.
Bir diger deyisle escinsel erkek 6zne degildir ve hiyerarside alt konumdadir. Bazi
heterosekstiel katilimcilar escinsel erkekleri edilgen konumda nitelendirdiklerini gesitli
gerekcgelerle dile getirmistir. Bu gerekgeler escinsellerin toplumsal cinsiyet rollerine
uygun davranmadiklar1 yoniindedir. Bu katilimcilara gore escinseller yasam tarziyla,

giyimleriyle, hal ve tavirlariyla toplum normlarina uymamaktadir. Bu ve benzeri
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nedenler ileri siiriilerek bazi heteroseksiiel katilimcilarda homofobik diisiinceler

saptanmistir.

Heteroseksiiel katilimcilarin toplumun heteronormatif yapisina uyan agiklamalarda
bulundugu ve bu yapiyr dikkate alarak escinsellerin aykiri veya marjinal olduklar
gorlsiinii savunduklart gozlenmistir. Bu katilimcilar escinselligin aykirt olmasini
aciklarken escinselligin dogaya aykir1 oldugu varsayimini vurgulamiglar ve dolayisiyla
toplumsal cinsiyet farkliliklarim1  aciklayan  “Dogal  Farklilik  Yaklagimi
pekistirmislerdir.

Heteroseksiiel katilimcilarin  bir kismi escinsellerle alakali diistincelerinde dini
inaniglarinin etkili oldugunu belirtmistir. Ancak bu katilimcilarin escinsellikle alakali
goriigleri homojen olmamstir. Ornegin bir katilimci escinselligi hastalik olarak
yorumlayip tedavisinin sart oldugunu sdylerken, dinin goriislerinde etkili oldugunu
sOyleyen diger katilimcilar escinselligin hastalik olmadigini, escinsellerin asiriya
kacmadigr siirece kendilerine herhangi bir olumsuz tavir sergilemeyeceklerini ifade

etmistir.

Bazi heteroseksiiel katilimcilar escinsellerin kendilerini 6zgiirce ifade etmesini
“escinsellere yapilan pozitif ayrimcilik” olarak degerlendirmektedir. Cogu heteroseksiiel
katilimeilarin transseksuellik ve travestilik ayrimi yapmadigi ve her ikisine de olumsuz
yaklastigr saptanmistir. Katilimcilar agirlikli olarak biseksiiellik ile alakali yorum
yapmamistir. Bazi katilimeilar bisekstielligin bir cinsel yonelim olmadigini ifade etmis
ve biseksiielligi hazci bir durum olarak tanimlamiglardir. Heteroseksiiel katilimcilardan
erkek olanlarin lezbiyenlikle alakali olarak daha pozitif yorum yaptigi saptanmistir.
Bunun nedeni olarak lezbiyenligin cinsel ¢agrisimi ve lezbiyenlerin goriiniir olmamasi
gosterilmistir. Bu sonuglar Herek’in (1999) ve Kite ve Whitney’in (1996) arastirma

sonuglar ile ortiismektedir.

Heteroseksiiel katilimcilarin escinsellerle alakali goriislerinin olugsmasinda en etkili
aracin medya oldugu saptanmistir. Medyada yer alan escinsel imajlarinin ¢ogunlukla
olumsuz oldugu ve escinselleri tek tiplestirdigi bilinmektedir (Diizkan, 2011: 25). Baz1
katilimcilar medyada yer alan bu olumsuz imajlardan etkilenerek escinselligin

saklanilmasi gerektigine inanmaktadir ve ancak bu sekilde rahatsiz olmayacaklarini dile
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getirmislerdir. Oysaki escinselligin goriinlirliliigh escinselligin kabulii i¢in 6nemli
adimlardan biridir. Bir katilimcmin vurguladigi iizere escinsellerin sembolii olan
gokkusag1 bir¢ok rengi i¢inde barindirir ve bu renkler farkli farkli escinselleri temsil
etmektedir. Dolayisiyla sugla ve sansasyonel haberlerle iliskilendirilmeyen farkli

escinsel temsilleri medyada yer almalidir.

Baz1 heteroseksiiel erkek goriismeciler escinselligi bilinen bir escinsel erkekle
goriinmek istemeyecegini, c¢iinkii toplumun kendisini de escinsel zannedebilecegini
ifade etmistir (G13, bkz: s.64). Eric, baz1 arkadaslarinin escinsel zannedilmekten
korktugu i¢in araya mesafe koydugunu ifade etmistir. (bkz: S.84) Heteroseksuellerin bu
davraniglar1 ayrimciliktir ve escinsellerin yalnizlasmasina neden olabilecek durumlardan
biridir.

Heteroseksiiel katilimcilar kendi cinsiyetinden olan escinsel iliskilere mesafe ile
yaklagirken karsi cinsten olan escinsel iliskilere daha kabullenici yaklasmistir.
Arastirmaya katilan heteroseksiiel erkeklerin bir kismi kadin escinselliginin ¢ekici
geldigini ancak erkek escinselliginin itici oldugunu, aym sekilde arastirmaya katilan
bazi kadin heteroseksiieller kadin escinselligini itici bulduklarini sdylerken erkek
escinselligini ise itici bulmadiklarini ifade etmistir. Gerekge olarak ise katilimcilar kendi
cinsinden olan escinsellerin kendilerine cinsel ¢ekim hissetme ihtimalinden kaygi
duyduklarmi dile getirmistir. Escinsellerin stirekli cinsellik diisiindiikleri kalip yargisi
bu arastirmada escinsellerle tartisilmistir. Arastirmaya katilan escinsellerin ¢ogu uzun
streli iliskiler igerisinde bulunmustur. Cinselligin tabu oldugu iilkelerde, ozellikle
internet yoluyla etkilesimin hizla yayildigi katilimcilar tarafindan da kabul gérmiistiir.
Yalniz bu durum sadece escinseller i¢in degil heterosekstieller i¢in de gecerlidir zira es
bulma uygulamalar1 heteroseksiieller icin de oldukca fazladir. Gotta ve arkadaslarinin
(2011), Daugelli ve arkadaslarinin (2008) arastirmalarina gore escinsel erkekler gegmis

yillara kiyasla tek esli iligkiler tercih etmeye baglamistir.

Heteroseksiiel katilimcilarin ¢ogu escinsel evliliklere olumlu yaklasirken escinsel
ciftlerin cocuk sahibi olmasi konusunda ¢ekimser veya olumsuz tavir sergilemistir. Bu
katilimcilar escinsel ¢iftlerin c¢ocuklara saglikli birer rol model olamayacaklari
konusunda hemfikir olmustur. Katilimcilarin kiigiik bir kismi1 escinsellerin ¢ocuk sahibi

olmasma da olumlu yaklagmis, ailenin cinsel yonelimlerinden cok kisilerin saglikli
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olmasmin 6nemine vurgu yapmustir. Heterosekstel katilimcilarin ¢ogu LGBT’lerin

mecliste yer almasina olumlu yaklagmistir.

Heteroseksuel katilimcilardan erkeklerin kadinlara gore daha fazla homofobik oldugu
ortaya ¢ikmistir. Homofobik olanlarin escinsel bireyler ile temasi olmamistir. Herek’in
(1997) yapmis oldugu arastirmada ayrimci tutumlar sergileyen bireylerin ortak
ozellikleri, erkek olmalari, dindar olmalar1 ve escinsel bireylerle kisisel temaslarinin az
olmasi sonucuna ulasilmigtir (Boratav, 2009: 75). Bu sonuclar, bu arastirma sonuglari
ile ortlismektedir ancak bu arastirmada ayrimci tutum sergileyen bireylerin bazilar
dindar degildir. Arastirmaya katilan ve escinsel bir arkadasi ya da tamisikligi olan
heteroseksueller escinsellere karsi 6n yargili degildir. Buna karsin higbir escinselle
temas kurmamis heteroseksiiel bireylerin daha homofobik oldugu ortaya ¢ikmistir. Bu
sonuclar, Herek (1993), Grace (1998), Sakalli ve Ugurlu (2002), Cirakoglu (2006),
Gelbal ve Duyan (2006) ve Sakalli’nin (2002) arastirma sonuglari ile ortiismektedir.

Heteroseksist dlizeni sorgulayan ve toplumsal normlarin birer insadan ibaret oldugunu
vurgulayan bazi heteroseksiiel katilimcilar, kendilerinin de kimi zaman toplumda bazen
giyim tarziyla bazen de muhalif duruslart nedeniyle ayrimciliga ugradiklarimi
belirtmisler ve escinsel bireylerle empati kurduklarini dile getirmiglerdir. Bu

katilimcilarin evlilik kurumunu sorguladiklar: gériilmustiir.

Heteroseksiiel katilimcilarin biiyiik kism1 escinsel bir ¢ocuk sahibi olmalar1 durumunda
biiylik tizlintii yasayacaklarimi dile getirmistir. Bu durumun nedenleri arasinda toplumun
escinsellere yonelik olumsuz tepkisi gosterilmektedir. Escinsellikle alakali olumsuz
yaklasimlarda bulunanlar, ilk etapta cocuklarini tedavi ettirmeye calisacaklarinm
belirtmistir. Olumsuz goriiste bulunanlarin  ¢ogu c¢ocuklarini kabulleneceklerini

vurgulamaistir.

Tiirkiye’de oldukca sevilip saygi duyulan Zeki Miiren ve Biilent Ersoy gibi sanatcilar
bulunurken, NTV’nin yapmis oldugu “kimleri komsunuz istemezsiniz?” anketine %84
escinseller cevabinin verilmesi tartisilmis bu durum katilimcilar tarafindan mantiksiz ve
celigkili bulunmustur. Toplumsal normlara tabi yasayan heteroseksiiellerin eglence
ortamlarinda rahatlamak i¢in normlardan uzaklastig1 ve cesitli eglence mekanlarinda 6n

yargilarindan armarak escinsel sanat¢ilari izlemeyi tercih ettigi ve eglendigi sonucu
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ifade edilebilir. Escinsel sanatc¢ilar Bourdeiu’nun teorisine gore ekonomik ve kiiltiirel
sermayelere sahip olduklarinda, toplumda edilgen konumdan etken konuma
gecebilmektedir. Diger yandan Kerimcan Durmaz orneginde goriildiigii gibi yine de
homofobi ve nefret suclarimin hedefi olabilirler. Dolayisiyla bahsedilen sermayelere
sahip olmak toplumdaki konuma etki etse de gerek escinsel sanatgilar hakkinda sosyal
medya aracilif ile dile getirilen nefret dolu yorumlar1 gerekse Durmaz 6rnegindeki gibi

fiziksel bir saldirinin 6niine gegemeyebilir.

Escinsel katilimcilarin ¢ogu escinselliklerini kiiciikken fark etmis ancak kabullenme
durumlan {iiniversite yillarinda olmustur. Katilimeilarin biiyiik kismi ¢ocukken farkli
oyuncak tercihlerinde bulunduklarini ve kizlarla daha fazla arkadaslik ettiklerini ifade
etmislerdir. Baz1 katilimcilar ise yasitlarindan farkli olmadiklarini ve her tiirden oyunu

oynadiklarini ifade etmistir.

Baz1 katilimcilar escinselliklerini kabullenme siireglerinde depresyon ve anksiyete gibi
baz1 psikolojik rahatsizliklarla miicadele ettiklerini belirtmistir. Bu sonuclar
Hammarberg (2011) ve King vd (2013), arastirma sonuglari ile ortiismektedir.
Katilimcilarin tecriibeleri, katilimeilarin escinselligini kabullenme siirecinde ailenin

desteginin olduk¢a 6nemli oldugunu géstermektedir.

Escinsel katilimcilarin bir kismi iiniversite donemine kadar gecen siiregte cesitli
zorbaliklarla miicadele etmek zorunda kalmustir. Ozellikle cesitli lakaplara maruz kalan
katilimcilar genglik donemlerinde bile bu travmalarla miicadele etmek zorunda kalmis
ve psikolojik tedaviler gérmiistiir. Kimmel’e gore erkekler, erkekliklerini ispatlamak
adina escinsel erkeklerle alay ederler ve onlar zayif gostermeye calisirlar. Aslinda
duyduklar1 korku erkekliklerinin tehlikede olduguna dair bir korkudur. Bir nevi
“gercek” erkek olduklarini bu sekilde ispat etmektedirler.

Escinsel katilimcilarin bir kismi ailelerini iizmemek ve dislanmamak igin ailelerine
acilmamayi tercih ettiklerini sdylemistir. Bu katilimecilar sayilar1 olduk¢a az olan yakin
arkadaslarina acildiklarim1  ve kendilerini onlarin yaninda rahat hissettiklerini
belirtmistir. Ailelerine agilan katilimcilar ilk basta zorluk ¢ekseler de ilerleyen zamanda

en azindan bir kisim aile Uyeleri tarafindan kabul gormiis ve hayatlar1 daha
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kolaylagsmistir. Ailelerine ve ¢evrelerine agik olan escinseller bu durumun 6zgiivenlerini

artirdigini ve kendilerini gii¢lii hissettiklerini vurgulamistir.

Gizli olarak yasamlarini devam ettiren escinseller bazi stratejiler gelistirerek
yasamlaria devam ettiklerini belirtmistir. Bu katilimcilar 6ncelikli olarak heteroseksiiel
gibi davrandiklarini, is yerlerinde dislanmamak i¢in arkadaslarla heteroseksiiellere ait
sakalar yaptiklarini belirtmiglerdir. Heteroseksiiel gibi algilanmak i¢in konusma
seklinden sade giyime kadar, kiyafetlerde dahi degisiklik yapildig: ifade edilmistir. Bu
stratejilerin uygulanmasina ¢esitli kaygi ve korku durumlarinin eslik ettigi
vurgulanmistir. Bir katilime1 patronunun yonelimini 6grendikten sonra kendisini taciz
ettigini ifade etmistir. Oner’in (2013) arastirmasma katilan beyaz yakali escinsel ve
lezbiyen katilimcilar kendilerini heteroseksiiel gibi gostermek igin ayni teknikleri
kullandiklarin1 belirtmistir. Arastirma sonuglar1 Bakacak ve Oktem’in (2014) arastirma

sonuclar ile de Ortiismektedir.

Yalan soylemenin zorluklarina deginen bazi escinsel katilimcilar kaygiyla ve korkuyla
yasamanin zorluklarina dikkat ¢ekmistir. Katilimcilar feminen gibi goriinmekten
kagindiklarini ve aslinda renkli giyinmeyi sevmelerine ragmen escinsellikleri
anlagilacak  kaygisiyla  sade  giyinmeyi  tercih  ettiklerini  belirtmistir.
Heteronormativitenin ne kadar gii¢lii isledigi bu Orneklerden anlagilmaktadir. Bazi
katilimcilarin  heteronormativiteye uyma kaygisiyla ilk baslarda igsellestirilmis

homofobi gelistirdikleri saptanmuistir.

Connell’m ifade ettigi hegemonik erkeklik kavrami Coles’un mozaik erkeklik
kuraminda miizakere edilmektedir. Coles’a gore cinsel yonelimlerinden dolayr edilgen
konumda olan escinseller de etken konuma gecebilir ve hegemonik pozisyonda olabilir.
Eric, heteroseksist toplumdan kendisinin dislandigini belirterek enerjisini akademiye
verdigini ve oldukca basarili oldugunu, bunun neticesinde yurtdisinda calistigini ve
yasadig1 iilkede escinsellerin diglanmadigini hissettiginde kendisini farkli gosterme
cabalarin azaldigim1 ifade etmistir. Dolayisyla Connell’in ifade ettigi sekilde
escinseller her zaman toplum hiyerarsisinde alt konumda yer almamakta, bazen
heteroseksiiellere gore daha fazla calismak suretiyle hegemonik konumda yer

alabilmektedirler. Baz1 escinsel katilimcilar gliniimiizde toplumda {ist konumda yer
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almak icin cinsel yonelimin 6nemli olmadigini, asil 6nemli olanin sosyal, kiiltiirel ve

ekonomik sermayelere sahip olmak oldugunun altin1 ¢izmistir.

Escinsel katilimcilardan ailelerine agilanlar, ilk acildiklarinda ailelerinin escinsellik ile
ilgili bilgi sahibi olmadigini agiklamistir. Ailelerin ¢ocuklarina yaklasimi escinsellik ile
ilgili dogru kanallardan yapilan bilgilendirmeler ile degisiklik gostermistir. Bu
baglamda LGBT derneklerinin hazirlamis oldugu escinsellik ile ilgili bilgiler iceren

yayinlarin oldukca 6nem arz ettigi goriilmiistiir.

Escinsel katilimeilar ailelerinden gelen destegin 6zgiivenleri agisindan oldukca dnemli
oldugunu ifade etmistir. Katilimcilar en ¢ok kendilerini, yargilamayan agik goriislii
arkadaglariin yaninda, escinsel arkadaslarinin yaninda, strekli gittikleri cafelerde,

universitelerinde ve liberal semtlerde rahat hissettiklerini belirtmistir.

Arastirmada escinsel ve heteroseksiiel katilimcilar ile ¢esitli kalip yargilar tartisilmistir.
“Escinseller renkli giyer” kalip yargisi bazi escinsel katilimcilar tarafindan kabul
gormiis, gerekce olarak modanin degismesi ve bazi toplumsal normlara bir baskaldiri
olarak degerlendirilmistir. Unlii modaci Gaultier kadin ve erkek kimliklerinin
akigkanligin1  yansitan koleksiyonlar1 ile escinsel katilimcilarin  diislincelerini
desteklemistir. Diger yandan renkli veya androjen giyinmenin sadece escinseller igin
gecerli olmadigi, kendilerini normlarin disinda ifade etmek isteyen herkes igin gecerli

oldugu distiniilmektedir.

Escinsel katilimcilarin hepsi hukuk oOniinde esit konumda olmanin 6nemine dikkat
cekmis ve escinsel evliliklerin yasalasmasinin esit vatandaslik haklar1 g¢ercevesinde
gerceklesmesi gerektigini ifade etmislerdir. Kendilerinin heteroseksiiel ailelerde escinsel
olduklarmi vurgulayarak ailenin cocugun cinsel yoneliminde etkili olamayacagim
vurgulamiglar, escinsel ciftlerin de saglikli cocuklar yetistirebileceklerini dile
getirmiglerdir. Bazi katilimeilar evliligin heteroseksiiellere ait bir kurum oldugunu
belirtmis ancak cesitli hak kazanimlar1 nedeniyle 6nemli oldugunu sdylemislerdir. Bazi
katilimeilar evlilik ve aile kurumlarinin heteronormatif diizeninin parcalari oldugunu
bilmekte ancak yasal hak kazanimlarinin da Onemine dikkat c¢ekmektedir. Bazi
katilimcilarin ~ evlenmek ve aile kurmak istemeleri homonormativite olarak

degerlendirilmektedir. Ancak yasal hak kazanimlarinin escinselligin kabullenilmesinde
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en 6nemli basamaklardan biri olduguna inanilmaktadir. Escinsellerin heteroseksuellerle
ayni haklara sahip olmasi, heteronormatif diizenin degismesi ile mimkiindiir.
Dolayisiyla degisim heteronormatif diizenin yeniden iiretilmesiyle degil de diizenin
degismesi, tum cinsel yonelim ve cinsel kimlikleri kapsayabilecek diizenlemelerin
yaptlmasiyla ~ miimkiin  olacaktir.  Escinsellere = tanmman  hukuki  haklar
heteronormativitenin degismesi yoniinde atilacak Onemli adimlardan biri olarak
distiniilmektedir. Bazi escinsel erkek katilimcilarin bazi escinsel erkeklerden
hoslanmadigini dile getirmesi ve onlari diglamasi homonormativiteye ornek teskil

etmekte ve bu durum heteronormativiteyi pekistirmektedir.

Tiirkiye’de siklikla islenen “cinsel yonelim ve cinsiyet kimligi temelli nefret suclar1”
halen taninmamaktadir. Bu baglamda mevcut anayasal dizenlemeler LGBT’lere

yonelik nefret suglarini 6nleyici sekilde tekrar diizenlenmelidir.

Escinsel bireylerin goriiniirliigli problemi ¢ogu sorunun nedenidir. Birgok heterosekstel
aslinda escinsellerle tanigmis olsa da bunun farkinda degildir. Dolayisiyla
heteroseksueller sadece medyada yer alan yanli ve olumsuz escinsel temsillerinden
etkilenmekte ve escinseller hakkinda olumsuz fikirler edinmektedir. Bu baglamda
medya escinsel bireylerle ilgili haberler yaparken konu bagsliklarini iyi segmeli ve
escinselleri kurban olarak gostermekten vazgeg¢melidir. Medyanmn kullandigi ayrimci
dilin 6niine gegebilmek i¢in medya ¢alisanlarina toplumsal cinsiyet alaninda temel bir
egitim verilmelidir. Ek olarak medya kuruluslar1 bu alanda haber yaparken etik hatalar
yapmamak adina LGBT derneklerinin danigsmanlik hizmetinden yararlanmalidir (Depeli

ve Rahte, 2009: 121).

[Ikdgretim yillarindan itibaren okullarda toplumsal cinsiyet esitligine dair derslerin
zorunlu olarak okutulmasi ayrimciliklarin Online gegmek icin atilacak en Onemli
adimlardan biridir. Toplumsal cinsiyet esitligi ve insan haklar1 konularinda bilingli
cocuklarin yetismesi toplumum gelisimi agisindan olduk¢a 6nemlidir. Bu uygulamanin
onemli kisimlarindan birisi de ders kitaplarindaki ayrimei ifadelerin kitaplardan
cikartilmasidir. Miifredatta cinsel egitime dair yer alacak dogru bilgiler escinsel
cocuklarin okul ortaminda ayrimciliga ugramasimi engelleyebilir. Blake ve
arkadaslarinin yapmis oldugu arastirmaya gore okullarda dogru bir sekilde verilen cinsel

egitimin LGBT bireylerin okulla alakali olarak yasadiklar1 psikolojik sorunlarin1 6nemli
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bir sekilde azalttigi saptanmistir. ABD’de cesitli okullarda LGB gengler icin destek
gruplar1 olusturulmustur. Bu okullarda okuyan LGB geclerin diger okullardaki LGB
genclere gore daha az magduriyet yasadiklari ortaya konmustur (Arik, 2014: 52).

Ayrimcilik ve homofobi toplumun her kesiminde etkisini gostermektedir. Bunun altinda
yatan en biiylik etken escinsel bireyler hakkinda yanlis ve Onyargili bilgi sahibi
olmaktir. Yanlis bilgileri dogrusuyla degistirmek i¢cin kamu spotlart énemli bir adim
olabilir. Ek olarak kamu kurumlarinda toplumsal cinsiyet esitligine dair seminerlerin
diizenlenmesi farkindalik yaratmak agisindan olduk¢a dnemlidir. Son zamanlarda bazi
siyasi partiler LGBT bireylere kadrolarinda yer vermektedir. Olduk¢a olumlu olan bu
gelismeler artarak devam etmelidir. Zira LGBT bireylerle ilgili olarak olusturulacak

politikalarda LGBT bireyler s6z sahibi olmalidir.

Escinsel bireyler c¢alistiklar1 is yerlerinde ayrimcilikla miicadele etmek zorunda
kalmaktadir. Bunun Oniine gegebilmek i¢in is yerlerinde mobbingin ve tacizin

Onlenebilmesi adina ciddi yaptirimlar1 olan diizenlemeler sarttir.

Escinsel goOriiniirliliiglinii arttirmanin  bir baska yolu dizi ve filmlerde escinsel
temsillerine yer vermektir. Oncelikli olarak dizilerde ve filmlerdeki homofobik unsurlar
engellenmeli ve simdiye kadar agirlikli olarak tek bir perspektiften yansitilan

escinsellerin temsili ¢esitlenmelidir.

Cesitli tniversiteler tarafindan diizenlenen “yasayan kiitiiphane” etkinlikleri ¢ok daha
fazla kisiye ulagmalidir. Bu etkinlikler onyargisi olunan kisilerle tanisma ve gorlisme
imkan1 sunmaktadir. Bu sayede On yargilar kisa siire igerisinde bile kirilma anlar

yasamaktadir.

LGBT dernekleri her yil ayrimciligin 6niine gecebilmek i¢in ¢esitli seminerler ve film
gosterimleri yapmaktadir. Ancak bu tiir organizasyonlara yine bu alanda calisanlar ve
homofobik olmayan bireyler katilmaktadir. Bu durumunun 6niine gegebilmek i¢in bu

etkinlikler toplumun her kesiminin katilacag sekilde organize edilmelidir.

Bu aragtirmada escinsellik, escinsel erkekler iizerinden ¢alisilmis escinsel erkeklerin
deneyimleri paylagilmistir. Escinsel erkeklerin yaninda, lezbiyen, biseksiiel,

transseksiiel ve interseks bireylerler’in de benzer ayrimcilifa maruz kaldiklar
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bilinmektedir. Dolayisiyla ayrimciliklarla miicadele etmek igin olusturulan politikalar
cinsel yonelim ve cinsiyet kimlikleri nedeniyle ayrimciliga ugrayan tiim bireyleri

kapsamalidir.
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EK 1: KATILIMCILARIN MESAJLARI:
ESCINSELLERDEN HOMOFOBIKLERE MESAJLAR

Burak: “Escinsellik tedavi edilemez ama homofobi edilebilir.” Insanlar artik ben
merkezli yasamay1 birakip herkesi ve her seyi oldugu gibi kabul edip saygt duymali.
Insan ya da hayvan, heteroseksiiel ya da escinsel, Tiirk ya da Kiirt, miisliiman ya da
gayrimusliim ne fark eder. Diinyayi tek tiplestirmekten vazgegip farkliliklarin diinyaya

kattig1 giizellikleri gérmeli. Hatta higbir giizellik katmasa bile saygi duy herkese.

Korcan: Empati yapin, herkesin sizin dogrularmizla yasamak zorunda olmadiginin

bilincine varm. Dogrularinizi sadece bu konuda degil, her konuda sorgulamaya agin.
Koray: Onlar da insan kabullenmek lazim © Bu diinyada hepimize yer var.

Caner: Kimse sizin yaninizda olan esinizle olan iliskinizi degerlendirme hakkina sahip
degil ve eminim ki “igrencler ne kadar da cirkinler!” deseler bayag: bir iiziileceksiniz.
Uziileceginiz seyleri baskalarmin da iiziilecegini bilerek bagkalarina yapmayn.
Toplumda size Ogretilenler, kiiltlirlinliz size her zaman dogruyu isaret etmeyecektir.
Beyninizi kullanip iyi ve kotii ayrimmi yapmaniz gerekmekte. Bir escinsel kendi
ozellikle istedigi i¢in bu kadar homofobinin oldugu bir toplumda size giciklik olsun
diye escinsel olmuyor. Mesela ben de erkeklere feminenligi yakistirmayabiliyorum.
Fakat bu insan boyle davranmakla daha mutlu ve rahat hissediyorsa onu yargilama veya
onu iizme hakkimi kendimde gormemeliyim. Kac¢ tane escinsel gosterebilirsiniz

tecaviizcll ya da katil? Diinya baris1 diliyorum.
Semih: Keske biraz 6zgiir diisiinebilseler, belli kurallara bagh kalmasalar.

Tuna: LGBTT’lere karsi acima duygusuyla degil, empati yaparak yaklasmalarim
temenni ederim. LGBTT ler ciddi anlamda sikintilar ¢ekse de kimsenin merhametine ve
acimasina ihtiya¢ duymuyor. Tek istedigimiz esit ve 0zgiir bir yasam hakki. Bunun
saglanmasi i¢in yapacagmiz en ufak sey (bu homofobik birinin fikrini degistirmek gibi

kiigiik gbriinen bir sey de olabilir.) escinseller i¢in ¢ok sey ifade edecektir.

Emrah: Herkesin heteroseksiiel olmadigimi ve higbir zaman da olmayacagini

anlamanizi isterim. Insanlara bu gergek dogrultusunda yaklasmiz.
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Yigit: Bu kadar ¢ok gizli erkek erkege iliski yasayan bir toplumun, homofobik olmasini
erkek egemen bakis ve eril diislinceye bagliyorum. “Erkek” bakisa gore kadinlar,

escinseller, hepsi birer meta. Uzerine ¢alisiimas1 gereken ilging bir konu.
Cahit: Sorgulanmayan hayat yasamaya degmez.

Can: Cok sevdigim bir soz var: “Homofobi sdzlinden nefret ediyorum. Bu bir fobi
degil. Sizin bir seyden korktugunuz yok. Sadece pisliksiniz.” diye. Bilinmeyen sey

korkutur. Sorun, arastirin, 6n yargili olmayn.

HETEROSEKSUELLERDEN ESCINSELLERE MESAJLAR
G4: Yalniz degilsiniz. Unutmayin!
G5: Toplumda normal bireyler gibi yasamaya devam etsinler ve haklarin1 savunsunlar.

G7: Escinselligi ya da benzer seyleri siyasi kaygi, muhalefetlik gibi olgular yiiziinden
olumsuz elestirmek ya da aksini savunmak en ¢ok yapilan yanliglardan biridir. Birileri
cikip tarafsiz gozlem ve deneylerle escinselligin ne oldugunu agiklamali. Kamuoyu
bilinglenmeli. Ben hala hastalik diyorum ama her tiirlii goriise agigim. Yeter ki mantikl

olsun, mantikli bir agiklama gelsin. Bilime liitfen siyaseti karistirmayalim.

G9: Ben iyimserim bu konuda, mesela artik bence bir ¢cabaya gerek yok. Z kusagiyla
birlikte gececek bu 6n yargilar. Cilinkii yeni gelisen kusakta artitk ne x kusaginin
kuralciligl, ne de y kusaginin 6n yargisi var. Z kusagi ¢cok daha rahat ve post-modern
diinyaya uygun bireyler olarak yetisiyor. Zaten kapitalizm de post-modern diinya
anlayisina ve aligveris yapan escinseller manti§ina inanilmaz sempati duyuyor. Her sey

en azindan kismen sizin adiniza giizel olacak. ©

G10: Hayatlarinda mutluluklar dilerim. Herkes kendi ¢izdigi hayat1 yasar. Onlar kendi

hayatlarinda mutluysa sorun yok demektir.

G14: Toplumda oGtekiler goziiyle bakilsa da biitiin gilizel diistincelerde, haksizliklara
kars1 bakis acilarinda olsun onlarin daha duyarli olduklarini diigiiniiyorum. Siyaset

arenasinda keske daha aktif olsalar, diinya bence daha giizel olacak!
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G15: Yavag yavas egitimli insanlar arasinda bakis acisinin degistigini diisliniiyorum.
Artik ¢cevremdeki ¢ogu insan arkadasinin escinsel olmasini sorun etmiyor ve bu degisim

mutluluk verici.
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EK 2: KATILIMCILARA SORULAN SORULAR
ESCINSEL BIREYLER SORU GRUBU
1) Goriismeci hakkinda bilgi verici agiklama (yas, egitim, gelir durumu, politik goriis)

2) Escinselligi tanimlama siirecinizden bahsedebilir misiniz? (genetik, cevre, tercih

hepsi...)

3) Escinsel oldugunuzu ne zaman anladiniz ya da kabul ettiniz? Cocuklugunuzda
davranigsal olarak diger hemcinsiniz olan ¢ocuklardan ayristiginizi hatirliyor musunuz

veya size ebeveynleriniz bu yonde anlatimda bulundular m1? (oyuncak ve oyun tercihi
gibi)
4) Ailenize ya da arkadaslariniza agikladiniz mi1? Yasadiginiz siirecten bahsedebilir

misiniz? (Tepkiler, destekler)

5) Gozlemlerinize-tecriibelerinize gore; kadin-erkek arasindaki iliskiyi, erkek-erkek ya
da kadin-kadin arasindaki iliskiyle karsilastirirsaniz farklar ve benzerlikler konusunda
ne diistiniiyorsunuz? (erkek geyseniz erkek-erkek, kadinsaniz lezbiyen iliskisini

degerlendirebilirsiniz.)

6) Heteroseksist bir toplumda yasamanin zorluklarini en ¢ok hangi alanda

yasamaktasiniz?

7) Cocuk sahibi olmakla ilgili ne diislinliyorsunuz? Evlat edinmeyi ve aile kurmay1

diisiiniiyor musunuz?

Escinsel evliligin ve ¢ocuk evlat edinebilme hakkinin iilkemizde de yasal olmasini ister

miydiniz? Evlat edindiginiz ¢ocugun escinsel olma durumuyla ilgili ne diisiiniirsiiniiz?

8) Kendinizi en ¢ok rahat hissettiginiz ve Otekilestirilmediginiz yerler neresidir?
Heteroseksiiel gruplarin icinde rahatsiz hissettiginiz oluyor mu? Escinsel gruplarin

icinde daha m1 rahatsiniz?

9)Toplumdaki seksist durumu degistirmek igin herhangi bir aktivitede bulunuyor

musunuz?
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10)Cinsel yoneliminiz nedeniyle zorlandiginiz toplumsal erkeklik/kadinlik rolleri var

midir?(Arkadas, is ¢cevreniz ve aileniz tarafindan)
11) Daha 6nceden karsi cinsle bir iligkiniz oldu mu? Ya da gelecekte olabilir mi?

13) Nasil sosyallesiyorsunuz? Baski olan bir toplumda diger escinsellerle tanisip

arkadaslik kurmak kolay oluyor mu? Kendinize es/sevgili bulmak kolay oluyor mu?

14) Eger Gizli geyseniz, kimliginizi siirekli sakliyor olmak sizde ne gibi degisikliklere

yol agtyor?

15) Escinsel bir kisinin tercihini agikg¢a belirterek bir ise girmede ve is hayatina devam
etmede yasadigi giicliikler nelerdir? Bu konuda sorun yasadigimiz oldu mu? Isten

cikarildiginiz ya da ise giremediginiz oldu mu?

16) Sizce escinseller hakkindaki negatif stereotype diisiincelerin ve 6n yargilarin nedeni

nedir?(6zellikle ulkemizde)

17) Otekilestirilme tecriibelerinizden bahsedebilir misiniz? Ulkemizde hakaret olarak
kullanilan “Ibne” sozciigiinii duydugunuzda neler hissedersiniz? Bu sekilde sizi rahatsiz

eden bagka kelimeler, séylemler var mi1?

18) Giyim Kusam konusunda escinsel bireylerin daha renkli giyindiklerini

gozlemlemekteyiz; bu sadece bir gézlem mi yoksa dogruluk pay1 nedir?

19) Eglence hayatinda begeniyle takip edilen escinsel sanatgilarin giinliik hayatta

otekilestirilme paradoksunu nasil agiklarsiniz?

21) Katilimcilara Mozaik erkeklik teorisi ile ilgili bilgilendirmede bulunuldu ve bdyle

bir deneyimleri olup olmadiklart soruldu.

22) Homofobik bireylere bir mesajiniz, eklemek istediginiz bir diislinceniz var m1?
HETEROSEKSUEL BIREYLER SORU GRUBU

1) Goriismeci hakkinda bilgi verici agiklama (yas, egitim, gelir durumu, politik goriis)
2) Escinselligin tanimini yapabilir misiniz? Sizce sebebi nedir?

3) Kafanizda bir escinsel imaj1 var midir? Varsa bir kagini paylasabilir misiniz?
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4) Kapidan igeri kirmizi ruj siirmiis, siyah goz kalemi ¢ekmis bir erkek girse veya

maskiilen giyimli bir kadin girse ne diisliniirsiiniiz?
5) Escinsel bir kap1 komsunuzun olmasi sizi rahatsiz eder mi?
6) Hig escinsel bir arkadasiniz oldu mu?

7) En yakin arkadasinizin escinsel oldugunu Ogrenseniz ne yapardiniz?
Ebeveynlerinizden birisinin escinsel oldugunu &grenseydiniz ne yapardiniz?

Cocugunuzun escinsel oldugunu 6grenseydiniz ne yapardiniz?

8) Escinsel evliliklere bakis ac¢iniz nedir? Ve onlarin ¢ocuk evlat edinmesi hakkindaki
goriisleriniz nedir? (Bir cocugun saglikli gelisimi i¢in heterosekstiel bir ebeveyne sahip

olmasi gerektigine inantyor musunuz)?

9) Escinselligin iki erkek arasinda olmasiyla ve iki kadin arasinda olmasi arasinda sizce

bir fark var m1? Evetse neden bdyle diisliniiyorsunuz?
10) Anayasada LGBT haklar ile ilgili bir hiikiim olmali m1?
11) Escinsel bir milletvekili veya bagbakan sizi rahatsiz eder mi?

12) Escinsellerin ve heteroseksiiellerin elele tutusmasi veya Opilismesi sizi rahatsiz eder

mi?

13) Hayatinizda hig otekilestirildiniz mi? Evetse aciklayabilir misiniz?

14) Escinsel oldugunu diisiindiigiiniiz birine kars1 tavir ve hareketleriniz nasil olur?
15) Cocugunuza bir escinselin bakicilik etmesi Sizi rahatsiz eder mi?

16) Dini inaniginizin fikirleriniz hakkinda etkisi var midir?

17) Eglence hayatinda dislanmayan escinsellerin giindelik hayatta o6tekilestirilmesini

nasil agikliyorsunuz?

18) Travesti, transseksiiel ve biseksiiel bireyler hakkindaki goriisleriniz nelerdir? Onlar1

escinsel bireylerden farkli buluyor musunuz?

19) Eklemek istediginiz bir sey, escinsel bireylere bir mesajiniz var midir?
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