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OZET

KILIC, Zeynep, Iktidar ve Baskent: Degisim ve Siireklilik Cercevesinde Ankara’da
Sehircilik (1946-1960), Yiksek Lisans Tezi, Ankara, 2023.

“Iktidar ve Baskent: Degisim ve Siireklilik Cercevesinde Ankara’da Sehircilik (1946-
1960)” baslikli yiiksek lisans tez calismasi kapsaminda ¢ok partili hayata gegis ve
sonrasinda Demokrat Parti’nin iktidara gelmesiyle Ankara’nin sehircilik bakimindan
gecirdigi degisim ve siirekliliklerin gercevesi ¢izilmeye calisgilmistir.  Bu amagla
Cumbhuriyet Halk Partisi iktidariyla mukayeseli bir inceleme yiiriitiilmiistiir. Calisma
boyunca iktidarlarin siyasi karakterlerinin bagkentlere yansidigi ve dolayli olarak da
baskentler {izerinden okunabilecegi kabul edilmistir. Ankara baskent ilan edildigi andan
itibaren Cumhuriyet rejiminin basarisinin simgesel gosterim alani olarak kurgulanmaistir.
Bu kurgu iilkenin kurucu partisi Cumhuriyet Halk Partisi tarafindan olusturulmus ve
yillarca yine ayni iktidar tarafindan sekillendirilmistir. 1950 yili itibariyle iktidara gelen
Demokrat Parti’nin baskent Ankara’ya yaklagimi cesitli agilardan CHP yonetimiyle
degisiklik gostermis ya da siireklilik arz etmistir. Bu kriterler sorgulanirken kentin ana
aks1 Atatlirk Bulvar1 temel alinarak oOzellikle Ulus ve Kizilay merkezlerine
yogunlasirmistir. Ayrica genel literatiir icerisinde 1950 oOncesi Ankara’sina dair
kapsamli calismalar yer almakla birlikte 1950 sonrasina dair calismalarin gorece
yetersizligi giderilmeye calisilmistir. Degisim ve siireklilikler incelenirken bir taraftan
da Demokrat Parti iktidarinin Ankara 6zelinde sehircilik faaliyetlerinin neler oldugunu

ortaya konulmustur.

Anahtar Sozcukler: Ankara, Baskent, Ulus, Kizilay, Atatiirk Bulvari, Cumhuriyet Halk
Partisi, Demokrat Parti, Degisim, Siireklilik
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ABSTRACT

KILIC, Zeynep, Power and the capital: Urbanism in Ankara in the Framework of
Change and Continuity (1946-1960), Master Thesis, Ankara, 2023

Within the scope of the master's thesis titled "Power and the Capital: Urbanism in
Ankara in the Framework of Change and Continuity (1946-1960)", the framework of
the changes and continuities that Ankara went through in terms of urbanism was tried to
be drawn with the transition to multi-party life and then the coming to power of the
Democrat Party. For this purpose, a comparative study was carried out with the
Republican People's Party government. Throughout the study, it has been accepted that
the political characters of the governments are reflected in the capitals and can be
indirectly read through the capitals. Ankara has been designed as the symbolic display
area of the success of the republican regime from the moment it was declared the
capital. This fiction was created by the founding party of the country, the Republican
People's Party, and was shaped by the same government for years. The approach of the
Democrat Party, which came to power as of 1950, to the capital Ankara has changed or
been continuous with the CHP administration in various aspects. While these criteria
were being questioned, the main axis of the city was based on Atatiirk Boulevard and
concentrated on Ulus and Kizilay centers. In addition, although there are extensive
studies on Ankara before 1950 in the general literature, the relative inadequacy of the
studies after 1950 has been tried to be eliminated. While examining the change and
continuities, on the one hand, the urban planning activities of the Democrat Party

government in Ankara were revealed.

Keywords: Ankara, Capital, Ulus, Kizilay, Atatiirk Boulevard, Republican People's
Party, Democrat Party, Change, Continuity
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GIRIS

ftalo Calvino’nun kent tammmina gore, “Kentler bircok seyin bir araya
gelmesidir: Anilarin, arzularin, bir dilin igaretlerinin. Kentler takas yerleridir, tipki
biitiin ekonomi tarihi kitaplarinda anlatildig gibi, ama bu degis-tokuslar yalnizca ticari
takaslar degil; kelime, arzu ve am degis-tokuslaridir.”* Bir kentte yasamak, o kentte
yasayan digerleriyle kenti paylasmak, yere bakarak yiiriidiigiiniiz yollar, kafanizi
kaldirdigimizda karsilastiginiz binalar, yoruldugunuzda dinlenmek istediginiz yesil
alanlar, eglenmek icin ugradiginiz mekanlar, i¢cinde oturdugunuz konutlar, bir kentte
yasarken karsilastiginiz bu ve benzeri biitlin deneyimler, birbirleriyle konusan,
birbirlerini tamamlayan, doniistiiren veya yok eden bir biitlinsellik igerisindedir.
Kentler, bilingli yahut bilingsiz bir bicimde tiketim mekanlaridir. Bir Glkenin birgok
kenti oldugu diisiiniiliirse, kentlerin kendi i¢lerinde ayr1 ayr1 okunmalarinin yapilmasi,
birbirleriyle olan iliskileri, tarihsel kokleri ve nihayetinde geldikleri agamalar ayr1 ayri
incelenebilir. Uzerinde durulmasi gerecken en mihim nokta, Kkentlerin gegirdigi
doniisiimlerin kendiliginden ve dogal siiregler oldugu yamlgisidir. Ulkeler dogar, bilyiir,
yonetilir, sonra bir baska iktidar tarafindan baskaca yonetilir, belki dagilir, belki tekrar
kurulur, bu devingenlik surekli tekrar eder ve nihayetinde iilkenin tarihi sekillenir.
Nitekim (Ulkelerin tarihlerinde gozlemlenen en temel ve genel gecer durum budur.
Siirekli hareketlilik iceren bu durumun kentlere yansimamasi diisiiniilemez.

Bu calismada, yukarida bahsedilen kabuller temelinde, Tiirkiye’nin baskenti olan
Ankara’ya odaklanilmistir. Geleneksel tanima gore, diger kentlerden farkli olarak
yalnizca kendi art bolgesi sinirlarinda degil, baska kentler {izerinde s6z sdyleme hakkina
da sahip olabilen, tim tlkenin yonetiminde etkin ve yetkin olan kentler, bagkent olarak
kabul edilir.? Bir baskentin yalnizca yonetsel fonksiyonlar1 biinyesinde barindirmasi

onun bagkentlik kimligini vurgulamasi i¢in yeterli degildir. Her seyden 6nce bir bagkent

! {talo Calvino, Gériinmez Kentler, (Cev. Isil Saatcioglu), Yap: Kredi Yayinlari, Istanbul, 2022,
s. 13

2 Tayfun Cinar, Diinyada ve Tiirkiye 'de Baskentlik Sorunu, Miilkiyeliler Birligi Vakfi Yayinlari,
Ankara, 2004, s. 18



goriintlisiine sahip olmasi, kendisine 6zgli bir plana gore biiylimesi, baskente 0zgii
cevresel kosullara gore sekillenmesi gerekmektedir.®

1923 yilinda kurulan Tirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin bagkenti olan Ankara
sehri, baskentlik statisuini 13 Ekim 1923 tarihinde kazanmistir. Yeni bir bagkent olarak
karsimiza ¢ikan Ankara’nin geride kalmis, verimsiz ve soniik gorlinlimiinii, Tiirkiye
Cumbhuriyeti Devleti’ne layik olabilecek bir goriiniime ulastirabilmek adina hizlica
caligmalara baslanmistir. Bu siire¢ igerisinde {ilkenin kuruldugu giinden itibaren,
Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) tarafindan 27 yil boyunca araliksiz yonetimi, baskentin
de CHP tarafindan olusturulmasi ve doniistiiriilmesi anlamina gelmektedir. 1950 yilina
gelindiginde CHP’nin iktidar1 son bulurken Demokrat Parti’nin (DP) iktidar1 baglamis
ve 27 Mayis 1960 darbesine kadar devam etmistir. Caligma kapsaminda CHP ve DP
yonetimlerinin baskent olarak Ankara’ya nasil yansidigi incelenirken mukayeseli bir
perspektif olusturularak iki donem arasindaki degisim ve siirekliliklerin analizi
yapilacaktir. Cizilen bu genel ¢ercevenin ¢alisma boyunca daha iyi kavranabilmesi
adina Ankara hakkinda genel baz1 bilgilerin verilmesi faydali olacaktir.

Ankara adi etimolojik olarak Ancyra, Engiirii ve Angora seklinde evrilmesinin
yan1 sira tizerinde yasayan topluluklar bakimindan da sik¢a devinimler yasamistir. Bir
sehir olarak varligi ilkcaglara kadar uzanan Ankara®, Isa’dan 6nce 8. yiizyilda bir Frigya
sehridir. M.O. Il. yiizy1lin baslarindan M.O. 25 yilna kadar Galatlarin baskentidir.
Fakat bu donemde Anadolu’nun ¢ok pargali halde olusu, Galatya’nin yarimadadaki ufak
devletlerden birisi olmasi ve baska devletlerin miidahalelerine maruz kalmasi
nedenleriyle giclii bir baskentlik islevini iistlenememistir.> M.S. 334 yilindan 1073
yilma kadar Bizans hakimiyetinde kalan Ankara’nin® Osmanlilarin hikimiyetine girisi,
Istanbul’un fethinden bir yiizy1l kadar énceye dayanmaktadir.” Osmanli déneminde
Ankara’nin yine bir yonetim merkezi islevi istlendigi gorilir. Bu yonetim islevi

baskentlik seklinde degildir. Osmanli Devleti’nin esas yonetim birimleri “sancak”lardir.

8 Gonul Tankut, Bir Baskentin imari: Ankara (1929 — 1939), Anahtar Kitaplar Yaymevi,
Istanbul 1993, s. 37

4 Suavi Aydin vd., Kiiciik Asya’'min Bin Yiizii: Ankara, Dost Kitabevi, Ankara, 2005, s. 33

> Tugrul Akgura, Ankara Tiirkive Cumhuriyeti’'nin Baskenti Hakkinda Monografik Bir
Arastirma, Orta Dogu Teknik Universitesi Mimarlik Fakiiltesi, Yayin No. 16, Ankara, 1971, s.
15

® Akcura, a.g.e., s. 16

" Rusen Keles, Eski Ankara’da Bir Sehir Tipolojisi, Idealkent Yayinlari, Ankara, 2018, s. 21



Bu sancaklarin birlesmesiyle “eyalet”ler olusur ve eyaletlerin merkezi olarak segilen
sancaklar ise “pasa sancagi”dir. Ankara 1836 yilina kadar sancak merkezi, 19. yiizyilin
sonlarina kadar da eyalet merkezi yani pasa sancagidir.®

Ankara’nin Osmanli Devleti yonetimindeyken bir schir olarak degerlendirmesi
yapilacagi zaman, Osmanli yoneticilerinin Anadolu’dan ziyade Balkanlari 6nemsedigi
ve payitaht Istanbul’dan otesiyle ¢ok hasir nesir olmadigi gercegini akilda tutmak
gerekiyor. Ankara, 19. ylizyilin sonlarinda “Orta Anadolu’nun tipik fakir goérinimli
sehirlerinden biri”dir. Ancak Ankara’nin diger Anadolu sehirlerine gore biraz daha
ayricalikli oldugu nokta kozmopolit niifusudur.® Ankara’ya bu 6zelligi kazandiran en
onemli etken, sof iiretimi ve sof ihracatidir. Ger¢ekten de Ankara sof kumasi ile
unliddr. Bu kumas Ankara’ya 6zgii tiftik kegisinden elden edilmektedir. Dolayisiyla
tiftik kecisi de bir hayli dnemlidir. Bu yalnizca “Ankara’da yetisen nadide bir keci”
olmak vasfiyla alakali degildir. Tiftik kegisinden iiretilen sof kumasi Ankara’ya diinya
capinda bir nam kazandirmustir. Oyle ki farkli memleketlerden bu kegiyi ihra¢ etmek
isteyenler olmus, uzunca yillar siiren denemelerden sonra nihayetinde Iskogya,
Amerika, Giiney Afrika ve Avustralya’da bazi bolgelerde basarili olmuslardir. Tiftik
kegisinden iiretilen Sof, Ankara’nin “beyaz altin1'° durumuna gelmistir.

Ankara 6zelinde gerileme doneminin baslamasi, devletin igerisinde bulundugu
genel sosyo-ekonomik kosullar ve dogrudan sof ticaretinin ¢okiisii ile ilgilidir. Bunu bir
kirilma ani olarak diisiintirsek, 1838 Ticaret Antlasmasi bu kirilmanin mihenk tagini
olusturmaktadir.

Ankara’nin bir bagka kirilma ani, ancak bu kez olumlu sonuglart olan 1892
yilinda demiryolunun gelisidir. Boylelikle istanbul ve Anadolu arasinda ekonomik bag
kurulmustur. Zira Istanbul en temel tiiketim maddesi olan bugday1 Anadolu’dan degil de
Rusya, Romanya ve Bulgaristan’dan ihra¢ etmekteydi. Bunun sebebi Anadolu ile zorlu

ulasim kosullart ve yiliksek ulagim maliyetleriydi. Ankara, demiryolu baglantisi

8 Musa Cadirc1, “Yénetim Merkezi Olarak Ankara min Gegirdigi Evrim”, Tarih Icinde Ankara
iginde, Der. Aysil Tiikel Yavuz, Orta Dogu Teknik Universitesi Ankaralilar Vakfi Yayinlari,
Ankara, 2000, s. 91

% [Iber Ortayl, “19. Yiizyil Ankara’sina Demiryolu nun Gelisi, Hinterlandinin ve Hiterlan daki
Uretim Eylemlerinin Degisimi”, Tarih I¢inde Ankara iginde, Der. Aysil Tiikel Yavuz, Orta
Dogu Teknik Universitesi Ankaralilar Vakfi Yaynlar1, Ankara, 2000, s. 210

10 Abdiilkerim Erdogan vd., Osmanli’da Ankara, Ankara Biiyiiksehir Belediyesi Yayinlari,
Ankara, 2007, s. 94



sebebiyle Istanbul’a hayli yilksek miktarlarda bugday ihra¢ etmistir. Ayrica
demiryolunun gelisi ile tarim i¢in yeni alanlar agilmis, tiretim artmis, arazi fiyatlariyla
orantili olarak tarim {riinleri fiyatlar1 da artis gostermistir. Bolgenin gelirlerinin
artmasiyla bdlgeden toplanan vergilerde artmis, clde edilen arti deger yeniden

paylasilmistir. !t

Ancak demiryolunun getirdigi olumlu yonler genel olarak sehri
kalkindirici, canlandirict bir etki yaratmamistir. Keza demiryolu Ankara’da son buldugu
icin Ankara’nin ¢evresi ve dogu Anadolu bolgesi ilizerinde “kontrolcii bir merkez”
olamamus, bir “toplama istasyonu” olmustur.*?> Tam bu noktada belirtilmesi gerekir ki,
Ankara’da demiryolunun bulunusu Milli Miicadele’de bir merkez olarak 6ne ¢ikmasini
saglayan onemli etmenlerden birisidir. Ankara hakkinda verilen bu genel bilgiler
kapsaminda soziin geldigi yer, Milli Miicadele donemidir.

Osmanl Devleti ittifak Devletleri yaninda Birinci Diinya Savasi’na girmis ve bu
savas kaybedilmistir. Ancak Osmanli Devleti’nin igsgali Mondros’un imzalanmastyla
baslamustir. Fiili isgalden once Ingilizler ve miittefikleri adina Amiral Calthorpe ile
Hiiseyin Rauf (Orbay) Bey baskanligindaki Osmanli heyeti arasinda imzalanan
Mondros Miitarekesi, Osmanli Devleti’nin teslimiyetini simgelemekle beraber,
miitarekede yer alan maddelere dayanarak Anadolu’da isgallerin baslamasina ve
Osmanli Devleti’nin dagilmasina yol acmustir. Bu Miitareke ayni zamanda
Anadolu’daki miicadeleyi filizlendirmistir. Mondros Miitarekesi’nin imzalandig1 giinii
“omriimiin, hafizamdan hi¢cbir vakit silinmeyecek en zor, en tiziintiilii dakikalar: »13 diye
belirten Rauf Bey, boylesi agir sartlar igeren bir miitarekeyi imzalayacak olmanin yogun
lizlintlislinli tasimakla beraber, imzalamaktan baskaca bir yolun miimkiin olmadigini
dile getirir.* Mondros Miitarekesi’nin bilhassa yedinci maddesi direkt olarak
Anadolu’da yapilacak isgallerin oniinii agmaktaydi. S6z konusu madde, itilaf
Devletlerinin, giivenliklerini tehdit edecek bir durumun ortaya ¢ikmasi halinde herhangi

bir stratejik noktayi isgal edebileceklerini hiikkme bagliyordu.'® Mondros Miitarekesi’nin

1 Erdal Yavuz, “19. Yiizyil Ankara’sinda Ekonomik Hayatin Orgiitlenmesi ve Kent I¢i Sosyal
Yapi”, Tarih Iginde Ankara iginde, Der. Aysil Tiikel Yavuz, Orta Dogu Teknik Universitesi
Ankaralilar Vakfi Yayinlari, Ankara, 2000, s. 201

12 Ortayl1, a.g.m., s. 208

BRauf Orbay, Cehennem Degirmeni Siyasi Hatiralarim, Truva Yaymlari, Istanbul, 2020, s. 135
“Orbay, a.g.e., s. 136

®Mondros Miitarekesi’nin yedinci maddesi su sekildedir: “Miihim sevkulceys, nokati itilaf
kuvvetleri tarafindan isgal edilecektir.” Bknz: Nihat Erim, Devletlerarasi Hukuku Ve Siyasi
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imzalanmasindan sonra, Kasim 1918 tarihinden itibaren galip devletler, miitarekenin
uygulanip uygulanmadigini kontrol bahanesi ile Istanbul’a karargahlarimi kurmuslar ve
sehirde en 6nemli nezaretlere irtibat subaylarini yerlestirmislerdir.*®
Istanbul’un iginde bulundugu durum ve saltanat ydnetiminin tutumu milli bir
miicadelenin bu sehirde baglamasinin Oniine ge¢mistir. Vatanit kurtarmanin caresi
Anadolu’ya gegerek burada bir direnis baslatmakta bulunmustur. Mondros
Miitarekesi’nin imzalanmasinin pesi sira Adana’da bulunan Liman Von Sanders Pasa,
Adana’daki Yildirim Ordular1 Grubunun emir ve kumandasini Mustafa Kemal’e
devretmis bulunuyordu.!” Ali Fuat Pasa ise Konya Ereglisi merkez olmak iizere 20.
Kolordunun basindaydi. iki komutan Miitareke sonrasi ilk olarak Adana’da goriismiisler
ve “ilk mukavemet merkezinin Kilikya’da kurulacagina” karar vermislerdir.8
Esasen Miicadele’nin ilk Onemli merkezi Sivas’tir. Heyet-i Temsiliye nin

merkezi konumunda bulunan Sivas, Anadolu’nun her noktasini idare etmeye elverisli
olmamakla birlikte, Istanbul’a da uzak bir mevkide idi. Nitekim Heyet-i Temsiliye
Sivas’ta bulunsa bile Ankara bazi 6zellikleriyle ¢oktan 6n plana ¢ikmis bulunuyordu.
Mektuplar dahi 6nce Ankara’ya geliyor, orada agilip, okunuyor ve 6zetlenerek Sivas’a
telgraf ¢ekiliyordu. Kaldi ki Ankara’da demiryolu mevcuttu ve bu durum ulasim
kolaylig1 saglamasi adina olduk¢a 6nemliydi. Sartlar neticesinde Sivas, biiytik bir milli
hareketi idare edecek bir noktada bulunmuyordu.'® Mustafa Kemal’in fikrine gore:

“...Usul ve kaide sudur ki, vaziyeti umumiyeyi idare ve sevk mesuliyetini

deruhte edenler, en miihim hedefe ve en yakin tehlikeye, miimkiin oldugu

kadar yakin bulunur. Yeter ki bu tekarrip vaziyeti umumiyeyi nazardan

mehcur birakacak derecede olmasin. Ankara bu seraiti cami bir nokta

idi...”"%0

Tarih Metinleri, Cilt: 1, Osmanli fmparatorlugu Andlasmalari, Tirk Tarih Kurumu Basimevi,
Ankara, 1953, s. 520

16Sabahattin Selek, Anadolu Ihtilali, Kastas Yaynevi, Istanbul, 2020, s. 61

17 Ali Fuat Cebesoy, Milli Micadele Hatiralari, Temel Yayinlari, Istanbul, 2019, s. 77

18 Cebesoy, a.g.e., 5.80

19 Selek, a.g.e., s. 356

20 Mazhar Miifit Kansu, Erzurum dan Oliimiine Kadar Atatiirk’le Beraber, TUrk Tarih Kurumu,
Ankara, 2019, a.g.e., s. 467



Nihayetinde “Ankara ve muhitindeki milli teskilatin ¢ok kuvvetli olmasi ve o
tarihlere kadar Garbi Anadolu’da milliyetperverlere emin bir melce vazifesi gérmesi bu
sehrin Sivas’tan sonra temsil heyetine merkez olabilecegi”®' goriisii tizerinde fikir
birligine varilmistir.

27 Aralik 1919 tarihinde Mustafa Kemal ve Heyet-i Temsiliye iiyelerinden bazi
zatlar Ankara’ya gelmistir.?? Iste bu tarihten itibaren hem Ankara’nin kaderi hem de
iilkenin kaderi kesin suretle degismistir. Ankara’ya gelen heyeti karsilayan coskulu
Ankaralilar1 Ali Fuat Pasa su sekilde anlatmaktadir: “Istikbale gelenlerin bir ucu bugiin
Harp Okulu’nun bulundugu tepeden basliyor, dolasa dolasa istasyon civarina iniyor ve
oradan kivrilarak hiikiimet konagina dogru wuzaniyordu.” Kendilerini karsilayan
kalabalig1 géren Mustafa Kemal’in ilk s6zli “Ankara hakikaten milli bir merkez haline
gelmis” olmustur.”®Ankara’ya geldikten bir giin sonra Mustafa Kemal tiim teskilata
“simdilik Heyet-i Temsiliye merkezi Ankara’dir** ibaresiyle telgraf cekmistir.

Ankara’da bulunan Heyet-i Temsiliye adina Mustafa Kemal ve Istanbul Hiikiimeti
adina Salih Pasa arasinda yapilan telgraf goriismeleri neticesinde Istanbul’da toplanan
Son Osmanli Meclisi Mebusan’t 16 Mart 1920 tarihinde Itilaf Kuvvetleri tarafindan
basilmigtir. Heyet-i Temsiliye Reisi sifatiyla Mustafa Kemal, 19 Mart 1920 tarihinde
vali ve komutanlara bir genelge gondermistir.® Gonderilen genelgede Ankara’da
kurucu meclis acilacagi bildirilmisse de vali ve komutanlarin itirazlar1 iizerine bu
deyimden vazgecerek “seldhiyeti fevkaladeye malik bir meclis” deyimini kullanarak her
tarafta secimlerin yapilmasmi bildirmistir.?® 11 Nisan 1920 tarihinde ise Padisahin

" Son Osmanli Mebusan Meclisi’nin

iradesiyle Mebuslar Meclisi kapatilmigtir.?
lagvedilmesinden 12 giin sonra, 23 Nisan 1920 tarihinde Ankara’da Biiyiik Millet
Meclisi agilmistir.

Meclisin Ankara’da agilmasi ile Ankara’nin Ustlendigi merkezi rol yadsinamaz

duruma gelmistir. Milli Miicadele yillarinda bilhassa demiryolu baglantisindan

21 Cebesoy, a.g.e., s. 316

22 Kansu, a.g.e., . 497

23 Cebesoy, a.g.e., s. 322

24 Cebesoy, a.g.e., s. 324

2 Zeki Sarthan, Kurtulus Savasi Giinliigii 11, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 1994, s.
437

26 Sabahattin selek, Milli Miicadele Ulusal Kurtulus Savast II, Milliyet Dogan Gazetecilik A. S.,
Istanbul, ty, s. 10

2" Sarihan, a.g.e., s. 477



faydalanilmaya calisilan Ankara, Milli Miicadele’ye teknik agilardan oldugu kadar,
manevi acilardan da destek olmustur. Nihayetinde 1923 yilina gelindiginde yeni kurulan
devletin dogal bir baskenti olarak karsimiza ¢ikmistir. Bu tarihe kadar Ankara, ii¢ tarafi
denizlerle ¢evrili Anadolu’nun dort tarafi karayla ¢evrilmis bir bozkir kasabasidir. Artik
Ankara’ya atfedilen yalnizca bir iilkenin sehri olmak degil, o iilkenin bagkenti olmaktir.

20. ylizyilin baglari, imparatorluklarin ¢okiisiine, ¢ok uluslu yapilanmalarin
parcalanmasina ve ulus-devletlerin ortaya ¢ikmasina tanik olur. Tiirkiye Cumhuriyeti de
bunlardan birisidir. Artik ulus devletlesme siireci baslamis, yeni ideoloji ve rejimler
temelinde kigulen devletler, milli birlik olgusunu ve yeni yonetim sistemini tam olarak
yansitabilmek adina yeni bagkentler tercih etmislerdir. Yeni bagkentler, eskiyle kopus,
eskinin hatiralarindan kopus, emperyal giiglerin isgaline ugrayan yahut emperyal
giiclerin isgal etme ihtimali yuksek olan yerleri hatirlatan bagkentlerinden
uzaklasmislardir. Bunlara 6rnek olarak verilen baskentler Canberra, Brasilia, Islamabad
ve Ankara seklindedir. Her baskent degisikliginin ayni kaygilari, amaglari tasidigini
diisiinmek yaniltici olacaktir.

Ankara’nin baskent olmasi hemen kabullenilmemistir. Aslinda, bazilar i¢in en
basindan siki sikiya baglanilan, bazilar1 iginse iizerinden on yildan fazla zaman gectigi
halde hala tartismaya agilan bir konu olmustur. 1936 yilinda ABD Biiyiikelgisi Mac
Murray tarafindan, Ankara’nin baskent olarak tutulmasi, Tiirklerin bir bagnazlikta israr
etmesi seklinde yorumlanmistir.?® Baskentlik karar1 giin yiiziine ¢iktig1 andan itibaren
basinda siddetli tartismalar yasanmistir. Gergekten bu konuyla en ¢ok yabanci devlet
sefaretleri ve Tiirk basini ilgilenmistir. Sefaretler istanbul gibi bir sehri birakip da toz ve
camurdan olusan Ankara’ya gelmek istememisler, bu istemezlik Mustafa Kemal’in
siyasi bir manevrasi ile halledilmistir. Yine de sefaretler meselesinin halledilebilmesi on
yildan fazla siirecektir.

Yakin tarihimizde Ankara’nin bagkentligi, hala iizerinde s6z sodylenebilecek,
tartismaya acilabilecek seviyededir. Oyle ki, bagbakanlik ve cumhurbaskanli1 yapmis
isimler, Necmettin Erbakan, Turgut Ozal ve Tansu Ciller Ankara’nin baskentligini
yakin tarihimizde sorgulayan isimlerdir.?® Baskent tartismalarmin okumasi yapilirken,

arkasinda yatan manay1 kavramak onemlidir. Istanbul tasiyla topragiyla eskinin simgesi

28 Mehmet Kemal, Tiirkiye 'nin Kalbi Ankara, Cagdas Yayinlari, Istanbul, 1983, s. 13
2% Crnar, a.g.e., S. 125



ve yuvast halindedir. Bagkentin Ankara’ya alinmasi, mekanlarin hatirlatma, unutturma,
direnme ve bir “toplumsal bellek” olusturma kabuliinii igerisinde barindirir. Bir bagka
onemli nokta, Ankara’nin baskentliginin tartisilmasi, Ankara’nin temsil ettigi fikirlerin
tartisilmasi anlamina gelir.*

Ankara’nin baskentlik statiistinlin tartisilmasinin tohumlar1 ¢ok partili hayata
gecisle birlikte atilmistir. Yeni bir siyasal partinin arkasinda bulunan biyuk toprak
sahipleri, Istanbul merkezli bir biiyiimeye destek vereceklerdir.>* Demokrat Parti’nin
iktidara gelmesiyle birlikte Ankara’nin dnemsizlestirilmeye baslandig1 ve Istanbul igin
“lilkenin gozbebegi” sdylemiyle baskentin emperyal Istanbul’a kaydirildig goriiliir.3?

Yukarida bahsedilen sekilde Ankara’nin temsil ettigi fikri boyut ve simgesel
anlatim Demokrat Parti doneminde par¢a biitiin iliskisini kaybetmeye baglamus,
mekansal unutturma stratejileri devreye girmis ve mekénsal boyutlarin yeniden
tasarlanarak yeni anlamlarla doldurulmasi siireci yasanmistir. Her seyden o6te, Tirkiye
Cumbhuriyeti Devleti kuruldugundan beri ilk defa iktidar degismis ve Demokrat Parti
iktidara gelmistir. Calisma boyunca bu biiyiik kirilma aninin baskent Ankara’da nasil
yanki buldugu, baskentin yeni iktidar mensuplarinca nasil ele alindigi, her konuda
“devri sabik” yaratilan donemde Ankara lizerinden yiiriitiilen siyasetin bir sehre nasil
sirayet ettigi konular1 iizerinden gidilecektir. Baskentte bir taraftan eski anlamlar
bosaltilirken diger taraftan yeni anlamlar yuklenmistir. Calisma kapsaminda, yiten ve
doniistiiriilen anlamlarin neler oldugunu agiklamaya ¢alisirken yeni yiiklenen anlamlarin
neler oldugu sorusu da cevaplandirilmaya ¢alisilacaktir.

Mustafa Kemal onciiliigiinde Ankara’da girisilen imar hareketleri baslangi¢ olarak
Ulus Meydani’n1 se¢mistir. Daha dogrusu Atatiirk Bulvar1 ve bu bulvarin iki uzantisi
olan Ulus ve Yenisehir bolgelerini. Ulus’un tarihi kent merkezi olmasi, sehircilik
hamlelerinin basladig1 yer olmasinda basat etkendir. Tarihi kent merkezinden giineye,
Yenigehir bolgesine dogru kent uzamaya baslamistir. Ankara’nin baskent ilan
edilisinden DP donemine degin schircilik ve imar yonetimi Lorcher —resmi olarak
uygulanmamistir- ve Jansen planlar1 olmak iizere iki plan ekseninde sekillenmistir.

Lakin ne Atatiirk déneminde ne de Ismet Inénii doneminde bu planlarin tam olarak

% Cnar, a.g.e., s. 131

8 Cinar, a.g.e., s. 239

%2 ipek Akpinar, “Menderes Imar Hareketleri Tiirklestirme Politikalarimn Bir Parcast Miydi?”,
Arredamento Mimarlik, Mayis 2015, s. 85



uygulandigi sdylenemez. Dolayistyla DP iktidarina gelene degin Ankara’nin sehircilik
profili pek saglikli ilerlememistir. Calisma kapsaminda bu gidisat bilhassa Ulus ve
Kizilay merkezleri iizerinden okunmaya calisilmistir. Lakin bu iki merkez siirlandirici
degil, odagin yogunlastig1 noktalar olacaktir.

Bagkentin ana merkezi olarak Ulus Meydani, iilkeyi yoneten erkin ve yonetim
seklinin ilk elden anlasildigi, memleketin en miistesna meydani olma 6zelligine sahiptir.
Iktidar bu meydanda taninir, Millet Meclisi’nde az dnce memleket meselelerini tartisan
siyasiler, biraz 6tede Karpi¢’te yemek yerken aksam Ankara Palas’a giderken goriiliir.
Nasil giyinilmeli, nasil yenmeli, nasil i¢ilmeli, nasil eglenilmeli bunlar 6rnekleriyle
sergilenmektedir. Bayram giinleri meydani segkinler de halk da ayni derecede kullanir.
Kimi Ankara Palas’in i¢inde kimisi Palas’in i¢ini gosteren pencereleri gorebilmek
umuduyla kaldirimlardadir. Meydanin tiiketim sekli seckinlik seviyesine gore
degismekteyken meydanin temsil ettigi toplumsal baglam herkes i¢in aynidir. Devletin
eli en ¢ok Ulus Meydani’na uzanir, idam sehpalart da Ulus’ta devrilir. Neyi yapip neyi
yapmamak gerektigi en iyi Ulus Meydani’nda anlatilir.

Kizilay bolgesi ise ilk planlarda konut yerlesimine agik bir alan olarak tanimlanir.
Cumhuriyetin burjuvazi yaratma politikas1 baglaminda burjuvazinin ilk temsilleri
Kizilay Meydani’nda gosterilmeye baslanir. Zaman icerisinde kentin tarihi merkezi
Ulus, ticari, kiiltiirel ve finansal acidan merkezi 6zelliklerini Kizilay’a kaptirmistir. DP
iktidara geldiginde bu kayma ¢oktan baslamistir. Ancak Ulus hala merkezi 6zelliklerin
odag1 seklindedir. DP iktidar ile beraber basta Ulus Meydani’nin anlamsal kurgusu
degismeye baslamistir. Yeni iktidarin bilylik yap1 istikrari, yol odakl politikalari, genis
cadde meraki Ulus ve Kizilay iizerinde Erken Cumhuriyet doneminde tanimlanan
nitelikleri biiyilk oranda degistirmis, doniistiirmiis, kendine 6zgli anlam kurgusunda
yeniden sunmustur. Bu “yeniden sunus” Menderes’in “imar operasyonlar:” olarak
adlandirilan faaliyetleri ile vuku bulmustur.

Calismanin sinirimi 1960 yilinda DP iktidarinin son bulmasi olusturuyor. Bu sinir
elbette Ankara’da ortaya ¢ikan yogun degisimleri de barindirdigr i¢in ¢aligmamizin
doniim noktasini olugturmaktadir. Bu noktaya kadar Ankara’ya uygulanan iki imar plani
bulunmaktadir. Bu iki plan 1928 tarihli Jansen Plani ve 1957 tarihli Nihat Yicel — Rasit
Uybadin imar planlaridir. Her iki planin da etkisinde bulundugu gayri resmi plan ise

1925 tarihli Lorcher Plani’dir. Ankara Sehremaneti tarafindan Lorcher’in planlari eksik



ve biitiine iliskin olmadigi, sehrin ihtiyaglarim1 karsilamayacagi gerekceleriyle kabul
gérmemistir ancak buna ragmen plan gayri resmi olarak aslinda uygulanir vaziyette
kalmistir. Ankara i¢in yapilan planlarin oldubittiye getirilerek uygulanmasi Lorcher
Plani ile baslatilip, Jansen Plani’nda da sirdiriilecektir.®® Jansen Plani’mi esasta
degistirmeyen 1957 tarihli plana da Lorcher Plant’nin etkisi yansiyacaktir.

Calisma boyunca cevaplandirilmast hedeflenen sorular sunlardir: 20. yilizyilin
basinda ulus-devlet simgesi olarak baskent Ankara’nin anlamsal ¢ercevesi nasil
kurulmustur? Yeni baskentin anlamsal kurgusu mekana nasil yansitilmis yapilagsmalar
nicelik ve nitelik olarak hangi suretle gerceklestirilmistir? Ankara’nin imar planlarina
mudahale eden ve bi¢imlerini degistiren faktorler neler, aktorler kimlerdir? CHP iktidar
ile DP iktidar1 arasinda Ankara’ya yaklagim baglaminda degisim ve siireklilikler
nelerdir? Her iki iktidarin Ankara’nin belli basli sorunlarina ¢oziim yontemleri nelerdir?
Bu ¢oziim yollariin paralellik ve kopuslart hangi surette olmustur? DP iktidarinin
yogun imar politikalari Ankara’nin baskent ilan edildigindeki kurgulanig big¢imi ile
uyum iginde midir? DP iktidarinda Ankara nasil yapilandirilmistir? insa edilen yapilar
her iki donemde de hangi ideolojilerin ve mimari akimlarin etkisinde kalmistir? Kentin
tarthi merkezi Ulus hangi zaman araliginda merkezi vasiflarimi yitirmis ve bunun
sebepleri neler olmustur? Ulus ve Kizilay merkezlerinde yasanan degisimler ve
streklilikler neler olmustur?

Bu calisma ile yakinlik gosterebilecek bazi akademik calismalar ise su
sekildedir: Banu Oztiirk’{in “1918-1938 Yillar1 Arasinda Ankara’da Sosyal ve Kiiltiirel
Hayat” adli 2019 tarihli yiiksek lisans tezinde, ele alinan donemde Ankara’nin eglence
kaltaranun, geleneksel yasam tarzinin, 6rf ve adetlerinin incelemesi yapilmistir. Osman
Sert’in “Tek Parti (1923-1950) ve Demokrat Parti (1950-1960) Donemlerinde Yerel
Siyaset ve Yerel Demokrasi: Ankara Ozelinde Karsilastrmali Bir Analiz” adli 2020
tarihli doktora tezi, ozellikle zamansal sinirlandirilmasi agisindan bu c¢alisma ile
yakinlik tagir. ki dénemin yerel siyaset anlayisi ve uygulayis: arasindaki benzerlik ve
farkliliklar1 ele alan tez kapsaminda, kentlesme konusuna da yer verilmistir. Unsal
Bilir’in “Sosyo-Ekonomik ve Kilturel Yonleriyle Demokrat Parti Doneminde Ankara
(1950-7960)” adli 2015 tarihli yiiksek lisans tezi, baskent Ankara’nin Demokrat Parti

3 Ali Cengizkan, Ankara'min Ilk Plani 1924-25 Lércher Plani, Arkadas Yaymevi, Ankara 2018,
s. 53
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doneminde yasadig1 degisimleri CHP yonetimine kiyasla ele alan, sehircilik baglaminda
incelemelerin de yapildigi bir calismadir. Mehmet Sarioglu’nun “Siyaset — Sehircilik
Iliskileri Acisindan Baskent Ankara (1919-1945)” adli 1999 tarihli, Kiiltiir Bakanlig
tarafindan 2001 yilinda basilmis doktora tezi yararlanilan énemli kaynaklardan birisini
olusturmaktadir.

Yukarida bahsedilen akademik g¢alismalardan farkli olarak bu tezi galisirken
hedeflenen temel amag, Tiirkiye’nin modernizasyonunun en yakindan takip edebilecegi
mekansal dizlem olan baskent Ankara’nmin kurgulanmisimi agiklamak ve sehircilik
baglaminda yeni adimlar atilirken bu adimlarin arkasinda yatan temel etkenleri aciga
¢ikarmaktir. Calismanin temel iddiasi, bir iktidar grubu tarafindan ortaya atilan ve
propagandasi Ortiili yahut agik bir bi¢imde yapilan ideolojilerin mekénsal baglama
yansidigr ve dolayli olarak da mekansal baglamdan okunabilecegidir. Bu iddia
temelinde, Tiirkiye’nin baskenti Ankara’nin CHP ve DP donemlerinde gegirdigi evreler

mukayeseli olarak ortaya konulmaya ¢aligilacaktir.
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1. BOLUM: ANKARA’NIN TARIHINE KISA BiR BAKIS

1.1.  ANKARA HAKKINDA GENEL BAZI BILGIiLER

Ankara’nin bir sehir olarak varligr ilk¢aglara kadar uzanmaktadir. Ankara’nin
adin1 diinyaya duyuran esas sebep ve sahip oldugu en ist kimlik ise Tiirkiye
Cumhuriyeti Devleti’nin baskenti statiisiinii kazanmasidir. Ankara hakkinda genel bir
literatiir incelemesi yapildiginda genel kabuliin, bagkent olmadan 6nce Ankara’nin bir
bozkir, biiylik bir kasaba, geri kalmis klasik bir orta Anadolu kenti seklinde ele alinmasi
ilk dikkatleri ¢eken noktadir. Ankara hakkinda genel bazi bilgilere ¢alismanin heniiz
basinda deginmek hem bu genel kabuliin ne denli sorgulanabilir olduguna bir dikkat
cekecek hem de galismanin 6znesi durumunda bulunan sehir hakkinda genel bir zemin
olusturacaktir.

Ankara, Orta Anadolu’nun kuzeybatisinda, Engilirii (Ankara) Cayi’nin gectigi
ovanin dogu tarafinda kurulmustur. Bu ¢ay aymi zamanda Sakarya nehrini
beslemektedir.3* Sehrin kurulusuna dair cesitli bilgiler bulunmaktadir. Sehrin kurulus
hikayelerine deginirken bir yandan da isim seriivenine deginilmektedir. ikinci yiizyilin
ortalarinda yasamis olan Yunan tarih¢i Pausanias’in yazdigina gore, “Frijiva krali
Gordios 'un oglu Midas, bir demir par¢asi (yunanca Anker) bulup, buldugu yerin ismine
Anker ismini vermistir.” Pausanias’in yazdigina gére bu demir parcasi kendi yasadig:
dénemde Jupiter mabedinde saklanmistir.®*® Bu anlatiya gore sehrin kurulusu Frig’lere
dayandirilmaktadir.

Kentin kurulusunu Galatlara baglayan, Bizans Imparatoru Justinianus déneminin
yazarlarindan Stephanus’un, Aphrodisias’li Apollonius’a atfen ifade ettigi bicimiyle ise:
“Galat’lar Anadolu’ya gelir gelmez Pontus krali Mitrades’e parali asker
olarak hizmet ederek Miswr krali Ptolemaus Philadelphous’un askerleri ile
Paphlagonia (Kastamonu yoresi) 'da savastilar ve onlari Karadeniz’e kadar
siirerek gemilerinin ¢apasini savas armagant olarak alip getirdiler.

Basarilarindan dolay: yerlesmeleri icin kendilerine verilen arazide ii¢ kent

% Abdiilkerim Erdogan vd., Tarih Iginde Ankara, Ankara Biiyiiksehir Belediyesi Yayinlari,
Ankara, 2007, s. 7
% Galanti, a.g.e., s. 11
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kurdular. Bunlardan ikisine komutanlarimin adini vermelerine (Pessinus ve

Tavium) karsin iiciinciisiine gemi ¢apast ismini verdiler”.3®

Eski Arap arastirmacilar1 Yunan telaffuz bigimi olan Angira’y1 benimsemislerdir.
Zamanla Tiirkgelesmesi sonucunda Ungiiri, daha sonra Ungiiriye sekline evrilmis
“Anguriye” telaffuzu da bazilarinca yerlestirilmistir. Son telaffuz bigiminin Ankara
kalesinin angarye ile kaplanmis olmasindan kaynaklandig1 sdylenmektedir.?” Ortacag
Arap kaynaklarinda ise “Zatiilselasil” ya da “Selasil” isimlendirmeleri yapilmistir. Bu
bigimlerin altinda yatan etki ise sehrin dag silsileleri ile kaplanmis olmasidir.

Ankara’nin yonetimi Osmanli’nin hakimiyetine gectikten yiizyillarca sonra bile
isim konusunda belli bir netlik yoktur. Evliya Celebi’nin Seyahatname’sinde “Engiirii”
ve “Angora” isimleri kullanilirken Katip Celebi’nin Cihanniima’sinda “Ankara” ve
“Engiirii” isimleri gegmektedir.*® Ankara’min biiyiik bir kismi baglarla kaphdir ve
“Engiirii” Fars¢a’da “{iziim” anlamina gelmektedir.*°

Roma donemi kaynaklar1 ve arkeolojik bilgiler dogrultusunda, Ankara’nin bir Frig
sehri oldugu 6grenilmektedir.*! Tarihsel sertiveni icerisinde birgok devletin yonetimi ve
istilas1 altinda kalmistir. M.O. Il. yiizyildan M.O. XXV. vyiizyila kadar Galatlarin
yonetimi altinda bulunan sehir ayn1 zamanda baskenttir. Lakin bu donemdeki baskentlik
islevi ¢ok kapsamli ve On plana ¢ikict bir mahiyette degildir. Zira ddnemin
Anadolu'sunda bir¢cok ufak parcali devlet bulunmaktadir. Galatya da bunlardan bir
tanesidir. Etrafindaki Bergama, Pontus, Bythinia devletlerinin saldirilarina sonrasinda
da Roma'nin istilasina maruz kalmistir. Sehir o donemde askeri fonksiyonlar1 ve askeri
merkez olusuyla 6n plandadir. Nitekim Roma barisi saglanana degin askeri bir iis olma

niteligini muhafaza etmistir. 42

% Sevim Bulug, “llk¢agda Ankara”, Ankara Ankara iginde, Edit. Enis Batur, Yap1 Kredi
Yayinlari, Istanbul, 1994, s. 22-23

" Galanti, a.g.e., s. 12

% Galanti, a.g.e., s. 13

% Abdiilkerim Erdogan vd., Tarih I¢inde Ankara, Ankara Biiyiiksehir Belediyesi Yayimnlari,
Ankara, 2007, s. 8

% Nazmi Ozalp, Bir Baskentin Anatomisi 1950 lerde Ankara, Haz. Haluk Imga, Idealkent
Yayinlari, Ankara, 2016,s. 22

“ Bulug, a.g.m., s. 22

42 Akcura, a.g.e., s. 15
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M.O. XXV. yiizyilda Galatya bir eyalet olarak Roma’nin hakimiyetine girmis ve
Ankara sehri, Galatya eyaletinin merkezi yapilmistir. Ankara’nin yiizy1l kadar stiren bu
gelismislik evresinde niifusun 100.000 oldugu sanilmaktadir. Roma yonetimi altinda
hem bir idare merkezi hem bir askeri merkez hem de bir ticaret merkezi olmustur.*®
Roma’nin calkantili dénemlerinde ve Bizans Imparatorlugu déneminde Ankara’nin
askeri, ticari ve mali Onemi artarak devam etmistirr Bu donemde “Bizans
Anadolu’sunun” kuzeyindeki en onemli sehir Ankara’dir. Bizans Imparatorlugu’na
yonelik gerceklestirilen Arap akinlar1 Ankara’yr ilk olarak 7. Yiizyilda bulmus ve
bundan sonrada sikga istila, kargasadan nasibini almistir.** 10. Yiizyila kadar zaman
zaman istila altinda olan Ankara yine de Bizans yonetiminde kalmaya devam etmistir.
Ankara’nin Tirklerin eline gecisi ise ilk olarak 1081 yilinda Danigmentler tarafindan
alinmastyla olmustur.*

1101 tarihinde Tirklerin elinde bulunan Ankara, haglilar tarafindan alinmistir.
1127 de Danismentlerin eline gectikten sonra bir¢ok Selguklu sultani tarafindan
yonetilmistir. XIII. ylizyilin baslarinda Selguklular tarafindan biraz imar gormiis
ornegin Akkoprii bu donemde yaptirilmistir. Mogollarin, sonrasinda ilhanilerin eline
gectikten sonra bir donem ahilik merkezi olmus ve sonunda 1356 tarihinde Osmanli’nin
hakimiyetine girmistir. Osmanli doneminde Ankara’nin sahne oldugu, sonuglari
itibariyle en 6nemli savaglar arasinda goriilen Ankara Savasi, 28 Agustos 1402 tarihinde
Yildirim Beyazit ve Timur arasinda yasanmistir. Savas sonunda Yildirim Beyazit esir
diismistiir. Bu donemde Osmanli hakimiyetinden ¢ikan Ankara, I. Mehmet tarafindan

tekrar Osmanli hakimiyetine alinmistir.*

1555 yilinda Ankara’y1 ziyaret eden
Busbecq’in aktardigina gore de, Kanuni’nin ogullar1 Sar1 Selim ve Bayezid arasindaki
muharebe esnasinda Bayezid’in karargdhi Ankara idi.*” Béylelikle Osmanli tarihi
acisindan Onemli iki farkli miicadele esnasinda Ankara’nin aktif rollerde oldugu
gorullyor.

Osmanli Devleti doneminde Ankara, yine bir yonetim merkezi islevi Ustlenmistir.

Bu yonetim islevi baskentlik seklinde degildir. 1836 yilina kadar sancak merkezi, 19.

43 Akgura, a.g.e., s. 16

4 Aydm vd., s. 120

% Aydin vd., s. 128

6 Fehmi Yavuz, Ankara’'min Imari ve Sehirciligimiz, Giiney Matbaacilik ve Gazetecilik, Ankara,
1952,s. 7

47 Galanti, a.g.e., s. 136
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yiizyilin sonlarina kadar da eyalet merkezi olan Ankara’nin*® Imparatorlugun kaderiyle
dogru orantili olarak gelisim gosterdigi sdylenebilir. Tasra yoOnetiminde yapilacak
yenilikler mevzu bahis oldugunda Ankara sehri hep onde yer almistir. Tanzimat 6ncesi
ve sonrasinda yapilan ilk uygulamalar Ankara’da da yapilmistir.

Incesu, Hatip Cay1, Cubuk Cay1 ve Ankara Cay1 sayesinde Ankara sehri sulu
tarim i¢in uygundur. Ankara’nin iinli olan tarim {riinlerinden ikisi liziimii ve
armududur. Ankara baglari tiziimle doludur. Schirde “bag evi” kiltirt gézlenmektedir.
Neredeyse herkesin yazlar1 tasindigi bir bag evi bulunmaktadir. Bu baglarda yalnizca
liziim yetistirilmez. Dut, visne, kiraz, kayisi, elma, erik, ayva, {ivez, badem, ceviz vs.
birgok meyvenin yaninda bilhassa armut 6n plana g¢ikar. Cihanniima’da Ankara’nin
armudunun iinii s6yle anlatilir: “Engiirii 'de ¢esitli meyveler olur ki yalniz armuttan otuz
altr gesit olur. Ve hatta iki nevi armudu olur ki, birine “abbasi” ve birine “beyarmudu”
derler...”*

Ankara’nin tiftik kecisi, Phryg’lerden beri {iretildigi bilinen sof¢ulugun
yerlesmesini saglamistir. Angora ya da Moher de denilen Sof, Ankara’ya 6zgii, temel
{iretim malzemesi olmustur.®® Ankara’da tiftik sanayii Oylesine gelismistir ki, 19.
yiizyilin baglarinda niifusun 30 — 50 bin arasinda oldugu tahmin edilirken, tiftik dokuma
tezgahlarimin sayist yaklagik 1000 kiisur ve bu tezgadhlarda ¢alisan insan sayisi da
10.000 kiisurdur.>! Bu sayilarla, tiftik ve Ankara ekonomisi arasindaki siki baglant: daha
iyi anlagilmaktadir. Bu sektor dahilinde sof dokuyuculari, sof yuyuculari, sof boyacilar
ve sof perdahgilari olmak iizere dort iskolu gelismistir.>? Katip Celebi ve Evliya Celebi
sof liretiminden bahsederler. Cihanniima’da sof tiiretimi ile ilgili “Ankara tiftigi,
Frengistana, Hinde, Sind ve diinyaya Ankara’dan gider. Bu tiftik kegisi baska yerde
olmaz. Gayri memleketlere gotiiriirler. Bir iki seneden sonra ol diyarmmin kegilerine

doner” demektedir. Evliya celebi ise “Tiftik kegisi beyaz siit gibi olup onun gibi beyaz

8 Cadirc1, a.g.m., s. 95

49 Abdiilkerim Erdogan vd., Osmanli’da Ankara, Ankara Biiyiiksehir Belediyesi Yayinlari,
Ankara, 2007, s. 74-78

% Aydin, a.g.e., s. 21- 22

5t Akgura, a.g.e., s. 19

52 Abdiilkerim Erdogan vd., Osmanli’da Ankara, Ankara Biiyiiksehir Belediyesi Yayinlari,
Ankara, 2007, s. 98
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mahluk belki yoktur. Sof ipligi bunlarin yiiniinden hasil olur” demekte ve sof ipliginin
nasil iiretildigini anlatmaktadir.>®

Ankara’ya 0zgii bu tekel, 19. yilizyilda kirilmaya baslamistir. Batil1 iireticiler bu
kecileri bir¢ok farkli bolgede iiretebilmek igin biiyiik ¢abalar sarf etmisler, nihayetinde
Iskogya, Amerika, Giiney Afrika ve Avustralya’da baz1 bolgelerde basarili olmuslardir.
Bizans ve Roma donemi de dahil olmak {izere uluslararas: diizeyde sof iiretimini elinde
bulunduran Ankara, 19. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren bu 6zelligini kaybeder ve
gerileme donemi baslamis olur.>* Ankara’nin gerilemesinden bahsedilirken bu durumun
Osmanli Devleti’nin gerilemesinden bagimsiz oldugu disiiniilemez. Bu durum esas
itibariyle Avrupa’nin yiikselisi ve kendi disindaki diinyayr emperyalize etmesiyle
yakindan ilgilidir. Osmanli Devleti de Avrupa igin ¢cok cazip bir hammadde deposu ve
mamul mal satig alani haline gelmistir. 1838 yilinda imzalanan Serbest Ticaret
Anlagmasi ile Ankara’nin da dahil oldugu tim Anadolu sehirlerindeki yerli iiretim
gittikce azalmis ve Avrupa mallari hakim konuma gelmistir. Ustelik Anadolu’daki
hammadde artik Batili tiiccarlar tarafindan toptan fiyatlari ile alinmis ve yerli esnafin el
tezgahindaki tiretimi i¢in daha pahali hale gelmistir.

Tiftik kegisinden elde edilen iplik ve kumasin Ankara’ya kazandirdig: ayricalikli
durum 1838 Ticaret Anlasmasi ile yikilacaktir. Zira bu anlasma ile iilke, sanayilesmekte
olan bati iilkelerinin bir ac¢ik pazar1 haline gelmis, giimriik sinirlar1 kaldirilmis, yabanci
tiiccarlara yerli tiiccarlara nazaran imtiyazlar verilmis, nihayetinde Ankara’nin sof
tireticileri de bu rekabetle bas edememis 19. yiizyilin ikinci yarisinda yaklasik 1000
klisur tezgahtan ¢ok biiyiikk bir kismi ayakta kalamamistir. Ankara kegileri, Giiney
Afrika’ya ve Amerika’ya goOtlrilerek buralarda yetistirilmeye calisilmistir. Bunun
etkisi, tiftik fiyatlarinin diismesi ve segiciliginin kalmamasi seklinde olacaktir. Ankara
dahil, devletin blyuk bir nifusunu agliktan kiran 1874 kitligi, boyle bir siirecin pesinden

gelmistir.%®

Ankara’nin Onceki yiizyillarda gelismesine dogrudan sebep olan sof
ticaretinin 19. yiizyilin ortalarindan itibaren arttk yok olma noktasina gelmesi,
Ankara’yt “ekonomik ve toplumsal canliligini yitirerek kiigiilen bir orta Anadolu

kasabasi” haline getirmistir.>® Sof iiretimi yine de Ankara’nin temel iiretim maddesi

5 Galanti, a.g.e., s. 210
% Aydin, a.g.e., s. 21- 22
% Akeura, a.g.e., s. 20

% Cinar, a.g.e., s. 152
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olmay1 1880’lere kadar siirdiirmiis sonrasinda demiryolunun gelisi ile beraber bugday
ve koyun ihracatinin gerisinde kalmustir.>’

19. yiizyilin sonlarina dogru Ankara i¢in onemli bir gelisme yasanmistir. Bu
gelisme Ankara’ya demiryolunun gelmesidir. Bir agik pazar haline gelmis bulunan
Osmanli’'nin yollar1 ve glizergahlar1 iizerinde, Bati’da bir rekabetin bagladigi
bilinmektedir. Bu rekabetin Ankara’da kazanani bir Alman firmasi olmus ve Almanlar
tarafindan 1892 yilinda Ankara’ya kadar uzanan demiryolu hatti yapilmis, hattin
Kayseri’ye kadar uzatilmasi planlansa da uygulamasina gecilememistir. Demiryolunun
gelisiyle Ankara’da miithis bir canlilik yasanacagini beklemek biiylik bir yanilgidir.
Bunun en biiyilk sebebi, siirekli devam eden savas halinin mevcudiyetidir.>®
Demiryolunun Ankara’da bitiriyor olmasi sebebiyle Ankara’nin hinterlandi ile
baglantisin1 giiclendirici bir etki yaratamamistir. Demiryolunun Ankara’ya gelmis
olmasi onu 6nemli bir merkez haline getirmemistir.® Ancak demiryolu her bakimdan
Ankara i¢in yeni yollar, yeni agilar, yeni imkanlar getirecektir. Demiryolunun gelmesi
konusunda Ankaralilar Oyle isteklilik gostermiglerdir ki, demiryolu projesinin
calismalar1 siirerken vilayete yazdiklari toplu dilekgede demiryolunun Ankara’dan
gecmesi i¢cin ne gerekirse onu yapacaklarini, gerekirse demiryolunun ingaatinda
calisacaklarin1 yazmiglardir. Bu giiclii istencin arkasinda yatan sebepler ekonomik
kaygilar, kitlik, satilan yahut toplanan {riiniin kotii nakliyat kosullart sirasinda ziyan
olmasidir. Bu kaygilar1 yoneten ve halki demiryolu istenci konusunda biitiinlestiren
kesim ise kentteki ticareti elinde tutan esraf kesimi olmustur.°

Demiryolunun Ankara’ya gelisinin etkileri arasinda Ankara halki i¢in déneminin
boylesine teknolojik bir tagima araci ile tanigmasi ve halkin modernizasyonu konusu da
vardir. Zira o donemde Hristiyanlar disinda pek kimse Ankara’nin disina ¢ikmaz, trenin
ne oldugunu ne ise yaradigini bilmezdi. Trenin Ankara’ya gelisine dair tarih¢ci Ahmet
(Ucok) guinliigiine su satirlart yazmistir:

“Bugtin kuyulu kahvede kulak misafiri oldugum bir muhavere konusmayt

naklediyorum. — Ali Dayr duydun mu? Keloglan: Ne var ne olmus? —Ne

olacak Ali Dayr bir ay sonra simendifer gelecekmis, Vali Pasa emretmis iki

5 Aydin, a.g.e., s. 235

%8 Akeura, a.g.e., s. 20

% Ortayl1, a.g.m., s. 208

% Aydin, a.g.e., s. 230-231
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haftaya kadar duvarlar tekmil beyaza boyansin diye yarin tellal
¢tkartlacakmig. —Kiyamet alameti gormiiyon mu balik pazarindaki gavur
evileri hep beyaza boyanmis bizim duvarlarimizi da boyadilar. Catilardan
leylek yuvalarint da yiktirirlar esekleri de kaldwrirlar bunlar. Bir ay sonra;
bir aylik mesai neticesinde toprak duvarlar pudralanmis fakat terden
pudrast akmig yosmalara dondii. Bugiin Ankara gazetesi ii¢ giin sonra
simendiferin gelecegini istasyonun resmi kiisati yapilacagini ahalinin
istasyonda hazir bulunmasimin lazim geldigini ilan etti. Trenin Ankara’ya
gelis giinii aynt zamanda istasyonun da agulis giinii, baktim kiiciik, kadin
erkek tekmil ahali akin akin istasyona gidiyordu hepsinin elinde birer demet
ot vardi, filhakika bu gibi merasime haz ve zuhur alameti olarak c¢icek
gotiiriildiigii malumdur, lakin boyle ot gétiirmek de ne demek merak ettim.
Diyebilirim ki ahalinim %80’inden sordum. Hepsi soz birligi etmiscgesine su
cevabi verdiler: Taa Istanbul’dan Ankara’ya kadar simendiferi getiren

siiriicii beygirleri tabii actir onlara yedirecegiz. "%

Demiryolunun sehre gelisine tanik olan Haci Dogan Mahallesi Mescidi Imam
Osman Hoca ise o giinii sdyle anlatir:
“Treni beklemeye bagladik. Gelen giden yoktu. Bir siire sonra uzaktan kara
bir demir yigimimn iistiimiize dogru geldigini biiyiik bir korku ve hayretle
gordiik. Bazilarimiz bunu kiyametin kopacagi seklinde yorumluyorlar ve
kelimeyi sahadet getiriyorlardi. Tam bu sirada tren istasyona girdi ve halki
selamlamak i¢in diidiigiinii ¢alinca, iste o zaman kiyamet koptu.
Demiryolunun kenarina dizilmis bulunan halk canlarmm kurtarmak igin
birbirlerini ¢ignercesine kagismaya basladilar. Trendekiler bizim halimizi
gorince kahkahalaria giilerken, neye ugradigini bilmeyen halk da, cil
vavrusu gibi dagilyyordu. Aradan kisa bir siire gegtikten sonra halk trene

’

“Kara Tren” adimi verdi. Sonradan bazi kimselerin ag¢ kalip da,

cocuklarimizi yemesin diye trene ot ve arpa gibi yiyecek gétiirduklerini

61 Giilden A. Pinarci, “Cumhuriyete Taniklik Eden Gergek: Direksiyon Binasi”, Kadriye Zaim
Kiitiiphanesi Yansi Dergisi Ankara Dosyast, Say1 40, Ocak 2016, s. 12
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duyduk. Ama bu soylentilerin ne dereceye kadar dogru oldugunu

ogrenemedik. Boylece tren ile bizler miiserref olduk. %

Ankara’ya demiryolu geldikten sonra sehirde iktisadi agidan gorece bir canlilik
yasanmigtir. Bu canliligi desteleyecek bir bilgi, 1893°te Osmanli Bankasi subesinin
Ankara’da acilmasidir. O donemde iilke genelinde Osmanli Bankasi subelerinin sayisi
yalmzca 14 oldugu goz 6niinde bulunduruldugunda bu énemli bir noktadir.®® Goérece
ekonomik canlilig1 saglayan bagka bir etmen ise bugday ihracatidir. Demiryolunun
Ankara’ya gelmesiyle birlikte, dis iilkelerden bugday ihtiyacini karsilayan Istanbul’un
bugday ihtiyac1 artik Anadolu’dan karsilanabilmistir. istanbul i¢in Anadolu’dan bugday
thtiyacin1 karsilamanin ulasim maliyetleri Oylesine fazlaydi ki bu ihtiyag Rusya,
Romanya ve Bulgaristan’dan karsilaniyor ve yillik bir milyon Osmanli liras
odeniyordu.®

Ankara’nin en 6nemli tarihi yapilari arasinda Ankara Kalesi, Roma Hamami ve
Agustus Tapinagi sayilabilir. Ankara Kalesi’nin tam olarak ne zaman ve kimler
tarafindan yapildig1 bilinmemekle birlikte Hitit, Phryg, Lidya, Med, iran, Bizans, Roma,
Arap, Selcuk, Ilhanli, Osmanli devirlerine ait izler kale biinyesinde bulunmaktadir.®®
Timur ve Bayezid arasinda gerceklesen Ankara Savasi sirasinda kale, “Kiiciik Asya’nin
en sasaali kalelerinden birisi olan Van Kalesi ile bir derecedeydi.

Agustus Tapmagi, Roma Imparatoru Agustus’un yaptigi igleri anlatan ve
6liimiinden on alt1 ay once Vesta rahiplerine teslim ettigi bir belgedir. Bu icraatlar
tapmagin duvarlarma Yunanca ve Latince olarak islenmistir.” Anit, Galat prensleri
tarafindan yaptirilip, Roma’ya ve imparator Ogiist’e -Agustus- baghiliklarinin bir
gostergesi olarak sunulmustur. Prensler, anit1 yaptirinca bunun serefine 300 gladyator

doviistiirmiistiir.®® Ogiist Mabedi, binlerce yillik tarihini, biinyesinde hala muhafaza

62 Kemal Baglum, Beshin Yilda Nereden Nereye Ankara, Ankara, 1992, s. 72

 Yavuz, a.g.e., s. 8

® Yavuz, a.g.m., s. 201

% Nazim Sevgen, “Ankara Kalesi”, Zafer, 09.11.1957.

% Galanti, a.g.e., s. 28

7 Ekrem Akurgal, “Agustus Tapimagi ve “Yazitlar Kralicesi””, Ankara Ankara iginde, Edit.
Enis Batur, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul, 1994, s. 33

%8 N. Can Gulekli, “Ogiist Tapinag:”, Zafer, 10.08.1949.
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edebildigi icin Alman tarih¢i Momsen tarafindan “Konigin der Inschriften!”
(Kitabelerin Kraligesi) olarak adlandirilmistir. Ankara, bir “tarih kraligesi”ne sahiptir.5®

Ankara’nin Cankir1 Caddesi’nde yer alan Roma Hamami ise Roma imparatoru
Caracalla tarafindan yaptirilmistir. M.S. II. Yiizyilda yaptirilan hamam, tibbin ve
sagligin tanris1 Asklepios’a atfedilmistir.”

XX. ylizyilin baginda Ankara’da 6500 kiisur ev bulunurken, niifusu da 30.000
dolaylarindadir. Milli Miicadele nihayete erdiginde Ankara, 20 — 25.000 nufusa sahip,
bliyiik bir boliimii yanmis, sitmanin bolca yuvalandigi, kentsel olarak epey gerilemis bir
sehirdir.”* Bu tabloda Ankara’nin gecirdigi yanginlar bilhassa énemlidir. Taylan Esin ve
Zeliha Etoz tarafindan yiiriitiilen ¢aligmanin sunus yazisinda Suavi Aydin tarafindan
Ozellikle 1915 Ermeni Tehciri sonrasinda 1922 yilina kadar {iilkenin mubhtelif
sehirlerinde “yangin ¢ikartmak” eylemine girisildigi vurgulanir. Bu durumun
gerekeeleri arasinda “etnik temizlik” ve “mekansal temizlik” arasinda kurulan giiglii bag
bulunmaktadir. Bilhassa 1916 ve 1917 yillarinda Ankara’da ¢ikan yanginlarda bu
minvalde onemli bir islev istlenmistir. Keza “Ankara Ermenilerinin yogun bigimde
yasadigi, diikkdnlarimin ve ibadethanelerinin bulundugu biiyiik bir alan 1916 ve
1917de ¢ikan yanginlarla yok edildi ve Cumhuriyet’in ilk yillarina kadar bu alan bog
kaldi” bu vesileyle “miilkiyet de ‘temizlenmis bir zemin’ tiizerinde el degistirmis
oldu.”’? Ozellikle 1916 yilinda meydana gelen yangin Ankara iizerinde epey yikici
etkiler yaratmistir. Yine aymi kitapta biiyilk Ankara yangimima sahit olan Refik Halid
Karay’in anlatisindan verilen bir kisim s6yledir:

“Yamyordu, hisildaya hisildaya, uzana ilerleye, yuta yaka miidhis bir

kudretle, bir solukla[?] yaniyordu. Sanki her vein altinda bir ayri koriik

isleyerek atesi iifliyor, siddetini atririyordu. Buna karst civar halki esyasini
kurtarmakla ugrasiyor ve bizim gibi uzak smetlerdekiler de seyr ile iktifa
ediyordu. Zaten ahalinin cogu bu mevsimde baglara tasinmisti. Oyle
konaklar yandi ki kapisint agmaga bile vakit bulunamadi; Ankara’nin bu
vangimindan evvelki halini bilmeyenler zannedebilirler ki yanan evier ufacik

damlardan ve esya ise dokiintii seylerden ibarettir. Oyle degildi; mermer

% N. Can Gulekli, “Ogiist Tapinag:”, Zafer, 13.08.1949.

ON. Ozalp, a.g.e., s. 99

" Akcura, a.g.e., s. 21

2 Taylan Esin ve Zeliha Etoz, 1916 Ankara Yangin, iletisim Yayinlari, Istanbul, 2015, s. 41-42
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merdivenli yirmi odali konaklar, kuyruklu piyonalar, giranbaha [=kiymetli]
halilar ve billur avizeler yaniyordu. Ermeni zenginlerinin senelerden beri
takatfersa [=dayanilmaz] bir gayretle ¢calisip elde ettikleri mal ve esya oyle
dokiintii seylere, sa¢ mangallarla ot minderlere inhisar etoiyordu. Kiymetli

ve agwr mallards. "™

Ankara hakkinda verilen bu genel bilgiler neticesinde, XX. ylizyilin baslarinda
Ankara’nin durumu hakkinda genel bir degerlendirme yapacak olursak, sof iiretim
tekelini kaybetmis olmasiyla birlikte ticari olarak gerilemis, 1916 ve 1917 yillarinda
meydana gelen yanginlarla en gelismis yerlesim bolgeleri yanan konaklama ve yeme
icme hizmetlerinden yoksun, Anadolu’nun ortasinda bulunan iddiasiz bir tasra kentidir.
Ankara’yr baskent ilan etme karari, sehrin vazgegilemez olanaklara sahip olmasindan
kaynaklanmamaktadir. Demiryoluna sahip olusu, Anadolu’nun ortasinda bulunusunun
sagladig1 cografi avantaj elbette bu kararin alinmasinda oldukga etkili olmustur. Ancak
Ankara’y1r yeni kurulan Tiirkiye Cumbhuriyeti Devleti’nin baskenti yapan bagskaca
etmenler de bulunmaktadir. Istanbul, Anadolu’yu temsil etmeyen Osmanli bagkentidir.
Ankara ise, Anadolu’nun kalbinde hem ona muktedir hem de ona tabiidir. S6ziin geldigi
bu noktada Milli Miicadele yillarina deginmek ve bu miicadele igerisinde Ankara’nin ne

denli 6n plana ¢iktigini gérmek zaruridir.

1.2. MIiLLi MUCADELE DONEMi VE ANKARA

1.2.1. istanbul’un isgal Edilmesi

Osmanli Devleti’nin ii¢ kitaya hiikmetti§i dénemlerde Istanbul’un mevcut
sinirlarin ortasinda kaldig1 ve iilke yonetimi i¢in konumunun iyi oldugu sdylenebilir.
Fakat gecen siirede dzellikle de batidan toprak kaybedildikce sehr-i Istanbul sinira biraz
daha yaklagsmis ve merkezden ziyade disarida kalmistir. Bu durum sehirle ilgili glivenlik
sorulari1 da beraberinde getirmistir. Giivenlik kaygis1 93 Harbi’nde ve Balkan
Savaslari’nda hat sathaya ulasmistir; 1877-78’e¢ kadar karadan bu denli tehditle

karsilasmayan Osmanli Devleti, Rus ordularinin Tuna’y1 ve Balkan daglarini asip 6nce

3 Esin ve Etoz, a.g.e., s. 227
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Edirne’ye sonra da Yesilkdy’e girmesiyle baskentini tehlikede gérmiis ve agir bir
anlagsma imzalamak zorunda kalmistir. Bagkentin bu denli tehlikeye diistiigii diger bir
hadise de 1912 yilinda vuku bulmustur. Bu kez Bulgar ordusu Istanbul’un son savunma
hatt1 olan Catalca’ya dayanmis buradan glclikle puskirtilmistiir.

Yasanan bu gelismeler daha Osmanli doneminde baskentin nakli tartigmalarini
dogurmustur. Bu hususa parmak basan ilk kisilerden biri Alman General Von der Goltz
Pasa’dir.”* Osmanli’nin Avrupa’dan Asya’ya itildigini goren Alman general, Glkenin
kurtarilmasi i¢in baskentin de Asya’da olmasi gerektigini savunmus, “Konya’ya veya
Kayseri’ye hatta belki de daha giineyde bir yere” nakledilmesi gerektigini sdylemistir.
Olas1 bir tehdit karsisinda “(Istanbul’a) ¢ok biiyiik sayida asker yigmak gerekir ki, bu da
dogal bir yiginak olmaz” diyen Goltz Pasa, sorunun esas kaynagini gilivenlikte
gdrmiistiir.” Zira Istanbul, hem karadan hem de denizden saldirtya agik konumdadir. O
donemde Pasa’nin fikrini destekleyen basin mensuplart bulunuyordu. Bunlardan birisi
eski Kiitahya Milletvekili ve gazeteci Ahmet Ferit (Tek) Bey’e gore; “Payitahtin
Istanbul gibi giizel bir sehirden uzaklastirilmas: giic bir meseledir. Hisse, ananeye
aykirt bir tegebbiis; fakat ne yapalim? Eger bu nakil millet ve memleket selameti igin
llizumlu ise” diyerek payitahtin vatanin merkezine, milletin kalbine kurulmasi
gerektigini savunmustur. Zira onun i¢in payitaht bas demektir ve diismana bas
uzatilmamalidir.”® Dénemde yasanan baskent tartismalar1 sirasinda adi gegen sehirler
arasinda Sam, Halep, Konya ve Kayseri gibi sehirler vardir. Ancak Ankara’nin adi
gecmemektedir.”’

1920°de ise diisman askerleri Istanbul’a girdigi vakit korkulan artik basa
gelmistir. Devletin, yasama, yiirlitme ve savunma organlari etkisiz halde kalmistir. Bu
durum memleketin diger bolgelerine de sirayet etmistir.

Osmanli Devleti’nin iggali Mondros’un imzalanmasiyla baglamigtir. Fiili
isgalden once Ingilizler ve miittefikleri adina Amiral Calthorpe ile Huseyin Rauf
(Orbay) Bey baskanligindaki Osmanli heyeti arasinda imzalanan Mondros Miitarekesi,

Osmanli Devleti’nin teslimiyetini simgelemekle beraber, Mutarekede yer alan

4 Bilal Simsir, Ankara... Ankara... Bir Baskenti Dogusu, Bilgi Yaymevi, Ankara, 2006, s. 57

> Simgir, a.g.e., . 57

"®Hamit Sadi Selen, “Ankara’min Baskent Olusu”, Atatiirk Konferanslari, TTK yayini, Ankara,
1964, cilt I, s. 95-102, (Aktaran: Simsir, a.g.e., s. 60)

" Simsir, a.g.e., s. 61
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maddelere dayanarak Anadolu’da isgallerin baslamasina ve Osmanli Devleti’nin
dagilmasina yol agmistir. Bu Miitareke ayni zamanda Anadolu’daki miicadeleyi
filizlendirmistir. Mondros Miitarekesi’nin imzalandig1 ginii “Omriimiin, hafizamdan
hichir vakit silinmeyecek en zor, en iiziintiilii dakikalar:”'®diye belirten Rauf Bey,
bdylesi agir sartlar iceren bir miitarekeyi imzalayacak olmanin agir iiziintiisiini
tasimakla beraber, imzalamaktan baskaca bir yolun miimkiin olmadigin1 dile getirir.”®
Mondros Miitarekesi’nin bilhassa yedinci maddesi direkt olarak Anadolu’da yapilacak
isgallerin Oniinii agmaktaydi. S6z konusu madde, Itilaf Devletlerinin, giivenliklerini
tehdit edecek bir durumun ortaya c¢ikmasi halinde herhangi bir stratejik noktay1 isgal
edebileceklerini hitkme bagliyordu.

13 Kasim 1918°de 61 parga gemiden olusan filo ile Istanbul’u isgal eden itilaf
Devletleri, Miitarekenin uygulanip uygulanmadigini kontrol bahanesi ile Istanbul’a
karargahlarini  kurmusglar ve sehirde en Onemli nezaretlere irtibat subaylarini
yerlestirmislerdir.% Bu durumda istanbul’un artik esir bir baskent oldugunu sdylemek
pek glg degildir.

Istanbul’un fiili isgali sonrasinda sehirde yasayan Tiirkler artik sokaklarda dahi
rahat gezemez hale gelmis ve isgal kuvvetlerinin gayrimiislimlerin hamiligine
soyunmast Ozellikle Hiristiyan ahalinin Tiirklere karsi kigkirtict hareketler igerisinde
bulunmasma sebep olmustur. Ayrica Tiirklerin, dzellikle Ingiliz askerleri tarafindan
baskilanmas1 sehirde rahat yasama olanagina ket vurmustur. Isgal kuvvetlerinin
uyguladigi bu siyaset ayni sehir icerisinde farkli kiimelenmelere sebep olmustur. Bu
durum dénemin canli taniklarindan I. Hakk: Sunata’nin gdziinden sdyle aktarilmaktadir:

“Istanbul adeta ikive ayrilmisti. Galata ve Beyoglu tarafi artik bizden

kopmus, fngiliz, Fransiz, ftalyan, Amerikali ve Yunanlilarla enternasyonal

bir memleket olmustu. Istanbul tarafi ise, maglup olmamn biitiin agwr

yiikiinii ve acisimi tagtyan bahti kara bir yer. 8t

8 Orbay, a.g.e., s. 135

 Orbay, a.g.e., s. 136

80Sabahattin Selek, Anadolu Ihtilali, Kastas Yayinevi, Istanbul, 2020, s. 61

8smail Hakki1 Sunata, Istanbul’da Isgal Yillari, Tiirkiye Is Bankas Kiiltiir Yayinlari, Istanbul,
2019, s. 26-27
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Osmanli’nin son sultani olan VI. Mehmet Vahdettin, Mondros Miitarekesi’nin
imzalamsindan, Sevr Baris Antlasmasi’na kadar gecen siirecte, itilaf Devletleri ile iyi
iliskiler kurmaya cabalamistir. Sultan Vahdettin’in 6nem verdigi nokta, hilafet ve
saltanat makami olan Istanbul’'un ve Ortadogu’nun Miisliiman halklar1 {izerindeki
tesirinin  tehlikeye diismemesiydi.?? Miitarekenin hiikiimlerinin uygulanmasina
cabalamak ve aksi tutumlar1 bertaraf etmeye calismak son Osmanli sultaninin kendine
atfettigi gorevlerdi. Vahdettin, Istanbul’un fiili isgaline ve Anadolu’da bas gosteren yer
yer isgallere karsi dogabilecek tepkileri engellemek ve “asayisi” saglamak {izere
cabalayacaktir. Mustafa Kemal’in Samsun’a ¢iktig1 glin belirttigi su izlenim durumu
Ozetleyici mahiyet tagimaktadir:

“Saltanat ve hilafet makaminda bulunan Vahdettin soysuzlagmis, kendini ve

valnizca tahtini giivenceye alabilecegi alcakca onlemler arastirmakta.

Damat Ferit Pasa’nin baskanligindaki hiikiimet zavalli, beceriksiz, onursuz

ve korkak; yalnizca padigahin buyruguna bagli ve onunla beraber

kendilerini koruyabilecek herhangi bir duruma razi. Ordunun elinden

silahlart alinmis ve alinmakta...

Nihayetinde goriilmiistiir ki, Istanbul hiikiimeti Milli Miicadeleye inanmamus,
Osmanli sultan1 kendisini “koyunlardan ibaret bir milleti yoneten bir ¢coban” olarak
gdrmiistiir.3* Milli Miicadele’nin manevi inanci Anadolu’da yesermis ve bu ugurda
Anadolu’da savasilmistir. Payitaht Anadolu’ya yalnizca teknik agidan degil, manevi
agidan da uzaktir. Bu konuda 1937°de amilarimi yaymnlayan Ismail Habib Seviik’iin
asagidaki sozleri, izerinde yukselinen zemini betimleyici niteliktedir:

“O payitahta bas, bu vatana govde dedik. Bu gévde o basa kan verdi, hayat

verdi, can verdi, lakin o bas, dort bucuk asir, yalniz kendi basini diigiindii!

Anadolu’nun harap kasabalarina gelerek o payitahtin hasmetini géren her

tasrali, ruhunun iginde, gayri suuri bir halde, kendi memleketinin haline

aglayan bir hickirik, o payitahtin hagsmetine kizan bir his duyuyordu. "®®

82 Erik Jan Zurcher, Modernlesen Tiirkiye 'nin Tarihi, iletisim Yaymlari, istanbul, 2020, s. 167
8Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, s. 1

8 Orbay, a.g.e., s. 312

8 Ismail Habib Seviik, O Zamanlar, Otiiken Yayinlari, Istanbul, 2014, s. 231
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Esasen yukarida bahsedilenler Istanbul’un neden baskent olamayacag1 sorusunun
cevabini tasimaktadir. Vurgulamak gerekirse; Istanbul, hem uzun yillar giivenlik tehdidi
ile kars1 karsiya kalmis bir sehir olarak hem Milli Miicadele’ye maddi ve manevi
uzakligindan hem de birtakim geleneklerden kopmanin ilk asamalarindan biri olarak

gorulmesi sebebiyle yeni bir iilkeye bir kez daha baskent olamayacaktir.

1.2.2. Milli Micadele Merkezi Olarak Ankara

“Ankara, yiice bir kus. Yiiksekte yuva kurmusg:

Siperdir kanatlari. %

Mondros Miitarekesi’nin imzalanmasimin pesi sira Adana’da bulunan Liman
Von Sanders Pasa, Adana’daki Yildirrm Ordulari Grubunun emir ve kumandasini
Mustafa Kemal Pasa’ya devretmis bulunuyordu.®” Ali Fuat Pasa ise Konya Ereglisi
merkez olmak (izere 20. Kolordunun basindaydi. Iki komutan Miitareke sonras: ilk
olarak Adana’da goriismiisler ve “ilk mukavemet merkezinin Kilikya’'da kurulacagina”
karar vermislerdir.28 7 Kasim 1918’de Yildirim Ordular1 Grubu lagvedilmis ve Mustafa
Kemal Pasa Istanbul’a cagirilmistir. Aym tarihlerde Ali Fuat Pasa da Istanbul’a ge¢mis
ve iki komutan orada tekrar gdriismiistiir. Istanbul’daki bu son gériismede Anadolu’da
calisma karar1 iizerinde bir kez daha mutabik kalinmis ve Ankara’nin bir direnis
merkezi olmas1 kararlagtirllmistir. Ali Fuat Pasa kolordusunun karargdhini Ankara’ya
aldirmak icin ugrasirken Mustafa Kemal Pasa da genis yetkilerinin oldugu bir gorev ile
Anadolu’ya gegmeye ugrasacaktir.®® Anadolu’da baslayacak Milli Miicadele’nin merkez
sehrinin Ankara olmasina yonelik ilk gdriisme bu sekilde ger¢eklesmistir. Ali Fuat Pasa
Istanbul’dan Konya Ereglisi’ndeki kolordusunun basina donecegi vakit, kuvvetlerini
“ne yapip yaparak” Ankara’ya nakledecegini bildirecek, Rauf Orbay’it da Ankara’ya
davet edecektir.®

8 Necdet Riistii Efe, “Ankara Istanbul”, Ankara Telgraf, 17.09.1953.
8Cebesoy, a.g.e., s. 77

8Cebesoy, a.g.e., s.80

8Cebesoy, a.g.e., s. 92

%Cebesoy, a.g.e., s. 224
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Anadolu’da bir Milli Miicadele gerceklestirmek konusunda ortak payede bulusan
komutanlarin, Anadolu’da nerede bulunulmasi gerektigi konusunda tamamiyla ayni
fikirde olduklar1 sdylenemez. Tekirdag’da kolordu kumandani olarak bulunan Kazim
Karabekir Pasa da Miitareke sonrasi Istanbul’a gelmis ve Istanbul’da yapilan
goriismede, Rauf Orbay ve Mustafa Kemal’i miicadele i¢in Anadolu’ya davet ederek
“tercihan sarka” gelmelerini tavsiye etmisgtir.%

Istanbul’da Mustafa Kemal ile sdzlesen Ali Fuat Pasa, 20. Kolordu merkezinin
Ankara’ya nakli i¢in ugrasmis ve netice olarak basarili olmustur. Bu nakil vasitasiyla
Ankara’nin Milli Miicadele’nin merkezi olmasinin 6nii agilmis oluyordu.

30 Nisan 1919’da Mustafa Kemal Pasa Dokuzuncu Ordu Kitaati Miifettisligine
tayin edilmis®® ve 1919 yili Mayis aymin 19. giinii Samsun’a g¢ikarak miicadele
diisiincesini fiiliyata dokmiistlir. “Bir hafta kadar Samsun’da ve 25 Mayis’tan 12
Haziran’a kadar Havza’da kaldiktan sonra” Amasya’ya gegen Mustafa Kemal, “bu
siire iginde tilkenin tamaminda ulusal orgiit kurulmas: geregini genelgeyle biitiin
komutanlara ve (st seviyedeki sivil memurlara” duyurmustur.®®

12 Haziran 1919°da Amasya’da da Amasya Tamimi yaymlanmistir. Burada
“vatamin biitiinliigiiniin ve milletin istikbalinin” tehlikede oldugu belirtilmis ve bu
tehlikenin “milletin azim ve karari” ile bertaraf edilecegine inanilmistir. Yine ayni
kongrede; Vilayat-1 Sarkiyye namina 10 Temmuz’da Erzurum’da ve Anadolu’nun en
giivenli bolgesi olan Sivas’ta birer kongrenin toplanmasi kararlastirilmistir.%*

Erzurum’da 10 Temmuz giinli toplanmas1 planlanan kongre cesitli aksakliklar
nedeniyle 23 Temmuz 1919’da toplanmis ve alinan kararlar1 yiriitmek i¢in dokuz
kisilik bir Heyet-1 Temsiliye se¢ilmistir. Erzurum Kongresi tamamlandiktan sonra, 2
Eylil 1919°da Sivas’a gegen Mustafa Kemal Pasa ve Heyet-i Temsiliye 4 Eyliil’de
burada da bir kongre diizenlemistir. Milli bir kongre niteliginde olan bu toplantida
Erzurum’da alinan kararlar genellestirilerek onaylanmistir.*® Milli Miicadele siirecinde
oldukga 6nemli olan Sivas Kongresi’nin diizenlenmesinde Ankara’da bulunan Ali Fuat

Pasa’nin yardimlart mithimdir. Zira Sivas’a gidecek olan murahhaslarin yolculuklar

%10rbay, a.g.e., s. 224-225

%25elek, a.g.e., 5.236

% Atatlrk, a.g.e., s.14

% Adnan Sofuoglu, “Yeniden Miicadele: Milli Miicadele”, Atatiik ve Tiirk Inkildp Tarihi icinde,
Edit. Fatma Acun, Siyasal Kitabevi, Ankara, 2016, s.123

%Sofuoglu a.g.m., s.128
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icin emniyet saglamis, Ankara ve havalisinde bulunan kolordusunun vasitalarini Sivas’a
gondermistir.*® Ankara’nin konum itibariyle Sivas Kongresi’nin diizenlenmesinde etkili
oldugu goriilmektedir. Heyet-i Temsiliye merkezinin Sivas’tan Ankara’ya tasinacagi
bilgisi gbz onilinde tutuldugunda Sivas Kongresi’nde Ankara’nin oynamis oldugu rol de
akla getirilmelidir.

Sivas Kongresi’nden bir siire sonra, 3 Ekim’de Heyet-i Temsiliye ile Istanbul
hiikiimeti arasinda yazismalar basladi. Istanbul hiikiimeti, yazismalarin devam ettigi
sirada, kapatilmis olan Meclisin tekrar agilacagini, 7 Ekim’de Meclis-i Mebusan
secimlerinin yapilacagini ilan etti ve yazismalarda saglanmayan fikir birligini saglamak
icin Bahriye Nazir1 Salih Pasa’y1 Anadolu’ya gonderdi. Salih Pasa ile Mustafa Kemal,
Rauf ve Bekir Sami Beyler arasinda Amasya’da, tarihe “Komutanlar Toplantis1” olarak
gecen (20-22 Ekim 1919) bir goriisme gerceklesti.”” Bu goriismede bazi ortak kararlar
alinarak; taraflar arasinda anlagmazligin olmadigi, Meclisin agilacagi ve mebus
secimlerine hi¢bir miidahalenin olmayacagi belirtildi. Alinan kararlar sonrasinda
baskaca bir problem dogmus oluyordu. Mebusan Meclisi nerede toplanacakti?
Amasya’da Salih Pasa ile goriisiilmeden evvel, Heyet-1 Temsiliye tarafindan Mebusan
Meclisi’nin Istanbul’da toplandig: takdirde gerek Vahdettin’in gerekse de Ingiliz isgal
kuvvetlerinin etkisi altinda kalarak calisilamayacag diisiincesi ile Meclisin Anadolu’da
toplanmas1 kararlastirilmist. Ancak bu konuda israr da edilemiyor, “Istanbul ile

"% endise ediliyordu. Nihayetinde Salih Pasa ile bu konu

irtibatin kesilecek olmasindan
goriisiildiigiinde yeni segilecek millet meclisinin Bursa’da toplanmasina ittifakla karar
verilmis ise de bu kabulii Salih Pasa kendi adina yaptigini belirterek hiikiimeti de ikna
etmeye cabalayacagini sayet basaramazsa istifa edecegini sdylemistir. Ancak hiikiimet
bu teklifi reddetmis ve Meclisin Anadolu’da toplanmasma razi olmamistir.® Bu
noktadan sonra Heyet-i Temsiliye iiyeleri arasinda “meclis Istanbul’da toplanmali ma,
toplanmamalr m1” tartigmasi giindeme gelmis ve bazi fikir ayriliklar1 yaganmistir.
Meclisin normal sartlarda baskentte toplanmasi gerekirken, iilkenin igerisinde

bulundugu durum neticesinde Istanbul disinda toplanmasi tartismalar1 mevzu bahis

olmustur. Bu tartismalar ile Istanbul’'un “bag”ligmin sallandigina dikkat ¢ekerken,

%Kansu, a.g.e., s. 149

" Sofuoglu, a.g.m., s.133
%Cebesoy, a.g.e., s. 311
®Qrbay, a.g.e., s. 270-271
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milleti yonetecek meclisin Istanbul'dan is gorebilirliginin sorgulandigma da dikkat
cekmek gerekir. Bir kez daha Istanbul’a giiven kalmadig1 anlasilmaktadir. Bu tartisma
zemininde, Mustafa Kemal Pasa’ya gore “meclis toplanmal, fakat Istanbul’da degil,
Anadolu’da’*® toplanmalidir. Pasa’nin fikri “Istanbul hiikiimetini millet nazarinda
gayr-i mesru gosterip ilga etmek ve Eskisehir veya Ankara’da meclis-i milliyi toplayip
milli bir hiikiimet yapmak ' idi. Karabekir Pasa, halkin milli bir hiikiimet etrafinda
toplanabilmesi igin Meclisin ilk olarak Istanbul’da agilmasi gerektigini savunuyordu.
Padisah veya Ingilizlerin istanbul’da kurulan meclisi muhakkak ortadan kaldiracaklarini
disiiniyor ve o zaman “milli hiikiimetimiz Anadolu’nun gébeginde giin gibi

102 o5riisiinii belirtiyordu. Mustafa Kemal Pasa’ya gore Karabekir Pasa,

dogabilecektir
hiikkiimeti ve Ingilizleri kizdirmamak adma “saman altindan su yiiriitmek”
taraftartyd1.'® Ali Fuat Pasa ise, Istanbul’da meclisin toplanma imkanimin olmadigini ve
bunun mahzurlarini dile getirerek, Meclisin Anadolu’da ve tercihen Ankara’da agilmasi
taraftarrydi.® Bu konuda fikrini beyan eden Harbiye Nazir1 Cemal Pasa’ya gore ise
“Istanbul yalniz Osmanlilarin degil yiiz milyonlarca ehl-i islamin payitahtidir” Istanbul
disinda meclisi toplamak dedikodulara ve payitahtin tasinacagi yoniinde fitnelere mahal
verebilirdi.*%®

Netice itibariyle Osmanli Devleti’nin son meclisi olarak tarihe gececek olan
Meclis-i Mebusan, Istanbul’da toplanacaktir. Bu karar sonrasinda Heyet-i Temsiliye
merkezinin taginmasi konusunda tartismalar goriilmektedir. Istanbul’da agilacak olan
meclisin dagitilacaginin disiiniilmesi ve yahut dagitilmas: i¢in ugrasilacagina karar
verilmesi iizerine bdyle bir tartismanin yasanmasi oldukca olagandir. Zira Istanbul’daki
Meclis dagitildiktan sonra Anadolu’da yeni bir meclis kurulmasi kararlastirilmistir.
Heyet-i Temsiliye’ nin bu sirada tasinmast demek, gidilecek yerin ayni1 zamanda meclise
ev sahipligi yapacagin1 gostermektedir. Bu tartismalara deginmek, merkez olarak
Ankara’nin 6n plana ¢ikisi agisindan bilhassa 6nemlidir.

Heyet-i Temsiliye’nin merkezi konumunda bulunan Sivas, Anadolu’nun her

noktasmi idare etmeye elverisli olmamakla birlikte, meclisin toplanacag: Istanbul’a da

100 Kansu, a.g.e., s. 415

101 K azim Karabekir, Istiklal Harbimiz, Cilt: 1, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul, 2008, s. 413
102K arabekir, a.g.e., s. 418

103 Kansu, a.g.e., s. 449

Kansu, a.g.e., s. 445

105 Karabekir, a.g.e., s. 414
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uzak bir mevkide idi. Heyet-i Temsiliye Sivas’ta bulunsa bile Ankara baz1 6zellikleriyle
coktan On plana ¢ikmig bulunuyordu. Mektuplar dahi 6nce Ankara’ya geliyor, orada
acilip, okunuyor ve Ozetlenerek Sivas’a telgraf ¢ekiliyordu. Kaldi ki Ankara’da
demiryolu mevcuttu ve bu durum ulasim kolaylig1 saglamasi1 adina olduk¢a 6nemliydi.
Sartlar neticesinde Sivas, buyik bir milli hareketi idare edecek bir noktada
bulunmuyordu.®® Mustafa Kemal Pasa, Istanbul’a gidecek olan mebuslarla Ankara’da
goriismek ve Istanbul’da ne gibi kararlar almacagi konusunda goriismeler yapmak
istemistir. Aslinda boylelikle Heyet-i Temsiliye merkezinin Ankara’ya tasinmasi
konusu agilmig oluyordu. Filhakika, merkezi Ankara’ya tasima isine daha dncesinden
karar verilmistir.’%” Ancak baz fikir ayriliklar1 yasanmasi sonucu hayata gegirilmemis
ve simdi tekrar giindeme gelmistir. Bu konuda Kazim Karabekir Pasa, “daha
Samsun’da bile Ingilizler varken ve Sivas mintikasinda egreti gibi otururken Heyet-i
Temsiliye nin Istanbul’a yaklagsmas: diisiincesi” ittifak edilecek bir konu degildi.’®® Bu
sebeple “Kuvayr Milliye’yi temsil eden heyeti aliyenin, degil Ankara’ya hatta Sivas’in
garbina bile ge¢cmemesi” fikrindedir.'® Ayrica Karabekir Pasa, Heyet-i Temsiliye
merkezinin garba dogru yanasmasinin, sark vilayetleri iizerindeki tesirini azaltacagini
belirtmistir.*1°

Yapilan tartismalar neticesinde Ankara bir merkez olarak 6ne ¢ikmistir. 27 Aralik
1919 tarihinde Mustafa Kemal Pasa ve Heyet-i Temsiliye iiyelerinden diger bazi
kimseler Ankara’ya ulagsmis, miithis bir torenle karsilanmiglardir. Mustafa Kemal
Pasa’nin Ankara’ya gelecegi Oncesinde halka duyurulmus, sokaklarda tellallar
cikarilarak dort tarafa ilan olunmustur.!! Karsilama gercekten tam bir tdren
mahiyetinde gerceklesmistir. Ankara’nin Vilayet Gazetesi’nde 29 Aralik 1919 tarihinde,
yani Mustafa Kemal Pasa ve yanindakilerin Ankara’ya gelmesinden iki giin sonra
yayilanan haberde bu kutlu giin syle anlatilir:

“U¢ giin evvelden bagslayan tertibat ve tezahiirat, havanin adeta bahar

andiran letafeti ile beraber 6yle bir sekil almisti ki, sehrin her hangi bir

tarafina bakilsa umumi bir diigiin veya milli bir bayram gsetaret ve ingirahi

106 Selek, a.g.e., s. 356

07 Kansu, a.g.e., s. 466

108 Karabekir, a.g.e., s. 365

109 Kansu, a.g.e., s. 466

110 Karabekir, a.g.e., s. 365

111 Nejat Akglin, Burast Ankara, Ankara Kuliibii Yaynlari, Ankara, 1996, s. 32
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goriiliiyordu. Kadin, erkek biitiin halk sokaklara, caddelere dokiilmiis, neseli
bir intizar iginde fevg fevg, hey’at-t muhteremin gelecegi cihete

kosuyorlard:. "*'?

Mustafa Kemal Pasa Ankara’ya geldigi gliniin gecesinde ilgili makamlara Heyet-I
Temsiliye merkezinin simdilik Ankara oldugunu belirten bir telgraf ¢ekmistir.!!3
Erzurum’dan beri Mustafa Kemal’in yaninda olan sabik Bitlis Valisi Mazhar Miifit bu
ibare ile ilgili hatiratina su notu diismiistiir:

“Bu telgrafta “simdilik Heyet-i Temsiliye merkezi Ankara’dir” diyorduk;

halbuki biz ¢ok evvel, yani Sivas’ta Ankara’ya gitmegi ve Ankara nin daimi

merkez olmasini kararlastirmistik. Fakat bu keyfiyeti, yani merkezi hiikiimet
olmasini mahrem tutuyorduk, ¢iinkii ilani zamani heniiz gelmemisti. Malum,

Mustafa Kemal Paga, zamani gelmeden hi¢bir seyin kuvveden fiile gelmesini

istemezdi. "t

Ankara’ya yerlesilmesinden sonra Istanbul’a gidecek mebuslarin segimleri
tamamlanmis ve bazi mebuslar ile goriismeler yapilmistir. Istanbul’da 12 Ocak 1920
giinii Sadrazam Ali Riza Pasa’nin konusmasiyla Meclis agilmustir.!® Meclisin
calismalarindan rahatsizlik duyan Ingilizler 16 Mart 1920°de Meclisi basmislar ve
mebuslar arasindan Rauf Bey ve Kara Vasif Bey’i silahli askerlerle alikoyup, Malta’ya
siirgiin etmislerdir.}*® Boylelikle milletin iradesi, payitahtta bir kez daha susturulmustur.

Susturulan millet Anadolu’da, Ankara’da konusmaya ¢oktan hazirdi.

1.2.3. Ankara’min Kentsel Fonksiyonlar:

Uzun tartismalar neticesinde Meclis-i Mebusan’in Istanbul’da toplanmasina

karar verilmis fakat beklenen de olmustur; Meclis-i Mebusan 16 Mart 1920 tarihinde

112 Koray Ozalp ve Biilent Varlik, Anadolu Hiikiimeti Ankara’si, Cankaya Belediyesi, Ankara,
2019, s. 45

113 Koray Ozalp ve Biilent Varlik, Anadolu Hiikiimeti Ankara’s:, Cankaya Belediyesi, Ankara,
2019, s.43

114 Kansu, a.g.e., s. 500

115 Selek, a.g.e., s. 357

116 Orbay, a.g.e., s. 315-316
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dagitilmistir. Ulkedeki yasama ve yiiriitme organina bir kez daha darbe inmis, padisahin
zaten etkisiz oldugu bu donemde devlet idaresi de etkisiz hale gelmistir. Fakat bu
durum, Meclis-i Mebusan’in dagilmasindan yaklasik bir ay sonra son bulacaktir. 23
Nisan 1920 Cuma giinii Biiyiik Millet Meclisi Ankara’da acilmistir. Meclisin agildigi
bina ittihat ve Terakki’nin Ankara igin yapilmis en biiyiik yatirim sayilabilecek 1916
yilinda yapimina baslanmig oldugu halde 1920 yilinda hala bitirilememis olan Kuliip
binasidir. 1*” Dénem Ankara’sinda eli yiizii diizgiin yegane bina olma &zelligine sahiptir.
Olaganiistii yetkilere sahip bu meclisin Ankara’da olmas1 bu sehri artik herkesin
gbziinde bir toplanma noktasi haline getirmekle beraber, diinya kamuoyunda bu
toplanma noktasinin “Ankara Hiikiimeti” olarak anilmasina olanak saglamistir. Ankara
bagkent ilan edilmeden Once bir ¢ekim merkezidir. Ankara’da niifusun hizla artmakta
oldugu dikkat cekerken Istanbul’da durum tam tersidir. Esasen Istanbul’da da niifus
artmaktadir ancak bu artis, eger savas olmasaydi goriilebilecek artisin ¢ok altindadir. 8
Ankara’ya gelenlerin ilk izlenimleri, Ankara’nin kentsel durumunu anlayabilmek
adina bir hayli 6nemlidir. Halide Edip, Ankara’ya ayak bastig1r ilk giinii soyle
hatirlamaktadir:
“Yollar bir tas ve ¢amur deryasi... Atlar her adimda tokezliyordu...
...uzaktan sapsari toprak yiginlari ve yer yer yesillikler goriintiyordu. Bazen
Ankara’dan “En Kara” diye bahsederlerdi. Fakat surasi bir gercektir ki

havasi bu kadar saf olan yer ¢ok azdwr.”"**°

Ankara’ya demiryolu ile gelenleri ilk karsilayan yer Istasyon Caddesi’dir. Sose
yolun iki tarafi agaclik, Incesu Deresi iizerinden ge¢mekte ve yolun iki tarafindan yer
yer bataklik bulunmaktadir. Ulagim yayl at arabalar1 ile saglanmaktadir.!?°

Gazeteci Yunus Nadi ise Ankara’nin kendisinde biraktigi ilk intibay1 “buyik bir
¢ol ortasinda cok kiiciik bir vaha” olarak tamimlar. Yunus Nadi, “bir kere Ankara’nin
kendinde ancak icabina uyanip canlanmak suretiyle bertaraf olan bir uykuya dalmis”

oldugunu diisiiniir ve ekler; “Bastan asagi gezersin, yalniz uykuda degil, insana olii bir

U7 Aydin, a.g.e., s. 335

118 Cengizkan, a.g.e., s. 15

Halide Edip Adwvar, Tiirk’iin Atesle Imtiham (Istiklal Savasi Hatiralariy), Can Yayinlari,
Istanbul, 2020

120 K oray Ozalp ve M. Biilent Varlik, Anadolu hiikiimeti Ankara’s1, Boyut Tanitim Matbaacilik,
Ankara, 2019, s. 41
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memleket hissini verirdi... Derhal ¢alismaya koyulmak lazimd:...”*** Yunus Nadi bu

diistincelerini Mustafa Kemal Pasa’ya agiklar. Aldig1 cevabi ise anilarina soyle gegirir:
“Oyle goriiniir Nadi Bey dedi, éyle goriiniir. Zaten bu biiyiik isin zevki de
buradadir. Bu ¢élden bir hayat ¢ikarmak, bu inhilalden bir tesekkiil
yvaratmak lazimdir. Mamafih sen ortadaki bosluga bakma. Bos goriinen o

saha doludur, ¢él sanilan bu dlemde sakli ve kuvvetli bir hayat vardir. "%

Yakup Kadri Karaosmanoglu ise sehrin barinma sikintisina dikkat g¢ekiyordu;
“Ankara’ya varwr varmaz arkadagslarimin bir kismi kendilerine yer aramak derdine
diistiiler. O zamanlar bu derdin caresini bulmak oldukca zor bir isti. Ankara’da
Tashan’dan baska barinacak yer yoktu. Bu han ise daima tiklim tikhim doluydu. Ikiser-
ucer bazen dorder-beser karyolali odalarinda, bazi da birbirini tanimayan misafirlerin
koyun koyuna yattiklar: veya silteler iizerine kivrilip uyuduklart oluyordu.” Ayrica daha
o swralarda “Biiyiik Millet Meclisi’nin heniiz insaati tamamlanmamis” ve “Mustafa
Kemal Pasa Cankaya denilen bir tepenin yamacinda riistai (kbye ait) bir evde”
oturmaktadir.?® Gergekten de o donemde Ankara’da barmabilecek bir yer bulabilmek
hayli guc bir durumdur.

Barinma imkani bulunan az sayida binalardan bir tanesi, Heyet-i Temsiliye’nin
Ankara’ya gelisinden Biiyiik Millet Meclisi’nin agilacag: giine kadar Atatiirk’iin ikamet
ettigi Ziraat Mektebi’dir. Kegiéren’de bulunan mektep, 1907 yilinda insa edilmis iki
katli bir yapidir. Mevcut yap1, Osmanli Devleti’nin tarimin gelistirilmesi i¢in Ankara’da
kurdugu “Niimune Ciftligi” projesi kapsaminda yapilmistir. Milli Miicadele doneminde
bir aralik Genelkurmay Bagkanligi olarak kullanilan bina, Anadolu Ajansi’nin ilk
faaliyete gectigi yerdir. 1952 yilinda bir kat daha eklenerek Devlet Meteoroloji Isleri
Genel Miidiirliigii olarak faaliyete gegmistir. Halen ayni islevi tasimaktadir.?

Demiryolunun Ankara’ya geldigi 1892 yilinda Ankara’nin ilk oteli olan Gar Oteli

acilmistir.'?® 19. yiizyiln sonunda Tashan!?® faaliyete geg¢mistir. Tashan, o dénem

21 Yunus Nadi, Ankara 'mn Ik Giinleri, Sel Yaymlari, Istanbul, 1955, 5.87

122 Nadi, a.g.e., 5.97

123 Yakup Kadri Karaosmanoglu, Vatan Yolunda, letisim Yaynlari, istanbul, 2003, 5.102-105
24 K. Ozalp, a.g.e., s. 49

%5 K. Ozalp, a.g.e., s. s. 65

126 Tashan giiniimiizde Ankara Sosyal Bilimler Universitesi’nin bulundugu yerdeydi. Tashan
yikildiktan sonra yerine Stimerbank yapilmis sonrasinda da {iniversite olmustur.
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Ankara’nin en biiylik yapilarindan biridir. Birgok faaliyetin yapildig1 bir mekan haline
gelmistir. izmir, Yunan ordusu tarafindan isgal edildiginde 26 Mayis 1919°da Tashan’mn
Oniinde biiyiik bir miting diizenlenmistir. Meclisin agilmasiyla beraber Ankara’ya gelen
mebuslarm ve aydimlarm biiyiik ¢ogunlugunun konakladig1 bir mekandir.*?” Yapimin ne
derece dnemli bir yer teskil ettigi, {izerinde bulundugu meydanim “Tashan Meydan1”!?
olarak anilmasindan anlagilmaktadir. 1986 yilinda Ankara’da Angora, Efker, Kagika
isimleriyle Ug¢ otel bulunurken 1900 yilinda sehirdeki oteller su sekildedir: Angora Oteli,
Duclos Oteli, Merkez Oteli, Gar Oteli, Osmaniye Oteli ve Hirriyet Oteli. Cumhuriyet
ilan edildikten sonra sehirdeki oteller su sekildedir: Angora, Istiklal, Hiirriyet, Meserret,
Istanbul otelleri ve Taghan’dir.*?°

Donemin Ankara’sinda halkin sosyallesebildigi, ¢cok az mekan bulunmaktadir.
Bunlar; Kuyulu Kahve, Merkez Kiraathanesi ve meclis olarak kullanilacak binanin tam
karsisinda yer alan Belediye Bahcesi, Belediye Parki ya da Millet Bahgesi isimleriyle
bilinen mekandr.**°

Bugiinkii Numune Hastanesi ve Etnografya Miizesi arasinda bulunan saha
eskiden, Ankaralilarin toplu bir sekilde namaz kilip dua ettikleri Namazgah adiyla
bilinen kolektif bir mekandi. Cuma ve bayram namazlar1 toplu bir sekilde burada
kiliirdi. Yunan askerleri Haymana’ya kadar geldiklerinde Ankaralilar art arda ic Cuma
namazini burada kilmislardir. !

Ankara’ya ayak bastiginda solugu Taghan’da alan isimler arasinda Mustafa
Kemal’in yaverligini yapacak Salih Bozok da vardi. Bozok, Cankiri’dan ¢iktiginin
ikinci giinii “nihayet Ankara”ya varir. ilk olarak; ‘“kerpic evierin c¢evreledigi
mahallelerin anayolu itizerinde yiiriiyen... insanlar,” yanindan “ge¢ip giden arabalilar,
atlilar, esekliler” qorir. “Hafif bir yokusu ciktiktan sonra iinlii Tashan’a” gelir.t®
“Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin burada olusu giiniin her saatinde bir kalabalik
olusturuyor(dur).”**® Salih Bozok daha sonra, sehrin genel yapisii tarif eder ve belli

bash semtleri siwralar, “Atpazari, Koyunpazari, Samanpazari, Hacibayram camisi

7K. Ozalp, a.g.e., s. s. 66

128 Giintimiizde “Ulus Meydan1”.

129 N. Ozalp, a.g.e., s. 338

0K, Ozalp, a.g.e., s.s. 63

131 Aydin, a.g.e., s. 281

132 Salih Bozok, Hep Atatiirk’iin Yaninda, Atatiirk Vakfi Yayinlari, Ankara, 2019, s.71
1%3Bozok, a.g.e., .81
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yoresi... Ulucanlar ve Cebeci.”*** “Ankara’da elektrik tesisati da yoktu” diyen Bozok,
“ancak Cumhuriyetten sonra** Ankara’nm elektrige kavustugunu da belirtir.

Ismail Habib Seviik’iin Ankara’da gordiikleri maddi ve manevi olmak iizere iki
sekildedir. Maddi Ankara; “yolu diisen yolcularin gozleri ile gérdiigii, yazin tozundan
kisin ¢amurundan bizar olduklart Ankara, su kaleli bir tepenin c¢epcevre etrafin
kusatarak ekserisi topraktan yapilmis evleriyle nazarlara hi¢ de giizel goriinmeyen
Ankara”dir. Bu Ankara’da “camurdan yapilmis birtakim harap ve bitap evler” vardur.
Manevi Ankara’nin ise “her evi ¢elikten bir kaleydi. Ve her kalesi semanin bur¢lar: gibi
viiksekti; bu ikinci Ankara 'yt insanlar degil sanki mafevkelhayal mahliklar bina etmisti,
0 Ankara’nin siikkani etten ve kemikten degil tungtan ve demirdendi.” Ve iste burasi
“Anadolu’nun payitahtidir.” Sevik’lin anlattiklar1 Calvino’nun “Bir kentte hayran
kaldigin sey onun yedi ya da yetmis yedi harikasi degil, senin ona sordugun bir soruya
verdigi yamittir” ifadesini animsatir.1%

Milli Miicadele bittikten sonra Ankara’ya gelen gazeteci Zekeriya Sertel, “zaferin
nesesi biitiin yiirekleri sarmisti. Ankara giiltiyordu” der fakat madalyonun 6teki yuzini
de gorlr; “... yokluk i¢inde yapilan savasin perisanligi oldugu gibi duruyordu. Sokaklar
agagsiz, egri biigrii, tozlu yollardan ibaretti. Sehirde oturulabilecek ancak birkag¢ ev
vardi. Biitiin sehirde Milli Kurtulus Savasi sirasinda yapilan Biiyiik Millet Meclisi
binasiyla karsisindaki kiiciik Millet Bahgesi’'nden baska gozii oksayacak bir sey yoktu.”
Sertel, “ti¢ yillik savag boyunca degil bir bina, bir aga¢ bile dikilmemisti. Buna ne vakit
ne de imkdn vardi” diyerek savasin yikici etkisi iizerinde durmustur.¥’

Ayni tarithlerde Ankara’ya gelen bir diger isim de gazeteci Falih Rifki idi. Onun
izlenimleri de Zekeriya Sertel’inkilere benzerdir; “frenden inince iki tarafli bir
bataktan, agagsiz bir mezarliktan, kerpi¢c ve himis esnaf barakalar: arasindan gegerek
tozumasi bir tiirlii bitmeyen bir yangin yerine” gelmistir. Falih Rifki daha da ileri
giderek ekler; “bu kiil ve toz yiginlari i¢inde bir yeni devlete baskent yapmay: diisiinmek

degil, onun yiiziine bakmak bile cesaret kirict bir seydi. 3

1%Bozok, a.g.e., .83

1%Bozok, a.g.e., 5.87

1% Calvino, a.g.e., s. 88

137 Zekeriya Sertel, Hatirladiklarim, Can Yayinlari, Istanbul, 2019, 5.107-108
138 Falih Rifki Atay, Cankaya, Pozitif Yayinevi, Istanbul, 2020, s.412
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1.2.4. Tiirkiye’nin Baskenti Olarak Ankara

Diisman ordular1 hezimete ugratilmis ve biiyiik bir miicadelenin ardindan vatan
isgalden kurtarilmisti. Savasin sonunda ise baris goriismeleri baslamis, Ismet Pasa
onciligiinde bir ekip bu goriismeleri gergeklestirmek icin Lozan’a gitmisti. Ankara’nin
hilkiimet merkezi olmasin1 daha Lozan’da hallolacak meseleler arasinda goren Ismet
Pasa’nin belirttigine goére Garp aleminin diplomatlarinin da aklindaki meselelerden
birisi yeni devletin merkezinin neresi olacagiydi. “Bunlar Istanbul muhitini taniyan
insanlardi ve yeni devletin o muhitin insanlarina gore kurulmasini arzu ediyorlar(di).”
Ismet Pasa, Lozan’da sik stk “Ankara’da kalacak misiniz, kalinabilir mi, sonra nasil
olacak?” sorulartyla karsilastyordu.'®® Inénii’niin aktardigina gére:

“Meselenin daha ehemmiyetli ve degisik cepheleri var(di). Bir defa

Bogazlar askeri bakimdan tamamiyla a¢ik, tamamiyla emniyetsiz. [...] tarihi

sartlar bizi endiseye sevk ediyor. Ayrica Anadolu’nun ortasinda bulunarak

ve bir Anadolu Hiikiimeti olarak yeni devleti ¢alistirmak istiyoruz. Buna

karsihik Istanbul entelekti, tabii olarak Istanbul etrafinda bir Tiirkiye

Devletinin kurulmasint istiyor”. 140

Gergi bu istekte hicbir kotl niyet yoktur. Cunkl “goriiniirdeki biitiin tabii hayat
sartlar, hiikiimet merkezinin Istanbul olmasini” zorlamaktadir. O zamanki Ankara’nin
durumu bellidir; Ismet Pasa evine “ata binip geliyor(dur)”. Atatirk, “deviet reisi
olarak Cankaya’da oturuyor(dur).” Dogru diiriist ne yol ne de imkan vardir. Fakat “her
sey olacak(tir).” Pasa’nin bu inancina karsilik gordigii cevap; “haydi efendim sende,
yapilacakmis, olacakmis” seklindedir. Bu ise gayet normaldir cilinkii “Istanbul
entelektinin  biitiin - hayati  Istanbul’da ge¢mistir.” O vyiizden bu diisiincelere
inanmalarmin “ihtimali yoktur. "***

Baskent hususunda Ismet Pasa’y:r endiseye sevk eden baska bir nokta da

sefaretlerin  Ankara’ya gelip gelmemesidir. “O esnalarda sefaretler hala

Istanbul 'dadwr.” Sefirler, “arada bir Ankara’ya geliyorlar, bir otelde oturuyorlar. ...

139ismet Inénii, Hatiralar, Bilgi Yayinevi, Ankara, 1987, 5.168
l4°1n6m'i, a.g.e., s.168-169
Winoni, a.g.e., 5.168-169

35



Birkag giin kaldiktan sonra Istanbul’a gidiyorlar. Tabii Istanbul’a gittikleri zaman
saraylarda kaliyorlar.” Ismet Pasa bunu bir seferinde Amiral Bristol’e sormus; “ne
vakit geleceksiniz” demistir. Bristol ise “yirmi seneden bahsetmis(tir).” Fakat ilk
sefarethaneyi Ruslarin yapmasi, diger sefaretleri bagka ¢are olmadigina ikna etmek igin
etken olmustur.!*? Elgilikler meselesini halletmek i¢in Ankara tarafindan iki strateji
uygulanmistir. Oncelikli olarak, elgiliklerin Ankara’ya tasinmasi siirecinde Istanbul’da
bulunan elgiliklerin haberlesme konusunda herhangi bir problem yasamamalari i¢in bir
“Irtibat Biirosu” kurulmus ve basina da Adnan (Adivar) Bey getirilmisti. Iyi niyetli bu
hareket beklenen karsiligi bulamadi ve elgilikler bu biliroyu gegici olarak degil de
Istanbul’da kalmalarina destek olacak bir biiro olarak kullanmaya devam ettiler. Buna
karsilik biironun basina Adnan Bey yerine cok etkili bir isim olmayan Nusret Bey
getirildi. Bu ambargo sonrasinda da 1926 yilinda da biiro tamamiyla kapatildi.}*®
Elcilikler meselesini ¢ozumlemek igin uygulanan ikinci strateji ise Ankara’da
temsilcilik acan devletlere, temsilcilik diizeylerine gére arazi hibe edilmesidir.*4*

Ismet Pasa Lozan’dan aklinda baskent diisiinceleriyle gelmis ve Malatya mebusu
olarak bu konuda bir takrir hazirlamistir. “Tabii Atatiirk ile mutabik(tir).” Pasa, bu
mutabakat1 soyle aciklar; “takririn meclisten gegirilmesi icin taktigini beraber tayin
ettik. Takriri ben verecegim, bunu miidafaa edecegiz. Bu takriri yiiriitmek icin Atatiirk
biitiin niifuzunu kullanmistir.”** Netice itibariyle Ismet Pasa’nin hazirladig: takriri 14
mebus daha imzalamis ve Ankara’nin baskent olmasi i¢in ilk resmi adim atilmistir.

Ankara’nin baskent olus siireci donemin basininda da 6nemli yer tutmustur.
Ozellikle Istanbul basini kiyameti koparmaktadir. Istanbul basinmin iinlii kalemlerinden
ve Ankara’ya kars1 yiiriittiigii muhalefetle 6n plana ¢ikan Tanin Gazetesi basyazari
Hiseyin Cahit (Yalgmn), Ankara’nin savas zamani i¢in uygun bir merkez oldugunu
ancak baris zamani igin Istanbul gibi gelismis bir merkez varken medeniyetten uzak
olan yeni bir merkezin uygun olmayacagini vurgulamistir. Cahit ayrica, merkezin

Ankara’ya tasmmasinin Istanbul’daki Miisliiman ve Tiirk niifusunu 6nemli 6lgiide

“[nonii, a.g.e., 5.169-170

143Zeynep Kezer, “Elgilere Layik Bir Bagkent: Diplomasinin Mekansal Boyutlar1 Ve
Ankara’nin Kentsel Gelisimi Uzerine Bir inceleme ”, Icad Edilmis Sehir: Ankara iginde, Der.
Funda Senol Cantek, , Iletisim Yayinlari, Istanbul, 2019, s. 185-186

144 Kezer, a.g.m., s. 187

“Inonii, a.g.e., 5.166
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azaltacagini dile getirmistir. Giivenlik konusuna da vurgu yapan Hiseyin Cahit, savas
zamaninda merkezin iceri almarak giivenligin saglanabileceginden bahsetmistir.'4®

Yine o donemde Ankara’ya muhalif tarafta bulunan Vatan Gazetesi basyazari
Ahmet Emin (Yalman)’a gore Ankara merkezdedir fakat niifusu azdir. Niifusu fazla
olan yerlerin hiikiimete daha fazla ihtiyact vardir. Ayrica Ankara’nin dezavantajlarindan
biri de 6nemli bir nehre ya da sahile uzakligidir. Bunlarin yaninda dis diinya ile de
kopukluk yasanacaktir. Ahmet Emin’e gore onemli sehirlerin 6zel bir basma ve
Universiteye ihtiyac1 vardir. Bunlar da Ankara’da yoktur. Ahmet Emin, Istanbul’un
baskent olmasinin bazi avantajlari oldugunu sdyler; sehir bir kere sahil hattindadir ve
kozmopolittir. Sehrin kozmopolit olmasi harice karsi itibari arttirir. Imar agisindan
gerekli binalara sahip oldugu i¢in de bu masrafi ortadan kaldirir. Ahmet Emin’in bu
konuyu ¢oziimleyebilmek adia baskaca bir fikri de bulunmaktadir. Bagkent ne Istanbul
ne de Ankara olmali, baska bir sehir baskent olarak segilmelidir.!*” Ahmet Emin’in bu
kez anilarinda anlattiklarina gore; Istanbul basiniin, Ankara’nin geriliginin yaninda bu
sehrin tozuna topragina da itirazi vardir. Buna karsilik Konya mebusu Besim Atalay’in;
“Ankara 'min tozu pudradir” s6zii o donemde meshur olmustur.*4®

Ankara Hiikiimeti’nin en 6nemli muhalif gazetesi olan Tevhid-i Efkar Gazetesi ve
gazetenin yazar1 Velid Ebuzziya ise sasirtict bir sekilde Ankara’nin baskent olmasini
savunur. Cunkil  “Anadolu’yu Istanbul kurtarmamis fakat Istanbul’'u Anadolu
kurtarmistir.” **°

Sair Yahya Kemal, Hakimiyet-i Milliye Gazetesi’ne verdigi bir demegte kendisine
yoneltilen “payitahtin Istanbul’a ya da baska bir yere tasinmasi konusunda ne
diyorsunuz” sorusuna Karsilik su cevabi verir;

“Yeni istiklal Ankara’da dogdu. Merkezi baska bir sehrimize nakletmenin

manasini idrak edemiyorum. Fakat Istanbul’a nakletmek fikri korkung bir

gaflettir. Istanbul eski Osmanly saltanatimn, o da ldakdliki yiiz sene evvele

gore tabii bir payitaht idi. ... Oradan ordulariyle, donanmalariyle ii¢ kit’a-i

arzin her kosesine cabucak yetisebiliyorlardi. Fakat yeni Tiirkiye eski

146 Cemile Burcu Kartal, “Ankara’min Baskent Olus Siirecinde Dénem Basininda Ankara ve
Istanbul: “Makarr” ve “Payitaht””, Ankara Arastirmalar: Dergisi, S.1, 2013, 5.79

147 Kartal, a.g.m., s.81

“8Ahmet Emin Yalman, Gordiklerim ve Gegirdiklerim(Cilt 3), Ozener Matbaacilik, istanbul,
1970, s.900

149 Kartal, a.g.m., .84
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Osmanli saltanatinin tam ziddina bir devlettir. Istilaya heveskdar degil,
bilakis istilaya maruzdur. Bunun icin merkezin, vatanin merkezinde olmasi

sarttir,”*%°

Basinda her ne kadar bu tartismalar vuku bulsa da, Zekeriya Sertel’in dedigi gibi

¥l ve “artik Istanbul Anadolu’ya hikim degil,

memleketin nabzi Ankara’da atiyordu
tabi olmak mecburiyetinde ' idi. Fakat bu durumu kabul etmeyenler hala mevcuttu.
Falih Rifki’nin anlattifina gore bir general, “Ankara’nin merkezligi gecici bir seydir.
Stfirin iistiinde medeniyet olmaz. Onun i¢in buraya ¢ok masraf etmemeliyiz” diyordu.
Bir baskas1 “bir miiddet kaliriz. Yerlesmeye ugrasiriz. Sonunda Istanbul’a gitsek bile,
stkisinca Anadolu’da tasinabilecek bir merkez edinmis oluruz” derken, baska biri de;
“bu yiikseklige kalp dayanmaz. Ankarali Ermeniler bile ellisine gelince Istanbul’a
gocerlermis” diyordu.t®

Ankara’nin bagkent olmasina baska bir muhalif de Refet Pasa’dir. Mustafa
Kemal’in anlattigina gore;

“Refet Pagsa... Istanbul’un baskent kalmasi gerektigini bazi érneklere

dayanarak kanitlamaya ¢alistyor, Ankara’min gerek iklim, ulasim araglar

ve gelisme kapasite ve yetenegi ve gerek var olan kurumlar ve kuruluslar

bakimindan hi¢ de uygun olmadigini séyliiyor(du).*>*”

Ismet Pasa da hatiralarinda bu noktaya deginiyordu;
“O (Refet Pasa), bu esnada Istanbul’da oturuyor ve her giin herkese bunu
sOyluyordu. Bizim yakinda yapmayr tasavvur ettigimiz inkilaplar...
Istanbul’u ve Istanbul entelektini telasa sevk ediyordu. Iste biitiin bu
faktorler de ayrica, hiikiimet merkezi meselesinin bir an evvel halli icin bizi

aceleye zorluyordu. ’*>®

1% Simsir, a.g.e., s. 477

51 Sertel, a.g.e., s.111

152 Atatlrk, a.g.e., $.23

153 Atay, a.g.e., 5.484

154 Atatirk, a.g.e., s.532-533
15 Inonii, a.g.e., 5.169
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Iste boyle bir ortamda Disisleri Bakanmi Ismet Pasa, 9 Ekim 1923 tarihli tek
maddeli bir kanun tasarisin1 Meclise 6nermistir. Altinda 14 kisinin imzasi olan bu kanun
onerisi 13 Ekim 1923 tarihinde uzun goriisme ve tartismalardan sonra biiyiik cogunlukla
kabul edilmistir. Kanun maddesi sudur: Tiirkiye Devletinin makarr-1 idaresi Ankara
sehridir.’®® Ismet Pasa ve arkadaslar tarafindan verilen kanun tasarisi ile birlikte, ™’ 3
Mart 1924 tarihinde hilafet kaldirilincaya kadar {iilke iki baskentli vaziyettedir.
Bunlardan birisi hilafetin baskenti Istanbul, digeri devletin baskenti Ankara’dir.1%

Ankara’nin bagkent olus hikayesi pek c¢ok hatiratta yer almistir. Fakat bu
hikayenin belki de en anlamli anisin1 Cevat Abbas Giirer aktarir;

“Ataturk bize Ankara’yr hiikiimet merkezi yapmakla iyi mi ettim diye sordu.

Tabii herkes miispet cevap verdi. Arkasindan “Neden?” sorusu gelince,

kimi stratejiden, kimi siyasetten bahsetti. Hatta birimiz “Kayalik giizeldir”

gibi bir estetik teori de ortaya atti. Atatiirk, “Simdi dalkavuklugu birakin...”
diye tartismayi kapatti. “Ankara’min hiikiimet merkezi olmak i¢in saydiginiz
meziyetleri beni iknaya yetmez. Ben Ankara’yi hiikiimet merkezi yapmakla
biisbiitiin baska bir hedef giittiim. Tiirk’iin imkdnsizi imkdnl hale getiren
kudretini, dinyaya bir kere daha tekrar etmek istedim. Bir glin gelecek; su
corak tarlalar, yesil agaglarin ¢evirdigi villalarin arasinda uzanan yesil
sahalar, asfaltlarla bezenecek. Hem bunu hepimiz goérecegiz. O kadar

yakinda olacak. >

1.2.5. Ankara’min Baskent Olusunun Degerlendirilmesi
Ankara’nin baskent olusu, icerisinde bircok manay1 barindirmaktadir. Oncelikli

olarak bu kararin alinmasiyla Tirkiye’nin diriligi ifade edilecek askeri bakimdan daha

korunakl bir baskent kazanilmis olacak Istanbul gibi halk1 ve basiiyla biiyiik bir kitlesi

15 Atatirk, a.g.e., .533
T “Milletimizin en kiymettar mallarindan Istanbul'umuz Hilafeti islamiyenin makarr: olan
vaziyetini alemi islam icinde tahsisen ve Tiirk Milletinin miidafaasina mevdu olarak ilelebet
muhafaza edecektir”. Bknz: Yavuz, a.g.e., s. 12

1% Yavuz, a.g.e., s. 12

159 Cevat Abbas Giirer, Atatiirk iin Yaveri Cevat Abbas Glrer; Cepheden Meclise Buyik Onder

ile 24 Yil, Der. Turgut Giirer, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, 2006, s.386
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halife taraftar1 olan kesimden uzaklasilmis olunacaktir.?®® 20. yiizy1l imparatorluklarin
dagildig1 ve ulus devletlerin ortaya ¢iktig1 bir ylizyildir. Bu siire¢ igerisinde bazi ulus
devletler, eski baskentlerini degistirerek eski rejimden ve yonetim anlayisindan
uzaklasmay1 amaclamislardir. Yeni secilen bir baskent, her seyiyle yenidir. Uzerinde
daha once gelismis bir fikir olmamast onu belirli fikirler etrafinda diizenlemeye ve o
fikirlerin temsil edilebilecegi mekansal bir diizlem yaratmaya imkan vermektedir.

Ankara ve Istanbul iizerinden bir degerlendirme yapilacak olursa, en miihim
konu “temsiliyet” konusudur. Istanbul yiizyillarca hilafeti temsil etmis, biiyiikk ve
gosterigli camileri, tlirbeleri, mimari yapilartyla “saltanat” kokusunun her caddeye,
sokaga sindigi bir sehirdir. Ankara ise 20. yiizyilin ilk ¢eyreginde biiyiik bir yangin
gecirerek biiyiikk bir kisminin yok oldugu, iizerinde yasamak i¢in ciddi bir emek
gerektiren gosteristen tamamiyla uzak bir sehirdir. Istanbul’un halihazirda temsil ettigi
rejime karsilik Ankara’da ilmek ilmek yeni bir rejim dokunacaktir. Cumhuriyet
kadrolar1 i¢in ulusalct goriisiin yeserebilmesi, biiyliyebilmesi i¢in kozmopoliten niifusa
sahip liman kentlerinden uzaklasmak gerekliydi.’®! Gonill Tankut'un ifade ettigi
bicimiyle “Yeni kurulan pldanli baskent oncelikle yeni kurulan siyasal sistemin simgesi”
haline gelecektir.62

Ankara, cografi konumunun vermis oldugu stratejik uzantilar1 nedeniyle,
Istanbul’dan ¢ok daha &nce bir merkez olarak ortaya cikmustir. Bu noktanin
anlasilabilmesi i¢in iki farkli yonetim ve hakimiyet anlayisini kavramak gerekmektedir.
Istanbul’un {izerinde bulundugu bogaz, Roma imparatoru Konstantinos buray1
imparatorluk merkezi yapinca onem kazanmaya baslamis, Balkanlar ve Ortadogu
arasinda gelistirilen iliski bogaz {izerinden ilerletilmistir. Bundan 6nce iki kitanin
baglant1 noktas1 Canakkale Bogazi oldugu i¢in Troya ve sonrasinda da Aleksandria
Troas onemli merkez noktalardi. Balkanlar’da egemen olusun Anadolu’da egemen
olustan daha 6n planda tutuldugu, aslinda birer Balkan imparatorlugu olan Dogu Roma
ve Osmanli gibi iki imparatorluk i¢in Istanbul ¢ok 6nemli olmustur. Bahsettigimiz iki

farkl1 hakimiyet anlayisinin birincisi budur. 162

160 Kemal Karpat, Tiirk Demokrasi Tarihi, Timas Yayinlari, Istanbul, 2021, s. 137

161 [lhan Tekeli, “Kent Tarihi Yazim1 Konusunda Yeni Bir Paradigma Onerisi”, Cumhuriyet 'in
Ankara’st Iginde, Der. Tans1 Senyapili, ODTU Yayincilik, Ankara, 2006, s. 7

162 Tankut, a.g.e., s. 38

163 Aydin, a.g.e., s. 20
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Ikincisi ise, heniiz bu hakimiyet anlayis1 yokken Mezopotamya’ya, Iran’a, Dogu
Akdeniz, Ege, Marmara, Karadeniz kiyilarina ulasabilme imkani1 veren, Anadolu’nun
suyunu saglayan iki biliyiilk irmagin dogrusal olarak ortayr konumunda bulunan, bir
kayanin iizerinde olmasi vechesiyle eteklerinden yaklasan dostu diismani1 gorme imkani
saglayan Ankara, diismanlarn i¢in doguda Kizilirmak, Bati’da Sakarya engellerini
koyuyor, asilmast imkansiz kalesiyle ¢ok gli¢lii bir stratejik nokta 6zelligini biinyesinde
barindiriyordu. Bir Balkan devleti olarak degil, Anadolu devleti olarak kurulan Tirkiye
Cumhuriyeti Devleti’nin, Gordion’u alinca doguya dogru 6niinde baska engel kalmayan
Biiyiik Iskender’e ve Timur’a galibiyet, Yunan’a (Sakarya hatt1) maglubiyeti yasatmis
olan Ankara sehrini bagkent ilan etmesi, bir bagka hakimiyet anlayiginin
gostergesidir. 164

Endiistri Devrimi Oncesinde ve sonrasinda devletlerin baskent segme kistaslari
farklilasma yasamistir. Endiistri devrimi Oncesinde savunma, su ve ticaret yollari
tizerinde konumlanmis olmak se¢ici durumdayken endiistri devrimi sonrasinda bu
geleneksel amaglardan uzaklasildig: goriilmektedir. Artik baskentlerin yerleri segilirken;
ulusal birlik ve biitiinliigiin saglanmasinin bir araci olarak i¢ pazarin biitiinlestirilmesi,
mekanda dengeli olarak dagilmak ya da yeni bir devlet diizenin kurulmasi1 amaglar1 goz
oniinde bulundurulmaktadir.’®® Bu kriterleri Ankara {izerinden diisiindiigiimiizde sayilan
gerekcelerin hepsinin de etkili oldugu sdylenebilir.

Yukarida deginildigi gibi yirminci yilizyilin baslarinda ulus devletlesme
slireglerine bagli olarak yeni bagkentlerin kuruldugu gorilmiistir. Bunlar arasinda
Canberra, Ankara, Islamabat ve Brasilia sayilabilir. Bu baskentler devlet eliyle ve belli
bir plan geregince kurulmus bu 6zellikleriyle de tarihsel bir siire¢ igerisinde baskentlik
sifatim kazanmis olan diger baskentlerden ayrilmuslardir.’®® Bu dért 6rnekte dikkat
cekici bagka bir boyut, somiirgeci emperyalist devletlerden uzaklasma istegidir. Bu
iilkelerin eski baskentleri Istanbul, Sidney, Rio ve Karagi, ekonomik, siyasi, sosyal
yonlerden somirgeci kuvvetlerin etkisi altinda kalmis baskentlerdi. Yeni baskentler,
eskileri gibi bagimlilik mesaj1 veren liman kiyilarinda degil, bagimsizlik imaji tasiyan

yeni yerlerde ve iilke iclerinde kurulmustur.'®” Bilhassa yirminci yiizyil ile beraber

164 Aydin, a.g.e., s. 20
165 Cinar, a.g.e., s. 11

166 Tankut, a.g.e., s. 21
187 Tankut, a.g.e., s. 46
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giindeme gelen bagkent degistirme olgusu, her devlette farkli bir siire¢ izlemekle
beraber benzer bazi noktalar tasimaktadir. Bu noktalar kisaca; yeni bir toplum ve bu
toplumun simgelenecegi yeni bir mekan arayisi, ulus devletlesme siirecinde mekansal
boyutta simgesel bir islev iistlenmeleri, iilkenin i¢lerinde segilmeleri, yeni iktidar
iligkileri ekseninde imar edilmeleri, imar diizenlemeleri yapilirken yabanci mimar ve
plancilardan yogun bi¢imde faydalanilmasi, cagdas sehircilik ilkelerine gore
tasarlanmalaridir.’®® Ankara’nin baskent segilmesini yukarida verilen dort Srnekten
ayiran Onemli nokta, Osmanli Devleti ve halifelik yénetiminden imgesel baglamda
kurtulup ekonominin disa bagimliligina son verip bagimsiz bir iilke yaratma istegidir.'%°

Bir baskentin yalnizca yonetsel fonksiyonlar1 biinyesinde barindirmasi onun
baskentlik kimligini vurgulamasi i¢in yeterli degildir. Her seyden O6nce bir baskent
goriintlisine sahip olmasi, kendisine 6zgli bir plana goére biiylimesi, baskente 6zgii
cevresel kosullara gore sekillenmesi gerekmektedir.!’® Iste bu yiizden hizli bir sekilde
Ankara’nin imarinin halledilmesi isine girisildigi goriiliir. Ankara’ya yiiklenen misyon
Cumbhuriyet rejiminden bagimsiz diisiiniilemez. Iki olgu arasindaki kronolojik yakinliga
dikkat vermek gerekir. Ankara’nin baskent ilan edilis tarihi 13 Ekim 1923’tiir.
Cumbhuriyet’in ilan edildigi tarih ise 29 Ekim 1923’tiir. Yeni bir rejim, yeni bir karar
merkezi yani bagkent seciliyor. Boylelikle “Ankara kentinin gelisiminin bagarisi, biiyiik

olciide rejimin basarisiyla 6zdeslesmis “tir 1

168 Cinar, a.g.e., s. 105-108

169 {lhan Tekeli, “Ankara’nin Baskentlik Kararinin Ulkesel Mekan Organizasyonu ve Toplumsal
Yapiya Etkileri Bakimindan Genel Bir Degerlendirilmesi”, Tarih Iginde Ankara iginde, Der.
Aysil Tiikel Yavuz, Orta Dogu Teknik Universitesi Ankaralilar Vakfi Yaynlar1, Ankara, 2000,
s. 317

170 Tankut, a.g.e., s. 37

171 Tekeli (2000), a.g.m., s. 320
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2. BOLUM: TEK PARTIi DONEMIi’NDE ANKARA

2.1. Ankara’da Planh Degisim: Lorcher ve Jansen Planlari

Ankara’nin baskent olarak ilan edilmesinin gerekceleri, yeni bir bagkente
yiiklenen manalar, karsilasilan zorluklara yukarida ki boliimlerde deginilmistir. Simdi ki
zorluk daha bagkadir. Ekonomi ile direkt olarak baglantili, hayat tarzlarini doniistiiriicii,
sehrin “yerli”leri ve “yaban”larmi'’? karsi karsiya getiren yabanci devletlerin de
yakindan ilgi duyduklari bir giicliik, “Ankara'nin imar1” meselesidir. Hedeflenen,
Cumhuriyet rejiminin Ankara'da mekansal diizlemde imgesel bir anlatim bulmasidir.
Ankara’nin bir plan dahilinde imar edilmesinden evvel, yani 1920 ile 1924 yillarn
arasinda Ankara’da yapilasma yoktur denemez. Tam tersine hizlica ilerleyen bir
yapilagsma vardir. Bunlar bazen hiikiimet eliyle, bazen de vakiflar ve bankalar eliyle
yiiriitiilmiistiir. Bunlar arasinda Ikinci Biiyiik Millet Meclisi binasi, Latife ve Gazi
Ilkokulu binasi, Merkez Postanesi, Ankara Vakif Oteli, Etnografya Miizesi, Ziraat
Bankasi lojmanlari, Adliye Vekaleti, Maliye Vekaleti, Ankara Sehremaneti’nin
Yenisehir bolgesinde yaptirdigi konutlar ve Ziraat Bankasi’nin yaptirdigi apartmanlar
bulunmaktadir.!’®

Ankara’nin imar1 meselesi heniiz Lozan goriismeleri yapilirken akillarda olan bir
konudur. Bir Amerikan sirketi olan Chester grubu, Musul'a kadar ulagmasi1 planlanan
Istanbul-Bagdat demiryolu insaat: projesini almak istiyordu. Bunun yami sira
Anadolu'daki maden yataklar1 ve isletmeleri konusunda da imtiyazlar istemislerdi. Bu
imtiyazlarin karsiligr olarak yapilacak onemli islerin yaninda Ankara’nin “cagdas bir
Amerikan kenti kadar modern bigimde” tasarlanmasi da vardir. Lozan goriismeleri
sirasinda Ingilizlerin bolgeye miidahalesi sonucunda Chester grubunun Musul'daki
petrol yataklarina ulasma hayalleri suya diismiis, demiryolu projesi de iptal edilmisti.>’*

Chester grubunun basarisizlikla sonuglanan bu girisimi sonrasinda Ankara’nin
imar1 i¢in bagka bir ¢éziim gelistirilmistir. Bu ¢6ziim geregi Ankara’nin planlanmasi

gorevi 30 Arahik 1923 tarihinde “Kesfiydt ve Insd’at Tiirk Anonim Sirketi’ne

172 “Yerliler bize yaban derler ve aramiza katilmazlardi.” Bknz: Falih Rifki Atay, Cankaya,
Dogan Kardes Matbaacilik Sanayii A. S. Basimevi, Istanbul, 1969, s. 352

173 Cengizkan, a.g.e., s. 94

174 Cengizkan, a.g.e., s. 16
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verilmistir.1”> Ankara’nim planli bir sekilde imarin1 miimkiin kilacak idari diizenleme ise
Cemiyeti Umumiye-i Belediye’ye istanbul Cemiyeti Umumiye-i Belediyesi’nin vazife
ve yetkilerinin 16.02.1924 giin ve 417 sayili Kanunla Ankara’da bir dairede
kurulmasiyla olmustur.’® Boylelikle Ankara’nin imari1 konusunda, Ankara Imar
Miidiirligii kurulana kadar en yetkili kurum olan Ankara Sehremaneti kurulmus
oluyordu. 417 sayili Ankara Sehremaneti Kanunu, 1580 sayili1 Belediye Kanunu kabul
edilene kadar yiirtirlikkte kalmistir. 1580 sayili Belediye Kanunu ile Ankara Belediyesi,
Sehremaneti olmaktan ¢ikmis ve belediye baskanlarinin se¢imi igin iki esas Uzerinde
durulmustur. Bunlardan birincisi belediye baskanlarinin yalnizca belediye isleriyle
ugrasmas1 esasidir. ikincisi ise, belediye baskanligi ve valilik gorevinin ayni kiside
toplanmasidir. Bu esaslardan ikincisi 1930’dan itibaren kabul gérmiis ve bu uygulamaya
8 Subat 1948 tarihli 5168 say1li kanunun ¢ikisina kadar devam edilmistir.t””

Yukarida bahsedildigi gibi Ankara’nin imar edilmesi isi Kesfiyat ve insa’at Tiirk
Anonim Sirketi’ne verilmisti. Sirketin uzmanlarindan Lorcher tarafindan bir plan
hazirlanmis ve bu plan sirket tarafindan 30 Mayis 1924 tarihinde Ankara
Sehremaneti’ne sunulmustur. Dolayisiyla, Ankara’nin ilk plancist Dr. Carl Christoph
Lorcher’dir. Alman sehircilik uzmani Lorcher, Bursa’nin da planini yapmus, istanbul’da
yangin yerlerinin tasarlanmasi projesinde Pera — Galata ve Uskiidar — Kadikoy’iin
tasarlanmasi isini yiiriitmiis ve eski Istanbul Imar Komisyonu'nda iiyelik yapmigtir.!’®
Goriildigi tizere kendisi Tiirkiye’ye yabanci bir mimar degildir.

Lorcher ilk olarak 1924 yilinda 1/2000 o6lcekli eski sehir i¢in bir plan yapmis
ardindan 1925 yilinda 1/1000 6lgekli Yenisehir igin bir plan yapmustir.'”® Planlar
birbirinden bagimsiz yapilmistir. Baglangigta Ankara’nin imarimin eski Ankara etrafinda
sekillendirilmesi diisiiniilmiis ancak sonrasinda siyasi kararlarin yonlendirmesi ile yeni
konut ve yOnetim yapilarinin gelisim seyrini belirleyebilmek adina sehrin kurulacagi
bolge Yenisehir olarak kararlastirilmis, Lorcher’e de 1925 yilinda Yenisehir’i kapsayan
ek bir plan yaptirilmistir.?® Lorcher’e 1smarlanan Yenisehir plani, sehremanetinin yer

secimi ile direkt ilgilidir. 24 Mart 1925 tarihli ve 583 sayili yasa ile “Ankara’da insasi

175 Cengizkan, a.g.e., s. 16

176 Yavuz, a.g.e., s. 13

77 Yavuz, a.g.e., s. 15

178 Cengizkan, a.g.e., s. 35 - 36

17 Cengizkan, a.g.e., s. 39

180 Ali Vardar, “Bagskentin {1k Planlar1”, Planlama, 1989, 2-3-4, s. 38

44



mukarrer Yeni mahalle icin muktezi yerler ile bataklik ve mergazi arazinin
Sehremanetince istimlaki hakkinda” Kanun kabul edilmistir. Sehir, yeni Ankara’da
kurulacaktir.’8! Kamulastirma yasas1 121 kabul, 26 red, 1 gegersiz oyla kabul edilerck 4
milyon metrekarelik bir alan kamulastirilmistir.'®? Bu kamulastirma ile ilgili dikkatlerin
toplanmas1 gereken en miithim noktalardan biri, kamulagtirilan bolge itibariyle sehrin
biiyiime yoniine karar verilmis olmasidir. Yeni kent, Eski Ankara’nin giineyinde, yeni
bir makro-form simirlari i¢inde kurulmus, bir yag lekesi formatinda biiylimenin oniine
gecilmek istenmistir.'&

Biiyiik kamulagtirma ile birlikte sehrin planli imarina yonelik ilk darbede atilmig
oluyordu. Ciinkii bu kamulastirma ile birlikte “spekiilasyon” konusu mevzu bahis
olmustur. Falih Rifk1 Atay bu durumu soyle aktarir:

“Cuinkii hemen spekiilasyona dalmistik. Herkes saklayp ileride satmak

tizere arsa edinmek hirsina kapilmisti. Sehir imarlarimin baslica diismant

spekiilasyon oldugunu diistinecek halde bile degildik. Bunlar yeni devletin

“kusur’’lart degil, tecriibesizlikleri idi. Bizim 1924 de neleri ne kadar

bilmedigimiz, ve bu memlekette nelerin ne kadar bilinmedigi

anlasilmadik¢a, Cumhuriyetin bagsardigi isler hakkinda iyi bir fikir

edinilemez. 18

Ankara’da yasanan arsa spekiilasyonu biiylik kamulastirmayla artmis olabilir
ancak ilk defa ¢ikmis bir olgu degildir. Hifz1 Veldet Velidedeoglu’nun anilarinda bu
durum Ankara’nin bagkent ilan edilisiyle yasit tutularak anlatilir:

“1920’lerde kimsenin arsa, bag, bahgce edinme hirsina kapildigini

gormedim ve duymadim. 1922 yili sonunda, hele 13 Ekim 1923'te

Ankara’min hiikiimet merkezi olmasindan sonra bu kentte bir arsa edinme

hirst basladr. Daha 1922 sonlarinda bir giin Kanunlar Kalemi’nden Fehmi

Bey adinda bir arkadasimiz bizim kaleme gelerek belediye binasi

karsisindaki yangin yerinde ¢ok biiyiik bir arsanin satilik oldugunu, 20-30

arkadas ortak olursak bunu alabilecegimizi soyledi.

81 Yavuz, a.g.e., s. 16
182 Aydin, a.g.e., s. 385
18 Tankut, a.g.e., s. 51
184 Atay, a.g.e., s. 421
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Ben istemedim. Arsayi ne yapacaktim?

Katilanlar olmus, fakat istenilen para toplanamadigindan is suya diigmiistii.
O zaman bes bin liraya olan o arsanin bir yil sonra elli bin liraya satildigini
Fehmi Bey gelip bize yana yakila anlatmigti. Aymi arsa birka¢ yil sonra
Ankara Memurlar Kooperatifi'ne bes yiiz bin liraya satilmis. Bunu yine
Fehmi Bey’den duyduk. O, “ka¢irilmuis firsat” igin pek iiziiliiyordu.

Cok igtenlikli olarak Fehmi Bey’e: “Pekiyi, alsaydik, onu ii¢ yil once bes bin

liraya satanin hakkini yemis olmayacak miydik!” dedim. Yanit vermedi. %

Lorcher Plant genel hatlariyla mevcut yerlesim bolgelerinde diizeltmeler
yapilmasi ve eski sehrin batiya dogru biiyiimesi esaslarin1 kabul eden, 200.000 niifus
yaklagim ile bagkentlik fonksiyonlarinin yiiklenecegi bir sehir i¢in “miitevazi” bir plan
olmustur.'® Ankara Sehremaneti tarafindan Lorcher’in planlar1 eksik ve biitiine iliskin
olmadigi, sehrin ihtiyaglarin1 karsilamayacagi gerekgeleriyle kabul gérmemis ancak
buna ragmen plan gayri resmi olarak aslinda uygulanir vaziyette kalmistir. Bu
uygulamalar Lércher’in planda aynen 6ngérdiigii sekilde olmamistir.'®” Her ne kadar
Lorcher Plan1 sehrin genel bazi hatlarinin belirlenmesinde 6nemli rol oynamis ise de
baskentin resmi bir imar plani dahilinde imar edilmesi zorunluluk halini almistir. Zira
1923 ve 1927 yillar1 arasinda Ankara’da yogun bir yapilasma yasanmaktadir. Ancak
bunlar butunlikten uzak, genel yonlendirici bir gergeveden yoksun olusturulmus
yapilardir. Eski kentin bos arsalar1 {izerinde yapilagmalar bulunmakta, ayrica
Sehremaneti tarafindan kamulastirilan arazi lizerinde de baz1 yapilagsmalar
bulunmaktadir. Demiryolunun kuzeyinde ve giineyinde diizensizce serpistirilen kamu
yapilar1 yiikselmektedir. Yapilarin sokaklarla iligkileri, yapilarin diger yapilarla
iligkileri, kentsel mekanin kullanim sekli 1927 yilina kadar oldukga rastgele ve endise
verici sekilde ilerlemistir.’®® Ancak yine bu dénem arahiginda kamuoyunun kentsel
cevrenin estetik boyutlar1 konusunda endiselendigi, bu konuda tartigmalar yapildigi,

fikirler 6ne stiriildiigli goriilmektedir. Yani bir kentsel estetik kaygist mevcuttur. Bu

185 Hifz1 Veldet Velidedeoglu, Ik Meclis Milli Miicadele’de Anadolu, Yenigiin Haber Ajansi
Basin ve Yayincilik A.S., Istanbul, 2020, s. 250

18 \Vardar, a.g.m., s. 40

187 Cengizkan, a.g.e., s. 53

188 Tankut, a.g.e., s. 44
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kaygr Cumhuriyet rejiminin basarili olmasi kaygisiyla beraber yiiriimiistiir.'®® Nihai
olarak, bagkentin gelismesinin rastgeleligi, yapilarin oradan buradan birbirlerinden
bagimsiz bir sekilde olusturulmasi, kentsel estetik kaygilari, sehri bir biitiin olarak
tasarlama ihtiyaci, ¢agdas sehircilik bilgilerini kullanma gereksinimi baskent Ankara’y1
bir plan dahilinde imar etmeyi gerekli kilmistir. 1930°1lu yillara gelirken cumhuriyet
kadrosunun edindigi tecriibe ve deneyimler ile yalnizca Ankara i¢in degil tilke ¢apinda
koktenci modernist bir kentsel gelismeyi destekleyecek ve mesruiyet kazandiracak yasal
diizenlemeler de pes pese tamamlanmistir. Bunlar; Belediye Yasasi, Umumi Hifzisthha
Yasasi, Yapi ve Yollar Yasasi, Belediye Bankasi, Mithendislik ve Mimarlik Mesleginin
Icrasina fliskin kanunlardir.!%

Ankara’y1 planli bir sekilde imar etmek kaygisi ile ilk arayis Almanya’da
baslamistir. Ankara Sehremaneti 1927 yilinin Mayis ayinda sehrin imart i¢in Prof.
Hofmann ile goriismek lizere Berlin’e bir heyet gondermistir. Profesoriin 75 yasinda
oldugu i¢in uzun seyahate gidemeyecegi yoniindeki cevabi lizerine, profesoriin onerdigi
Prof. Hermann Jansen ve Prof. M. Brix ile temasa gecilmistir.!®* Prof. Hermann Jansen
ve Prof. M. Brix Alman Mimarlik Fakiiltelerinin hocalaridir. Ankara’nin imar1 i¢in
diizenlenecek yarismaya katilan ii¢lincii isim Jausseley ise Fransiz hiikiimetinin bag
mimaridir.”*®2 Béylelikle bu ii¢ mimarm katildig1 bir yarisma diizenlenmistir.

1927 yilinda agilan yarismada, yarismacilara ii¢ adet harita verilmistir. Bunlar
1/4000 olgekli Ankara Sehremaneti haritasi, 1/2000 6lcekli 1924 tarihli Lorcher Eski
Sehir Plan1 ve son olarak da 1/1000 o6lgekli 1925 tarihli Lorcher Yeni Sehir Plani ve
bunlarin ekleridir.!®® Yarismacilara verilen haritalardan ikisinin Lorcher’in elinden
¢tkma oldugu diisiiniildiiglinde, yukarida bahsedildigi gibi Lorcher Plani’nin Jansen’in
Ankara planin1 yapincaya kadar gayri resmi olarak yiiriitiilen bir plan oldugu savi
dogrulanmaktadir. 1927 yili imar plam1 yarigmasinda, yarismacilara Sehremaneti
tarafindan bir de “istekler listesi” verilmistir. Bu liste 19 maddeden olusmakta ve
isteklere bakildiginda, cumhuriyet kadrosunun yeni bagkent i¢in isteyebildikleri,

hedefleyebildikleri, diisiinebildikleri seylerin ne kadar yetersiz, hesapsiz ve tecriibesiz

18 Tankut, a.g.e., s. 59

19 Tekeli (2006), a.g.m., s. 8
¥ Yavuz, a.g.e., s. 26

192 Tankut, a.g.e., s. 66

193 Cengizkan, a.g.e., s. 42
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oldugu goziikmektedir.!® Bu istekler listesinde one cikan 19. madde, hazirlanacak
planlarin 50 yillik bir arali§i kapsayacagi ve bu siire zarfinda Ankara niifusunun 250-
300 bin civarinda bulunacag direktifidir.’®® Niifus kestirimi yanls ele alinmis bir
konudur. Zira elli yillik zaman zarfi bir yana, Ankara’min imar plani yarigmasi
tizerinden yalnizca yirmi yil gegtigi halde Ankara’nin niifusu {i¢ yiiz bine dayanmistir.
Kemal Baglum’un aktardigina gore Jansen’in niifus i¢in 6ngdrdigi sayr 750.000°dir.
Ancak sehircilik uzmani, Atatiirk’iin emrine ragmen bunu bir tiirlii kabul ettirememistir.
Yine aymi kaynaga gore Jansen tarafindan Atatiirk Bulvari’nin genigligi 100 metre
olarak diisiiniilmiis ancak buna da kars1 ¢ikilmustir. %

Her ic mimar da eski Ankara ve yeni Ankara meselesi ilizerine disiinmiistiir.
Sehremaneti tarafindan biiylik kamulastirmanin yapilmasiyla sehrin ne tarafa dogru
genisleyeceginin belirlendigi diisiiniiliirse bu durum gayet dogaldir. Jausseley Eski
Ankara’y1r bitiiniiyle yenilemek, Brix Eski Ankara’nin geleneksel dokusuna
dokunmamak niyetlerindeyken Jansen, Eski Ankara ve Yeni Ankara arasinda bir denge
kurmaya calismistir. ki kisim arasindaki baglantilar1 giiclendirirken, mevcut yol ve
yapilar1 da korumaya ¢aligmistir.!%

Ankara’nin imar1 i¢in yarigmanin diizenlendigi siralarda 28 Mayis 1928 giin ve
1351 sayih Kanunla “Ankara sehrinin esasli imarina ait olarak Icra Vekilleri Hey eti
karart ile tevdi edilecek islerle istigal etmek ve Dahiliye Vekaletine merbut ve sahsiyyeti
hiikmiyyeyi haiz bir devlet miiessesesi olmak iizere Ankara sehri Imar Miidiirliigii teskil
edilmigtir. "' Tgisleri Bakanligi’na bagli olarak kurulan Imar Miidiirliigii, Biitce ve
Ihale Kanunu’na tabi degildir. Kamu elinde bulunan arsalar istedigi vakitte istedigi
kadar alabilecektir.!®® Ankara Imar Miidiirliigii’niin kurulma gerekcesi, Cumhuriyetin
baskenti olan bir sehrin imarinin herhangi bir sehir gibi ele alinamayacak olmasi ve bir
devlet meselesi olarak yorumlanmasi ger¢egidir. Miidiirliigiin gorevleri arasinda sehrin
haritalarinin hazirlatilmasi ve sehrin imar planlarinin yaptirilmasi isleri vardir. Boyle bir

gorev ilk defa resmi bir kuruma verilmistir. Ilk faaliyet y1li 1929 olan kurumun, Imar

19 Tankut, a.g.e., s. 63

1% Yavuz, a.g.e., s. 28

1% Baglum, a.g.e., s. 151

197 Mehmet Sarioglu, “Ankara” Bir Modernlesme Oykiisii (1919-1945), Kiiltiir Bakanh@ Kiiltiir
Eserleri, Ankara, 2001, s. 59

1% Yavuz, a.g.e., s. 38 — 39

19 Aydin, a.g.e., s. 390
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Idare Heyeti baskan1 Falih Rifki Atay’dir ve kendisinin imar islerine duydugu inang ve
baglilik ¢ok kuvvetlidir. Kurum kadrosu ic¢inde teknisyen ve imar bilgisine sahip olan
kimse bulunmamaktadir. Lakin o giinler i¢in sans sayilabilecek bir isim, Robert
Oerley’dir.?®® Kendisi Saglik Bakanligi insaat biirosunda c¢alisan Avusturyali bir
mimardir. 1927 sonrasinda Jansen ile mektuplagsarak calismalarinda yardimci
olmustur.?®! Qerley, Jansen’in Ankara’y1 planlamas: siirecinde Jansen’in ilk elden bilgi
aldig1, Ankara hakkinda bazi1 konular1 danistigi bir isimdir. Keza, Jansen bu planlama
siirecinde Ankara’da degil Berlin’dedir.

Uc yarismacinin  genel degerlendirilmesi neticesinde; Prof Brix’in raporu
fazlasiyla kisa, ekonomik ve sosyal konulardan azade bir rapordur. Jausseley’in raporu
gereksiz detaylarla sismis, mahiyet ilizerinde yogunlagilmamis ve planin masrafi
konusunda higbir ibareye yer verilmemistir. Jansen’in plan1 gereksiz bilgiler ve
lUzumlar arasindaki smir1 koruyabilmesi ve bilhassa ekonomik tasarruf konusundaki
titizligi sayesinde 6n plana ¢ikmistir.?%2 Jansen Plani’nin yarismay1 kazanmasi hakkinda
Falih Rifki Atay’in bir degerlendirmesi su sekildedir:

“Yeni baskent, tipki, bugiin nasil kurulacagimizi diisiindiigiimiiz gecekondu

semtleri  gibi, herkesin keyfine gore, gelisigiizel belirirken plan

miisabakasini ag¢tik ve yeni prensiplere daha uygun olduktan baska,
caddeleri, sokaklart ve meydanlari, o zamanki para ile, galiba yiiz milyon

lira kadar daha ucuza malolacag: icin Yansen’in teklifini begendik. "%

Jansen Plani’ndaki yol giizergahlari, Devlet Mahallesi’nin kurgulanisi, bahge sehir
uygulamasi, sehrin gelisme yoniiniin giineye dogru belirlenmesi ve tarihsel kalenin
baskent i¢in bir “ta¢” olarak goriilmesi, Lorcher Plani’ndan etkilenmeleri gosterir.
Lorcher, Ankara’nin imar edilmesi i¢in agilan yarismaya c¢agirilmamistir. Jansen
Plani’nin birinci secilmesiyle plani inceleyen Lorcher, kendi planindan bir¢ok izi
gormesi sonucunda Jansen’e telif davasi agmis, Sehremaneti’nin de Jansen’i savunmasi

neticesinde davay1 kazanamamustir.2%

20 Tankut, a.g.e., s. 73

201 Sario0glu, a.g.e., s. 53

202 Yavuz, a.g.e., s. 36

203 Falih Rafk1 Atay, “Yansen Ankara’da iken..”, Ulus, 15.06.1947.
204 Cengizkan, a.g.e., s. 107

49



Jansen Plant’nin yarismay1 kazanmasindan kesin olarak onaylandigi giine kadar

gecen siire¢ 6n uygulama dénemi2®®

olmus, nihayetinde 23 Temmuz 1932 giin ve 13209
sayili kararnameyle Jansen’in Kat’i Ankara Imar Plan1 onaylanmustir.?® Jansen Plam
hakkinda bilgi alinabilecek en temel kaynak, bizzat Jansen tarafindan hazirlanmis olan
Ankara Imar Plan1’dir.?’” Giiniimiize degin Ankara'nin sehir siluetini belirleyen bu esas
planin plancisina gore;
“sehirler yasanilan zamamn in’ikaslaridir. Bunlar kuvvetli, viicut vermek
arzusu ile yaranilmislarsa tastan olan ifadeleri ebedi bir kryymeti kazanirlar.
Sehirler ayni zamanda gelecek zamanlara maziyi tanitan birer varliktir.

Hatta harabeleri bile biiyiik bir zamana sehadet edebilirler.”"*%®

Bu ifadeler Jansen’in Ankara'yi planlarken sehre nasil yaklastigini anlatmasi
bakimindan 6nemlidir. Jansen Ankara'y1 eskiyi yansitan ayna ve gelecege yansiyacak
“mazi” olarak gormektedir. 1925 tarihinde yapilan biiylik kamulastirma neticesinde
sehrin kurulacagi yon belirlenmisti. Boylelikle eski Ankara ve yeni Ankara
birbirlerinden ayrilmis vaziyetteydi. Jansen de bu ayrim1 onaylamakta, “yeni sehircilikte
veni sehir kisimlarimin  kurulmasim eski kismin yayilisindan tamamen aywmak

2,209

lazimdr seklinde diisiinmektedir. Bu tutum, geleneksel dokunun korunmasi adina

Olumlu olmus ancak ayni zamanda geleneksel dokunun tahrip edilmesine de yol

ag:mls‘ur.210

205 Tankut, a.g.e., s. 91

26 Yavuz, a.g.e., s. 43

27 Hermann Jansen, Ankara Imar Plani, Cev. Mithat Yenen, Alaeddin Kiral Basimevi, Istanbul,
1937.

208 Jansen, a.g.e., S. 5

209 Jansen, a.g.e., S. 6

210 Mehmet Tuncer, Tarihsel Cevre Koruma Politikalari Ankara, Net Kitap Yayincilik, Ankara,
2021,s. 21
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Fotograf 1: Ankara Umumi Plam®!

Jansen, eski sehrin tarihi dokusunun aynen korunmasi gerektigini savunmakta,
hatta “herhangi bir tecaviizden korunmasi” igin bir talimatname hazirlanmasini
ongormektedir. Eski sehir ve yeni sehir arasindaki baglantinin saglanmasi igin sehrin
ana caddesi olacak “Atatiirk Bulvar1” yeterli goriilmektedir.?'? Jansen’in eski sehir igin
diistindiikleri ve Jansen’in diisiindiikleri birbirlerine ‘“kale” {izerinden endekslenir.
Lorcher kale igin “Giizel kale” ifadesini kullanirken, Jansen kale ise “sehir taci”?'*

ifadesini  kullanmaktadir. Jansen’in plan raporlarinda kalenin her yandan

211 Hermann Jansen, Ankara Imar Plani 'ndan alinmustir.
212 Jansen, a.g.e., s. 18

213 Cengizkan, a.g.e., s. 75

214 Jansen, a.g.e., s. 18
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goriiniirliigiiniin saglamanin ¢ok énemli oldugu goriiliiyor.?’> Ancak Kale’nin etrafinda
onu perdeleyen, kapatan biiyiik yapilasmalarin gelismesi neticesinde Jansen’in planda
ongordiigii sekilde gergeklesememistir.?1®

Ankara’nin bagkent ilan edilmesi sonrasi sehirde yasanacak insaat furyasi tahmin
etmesi giic bir durum degildir. Bu sebeple sehir ingaat is¢ilerinin akinina ugramas,
gelenler kendileri igin baraka tarzi evler yapmaya baslamiglardir. Lokasyon olarak, tepe
oldugu i¢in Jansen Plani’nda imar dis1 tutulmus olan Altindag’in etekleri se¢ilmistir. Bu
problem Jansen tarafindan 1927 yilinda bir “Amele Mahallesi” kurulmasi fikriyle
¢oziilmek istenmistir.?l” Bu mahallenin Bend Deresi ve Cubuk arasinda kalan bélgede
oldukga biiyiik bir sahada kurulmas: tasarlanmigtir.?*8

Jansen’e gore bir an evvel ingaatina baslanmasi gereken Amele Mahallesi’ndeki
evler ucuz olarak insa edilebilecek ve her evin bir bahgesi olacaktir. Amelelerin bu
sekilde toplu bir mahallede yerlestirilmesi “serbest arsalar iizerine yapilacak olandan
hem ucuz ve hem de daha giizeldir.”**® Amele mahallesinin bir baska faydasi da
“ameleyi topragina, yuvasina baglamakla Tiirk milletinin bu isteki alakasini
uyandirarak hiikiimetin mevcut hedeflerine bu suretle bir parca daha yaklasilmis”
olacaktir.?® Ancak Amele Mahallesi Jansen Plani’nin uygulanamayan, uygulanmayan

bolumlerinden biridir.

215 Yavuz, a.g.e., s. 36
218 Tunger, a.g.e., s. 55
2T Aydin, a.g.e., s. 445
218 Jansen, a.g.e., s. 19
219 Jansen, a.g.e., s. 44
220 Jansen, a.g.e., s. 45
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Fotograf 2: Amele Mahallesi??

Jansen Plani’nda bir hikimet mahallesinin kurulmasi 6ngoriilmiistiir. Burada
biitiin hiikiimet binalarinin, bakanliklarinin toplanmasi diisliniilmiistiir. Bu tesekkiil
birgok Avrupa devletinin hayalidir, ancak “Ankara'da hakikat olabilecek "tir.??? Planda
ongoriildiigii bigimiyle bir hiikiimet mahallesi kurulmustur. Ancak bu noktada da
spekiilasyon konusu problem yaratmistir. Jansen Plani’nin kalbini olusturan bu hiikiimet
Mahallesi’nin yapilacaginin 6grenilmesiyle bilhassa Atatiirk’e yakin cevreler arsalari
kapatmaya, hiikiimete daha yiiksek fiyattan satmaya g¢abalamislardir. Bu problemin

¢oziimii igin Atatiirk’iin bizatihi tepkisi ve agirligimi koymasi gerekmistir.?%3

221 Hermann Jansen, Ankara Imar Plani 'ndan almmustir.
222 Jansen, a.g.e., s. 20
223 Tekeli (2006), a.g.m., s. 11
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Fotograf 3: Hukiimet Mahallesi’?*

Ayni sekilde toplu bir niteligi Jansen tiniversiteler i¢in de diisiinmiistiir. Bolge
olarak Cebeci’de bugiinkii siyasal bilgiler ve hukuk fakiiltelerinin bulundugu yerdir.
Ancak bu bolgeye gecekondular yerlesmis, bolgenin arsa fiyatlar: bir hayli yilikselmis ve
kamulastirma yapmak ¢ok gii¢ hale gelmistir. Nihayetinde Jansen’in bu sahadaki projesi
Imar Miidiirliigii tarafindan reddedilmistir. 22°

Glinlimiizdeki Genglik Parki’nin planlanmasi da Jansen tarafindan yapilmistir.
Yabancilarin Ankara iizerindeki ilk intibalarim1 olusturacak olan Istasyon Caddesi
Uzerinde “Ankara parklarimin kalbi demek olan Genglik Parki”nin bulunmasi ilk
izlenimler Uzerinde olumlu bir netice yaratacaktir.??® Lorcher Plani’nda Genglik
Parki’nin bulundugu boélge yapilasma bolgesiyken Jansen Plani’nda yesil alan olarak

ayrilmistir.?’

224 Hermann Jansen, Ankara Imar Plani 'ndan almmustir.
225 Tankut, a.g.e., s. 212

226 Jansen, a.g.e., 18

227 Cengizkan, a.g.e., s. 87
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Fotograf 5: Genclik Parki®?®

228 Hermann Jansen, Ankara Imar Plan: 'ndan almmistir.

229 Hermann Jansen, Ankara Imar Plan: 'ndan almmustir.
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Jansen icin bir sehrin imar edilmesinde karsilagilan en biiyiik giicliiklerden birisi
spekiilasyon meselesidir. Plan raporunun sonunda sehirlerin imar edilmesi sirasinda
karsilasilan en Dbiiyilk problem olan spekiilasyonun Onlenmesi icin bir istek
bulunmaktadir. Diger yarismacilarin raporlarinda bu noktaya dair en ufak bir husus
bulunmamaktadir.?® Jansen, Atatiirk'le ilk goriismesinde spekiilasyon konusundan
bahsetmis ve Atatiirtk'e “bir sehir planini tatbik edebilecek kadar kuvvetli bir iradeniz
var midir?” seklinde bir soru yoOneltmistir. Atatiirk bu soruya kizmis ve “Koca
memleketi yedi diivelin elinden kurtarmisiz bir ortacag saltanatini yikarak yerine bir
veni ¢ag devleti kurmusuz. Bunca devrimler yapmaktayiz. Biitiin bunlart basaran bir
rejimin bir sehir plamint tatbik edebilecek kuvvette olup olmadigi nasil sorulabilir?”
dediginde Jansen, “Belki sizin hakkiniz var, dedi, biz Almanya’da bile tiirlii gii¢liiklerle

>

ugrasiyoruz da, onun igin sormustum” seklinde cevap vermistir.?®! Lakin ilerleyen
yillarda Jansen’in endiselerinin bosa olmadig1 goriilecektir. Falih Rifki Atay'in goriisii
de bu yondedir; “Yansen planimin  ve umumiyetle plan disiplinciliginin,
spekulasyoncular ve keyifciler elinde iflas etmesine yandigim kadar hichir seye
yanmam."*%?

1947 yilinda Falih Rifki Atay Ulus Gazetesi’ndeki kdsesinde Jansen Plani’nin
iflasim degerlendirir. Bu degerlendirme, Jansen Plani1 yapildig: sirada Imar idare Heyeti
baskanlig1 yapan ve sehircilige yaklasim bakimimdan déneminin aydin kisilerinden olan
bir isim tarafindan yapiliyor olmasi ayrica dnemlidir. 1947 yilina gelindiginde “Ankara
planimin bozula bozula, yiizde ellisinden bile eser kalmadigini” belirtmekte, bu konuda
Jansen’in iki hususu vurguladigini animsamaktadir. Bunlardan “biri, arsa sahipleri ¢ok
kazanmak igin her tirlii disiplini kirmaga” ugrasmalart ikincisi ise, “herkes(in) sehir

’

islerinden anladigini”  zannetmesidir.?®® Jansen Plani’nin  karsilastign  giicliikler,

plancisinin  karsilastig1  giicliiklerden ge¢cmektedir. Bu noktada plan1 engelleyici
hamlelerde bulunan yegane isim “Tanzimat pasalarimin aydinlanmact despotluguna 3
benzetilebilecek bir yonetim anlayisiyla Ankara’y1 yillarca hem vali hem de belediye

baskan1 olarak yoneten Nevzat Tandogan’dir. Tandogan’in gorev yaptig1 1929 ve 1946

20 Yavuz, a.g.e., s. 36

21 Atay, a.g.e., s. 422

232 Atay, a.g.e., s. 421

23 Falih Rafki Atay, “Yansen Ankara’da iken...”, Ulus, 15.06.1947.
23 Aydin, a.g.e., s. 513
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aras1t donem {ilkede tek parti - tek sef anlayisinin ve devletgilik politikasinin egemen
oldugu bir donemdir.®® Kendisi “bir ecnebi miitehassisinin dediklerini yapmaktan
baska elinden bir sey gelmiyen bir belediye reisi olmaga daha ilk ginl isyan etti.
Ac¢tk¢a muhalefet edemiyecegi icin, adet oldugu iizere, devamli bir baltalama yolu”
tutmustur.?*® Jansen de Tandogan’dan oldukea sikdyetcidir. Zira Tandogan “evinde bir
kontakt olsa, hemen bir elektrik¢i cagirir. Sabaha kadar karanlikta kalir da gene elini o
tele stirmez. Ciinkii bilmedigi bir seydir ve elektrikte oliim tehlikesi vardir. Sehircilik
onun elektrik kadar da bilmedigi bir seydir ama, oliim tehlikesi olmadig icin her
tarafina dokunur.”®" Atay, Ankara’da yapilmasi gereken islerin dortte birinin dahi
yapilmadigini belirtmis ve “ileri bir Avrupa sehrimiz olacakti: ortanca bir Balkan
sehrimiz var”?® diyerek gelinen noktayi tespit etmistir.

Ankara Imar Planr’nin disiplinin bozulmas: ve biitiinselligini kaybetmesi
noktasinda 1937 yilinda Ankara imar Miidiirliigii’niin belediyeye baglanmasi bir hayli
etkili olmus, 15 Kasim 1938 giin ve 2/9874 sayili kararname ile de belediye sinirlar ve
imar smirlar1 birlestirilmistir. Fehmi Yavuz’a gore boylelikle “bircok tazyiklerle yanliis
istikametlerde uzunca bir mesafe katetmis olan Ankara imarindaki diizensizliklere, imar
hudutlariyle belediye hudutlarimin birlestirilmesine dair olan plan ve kararname ile
resmi ve hukuki bir sekil verilmistir.”?*® Géniil Tankut’un ifadesiyle, bu karar imar
sinirlarinin yedi kat biiyiimesi anlamina gelmektedir. Imar Miidiirliigii’niin denetimi
altinda olan planlama sinir1 disindaki gelismelerden belediyenin sorumlu olmasi, iki
farkl1 alan ve iki farkli yapilagsma anlayis1 yaratmis, entegrasyon saglanamamistir.
Nitekim Tankut’a gore “bu iki alan birbiriyle entegre olamamustir, ¢ok biiyiik sorunlar
ctkmigtir.”?*° Belediye siirlar1 ve imar simirlarinim birlestirilmesi, Ankara’nin imar
konusunda belediyeyi, dolayli olarak “Malatya’da dag basinda yollar yapmisim.
Yansen bana sehir iginde sokak yapmayr mi égretecek”?** sorusunu soran Nevzat
Tandogan’1 daha etkili bir konuma getirmistir. Kuskusuz Ankara’nin modern bir sehir

olarak insa edilmesi fikrini en basindan benimseyen ve benimseten kisi Mustafa Kemal

2% Sario0glu, a.g.e., s. 69

2% Atay, a.g.e., s. 424

237 Falih Rafki Atay, “Yansen Ankara’da iken..”, Ulus, 15.06.1947.

238 Falih Rufki Atay, “Yansen Ankara’da iken..”, Ulus, 15.06.1947.

29 Yavuz, a.g.e.,, s. 44

240 Ankara Nereye? Panel, Ankara Enstitiisii Vakfi, Ankara, 1997, s. 15
241 Atay, a.g.e., s. 425
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Atatiirk’tlir. Jansen Plani’nin basarili bir sekilde tatbiki ve Ankara’nin modern bir sehir
olarak insasi i¢in Nezihe Araz’in ifadesiyle “sakarya savaslari gibi savaslar’?*?
vermistir. Atatiirk’iin vefatindan kisa bir siire sonra Jansen’in isine son verilmesi

manidar bir noktadir.

2.2. Konut Problemi

Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti kuruldugu vakit, donemin sartlar1 géz Oniinde
tutuldugunda Birinci Diinya Savasi’ndan yeni ¢ikmis, halkin maddi ve manevi biitiin
giiciiyle milli bir miicadelenin verildigi, nihayetinde de Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
kuruldugu sathada devletin ekonomik yonden ne denli zayif bir durumda bulundugu
tahmin edilmesi gili¢ bir durum degildir. Ankara’nin baskent ilan edilmesinden 1927
yilinda uluslararasi diizeyde baskentin imar1 i¢in bir yarigma diizenlenecegi vakte kadar
gecen siiregte baskentin planli imarina baslanamamasinin sebebi, yalnizca imar
konusunda bilgi yetersizligi, cagdas sehirlesme yaklagimlarindan bihaber olmak gibi
sebeplere dayandirilamaz. Ekonomik etkenler bir hayli 6nemli olmakla beraber bir dizi
inkilaplara girisilmistir. Oncelik olarak sehirlesme hareketi tutulamamstir. Sehirlesme
faaliyetlerine baslanacagi vakit ise barmmma ihtiyac1 yani konut problemi ile karsi
karstya kalinmistir.

Ankara’nin konut problemi esasen Milli Miicadele yillarinda merkez olarak 6n
plana ¢ikmasiyla baglamigtir. 1921 yilinda Ankara’ya gelen Misirli Prenses Kadriye
Hiiseyin, donemin konut problemine anilarinda su sekilde yer vermistir:

“Evvelce, sehir, herkesi alabilecek kadar genis imis. Fakat Ankara’nin

biitiin bir mahallesinin korkung bir yangin neticesi mahvolmasi ve bilhassa

bu sehrin hiikiimet merkezi ittihaz edilmesi, tasavvuru muhal bir mesken

buhrant husule getirmistir. Sikisiklik goriilmemis bir dereceyi bulmugstur.

Hatta mimtaz seyyahlar bile oturulabilir bir oda bulabilmekte buylk

miiskilat cekmektedir. ?*

222 A, Esat Bozyigit, Ankara'min Tasina Bak, Kiiltiir Bakanlig1 Kiiltiir Eserleri, Ankara, 2000, s.
269

243 Kadriye Huseyin, Mukaddes Ankara’dan Mektuplar, Cev. Cemile Necmeddin Sahir Sila,
Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yaynlari, Ankara, 1987, s. 46
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Ankara bagkent olduktan sonra yonetim birimlerinin Ankara’ya tasinmasi
neticesinde bu birimlerde gorevli memur kitlesi de Ankara’ya taginmistir. Devlet
kadrolarinda gorev yapan biiylik memur kitlesinin Ankara’ya gelmesiyle sehir “memur
sehri” goriniiminii kazanmaya baslamistir.?** Baskentlik fonksiyonlarmin bir getirisi
olarak memurlar ve farkli meslek gruplarindan bireyler i¢in bir ¢ekim merkezi olan
baskent “yaban”larin akinma ugramis ve niifus da bir hayli artmistir. Artan niifusun®4®
en blylk problemi ise, konut bulmak olmustur. Konut probleminin ¢dziime kavusmasi
icin 1924 yili itibariyle ii¢ yontem uygulanmistir. ilk olarak, eski sehirdeki konutlar
tadilat edilmistir. Ikinci olarak, terk edilmis konutlar ve bilhassa baglik alanlarda
bulunan konutlar kullanima acilmistir.?*® Ankara’da baglik konut kullanimi olduk¢a
yaygindir. Vehbi Kog¢’un anlatimiyla baga ¢ikma kiiltiirii soyledir:

“Ankara’da yazliga ¢ikmak adeti vardi. Zengin, fakir her aile yazin baga

¢tkardi. Bu adet o devirde sehirde sitma hastaligi olmasindan mi ileri

gelirdi, yoksa zevk ve eglence i¢in miydi, bilmiyorum. Baga c¢ikanlarin
zenginlik derecelerine gore ¢ift veya tek atli arabalari, bir ati veya esegi
bulunurdu. Bizim de bagimiz vardi. Kegioren’in altinda Coraklik denen

yerdeki bagimiza ¢ikardik. ¥

Konut probleminin ¢oziime kavugsmasi adina uygulanan son yontem ise kamu
kuruluslar1 ve 6zel sahislar eliyle hizlica konutlar yapilmaya baslanmasidir.?*® Bu
baglamda Tiirkiye Biiyilk Millet Meclisi civarinda Resit Ayvaz ve ortaklarinin
girisimiyle konut sorununu rahatlatic1 yirmi kadar konut insa edilmistir. Bu konutlar, 1.
Vakif Apartmani (Belvii Palas) ve II. Vakif Apartmani (Evkaf Apartmani) etrafinda yer
alan on bir konuttur. Bu yapilar tek ve ¢ift konut seklinde iki tip olarak yapilmigstir.
Ayrica 1924-1925 yillart arasinda sayilar1 besi bulan Hamamonii Vakfi konutlari
yapilmistir.2*® 1926 ve 1928 yillar1 arasinda Evkaf Miidiirriyet-i Umumiyesi tarafindan

24 Sarioglu, a.g.e., s. 74

2451927 yilinda Ankara’min niifusu 74.553, 1935 yilinda 122.720, 1940 yilinda ise 157.242 dir.
Bknz: Yavuz, a.g.e., s. 10

246 Cengizkan, a.g.e., s. 26-27

247 \/ehbi Kog, Hayat Hikayem, Vehbi Ko¢ Vakfi, istanbul, 1983, s. 16

248 Cengizkan, a.g.e., s. 26-27

249 Cengizkan, a.g.e., s. 26-27
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yaptirilan 1. ve II. Vakif Apartmanlari®® bodrumlariyla birlikte yediser kat olarak
tasarlanmis tiimiiyle betonarme yapiyla insa edilmistir.?®® Ayrica sehrin ilk asansorlii
binasi olmasiyla bilinen II. Vakif Apartmani birgok Ankaralinin gérmek istedigi bir yap1
olmustur. Kemal Baglum’un anilarinda anlattigina gore “bircok Ankara’li, asansériin
islemesini gormek icin binamin oniine gelir ve inip ¢ikanlar: seyrederdi.”?® 1926
yilinda sehrin gelisme yonii tayin edilen yeni sehir bolgesinde 405 konut yapilmistir.
1927 yilinda da Cebeci tarafinda plansiz ve haritasiz 291 konut yaptirilmustir.?>® Konut
sorunu ve Kizilay'a dogru genisleme dogru orantili ilerlemistir. Ankara’nin ilk kez
Sihhiye'den itibaren gelismeye basladigini anlatan Kemal Baglum konut sorunu ve
vurgunculuk arasindaki baglantiy1 da sdyle anlatir:
“Atatiirk Bulvari’min sag ve solundaki araziler, Ankara’ya disardan gelen
milletvekilleri ile devlet memurlarina ¢ok ucuz fiatla satilyyordu. Arsaya
konanlarin ¢ogu da, ellerine gecen bu arazileri Istanbul’dan gelen
komisyonculara kaptiriyorlardi. Kendilerine 50 liraya malolan arsalari
komisyonculara bin liraya satan mal sahipleri komisyoncularin birkag¢ saat
sonra ayni arsayr 30-35 bin liraya sattiklarini 6greniyorlardi. Bu yiizden

satislar kisa bir siire sonra durdu. Kimse malini satmaz oldu.”*>*

Konut problemini en ¢ok hissedenler Ankara’nin baskent ilan edilmesi sonrasinda
sehre tamamen yerlesmek icin yahut bir siireligine ikamet etmek icin gelenlerdir.
Tanpmar da Ankara’da bir siire ikamet edenler arasindadir. 1928 yili sonbaharinda
Ankara’ya gelen Tanpinar konut sikintisin1 soyle anlatir: “O seneler Ankara
memurlarimin ¢ogu resmi dairelerde hatta vekaletlerde kalvyorlardi. Hakikatte sehir bir
taraftan milli miicadeledeki sikisik hayatina devam ediyor, bir taraftan da yeni bastan
yapiliyordu. Her tarafta bir santive manzarasi vardi.”*® Gergekten de Tanpmar’m

ifade ettigi gibi Ankara o yillarda biiyiikk bir insaat alani gibidir. Bir taraftan artan

20 11, Vakif Apartmani, giiniimiizde Ulus’ta Kii¢iik Tiyatro’nun bulundugu yapidir.

L yqldirim Yavuz, “1923-1928 Ankara’sinda Konut Sorunu ve Konut Gelismesi”, Tarih Icinde
Ankara icinde, Der. Aysil Tiikel Yavuz, Orta Dogu Teknik Universitesi Ankaralilar Vakfi
Yayinlari, Ankara, 2000, s. 237

%2 Baglum, a.g.e., s. 141

253 Sarioglu, a.g.e., s. 80-81

24 Baglum, a.g.e., s. 145

25 Ahmet Hamdi Tanpinar, Bes Sehir, Dergah Yayinlari, Istanbul, 2020, s. 15
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niifusu yerlestirecek konutlar yapilmig bir taraftan da kamu binalarinin ingasina
girisilmistir. O yillarda Ankara’ya gelen bir bagka isim de Ahmet Hasim’dir. 26 Nisan
1929 tarihinde ikdam’da Ankara’nin gegirmekte oldugu déniisiimii sdyle anlatir:
“Ankara’yr biiyiik bir harbin sonlarina dogru tammistim. Senelerden sonra goriince
hayret icinde kaldim. Ankara simdi bir sehir degil, bina, yol, bahge seklini almig
namiitenahi bir iradedir. Bu sehrin tas ve toprag: labaratuvarda tahlil edilse, cam
borularin dibinde birakacag teressiibat, maddi olmaktan ziyade manevidir” seklinde
ifade etmekte ve “bu sehir giizel olmaktan ziyade diistindiiriicii, timit ve kuvvet verici bir
timsaldir” diye eklemektedir.?®® Her iki yazarinda Ankara’ya dair izlenimleri, Jansen
Plani 6ncesine dayanmaktadir. Yani sehrin plansiz bir bicimde imar faaliyetlerine sahne
oldugu donemlerdir. 1930’lu yillara gelindiginde ise konut problemi gecerliligini
koruyan bir meseledir. 1932 ve 1934 yillar1 arasinda izlenen politika, konutlarin 6zel
sektor eliyle yaptirilmasidir. Belediye elinde bulunan arsalar1 6zel sektdre satmakta ve
Ozel sektdr de bu arsalart bireyler dlgeginde yapilagtirarak kullanmaktadir. 1934 yili
ortalarinda bu politika terk edilerek kooperatiflere yonelinmistir. Kooperatifler, konut
sorununu ortadan kaldiracak bir mucize olarak lanse edilmis, kooperatiflerin sayisi
arttikga, konut probleminin azalacagina inanilmistir.?®’ Konut sorununa kooperatif
¢Ozlimiiniin getirilmesi artan arsa fiyatlar1 ve bunun sonucunda konut sahibi olmanin
zorlugu 1ile paralel ilerlemistir. Nitekim bu Orgiitlenme arsa fiyatlarin1 6demeyi
istemeyen toplumun giiclii biirokratlar1 tarafindan ayricalik saglayabilmek adina
orgiitlenmislerdir. Bu yoniiyle diisiik gelir grubuna sahip olan insanlarin orgiitlendigi
Avrupa’daki kooperatiflerden ayrilmaktadir.?®

Oncelikli olarak tarim alaninda &rgiitlenen kooperatifler 20 Mayis 1931 yilinda
kurulan Turk Kooperatifcilik Cemiyeti ile tek cati altinda toplanmigtir. Cemiyetin yayin
organi “Karinca” dergisidir. Kooperatiflerin yapi islerini iistlenmeleri 1934 yilinda Prof.
Yusuf Kemal’in bagkanliginda Nusret Uzgdren’in ¢alismalari ve kamuoyu yaratmasi
sonucu 26 Ocak 1935°te kurulan Ankara Bahceli Evler Yap1 Kooperatifi ile olmustur.
134 kisinin bankaya 100’er lira yatirarak iiye oldugu kooperatifin en biiyiik pay1 Ziraat

Bankas1 calisanlarma aittir.?>® Plan sinirlar igerisinde artan arsa fiyatlar1 sebebiyle

26 Bozyigit, a.g.e., S. 36

27 Tankut, a.g.e., s. 180

28 Tekeli (2006), a.g.m., s. 11
29 Aydin, a.g.e., S. 443
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konut sahibi olmanin giigliigiinii kooperatifler yoluyla agmaya ¢alisan giiglii
biirokratlarin ilk noktasi Bahgeli Evler Yapi1 Kooperatifi’dir. Kooperatifin mevzi
planlarinin Jansen’e yaptirilmasimi Tekeli “Jansen planinin asilmasi yine Jansen’e

yaptiriimigtir”28°

seklinde degerlendirmistir. Bahgeli Evler Yapi1 Kooperatifi,
Tiirkiye’deki ilk “bahce sehir” uygulamasinin yapildigi ve bugiinkii Bahgelievler’in
kii¢iik bir boliimiinii olusturan sahadir.?®! Jansen, Ankara’nin genel planlamasinda da
sehri herhangi bir modern sehir olarak degil, bahge sehir (garden city) olarak
tasarlanmasini onermisti.?®?

Konut sorununu ¢ézmek adina atilan 6nemli bir adim da 22 Mayis 1926 giin ve
844 sayili yasa ile kurulan Emlak ve Eytam Bankasi’dir. Banka konut ac¢igin1 kapatmak
konusunda bir hayli etkili olacaktir. Konut yapimi i¢in banka tarafindan kredi temini
saglanmustir. 23 Ornegin Bahgelievler Kooperatifi'nin kredi destegi Emlak ve Eytam
Bankasi ile iki yilligina %9,5 faiz oraniyla saglanmis, bdylelikle insaat maliyetinin
%901 kredi ile karsilanmasi planlanmistir. 1936 yilinin haziran ayinda, insaat islerine
baslanacagi sirada Emlak ve Eytam Bankasi’ndan bir talep gelmistir. Banka, kredi
verebilmek icin insaat gérecek sahanin imar plani kapsamina alinmasini talep etmistir.
Ancak bu, belediyeye altyap1 ve iistyap: masraflar1 getirecegi i¢in Imar Idare Heyeti
tarafindan reddedilmis ve boylece kooperatif ¢alisamaz duruma gelmistir. 264

Uyelerin teker teker ayrilmasi ile 51 ortakli Giiven Kooperatifi kurulmus,
kooperatif planlarin1 Siimerbank’inda planlarini yapan Martin Elsaesser’e yaptirmstir.
Emlak ve Eytam Bankasi tarafindan alinan on yil siireyle %9,5 oraninda faizle kredi ve

Guven Sigorta Sirketi’nden alinan parayla insaatin maliyeti karsilanmistir. Giiven Evler

Kooperatifi’nin yaptig1 evler 1937°de tamamlanmistir. 2%

260 Tekeli (2006), a.g.m., s. 11

261 Aykut Kansu, “Jansen’in Ankara igin Ornek Bir “Bahge Sehir” ya da Siedlung: “Bahgeli
Evler Yap1 Kooperatifi” 1934-1939", Icad Edilmis Sehir: Ankara i¢inde, Der. Funda Senol
Cantek, Iletisim Yayinlari, Istanbul, 2019, s. 125

262 Kansu, a.g.m., s. 140

263 Aydin, a.g.e., s. 389

264 Aydin, a.g.e., s. 443

265 Aydin, a.g.e., S. 443
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Fotograf 6: Bahgelievler Plani®®®

Giiven Evler Kooperatifi ve Bahgeli Evler Yap1 Kooperatifleri ile ilgili oldukca
enteresan bir nokta vardir. Bahgeli Evler Yap1 Koooperatifi 6zellikle belediye engeline
takilmis, imar plant disinda olmasi gerekgesiyle yapimina engel konulmustur. Hemen
belirtmek gerekir ki, Bahgeli Evler Yap1 Kooperatifi ile ilgili yasanan kriz 17 Mart 1937
yilinda Bakanlar Kurulu karariyla asilmistir. Ancak burada ilging olan nokta sudur,
Giiven Evler ve Bahgeli Evler konum itibariyle imar alan1 disinda olan iki sahadir ancak

yine de Bahgeli Evler Yap1 Kooperatifi i¢in imar plan1 kapsaminda olmamak sorun

266 Hermann Jansen, Ankara Imar Plan: 'ndan almmustir.
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teskil ediyor, dahasi iki kooperatifinde planlarinin onaylandigi tarih olan 17 Mart
1937°de Giiven Evler Kooperatifi'nin insaatlar1 neredeyse bitmek iizeredir.
Kooperatiflere yaklasimi ayn1 olmadig1 agik¢a goriilmektedir.25’

Bahgeli Evler Yap1 Kooperatifi ortaya ¢iktiginda amagladigi sey memurlar igin
konut ihtiyacini kargilamaktir. Ancak Ankara’nin bu ilk kooperatifi birgok biirokratik
engellere, usulsiizliikklere, catisma ve saptirmalara sahne olmus, nihayetinde ortaya ¢ikan
konutlar iist diizey biirokratlar icin bir mahalle goriinimiini almistir.?®® Konut
kooperatifleri hakkinda bir degerlendirme yapan Goniil Tankut’a gére imarli alanlar
disinda konut tiretilmesine agik kapilar birakilarak, konut kooperatifleri devlet eliyle
0zendirilmis ve tesvik edilmistir. Toplu konut ihtiyacini karsilamasi adina dogru bir
adim sayilabilecek konut kooperatifleri, kendi i¢lerinde planl olsalar bile genel plan ile
uyusmamaktadirlar. Plam1 Jansen tarafindan c¢izilmis olan Ankara Bahgeli Evler
Kooperatifi de digerleri gibi kétii bir 6rnek teskil etmistir.2%°

1940°dan sonra konut kooperatiflerinin sayilari bir hayli artmis, konut yiikiinii
bliylik oranda sirtlanmiglardir. 1940 ile 1950 arasinda faaliyete gecen konut
kooperatifleri su sekildedir:?"°
Emlak ve Eytam Bankas1 Memurlar1 Yap1 Kooperatifi (Kegioren, 1940)
Aydmlikevler Yap1 Kooperatifi (Baraj Yolu Dogusu, 1943)
Senevler Yapi Kooperatifi (Golf sahasi — Telsiz arasi, 1943)
Senyuva Yap1 Kooperatifi (Balgat, 1943)
Karinca Yap1 Kooperatifi (Ziraat Enstitiisii karsisi, 1945)
Ocak Yap1 Kooperatifi (Posta memurlari, 1947)
Maarif Evleri Yap1 Kooperatifi Sirketi (Anitkabir — Bahgelievler arasi, 1947)
Devlet Demiryollar1 Calisanlar1 Yap1 Kooperatifi (500 konut, Kegitren, 1948)
Yaym Evler Yap1 Kooperatifi (Kiiciikesat, 1948)
Muhendislik Birligi Yap1 Kooperatifi (Kiiciikesat, 1948)
Iller Yap1 Kooperatifi (500 Konut, Ciftlik asfalti, 1948)
Memurlar Yap1 Kooperatifi (Tabakhane Caddesi, 1949)

%7 Aydin, a.g.e., s. 444

268 Aydin, a.g.e., s. 444

269 Tankut, a.g.e., s. 178

210 Tans1 Senyapili, Ankara Kentinde Gecekondu Gelisimi (1923 — 1960), Batikent Konut
Uretim Yap1 Kooperatifleri Birligi, Ankara, 1985, s. 77-78
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Ar Yap1 Kooperatifi (Kiigiikesat, 1949)

Emekli Sandig1 Yap1 Kooperatifi (1940 — 1941)
Tasarruf Evler Yap1 Kooperatifi (1941)

Ankara Is Bankas1 Memurlar1 Kooperatifi (1942)
Yurt Yap1 Kooperatifi (1942)

Ucuzevler Yap1 Kooperatifi (1942)

Orgiitlenme imkam1 daha elverisli oldugu igin genellikle is yerlerinde orgiitlenen
yap1 kooperatifleri, ucuz arsa temin etmek i¢in imar dis1 sahalar tercih ediyorlar ve
sonrasinda da belediyelerden bu bolgelere alt yapi, iist yap1 imkanlar1 getirmelerini talep
ediyorlardi.?’! Bu tarz bir baskinin sehirlesme hareketine nasil bir sikint1 yaratacagi
tahmin edilmesi gii¢ bir nokta degildir. Konut acigin1 kapatmak adina etkili olan
kooperatifler, kentsel estetik, biitiinsel yapilasma, yapilagmalarin uyumu, genel bir iislup
noktasinda birbirinden bagimsiz sekillerde meydana gelmistir.

Konut problemi neticesinde giiniimiize degin varligin1 koruyacak bir mesele de
ortaya ¢cikmistir. Bu durum “gecekondu” meselesidir. Ilk zamanlarda sehrin merkezinde
goriilen, kolay yapilabilir ve kaldirilabilir 6zellikleriyle sik¢a tercih edilen “baraka”lar,
1940’11 yillara gelindiginde yerlerini “gecekondu”lara birakmustir.?’? ilk donem
barakalar1 sonrasinda ortaya ¢ikan gecekondu olgusundan farkli bir temelde
yiikselmistir. Baraka sahipleri, kirdan kentlere gd¢ etmemistir, bunlarin sehre
gelmesinin sebebi kentteki insaat islerinde ¢alismaktir.?”® Plansizca ve izinsiz olarak
yapilan bu kacak konutlar, sehri kusatmak ve sehrin merkezinde olmak seklinde iki
surette ortaya cikmistir. Sehrin merkezi, hem siyasal karar organlarinin yogun olarak
bulundugu hem de her tiirlii giivenlik tedbirinin en {iist seviyede oldugu bolgedir. Ona
ragmen ilk gecekondularin bu bolgede ortaya c¢ikmasi bir paradokstur. Ankara’nin ilk
gecekondular1 eski Altindag ve Yenihayat mahallelerinde ortaya cikmistir.?’
Ankara’nin baskent ilan edilisi karar1 iizerinden yiiz y1l gectigi halde hala Altindag

eteklerinde gecekondular bulunmaktadir.

2"t Aydin, a.g.e., s. 534

22 Cengizkan, a.g.e., s. 52

213 Tekeli (2006), a.g.m., s. 11
214 Keles, a.g.e., s. 34
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Gecekondu olgusu ilk defa olarak 1934 yili Meclis tartigmalarinda giin yiiziine
cikmaktadir. Asir1 egimli oluslar1 sebebiyle yapilasmaya acilmamis olan Altindag
eteklerinde ve eski Bentderesi yataginda kagak yapilar yapilmakta, Ankara’da planli bir
imar donemi baglamigken bir taraftan da tamamiyla plansiz ve kagak yollardan ikinci bir

Ankara yaratilmaktadir.?”

Meclisin 1943 biitce gorlismeleri sirasinda barakalagsma
konusunda konusan Igisleri Bakani1 Siikrii Kaya’ya gére bu durum yapisal bir sorun
degil, Ankara’ya 6zgli, yonetimin kontroliinde istenildigi zaman yikilabilecek olan
yapilardir.?’® Nihayetinde 1934 yilina gelindiginde Ankara’da planli gelisen, plansiz
gelisen ve hem plansiz hem de izinsiz gelisen {i¢lii ve birbirine tezat yapilagsmalar s6z
konusudur.?”

Genel olarak bakildiginda, 1923—-1930 yillar1 arasinda alt gelir gruplarinin konut
problemine ¢oziimii “barakalasma” olmustur. 1930-1940 yillar1 arasinda ise orta gelir
gruplar1 tarafindan konut sorununun ¢éziimii “konut kooperatifleri’ne baglanmistir. Her
iki durum da imar planinin disinda gelisen durumlardir. Barakalasma ve konut
kooperatifleri, kentlesme kavraminin temel odaklar1 olan toprak politikasi, gevre
kirlenmesi ve mekansal yogunluk, mekanin bi¢imlenmesi, standartlarin belirlenmesi
gibi noktalarda diizensizlik yaratmistir.?’®

1950’lere gelirken iki 6nemli konut girisimi bulunmaktadir. Bunlar Yenimahalle ve
Saragoglu Mahallesi’dir. ikinci Diinya Savasi sirasinda Ankara’nin niifusu artmis, konut
sikintis1 ciddi boyutlara varmistir. Bu esnada 1944 yilinda bir devlet girisimi olarak

Saragcoglu Mahallesi yaptirilmistir. 27

1943 yilinda CHP komisyon raporunda
memurlara yonelik konut yapimina baslanmasi geregi goriisiilmiis ve bos arsalarda ucuz
malzeme ile faaliyete gecilmesi kararlastirilmistir. Buna istinaden 18 Temmuz 1944
giinlii Memur Meskenleri Insasi Hakkinda 4626 sayili Kanun kapsaminda Saragoglu
Hlklmeti tarafindan 30 Ekim 1944’te projesi Paul Bonatz’a ¢izdirilen Saragoglu
Mahallesi insaatina baslanmistir. 1946 yilinda mahalle tamamlanmis ve 434 konut

yapilmistir, 28

2’ Tankut, a.g.e., s. 129
218 T. Senyapil, a.g.e., s. 58
21" Tankut, a.g.e., s. 131
218 T, Senyapil, a.g.e., S. 69
21 Tankut, a.g.e., s. 185
280 Aydin, a.g.e., S. 536
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Yenimahalle’nin kurulusu ise gecekondu problemiyle direkt ilgilidir. 1948 yilinda
5218 sayili yasa ile Ankara’da gecekondularla ilgili ilk yasa ¢ikmistir. Bu yasanin
yalnizca Ankara i¢in ¢ikisindan bir hafta sonra, 5228 sayili yasa ile tiim iilke i¢in
uygulanmasi kararlagtinlmistir. Yasa da direkt olarak “gecekondu” teriminden
bahsedilmemekte ve problem konut, ruhsat ve miilkiyet iligkileri bakimindan ele
alimmaktadir. Kanun geregi, gecekondulagsmanin yogun oldugu bolgelerde devletin ucuz
arsa temin etmesiyle yeni konutlar insa edilecektir. Bu yasanin kabul edilmesinden
sonra yapilan gecekondular da yikilacaktir. Aslinda bu yasa ile bir nevi gecekondular
mesrulagtirdigi  diisiiniilerek, yikim kararlar1 uygulanacagi zaman belediye ve
gecekondulularin ¢atisma igine girmesi en basindan endise edilen bir konu olmustur.
Yasalara riayet eden ve bir gecekonduya sahip olmayan vatandaslar i¢in devlet eliyle bir
mabhalle teskil edilmesi kararlastirilmistir. Bu mahalle ““Yenimahalle” adin1 almis ve ii¢
yilda 2000’den fazla arsanin konut yapimi bitirilerek 20 binden fazla kisi
yerlestirilmistir. Ancak yerlestirilenlerin ¢ogunun memur oldugu goéz Oniinde
bulundurulursa, basta sdylenen amag ile nihai nokta tezatlik teskil etmistir.?8!

Konut problemi c¢ercevesinde ortaya c¢ikan baska bir olgu “apartmanlagsma”
olmustur. Cumhuriyetin ilk yillarindan beri Ankara’da gézlenen apartmanlagsma durumu
ilk baslarda prestij ve modern cumhuriyet yasantisinin bir simgesi olarak
degerlendirilmistir. Ancak sonrasinda villa konutlar prestij simgesi haline gelmistir.
Apartmanlar, kira getirmek {izere insa edilen yapilar olmaya baslamistir.?®2 1948 yilinda
cikarilan Bina Yapimmimi Tesvik Yasasi dahil, konut sorununun giderek biiyiimesi
karsisinda alinan tedbirler yetersiz kalmistir. Bunun neticesinde yasal olmayan insaatlar,
rastgele biiyiiyen konut alanlari olusmustur.?®® Apartmanlar sehre yahut vatandasa
uygunluktan ziyade spakiilatif amacglar etrafinda sekillendirilmistir. Tankut’un
yorumuyla “Ankarali’lar igin en uygun yasam dekoru, al¢ak, tek, ikiz, ya da sira evler
iken, yapilagsmada, gergek konut agigina cevap vermeyen, sadece gelir kaynagi goziiyle

2284

bakilan, apartmanlar agirlik kazanmastir.

281 Aydm, a.g.e., s. 536

22Giilsiim Nalbantoglu, “1928-1946 Déneminde Ankara’da Yapilan Konutlarin Mimari
Degerlendirilmesi”, Tarih Icinde Ankara iginde, Der. Aysil Tiikel Yavuz, Orta Dogu Teknik
Universitesi Ankaralilar Vakfi Yayinlari, Ankara, 2000, s. 261

283 Nalbantoglu, a.g.m., s. 259

28 Tankut, a.g.e., s. 182
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2.3. Degisimin Onemli Araglari: Mimari Akimlar

Ankara’nin bagkent ilan edildigi glinden, tek parti varliginin son bulacagi 1946
yilina kadar siyasetin seyriyle direkt olarak baglantili {i¢ mimari akim bulunmaktadir.
Bu akimlarin kronolojisi su sekildedir; 1923-1927 arast Birinci Ulusal Mimari Dénem,
1927 sonrast Uluslararast Mimari Dénem ve 1940 sonrast da Ikinci Ulusal Mimari
Donemi’dir. Birinci Ulusal Mimari, Osmanli’da 20. yiizyilin baslarindan itibaren ortaya
¢tkmis, Osmanli mimarisine “Tiirk¢ii” bir form ve sekil vermeyi amaglamistir. Mimari
alanda gecerli olan bu slup yeni kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’ne ve onun
baskentine de yansimig, Ankara’ya yabancit mimarlarin gelmesine degin egemen mimari
tslup olmustur. 1927 sonrasinda Ankara’ya yabanct mimarlarin c¢agrildigi, yabanci
mimarlar egliginde sehrin imarmin hedeflendigi bir dénem baslamistir. Bu dénem
boyunca Ankara’ya gelen yabanct mimarlar Uluslararast Mimari anlayisini da
yanlarinda getirmislerdir. 1940’lara gelindiginde ise yeniden bir “milli”ye doniis
yasanmis ve cok partili hayata gecilene kadar Ikinci Ulusal Mimari iislup cercevesinde
yapilagsmalar yogunlasmistir. Bu akimlar birbirleriyle ve donemin siyasetiyle
baglantilidir. Dolayisiyla bir degisim ve siireklilik perspektifi de yaratmaktadirlar.

1923 — 1927 yillan1 arasindaki yapilar mimarlik tarihgileri tarafindan Birinci
Ulusal Mimari etkisi altinda gelisen bir donem olarak yorumlanmaktadir.?®® Aslinda bu
ulusal mimarinin baslangict ¢ok daha oncelere, yirminci ylizyilin baslarina kadar
uzanmaktadir. Ittihat ve Terakki Firkasi, Ikinci Mesrutiyet sonrasinda siyasal,
toplumsal, ekonomik ve kiiltiirel alanlarda girisimlerde bulundugu gibi mimari alanda
da donemin temel niteliklerini ve yapisim belirleyen girisimlerde bulunmustur.?8®
Temelde yapilar Osmanli canlandirmaciligi fikri altinda, Osmanli mimarisinin bazi
ozellikleri (yarimkiire seklinde kubbeler, genis c¢ati konsollari, sivri kemerler ve ¢ini
dekoratifi) ile yeni ingaat tekniklerinin (betonarme, demir, gelik) birlestirilmesiyle
olusturulmustur.?®’ Imparatorluk baskenti Istanbul’da bu akim etkisinde yapilar

bulunmaktadir. Cumhuriyet’in bagkenti Ankara’da da milli akimin etkileri goriilmiistiir.

28 Tankut, a.g.e., s. 44

286 Metin Sozen, Cumhuriyet Dénemi Tiirk Mimarhigi, Tirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari,
Ankara, 1984, s. 27

287 Sibel Bozdogan, Modernizm ve Ulusun Insasi Erken Cumhuriyet Tiirkiyesi'nde Mimari
Kiltiir, Metis Yayinlari, Istanbul, 2020, s. 34
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Birinci Ulusal Mimari’nin fikirsel temeli ise XX. ylizyilin baginda Osmanli Devleti’nin
kurtulusunu “Osmanlicilik” ideolojisinde goéren fikirlerin Balkan ve Birinci Diinya
Savaslar1 sonrasinda ¢okiisli vechesiyle “Tiirkgiiliikk” ideolojisinin 6n plana ¢ikmasi ve
bu “Tiirk Milli Uslubu”nun mimariye yansitilmas1 ¢abalarinin bir iiriiniidiir. Bu diisiince
yapisi Ittihat ve Terakki’den Erken Cumhuriyet dénemi aydinlarina kadar kabul
gormiistiir.2%8

Ancak bu diisiince yapisi yine aym 6zelliklerinden dolayr kendi sonunu da
hazirlamistir. 1923-1927 yillar1 aras1 Cumhuriyet rejimi inkilaplariin uygulandigi en
yogun donemdir. imparatorluk zihniyetinden cikilmak istendigi, inkilaplar yoluyla
halkin da bu zihniyet yapisindan kurtarilmak istendigi bir evrede mimari alanda
“Osmanli hatirlatmaciligi”n1 bertaraf etme istegi pek tabiidir. Bu yiizden Ankara’nin
mimari olarak ge¢irdigi donilistimii ele alirken daha derin bir doniisiime bakilmasi
gerekir. Oncelikli olarak var olan bir Istanbul — Ankara ¢ekismesi bulunmakta ve bu
¢ekismenin arka planinda ise Saltanat — Cumbhuriyet ¢ekismesi yer almaktadir. Biraz
daha arkasma bakildiginda ise Kuvvaci — Ittihate1 ¢ekismesi goriilmektedir.?® Yani
burada fikirsel bir ayrilma, doniisme, kopma, yenilesme veyahut sil bastanlik
tartigmalart mevcuttur. Donemin fikirsel g¢ercevesi homojen yapida olmaktan c¢ok
uzaktir. Ancak buna ragmen Birinci Milli Mimari etkisinde mimari alanda bir
homojenlik saglamistir. 1930 6ncesinde mimar olmayanlar tarafindan yapilan yapilarin
cogunda dahi akimin yansimalari bulunmaktadir.?®® Osmanlr’ya dair izlerin silinmek
istendigi Erken Cumhuriyet déneminde bu tislubun bu denli gegerli olmasinin sebebi,
devletin son yillarinda mimarisini Tiirklestirmesiydi. Osmanli simgelerine (sultana ve
Islam’a) atifta bulunan bu iislubun geleneksel bir toplum tarafindan kabul gdrmesi de
baska bir etkendir.?!

Birinci Ulusal Mimari Donemi’nin 6nde gelen mimarlari: Vedat (Tek) Bey,
Kemalettin Bey, Grulio Mongeri ve Arif Hikmet (Koyunoglu)’dur.?®? Aslinda

Cumbhuriyetin ilk yillarindan beri sinirli sayidaki Tirk mimarlarin ¢ogu, yetistikleri

28 Bozdogan, a.g.e., S. 36

289 Cengizkan, a.g.e., s. 53

2% Nalbantoglu, a.g.m., s. s. 255

21 Bozdogan, a.g.e., S. 36

292 Giinkut Ak, “Yeni-Osmanli Mimarlig1, Baskent Ankara’nin Kurulusundaki Kisa Deneyimi
ve Romantizm Cagnisimlar”, Bir Sehir Kurmak: Ankara 1923-1933 icinde, Edit. Ali
Cengizkan, VEKAM, Ankara, 2019, s. 53
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kurumlarin hakim anlayis1 dolayistyla ulusal mimari {islubun temsilcileri olmuslardir.?%

Bu mimarlarin etkisinde yapilagmalarda geleneksel degerlerden kopulamamis ve
Osmanli modernlesme anlayisi siirdiiriilmiistiir. Mimar Kemalettin Bey, Mimar Vedat
Bey (Tek) ve Mimar Arif Hikmet Bey’in (Koyunoglu) sehir ve uygarlik yaklasimlari
yonetim tarafindan “geri ve engelleyici” bulunmustur. 2% Ozellikle Mimar Kemalettin
baskentte yaptigi bazi yapilar yiiziinden hiikiimete yakin basin organlari tarafindan
hedef secilmis nihayetinden schirden uzaklasmak durumunda birakilmistir.?%
Bahsedilen sebepler neticesinde bu mimarlarin islerine teker teker son verilmistir.
Dolayistyla Ankara’da inga edilen yapilarda mimari 6zellik bakimindan ilk degisim
1930’lara gelindiginde yasanmistir. Gegmisten keskin bir kopus hedefiyle yeni mimari
arayislara yonelinmistir. Ulkenin igerisinde bulundugu siyasi kosullar tasfiye siirecinin
zeminini hazirlamistir.

17 Haziran 1926’daki izmir Suikast1 ile birlikte ittihatcilari tasfiye etme firsati
dogmustur. Bu hareket Birinci Ulusal Mimarlik iislubunu benimseyen mimarlara da
yansimis ve tasfiye edilebilmeleri icin iilkeye yabanci mimarlar davet edilmistir. Bu
donemlerde Ankara’ya gelen yabanci mimarlar Theodor Jost, Ernst Egli, Clemens
Holzmeister ve Robert Oerley’dir.?®® Yabanci mimarlarin iilkede ¢alismasma imkéan
verecek ortam, 1927 yilinda kabul edilen Tegvik-1 Sanayi Yasasi ile saglanmistir. Bu
Kanuna gore, sanayi tesisleri i¢in yurtdisindan personel getirilebilecegi gibi planci,
mimar, muhendis de getirilebiliyordu. Ayni zamanda mevcut yasa ile iilkenin geng
kusaklar1 mimarlik egitimi almalar1 igin yurtdisina génderilmistir.?®” Olusan bu ortam
icerisinde Bat1 ile teknik ve kiiltiirel iliskiler gelismistir. Bu iligskilerin mimariye
yansimas1 ise yabanci mimarlar araciligiyla olmustur. Bu mimarlar “Uluslararasi
Mimari” tisluba sahiptir ve gerek kendi yapilar1 gerek de Ankara’da gorev alan yerli

mimarlart etkilemeleri sonucunda Birinci Ulusal Mimari terk edilmistir.?%® Bu husus da

2% 5Gzen, a.g.e., S. 28

2% Suavi Aydm, “Ekolojik Tahribat ve Kiiltiirel Cokiis: Bir Sehir Yaratma Projesinin iflasi
Olarak Ankara,” Icad Edilmis Sehir: Ankara icinde, Der. Funda Senol Cantek, Iletisim
Yayinlari, Istanbul, 2019, s. 35

2% Aydin, a.g.m., s. 42

2% Cengizkan, a.g.e., s. 53

27 https://www.goethe.de/ins/tr/ank/prj/urs/arc/trindex.htm (erisim tarihi: 20.01.2023)

2% Inci Aslanoglu, “1928-1946 Déneminde Ankara’da Yapilan Resmi Yapilarin Mimarisinin
Degerlendirilmesi”, Tarih Icinde Ankara iginde, Der. Aysil Tiikel Yavuz, Orta Dogu Teknik
Universitesi Ankaralilar Vakfi Yayinlari, Ankara, 2000, s. 272
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baska bir etken ise 1929 ekonomik buhraninin yarattig1 kosullar olmustur. Zira Birinci
Ulusal Mimari akimin etkisindeki yapilagma siireci hem bir hayli pahaliya mal olmakta
hem de yapimlar1 uzun siirmektedir.?®® Akimin son yapisi, 1926-1927 yillar1 arasinda
Avusturyali mimar Theodor Jost’a yaptirilan Saglik Bakanligi binasidir. 3%
Bu dénemin etkileri konut mimarisinde de kendini “asir1 siislenmislik™ seklinde
gostermektedir. Yakup Kadri’nin aktardigi bi¢imiyle:
“Yenisehir'den Kavaklidere’ye dogru siralanan villalar arasinda kulesiz,
sagaksiz binalara rastgelmemek miimkiin degildi. Birbirinden ornek alan ve
bazilart hep bir mimarin elinden ¢itkmis bulunan bu kuleli ve genis sacakl
evier, etraflarimi ¢eviren hendeklerin ortasinda birer Derebeyi satosunu

andirtyordu.

Avusturyali mimar Robert Oerley’in 1929 yilinda Hakimiyet-i Milliye’de yazdigi
bir yaziya gore de bu asir1 sislenmis konutlar “pis kadimin  parfiimii ’nu
andirmaktadir.®*? Konut tiplerinin genel bir siniflandirmas1 yapildiginda 1923 ve 1930
yillarinin siislii ve gosterisli konut tiirleri, 1930 sonrasinda batidan gelen yabanci
mimarlarmn iilkenin mimari dokusunda etkili olmalarinin bir uzantis1 olarak ve Ikinci
Diinya Savasi’min mevcut kosullarinda insaat sektoriinde malzeme pahaliliginin
etkisiyle daha sade cepheler ve diiz catilarla “kiibik’*® tarz1 egemen olmustur.3%

Ankara’nin modern mimariye gecis siireci hakkinda inci Aslanoglu bir
degerlendirmesine “bazi ulusal iisluplu yapilara modern bir kilif” gecirildigine dikkat
ceker. Ornegin Arif Hikmet Koyunoglu’nun miiteahhitliginde yapilan ilk ulusal
usluptaki Divan-1 Muhasebat binasinin cepheleri 1928 yilinda Ernst Egli’nin modern
kilifi ile degistirilmis, hemen civarinda bulunan ulusal sentezle insa edilmis Meclis
binalar1 ve Ankara Palas ile iislup tezatlig1 yaratmistir.3® Bu akim gercevesinde dénem

literatiirtinde 6nemli iki dergi Arkitekt ve Mimar dergileri olmustur. Bu dergilerde bina

29 Nalbantoglu, a.g.m., s. 253

%0 Ak, a.g.m., s. 53

301 Yakup Kadri Karaosmanoglu, Ankara, Remzi Kitabevi, Istanbul, 1972, s. 99

%02 Tankut, a.g.e., s. 53

803 Uluslararas1 Mimarlik iilkemizde genelde “kiibik mimari” seklinde kullanilmigtir. Bknz:
Nalbantoglu, a.g.m., s. 258

%04 Senyapil (1985), a.g.e., s. 75

3% Aslanoglu, a.g.m., s. 271
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cephelerinin asir1 siislenmesinin gereksizligi, malzemelerin diiriist kullanimlarinin
yararlar1 gibi konular islenmis ancak bu konularin iglenis tarzi batidaki sloganlar1 aynen
kopya etmek suretiyle yapilmis, iilke kosullarna incelenmemistir.3%®

Modern mimariye gegisin arka planinda yatan siyasi etki, 1930’larin Kemalist
programiyla dogrudan iliskilidir. Bu donemde seylerin bi¢imini degistirmek ve
cumhuriyete 6zgli gorsel bir modernlik insa ederek bir modernlik kiiltiirii yaratilmasi
hedeflenmistir.>” Bu hedef tipk1 Cumhuriyetin siyasal, kiiltirel, ekonomik ve toplumsal
alanlarda giristigi eylemler gibi yeni mimarlik arayisinda da bir siire gegmis degerlerin
hala siirdiiriilmesi ve bir taraftan da yeni degerlerin duyurulmasi seklinde iki ayri
durumun birlikte yasamasina neden olmustur.3® Ulkeye gelen yabanci mimarlar
arasinda Clemens Holzmeister, Bruno Taut ve Ernst Egli 6zellikle 6ne ¢ikan isimler
olmuglardir. Holzmeister, 6nemli kamu binalarin1 yapan isim olarak bilinirken Ernst
Egli ise okul projelerine imza atan isim olarak bilinmektedir.*®® Holzmeister’in yaptigi
en 6nemli binalar arasinda Icisleri Bakanlig1 binasi (1932-1934), Bayimndirlik binasi
(1933-1934), Ekonomi ve Ticaret Bakanliklar1 (1934-1935), Yargitay binasi (1933-
1935) sayilabilir. Onemli kamu binalarini tasarlayan Holzmeister’in diisiincesine gore
Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin rejimini  simgeleyecek gorsel bir anlattima ulagmak
gerekliydi.®® Bu hedef yalnizca Tiirkiye’'ye 6zgii bir sey degildir. Iki savas arasi
donemde iilkeler ideoloji ve rejim mesruiyetlerini saglamak, saglamlastirmak adina
modern mimari formlara ydnelmis, bu formlarda bir nevi patronaj islevi gérmiistiir.3!
Ornegin Almanya ve Italya’da rejimlerin simgesi olarak modernlestirilmis neo-klasik
tislup gelistirilmistir.3!? 1930’larda modernizm ve fasizm arasinda kurulan iliskiyi
agiklayan Italyan mimar Ernesto Rogers’in “fasizm bir devrimdir, modern mimari
devrimcidir, dyleyse Fagizmin mimarisi olmalidir’'® ifadesi ile dinya konjuktiriinde
modern mimari ve ideoloji, rejim baglantistnin ne denli girift bir hale geldigi

anlagilabilir.

%6 Nalbantoglu, a.g.m., s. 258
%7 Bozdogan, a.g.e., s. 81

%8 SGzen, a.g.e., s. 167

S9N, Ozalp, a.g.e., s. 212

310 Aslanoglu, a.g.m., s. 272
811 Bozdagan, a.g.e., S. 83

312 Aslanoglu, a.g.m., s. 174
313 Bozdogan, a.g.e., s. 83
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Bu donemin yapilar1 genel bir incelemeye tabi tutuldugunda ortaya c¢ikan bazi
ozellikler bulunmaktadir. Oncelikle, Birinci Ulusal Mimari etkisinde gelisen temel
noktalardan kaginilmis, yapilarin hangi amag ugruna yapildig1 ve amaca uygunlugu goz
Oniine alinmis, cephelere eskisi kadar onem verilmemesi ve daha sade cepheler 6n plana
cikmis ve son olarak da betonarme iskelet diizeninde yapilasmalar yogunlagmugtir.34

Modern Mimari doneminin 6nemli yapilari arasinda Bruna Taut tarafindan 1935-
1937 yillar1 arasinda, Ulus ve Kizilay arasinda bir baglanti iglevi goren Sihhiye'de
yapilan, yeni Tirkiye’nin egitim seferberliginin bir binaya yansimis en gorkemli
temsilini olusturan Dil Tarih ve Cografya Fakiiltesi sayilabilir. Bu gorkemli yap1 Bedri
Rahmi Eyiiboglu’nun bir anisina yansimistir. Buna gore Ankara koyliilerinden birisi
sehri etraflica dolagsmis ve aksam bir dostun evinde misafir olmus. Koyliiye “bugiin
biitiin Ankara’y1 dolastin. Bir siirii yapt gérdiin, bunlardan en ¢ok hangisini begendin?”
diye bir soru yoneltilir. Bunun Uzerine koylUu “Miirsidin evini” diye cevap verir ve ekler
“hani camim, su Ulus’tan Yenisehir’e dogru giderken, tistiinden tren gegen kopriiye
varmadan sol koldaki biiyiik kapi. Catisina yakin bir yerde goziime bir Miirsit yazist
iligti. Miirsiidiin yapisi olacak.” Bahsi gecen bina DTCF binasidir. Bedri Rahmi’nin
anlattigina gore “koylii en ¢ok bu yapiyr sevmis. Miirsiide gelince, bu yapinin alninin
ortasinda bir yerde Atatiirk iin: En hakiki miirsit: llimdir sozii kazilidir. Koylii bu yazi
icinde nasil olmus da bir tek Miirsit kelimesini heceleyebilmis!.. Uzun zaman fakiltenin
adi: Miirsitin evi oldu.”'® DTCF yapist modern yani uluslararas1 mimari iisluba gore
sekillendirilmis bir yapidir. Bu anida dikkatleri ¢eken Onemli bir nokta, yukarida
bahsedildigi gibi donem iislubunun yalnizca kamu binalarina degil konut mimarisine de
yansidig1 gercegidir. Oyle ki, Ankarali bir kdylii boylesine gérkemli DTCF binasimni
gordiigiinde bunun bir konut olmasi ihtimalini yadsimamaktadir.

Ankara’da 1930’lara kadar hakim olan Birinci Ulusal Mimari iislup ve sonrasinda
yabanct mimarlar tarafindan gelistirilen Uluslararas1 Mimari Gslup dénemlerinde

yapilan baz1 yapilar tabloda gosterilmistir:

314 S6zen, a.g.e., s. 172
315 Bozyigit, a.g.e., s. 191
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YAPI MIMAR YIL
I1. Meclis Binas1 (Eski Halk Firkas1 Mahfeli) | Vedat Tek 1924
TBMM Binasi Clemens Holzmeister 1938-1960
Maliye Bakanlig1 Binas1 (Ulus) Mditeahhit Mimar 1925
Yahya Ahmet
Saglik Bakanligi Binasi (Ulus) Theodor Post 1926-1927
Guimriik ve Tekel Bakanlig1 (Eski Disisleri Arif Hikmet Koyunoglu | 1927
Bakanlig1) Binasi
Milli Savunma Bakanlig1 Binas1 Clemens Holzmeister 1927-1931
Icisleri Bakanlig1 Binasi Clemens Holzmeister 1932-1934
Bayindirlik Bakanligi Binasi Clemens Holzmeister 1933-1934
Ticaret Bakanlig1 Binasi Clemens Holzmeister 1934-1935
Tekel Bagmiidiirliikk Binas1 Giulio Mongeri 1928
Inhisarlar Umum Miidiirliigii Binasi Sedat Hakki Eldem 1937-1938
(Bagbakanlik)
Sayistay Binasi (Divan-1 Muhasebat) Ernst Egli 1928-1930
Genel Kurmay Bagkanlik Binasi Clemens Holzmeister 1929-1930
Yargitay Binasi Clemens Holzmeister 1933-1935
Gazi ve Latife Okullar1 (Ulus) Mukbil Kemal (Tas) 1924
Devlet Konservatuari: (Musiki Muallim Ernst Egli 1927-1928
Mektebi)
Erkek Ticaret Lisesi Ernst Egli 1928-1930
Ismet Pasa (Ziibeyde Hanim) Kiz Enstitiisii Ernst Egli 1930
Hifzisthha Okulu Prof. V. Hiittig 1933-1936
Polis-Jandarma Okulu Celal Biger-Resat San | 1934-1937
Siyasal Bilgiler Fakultesi (Mulkiye Mektebi) | Ernst Egli 1935-1936
D.T.C.F. Bruno Taut 1937
Cebeci Ortaokulu Bruno Taut Ve Franz 1938
Hillinger
Hukuk Fakiiltesi Binasi Aptullah Ziya 1938-1940
Kozanoglu
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Halkevi (Eski Tiirk Ocagi Binasi) Arif Hikmet Koyunoglu | 1927-1930
Etnografya Binasi Arif Hikmet Koyunoglu | 1926
Sergievi Sevki Balmumcu 1933-1934
Numune Hastanesi Ismet Pasa Pavyonu Robert Oerley 1933
Gazi Ciftligi Istasyon Binas1 A.Burhaneddin Tamc1 | 1926
Ankara Gar1 Sekip Akalin 1935-1937
Stadyum Paolo Vietti-Violi 1934-1936
Gar Gazinosu Sekip Akalin 1935-1937
T.C. Ziraat Bankasi1 Genel Midiirliikk Binas1 | Giulio Mongeri 1926-1929
(Ulus)
Osmanli Bankasi A.S. Merkez Binasi (Ulus) | Giulio Mongeri 1926
Tiirkiye Is Bankas1 A.S. Merkez Binasi Giulio Mongeri 1929
(Ulus)
T.C. Merkez Bankasi Clemens Holzmeister 1931-1933
Tiirkiye Emlak Kredi Bankas1 A.O. Clemens Holzmeister 1933-1934
Belediyeler (ller Bankasi) Seyfi Arkan 1937
Siimerbank Genel Miidiirliik Binasi Martin Elsaesser 1937-1938
Ankara Palas Vedat Tek — Ahmet 1924-1933
Kemalettin Bey
Ordu Evi (Sihhiye) Clemens Holzmeister 1929-1933
Tekel Genel Midiirliigii Depo ve Ahsen Yapaner 1937-1939
Imalathanesi

Tablo 1: Uluslararast Mimari Uslup ile Yapilan Eserler

316

Uluslararast mimari iislubun benimsenis siiresi ¢ok uzun olmamistir. Yabanci
mimar {Uriinli ve modern olan bu mimari 1935’lerden itibaren Tiirk milli benligine
uygunluk gostermedigi, modernlesme ugruna 6z kiiltlirlimiiz ve mimari gelenegimizden

uzaklasildig1 gerekgeleriyle ciddi elestirilerle karsilasmaya baslamistir.3!” Bu elestiriler

316 Sarioglu, a.g.e., s. 108-110

817 Sarioglu, a.g.e., s. 117
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ekseninde Ankara’da insa edilen yapilarin mimari 6zelliklerinde ikinci bir degisim
evresi yasanmistir.

Aslinda, yeni bir mimari anlayisin filizlenmesi i¢in gereken kosullar icte ve dista
olgunlasmis bulunuyordu. Zira 1938 yilinda Atatiirk vefat etmis ve 1939 yilinda Ikinci
Diinya Savasi patlak vermisti.>!8 i¢te ve dista olgunlasan yeni kosullar neticesinde tipki
Erken Cumhuriyet déneminde oldugu gibi mimaride tekrar milliye doniis tartismalari
yasanmustir. Bunun sebepleri olarak kibik tarzin yerli mimarimize uymadig1 goriisii,
ulusguluk diisiincelerinin gliclenmeye baslandig1 bir donemin etkili olusu, devletin
resmi bir mimarlik anlayisi1 oturtmasi gerekliligine olan inang ve iilkede galisan yabanci
mimarlara yonelik tahammiilsiizliik say1labilir.3!°

Donemin 6nemli mimarlik dergilerinden Arkitekt’te milli mimari arayisa yonelik
yazilarin 1938’lerde ¢iktig1 goriilmektedir. Bu vakte kadar yasanan siiregte “iis/uplari
bir tarafa bwrakarak, kiibisizme giden, san’atta milliyeti kabul etmiyen beynelmilelci
cereyandan sonra” nihayet eserlerin milli bir ruh ve karaktere uygun olarak yapilmasi
arayislart baglanmistir. Milli mimarinin biitlin illerde gelismesi i¢in ¢ok caba ve sabir
gerekmektedir.®?° Dénemin 6nemli mimarlarindan ve Arkitek Dergisi kurucularindan
Zeki Sayar ise yabanci mimarlar konusuna deginerek iilkede gereginden fazla yabanci
mimar calistirlldigini, elbette yabanci kiymetlerden yararlanmak gerektigini ancak
bunlardan yararlanilacak diye de yerli mimarlarimizin gelisimlerine ket vurulmamasi
gerektiginden bahsetmis, yabanci mimarlara 6denen paralarin da ne denli yiiksek
oldugundan yakinmistir.*?! Bagka bir yazisinda da mimarimize Tiirk kimligini vermek
icin ecnebi mimarlarin yetkin olamayacagint bunu ancak Tiirk mimarlarin
basarabileceklerini, yabanci mimarlarin islerinin  kotii  birer taklitten Oteye
gidemeyecegini vurgulanmustir.3?? Sedat Hakki Eldem’e gére de milli bir mimari iislup
olusturmak i¢in ilk defa sartlar bu denli olgunlasmistir. Zira “Tiirk inkilabt bugiin kendi
tislubuna viicud verecek kuvvet ve biiyiikliiktedir.” Bu iislubun memleket insanlarina

uygunluk, memlekete is¢ilerine uygunluk ve memleket topragina uygunluk seklinde ¢

%18 Sgzen, a.g.e., . 243

319 Aslanoglu, a.g.m., s. 275

820 Yy, “Milli Mimari Meselesi ve Cereyanlar”, Arkitekt, Y1l 1938, Say1 3

821 Zeki Sayar, “Yabanci Mimara Verdigimiz Servet”, Arkitekt, Y1l 1938, Say1 3
822 7eki Sayar, “Yerli ve Yabancit Mimar”, Arkitekt, Y1l 1938, Say1 2
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kriteri olmalidir.®?® Bu noktada devletin bu iisluba sahip ¢ikmasi ve Tiirk 6ziine uygun
nitelikte yapilagsmalarin elinden tutmas: beklenmistir.32*

1940’lardan itibaren egemen olan milli mimari evrede yapilarda ¢ogunlukla tas
kullanilmis hatta donem mimarhig1r “fas mimarlik” olarak adlandirilmistir. Bunun sebebi
savas ekonomisinin yarattig1 olumsuz kosullara bagli olarak yap1 endiistrisi fiyatlariin
artmasidir. Bu donemde mimarligin bi¢imlenmesi konusunda etkili olan énemli bir isim
Alman Mimar Paul Bonatz’dir. Kendisi yapilarinda dayaniklilig1 ve geleneksel dokusu
dolayisiyla tasi kullanmis, milli degerlere bagli bir mimardir. Paul Bonatz, Tirk
mimarlar1 iizerinde bir hayli etkili olmustur.?® Yukarida birinci ulusal mimarinin
tasfiyesinden bahsederken “modern kiliflar” araciligiyla bazi binalarin revize edildigi
aciklanmist1. ik ulusal iisluptaki Divan-1 Muhasebat binasinin cepheleri 1928 yilinda
Ernst Egli'nin modern kilifi ile degistirilmisti. Benzer bir 6rnegi ikinci Ulusal Mimari
doneminde de gormek miimkiindiir. Burada da modernist egilimlerin iistii milli
motiflerle kapatilmistir. Modernist mimarinin giizel Orneklerinden olan Sevket
Balmumcu’nun 1933 yilinda yaptigi ve Kemalist kamusal alanin ikonu olan Ankara
Sergi Evi binast 1948 yilinda Paul Bonatz tarafindan Selguklu-Osmanli motiflerini
iceren detaylarla yeniden diizenlenmis ve Devlet Opera ve Balesi’ne
doniistiiriilmiistiir. 32

Bu dénemin en 6nemli temsili Anitkabir’dir. Milli bir arayisin egemen oldugu o
yillarda Atatiirk’lin ebedi istirahat yeri i¢cin 1942 yilinda acilan uluslararas: yarismay1
Tiirk mimarlarin kazanmasi bir hayli énemlidir.3?’ Yabanci mimarlarin miithis seviyede
gbze battiklar1 bu evrede Tiirk mimarlar, biiylik Atatiirk’iin kabrini yapmak i¢in
gorevlendirilmistir. DOnemin mimari yonii, bir devlet tesekkiilii olan Saragoglu
Mabhallesi’ne de sirayet etmistir. Milli mimariyi 6n plana ¢ikarmak isteyen ve giiclii bir
devletin milli mimariyi himaye etmesi gerektigini diisiinen 6nemli mimarlarimizdan
Sedat Eldem’in fikirleri Saracoglu lojmanlarinin cephelerine “Tiirk evi” paradigmasi
seklinde yansimistir.3?®® Dénemin énemli yapilari arasinda Nezih Eldem’in tasarimi olan

Ankara belediye binasi ve 1945-1946 yillarinda yapilan glinlimiiz Tarim ve Orman

323 Sedat Hakki Eldem, “Milli Mimari Meselesi”, Arkitekt, Y11 1939, Say1 105-106
%24 Sarioglu, a.g.e., s. 119

325 Aslanoglu, a.g.m., s. 275

326 Bozdogan, a.g.e., s. 340

21 Aslanoglu, a.g.m., s. 276

328 Bozdogan, a.g.e., s. 319
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Bakanligi binas1 sayilabilir.®®° Ikinci milli mimari anlayis1 devlet tarafindan da
desteklenmistir. Ismet Indnii 1944 yilinda, “biiyiik milletler, tarihlerinin farkl
devirlerini 6zel bir mimari ile belirtmislerdir. Aswrlar i¢indeki anitlarimizi bu anlayisla
ariyor, seviyoruz. Cumhuriyetin yapici ruhunun, engin tarihimizin yeni devrini giizel
mimari anitlart ile canlandirilmasim 6zliiyoruz” diyerek bu destegi tescillemistir.33
Genel bir degerlendirme ile Tkinci Ulusal Mimari anlayisi, Birinci Ulusal Mimari
anlayis kadar tarihe doniik olmamakla beraber duygusal ve bigimci bir yaklasimin
sonucudur. Ikinci Diinya Savasi’nin son bulmasi sebebiyle 1946 yilindan itibaren tekrar
batili bigimlere yaklasilmistir.33! 1950’lerden énce niyet edilen modern mimari ancak
1950’lerden sonra ekonominin hizli modernlesmesi, Tiirk koyliistiniin biiylik sehirlere
go¢ etmeleri, olaganiistii kentlesme faaliyetleri neticesinde yesermistir.>*?
Ikinci Diinya Savas1 sonrasinda iilkedeki hakim Alman etkisinin kirilmasi, diger batili
devletlerle girilen iligkiler, ¢ok partili hayata gegilmesi, liberal ve kapitalist sistemin
benimsenmesi gibi etkenler mimari sahaya da yansimistir.33 1950’lere kadar mimari
tslup arayislart o6zellikle Ankara’daki yapilarda karsimiza g¢ikmaktadir. Ancak bu
yapilar gercekten de belirli islup smiflandirmasina tabi tutulan ve belirli gruplar
dahilinde simiflandirilabilen yapilar olmustur. Tek parti doneminde Osmanl
canlandirmaciliglr temelinde ulusal mimari {islup yaratilmaya calisilmis sonrasinda
bilhassa yabanct mimarlar dnciiliiglinde modern olarak adlandirilan batiya dykiinen bir
mimarlik arayis1 etkili olmustur. Ikinci Diinya Savasi Oncesinde tekrardan milli
arayiglara girisilmis ancak savas sonrasinda bu arayislar silinmeye baslamistir.
1950’lere girerken mimari saha tek bir ideoloji, tek seslilik, tek bir yon durusundan
styrilmis tipk1 S6zen’in ifade ettigi gibi “demokratiklesme” egemen olmustur 3%
Mimari anlamda yasanan en net degisim devlet siyasast onciiliiglinde mimari
arayistan siyrilmak olmustur. Mimari saha kendine has ve kendine gore kaliplara
yerlesebilme imkani bulmustur. 50’lere kadar yasanan “kalip ve ideoloji odakli mimari”

ve 50 sonrasinin serbest mimari ortami Ankara’da yer yer birbirlerini golgeleyen

329 Aslanoglu, a.g.m., s. 276

330 Somer Ural ve Hasan Cakir, “Yeni Ulusal Mimarhk”, Mimarlik, Y11 1971, Say::1, (Aktaran:
Sarioglu, a.g.e., s. 11)

831 Aslanoglu, a.g.m., s. 277

%2 Bozdogan, a.g.e., S. 349

83 S6zen, a.g.e., s. 274

84 3S6zen, a.g.e., s. 276
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yapilarin meydana gelmesine sebep olmustur. Tek parti doneminde ideolojik
perspektifin yansilarini olusturan yapilar 50°1i yillarda toplu bir bicim ve bigem
kaygisiyla tasarlanmamis bundan ziyade bireysel zevkler ve ideolojiler zemininde
yiikselmistir. Ozellikle Ulus ve Kizilay meydanlart mimari degisimlerin uzlastig1 ve
carpistign odaklar haline gelmistir. Ornek vermek gerekirse Ulus’ta yer alan Meclis
binalar1, Is Bankasi, Ankara Palas, Ziraat Bankas1 ve benzeri diger yapilar 50°li yillarda
yapilan Ulus Is Hani, Modern Carsi gibi bilyiikk ve ¢ok bloklu yapilarla adeta
tartismaktadir. Aym sekilde Kizilay’da yiikselen Emek Ishani ve Kizilay Is Hami
Ankara’nin 50’ler 6ncesi mimari ortamina rest gekmektedir.

Modern Mimari olarak ele alinan {islubun gelisim mekan1 Amerika’dir. Bu
sebeple Sedat Hakki Eldem tarafindan 50°li yillar mimarisi “Amerikan Moderni” olarak
isimlendirilmistir. Eldem, bu mimari anlayisin en énemli temsili olarak Istanbul’da bir
Amerikan sirketi onciiliiglinde yapilan Hilton Oteli gostermektedir. Donem ozellikleri
ise su sekilde degerlendirilmektedir:

“Alii dograma, biiyiik cam yiizeyler, asma akustik tavanlar, gémme
lambalar ve o tarihte Avrupa’da bile bilinmeyen daha bircok yenilikler,
uluslararasi ¢apta klasik ve hareketsiz bir kilik icinde mimarimize girdi.
Fakat bunun yaminda cam perde duvarlar, alii kafesler, teras damlar da
iyice yerlesti. Bina slietleri birer kutu, cekmece, veya radyoyu andirdi. Artik

binalar dar ve iki yani sagir olmali, direkler iisetiinde oturmalt idi. %*®

Eldem’in de aktardigi gibi donem Ankara’sinda dar alani1 kaplayan ve uzunluguna
biiyliyen yapilagmalar agirliktadir. “Gdokdelen” ve hatta “Tiirkiye 'nin en uzun binasi”
basliklar1 ilk 6nce Ankara icin atilmaya baslandi. Donemin 6nemli Orneklerinden
bazilarin1 Rahmi Bediz ve Demirtas Kamgil vermistir. 50’ler sonrasinda artan &zel
mimarlik ofislerinden birini kuran Bediz-Kamgil ikilisi 6zellikle konut tasarimlartyla 6n
plana ¢ikmiglardir. Bunlardan bazilar1 dikmen yap1 kooperatifi projesi, Yesiltepe Yapi
Kooperatifi projesi, Milli Kiitiiphaneciler Kooperatifi, Fikir Iscileri Kooperatifi projesi
ve Mintrak Kooperatifi projeleridir. Bu 6rneklerde dikkat ¢ceken bicimsel ozellikler

siislemesiz cepheler, prizmatik vurgular, ¢ikish ve geometrik balkonlar, ortak kullanima

335 Sedat Hakki Eldem, “Elli Yillik Cumhuriyet Mimarlig1”, Mimarlik, Kasim-Aralik 1973, s. 7
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acik bina koridorlari, keskin gegisler saglayan yatay-diisey kesisimleri, betonarmenin
estetik kullanim gibi 6zelliklerdir.3%®

Bu doénemde birbirinden farkli arayislar goézlenmektedir. S6zen tarafindan bu
arayislar dort gruba tabi tutulmaktadir. Bunlar; rasyonalist-piirist anlayis, briitalist
anlayis, bagimsiz bi¢cim arayislari, geleneksel mimarlik degerlerinin yeniden
yorumlanmasidir. ilk ii¢ grupta net bir sekilde batili bigimsel arayislar s6z konusudur.
Yine son grupta millilik igermesine ragmen dis etkenli bir gelisim olmustur.®*’ Tipki 50
oncesi gibi 50 sonrasinda da mimari alan batiya yoniinii ¢evirme gayretindedir. Farkl

olarak bu sefer evrensel bir kimlik arayis1 ve demokratik bir saha mevcuttur.

2.4. Ulus ve Kizilay Merkezleri

Bir sehrin merkezi konumunda olan nokta, farkli imkanlarin beraber bulundugu
avantajlar1 sunmaktadir.>® Bu imkanlar ulasim, aligveris, konaklama, gesitli meslek
faaliyetleri, yemek, eglence, dinlenme ve benzeri kentsel fonksiyonlardir. Lefebvre’ye
gore, bir sehrin merkezi olmadan kent gercekliginin olusmasi imkansizdir.**® Bu agidan
bakildiginda bir “gergeklik algisi’nin olusum mekéani1 da sehir merkezleri olarak
karsimiza c¢ikar. Ayn1 zamanda sehir merkezleri bayram, yas, miting gibi sehirde
yasayanlarin birlikte kullandiklar1 ve bulustuklar1 “toplumsal alan” olma 6zellikleriyle
on plana cikarlar. Bir¢ok seyin isaret ve sembollerinin yogunlastigi bolgeler olarak
imtiyazli bir yer haline gelen sehir merkezi, belli bir doygunluk noktasina ulasincaya
kadar dolar ve sonrasinda ya ¢iiriir ya da boliiniir.34

Ankara bagkent ilan edildiginde sehrin mevcut merkezi Ulus’tur. Zaman
icerisinde bu merkez Kizilay’a kaymistir. Ancak bu kayma “yeni ve tek bir merkez”
seklinde olmamis Ulus’ta merkez 6zelliklerini korumustur. Boylelikle sehrin glineyinde
Kizilay, kuzeyinde ise Ulus merkez noktalar olmustur. iki noktay1 birbirine baglayan ve

Kizilay’dan bakanliklara dogru uzanan aks ise Ankara’nin temel aksi olan Atatiirk

3% T, Elvan Altan, “Modern Ankara min Yeniden Insasi Basliyor: 1950 lerde Yeni Yasam, Yeni
Kent ve Rahmi Bediz-Demirtas Kamcil Biirosu’nun Konut Tasarimlar:”, Arredamento, S. 93-94
87 S6zen, a.g.e., s. 276

338 Akgura, a.g.e., s. 111

3% Henri Lefebvre, Kentsel Devrim, Ceviri: Selim Sezer, Sel Yayinlari, Istanbul, 2014, s. 92

340 |_efebvre, a.g.e., s. 41

80



Bulvarr’dir. Bu giizergdh “Cumhuriyet Yolu” olarak adlandirilir.3*! Bu giizergah
yalnizca iki merkez noktay1 birbirine baglamasi agisindan degil, Cumhuriyet rejiminin
“sergi salonu’*? islevini goérmesi bakimmdan da énemlidir. Dogma biiyiime Ankaral
olan Gliven Dinger’in ifadesiyle “Ankara nasil Tiirkiye 'nin kalbi ise Atatiirk Bulvar: ve
cevresi de Ankara 'min kalbidir. %

Ankara’y1 18 yil vali ve belediye baskani olarak yoOneten, tek parti dénemi
deyince Ankara’da akla gelen ilk isim olan Nevzat Tandogan i¢in de Atatiirk Bulvari
Ankara demektir. Ulus ve Cankaya baglantisin1 saglayan bu yol her giin siipriiliir,
sulanir ve geceleri de aydinlik olmasina bilhassa dikkat edilirdi. Bir gece vakti Atatiirk
Bulvar iizerinde kimin doktiigii belli olmayan bir araba kumun temizlenmesi igin
valinin emriyle biitiin belediye personeli yataklarindan kaldirilmis ve sabahina caddede
kumdan eser kalmamistir.3*

Atatiirk Bulvari’nin kapsam alani, Ulus Meydani baglangi¢ tutularak Opera-
Sihhiye-Kizilay-Bakanliklar-Kavaklidere Kugulu Park’tan Cumhurbaskanligi Koskii'ne
dogru uzanan dogrultudur.®® Bulvar, sirasiyla Lorcher, Jansen ve Uybadim-Yiicel
planlarinda kentin temel ve tek omurgasi olarak ele alinmistir.*® Bulvarin baslangic
noktast olan Ulus Meydani, bulvarin devaminda yapilacak islerin ilk temsillerinin
sergilendigi bir meydan olmustur. Ulkenin diger sehirlerine drnek olmasi beklenen
mekan Ankara iken Ankara’nin nasil sekillenmesi gerektigini sembollestiren mekan da
Ulus olmustur. Ulus Meydani, yeni kurulan Cumhuriyet rejiminin siirekliliginin somut
imgelerle vurgulandigi mekéan haline gelmistir. Yeni bir devlet, yeni bir rejim ig¢in

gecmisten kopmak, rejimin veya devletin istikrari i¢in bilhassa 6nemlidir. Connerton’un

ifade ettigi bicimiyle, “yeni rejimin amaglari, ne denli toptan ve kapsamli olursa,

%1 Nuray Bayraktar, “Tarihe Es Zamanl Taniklik: Ulus ve Kizilay Meydanlarinin Degisim
Siireci”, Ankara Arastirmalart Dergisi, Ankara, 2013, 1(1), s. 21

32 “Sergi salonu” ifadesinin altinda yatan etmenler ¢ok yonliidiir. Mimari yapilar, eglence
mekanlar1 ve eglence tarzi, torenler, kilik kiyafet diizeni, ¢cevre estetigi ve benzeri konularda ilk
ornekler ve en iyi temsiller Atatiirk Bulvari etrafinda sekillenmistir.

33 Giiven Dinger, “Ankara Atatiirk Bulvarinin Oykiisii”, Cumhuriyet Devrimi’nin Yolu Atatiirk
Bulvari iginde, Haz. H. Cagatay Keskinok, Koleksiyoncular Dernegi Yayini, 2009, s. 11

34 Emin Karakus, 40 Yillik Gazeteci Gézii Ile Iste Ankara, Hiirriyet Yayinlari, Istanbul, 1977, s.
12

35 Dinger, a.g.m., s. 24

%6 Baykan Giinay, “Ankara Cekirdek Alamnin Olusumu ve 1990 Sonrast Nazim Plam
Hakkinda Bir Degerlendirme”, Cumhuriyet’in Ankara’si i¢inde, Der. Tans1 Senyapili, ODTU
Yayincilik, Ankara, 2006, s. 66
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unutulmast gereken bir donemden séz etmek o denli zorunlu hale gelir.”**" Bu
zorunluluk bir mekanda somut bir ifade bi¢imi kazanabilir. Ulus Meydan1 da bu ifade
bigiminin somutlastigi alan olarak resmi ve sivil kamusal alan islevi gérmiis, ortak bir
tikketim alan1 haline gelerek sehirde yasayanlarin belleklerinin ulus-devletin bellegiyle
Ozdeslestirildigi gegmisten kopuk bir sosyal cergevede yeni bir kimlik tanimlanmasi
islevini istlenmistir.34®

Ankara bagkent ilan edildiginde sehrin merkezi kale eteklerinden baslayip
bugiinkii Atatiirk Bulvari’na ulasan gilineyde tren yoluna dogru uzanmis yaklasik 140
hektarlik bir alandir. Eski Ankara’nin ticari olarak yogunlastigt bolge bedesten,
Karaoglan Carsis1 ve gilineyde Atpazari, Samanpazari, Koyunpazari carsilarinin
olusturdugu sahadir. 1892 yilinda sehre gelen demiryolunun etkisiyle konut yerlesimi ve
Karaoglan-Balikpazar1 Carsilari, gilineye ve batiya dogru yayilarak bugiinkii Ulus
Meydani’na yonelmistir.3*® Meydanm en dnemli yapis1 Tashan, Cumhuriyet’ten dnce
meydana adin1 vermistir. Ancak dncesinde meydan1 tanimlayan yap1 1880 yilinda insa
edilen Erkek Ogretmen Okulu’dur.®®® Tashan ise 1888 yilinda insa edilmistir.>®® inci
Yalim, Ankara’da yapilan son han olan Tashan’in yapilmasiyla birlikte burasinin bir
meydan 0zelligi kazandigina vurgu yapar. Meydan niteligi kazanmasini da ii¢ nitelik ile
iliskilendirir. Bu g nitelik; ticaretin yeni alani1 olarak Karaoglan Carsisi’nin bu noktaya
kayisi, yeni hiikiimet merkezi ve demiryolunun gelisidir. Bu ii¢ nedenin altinda yatan
temel itkiyi ise imparatorlugun “batililasma” hamlesi olarak yorumlamistir.**2 Tashan’in
ingsa edilmesi meydanin kaderine derinden etki etmis ve yiiziinii batiya ceviren
imparatorlugun Ankara’daki degisim simgesi olmustur.

Tashan’in kuruldugu bolge, simdiki Sayistay binasinin oldugu yere kadar
mezarliktr. Dénemin Ankara Vilayeti Meclisi idare Bagkatibi Ismail Hakk1 Bey, Ankara

valisi Abidin Pasa’nin yardimiyla bu bélgede bir han yaptirmustir.3®® Tashan, déneminin

87 Paul Connerton, Toplumlar Nasil Ammsar?, Cev, Aldeddin Senel, Ayrinti Yayinlari,
Istanbul, 2019, s. 26

38 Inci Yalim, “Ulus Devletin Kamusal Alanda Mesruiyet Araci: Toplumsal Bellegin Ulus
Meydam Uzerinden Kurgulanma Cabas1”, Ankara 'min Kamusal Yiizleri iginde, Der. Glven Arif
Sargin, {letisim Yayinlari, Istanbul, 2020, s. 158

%9 Sarioglu, a.g.e., s. 73

80 Bugiinkl Ulus Ishani’nin bulundugu alan

%1 Bayraktar (2013), a.g.m., s, 22

%2 Yalim, a.g.m., s. 171

3 Mehmet Sarioglu, “Bir Vefa Borcu: Tashan”, Kebikeg, Ankara, Y1l 1995, Say1 1, s. 185
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en onemli yapisi olarak kutlama ve mitinglerde toplanma alani niteligiyle 6n plana
cikmigtir. Vehbi Kog¢’un anilarinda verilen ifadelerden Tashan’in merkezi roliinii
anlayabiliriz:  “Cocuklugumun gectigi Ankara’da otomobil yoktu. Hi¢ unutmam,
Ankara’ya ilk otomobili, Arslangiiller adinda bir Katolik tiiccar getirdi. Biitiin Ankara
Tashan’in oniinde toplandi. Otomobil istasyona insan tasimaya basladigi zaman herkes
saskinlikla bakiyordu. Adina gavur arabasi dediler.”®* Yine Izmir’in Yunan ordusu
tarafindan isgal edilmesi sonrasinda Tashan’in Oniinde biiyilk bir miting
diizenlenmistir.>*® Milli Micadele yillarinda sehre gelenlerin konakladigi basat
mekandir. Tagshan’in ¢ok islevli yapisina bir de hastane hizmeti girmis ve savas
yillarinda bir ddnem de hastane olarak hizmet vermistir.>*®

Tashan Meydani’nin Milli Miicadele yillarinda tistlendigi bir diger toplumsal rol,
torenlerin sergilendigi mekan olmasidir. Torenler, iktidarlarin kendilerini yeniden
uretme pratikleri igerisinde onemli bir yere sahiptir. Toplum tarafindan uzlagsma
saglandig1 diisiiniilen esaslar torensel pratikler yoluyla pekistirilir ve esas fikir {izerinde
bir biitiinliik saglanir.*>" Milli Miicadele’nin esas fikirleri iizerinde olusan biitiinliik ise
Tashan Meydani’nda uygulanan torenler ile pekistirilmistir. Biiylik Millet Meclisi’nin
acilisinin birinci ve ikinci y1l doniimleri, iggal protestolari, iggalden kurtarilan yerlerin
seving gosterileri, Biiyiik Zafer’in kutlamalar1 Taghan Meydani’nda yapilmis, boylelikle
burada yer tutan somut gostergelerin yani sira torensel pratikler de meydanda
odaklanmustir.3*® Dolayisiyla Milli Miicadele yillarindan sonra da Tashan’in nemi kent
i¢in bir siireklilik olusturmustur. Ancak bir taraftan da yeni bir rejimin gerekliligi olan

degisiklikler Taghan’a hizlica sirayet etmeye baslamistir.

%4 Kog, a.g.e., s. 13

$5 K. Ozalp, a.g.e., s. s. 66

%6 Kemal, a.g.e., s. 180

%7 flhan Tekeli, Giindelik Yasam, Yasam Kalitesi Ve Yerellik Yazilari, Tarih Vakfi Yurt
Yayinlari, istanbul, 2009, s. 41-42

%8 Yalim, a.g.m., s. 181
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Fotograf 7: Ulus Meydanr®*®°

Cumbhuriyetin ilanindan sonra Tashan modern kosullara goére yeniden
diizenlenmistir. Taghan’in sahibi Cemal Bey’in oglu Necdet Tashan o yillar1 su sekilde
anlatir: “Babam Cemal Bey Istiklal savasindan sonra 1924-25 yillarinda babasinin insa
ettirdigi simdiki Ulus Meydaninda —eski adi Tashan- bulunan Tashan’i giiniin
kosullarina gore modernize edip Tashan Palas Oteli adi altinda o giinlere gore liiks
sayilabilecek bir otel haline getirdi.”®®® 1927 yilinda Tashan kaloriferli ve banyolu
sekilde yenilenmis, “Hotel d’Angora” admi almistir.®®! Tashan, giiniimiiz Ulus
Meydani’nin sekillenmesinde basat yapilardan biri olmus, Milli Micadele yillarinda
simgesel bir anlam kazanmig ve Ankara’nin modernlesmesinde onemli bir rol
oynamistir.>®? Tashan’in sahipleri, Is Bankasi’na olan kredi bor¢larin1 6deyememeleri

sebebiyle binay1r Siimerbank’a satmak durumunda kalmislardir. Nazmi Ozalp’m

%9 Kog¢ Universitesi VEKAM Arsivi, Envanter No, 0936. Fotograf bir bayram torenini
goOstermektedir. Zafer Aniti’nin solunda géziiken yapi Tashan binast ve onun solundaki bina da
Is Bankas’dur.

%0 Kemal, a.g.e., s. 179

%1 Nazmi Kozak, “Osmanli’dan Cumhuriyet’e Ankara’da Bir Konaklama Tesisi: Tashan”,
Diinden Bugiine Ankara Otel, Pastane, Turizm i¢inde, Edit. Nazmi Kozak, Detay Yayincilik,
Ankara, 2019, s. 13

%2 Kozak, a.g.m., s. 14
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aktardigina gore, Hermann Jansen’in 1srarla kars1 ¢ikisina ragmen Tashan 1935 yilinda
yiktirimugtir, 363

Tashan yapisi, belli bir donemin simgesel boyutta bir binaya yansimasidir. 1924
yilinda karsisina II. TBMM binas1 yapilmustir. Yerlestigi lokasyon “sergi salonu” olarak
nitelendirdigimiz Atatiirk Bulvari’'nin dogu yamacinda, sehrin en 6nemli dortyol
baglantisindadir. Bu baglantinin bati yamacinda istasyona giden cadde, bu cadde
tizerinde sagl sollu yerlesen Ankara Palas, birinci TBMM binasi ve Meclis Bahgesi yer
almaktadir. “Anafartalar” olarak adlandirilan cadde iizerinde bir tarafta anit siyasasinin
en gorkemli temsili olan Atatiirk heykeli, heykelin karsisinda ekonomik bir ifade olan Is
Bankasi binast yerlesmistir. Anafartalar caddesinin giineye uzanan tarafi iizerinde
bankalar yer se¢mis, asag tarafinda baskenti “yesillerle donatma” politikasinin uzantisi
olarak gérkemli bir toplumsal tiiketim alani, Genglik Park1®®* tasarlanmistir.

Ulus’un merkezi islevler iistlenmesinin birer ifadeleri olan belli basli yapilar
tizerinden gidildiginde erken dénemde karsimiza ¢ikan Onemli bir diger yapi birinci
TBMM binasidir. Ittihat ve Terakki tarafindan kuliip binas1 olarak insasma baslanan
yap1 savas sonrasinda hizlica tadilat edilmis ve 1920 yilinda Biiyiik Millet Meclisi
olarak ac¢ilmistir. Bu yapinin Birinci Ulusal Mimari Gslup gergevesi i¢in de etkili bir roli
vardir. Zira “medeniyet ve harsin sentezi’ni olusturmay1 amagclayan Ittihat ve Terakki
ideolojisi ile harmanlanmis milli mimari slubun ilk O6rnegidir. Boylelikle ilk defa
olarak Tiirk kimliginin dayandigi temel ge¢mis, kuliip binasi iizerinde bir imge
olusturur. Tashan Meydan ise politik sdylemlerin yer sectigi bir alan haline gelmistir.®

Arkasinda boylesine gii¢lii bir politik anlam barindiran kuliip binasinin, Tiirkiye

Cumhuriyeti Devleti’nin ilk meclis binas1 olmasi, manay1 topyekin degistirici giictedir.

%3 N. Ozalp, a.g.e., s. 141-142

%4 Genglik Parki yapilmadan 6nce yerinde biiyiikge bir bataklik bulunmakta ve donemi anlatan
birgok anida Ankara hakkinda yapilan en olumsuz yorumlari {izerine ¢ekmektedir. Hifz1 Veldet
Velidedeoglu bu bataklig1 su sekilde tasvir etmistir: “Ankara’min batiya bakan Ulus Meydani ni
tren istasyonuna, dar ve bozuk bir sose bagliyordu. Diizliige inilince sosenin ozellikle sol yani
(vani bugiinkii Genglik Parki alani) kurbagalarin ve sivrisineklerin kaynastigi genis bir
bataklikti. Bu nedenle Ankara halkimin ¢ogu sitmalydr.” Bknz: Velidedeoglu, a.g.e., s. 173
Ayrica yine buraya “Boklu Bostan” da deniyordu. Keza burada tezek kurutulurdu. Bknz: Yal¢in
Memliik, “Bulvarm Yesil Pargalar1”, Cumhuriyet Devrimi’'nin Yolu Atatiirk Bulvar: iginde, Haz.
H. Cagatay Keskinok, Koleksiyoncular Dernegi Yayini, 2009, s. 80

%5 Yalim, a.g.m., s. 175-176
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Cumhuriyet bu binada ilan edilmistir.3®® Meclisin agilmasiyla birlikte Tashan Meydani
Tiirk kimliginin mekandaki giiclii bir temsilini olusturmustur.®®

Lorcher’in Ankara’nin ilk planlarini yaptigi sirada bu meydana Hakimiyet-i
Milliye ismi verilmistir.?®® Meydan artik milletin aitlik ve sahiplik islevlerini temsil
etmektedir. Bir mekanin adlandiriimasi, ideolojik bir aygit islevi goriir. Insanlarin
stirekli tekrar ettikleri mekan isimleriyle, mekana ait bellek de insanlara aktarilir. Bu
ylzden iktidar sahipleri toplumsal alanlar1 isimlendirirken kendilerini siirekli olarak
yeniden ireterek mesruiyet zemini olustururlar.®® Tashan Meydani’nin isminin
Hakimiyet-i Milliye seklinde degistirilmesi kuskusuz alelade bir tercih degildir. Nitekim
Milli Miicadele sonrasinda hakimiyetin kayitsiz sartsiz millete ait oldugu gosterilmistir.
Hakimiyet-i Milliye Meydani ise bu hareketin 6nemli bir mekanidir. Meydanin ismi bir
dénem Millet Meydam1 olmus sonrasinda ise “Ulus” adin1 almistir. Biitiin
isimlendirmelerin ortak noktasi ise halka yapilan vurgudur. Nitekim bu sasirtict bir
nokta degildir. Ulus Meydan1 en basindan beri halkin en yogundan tiikettigi ve iirettigi
basat mekan olmustur. 1925 yilinda Ankara’ya gelen Thsan Sabri Caglayangil Ulus
Meydani’nin halk tarafindan ne kadar yogun kullanildigin1 su sekilde anlatir:

“o zamanki Ankara’da herkes giinde bir kez olsun muhakkak Ulus

meydanindan gegerdi. Ahali birbirine rastlaya rastlaya adeta tanis olmustu.

Caddeler sanki her evin koridoru gibiydi. Simalar hep agsinaydi. Bagka

sehirlerden gelenler hemen farkedilir, yabanct muamelesi goriirdii. ™

Meydani tanimlayan onemli bir diger 6ge, Millet Bahgesi’dir. Eski bir mezarlik

tizerinde kuruldugu bilinen bu bahgenin kesin kurulus tarihi tam olarak bilinmemekle

%66 Birinci Meclis binas1 1924 yilina kadar hizmet vermis ve sonrasinda ikinci Meclis binasinin
yapilmasiyla meclis tasimmistir. Birinci Meclis binasi ise Cumhuriyet Halk Firkasi Genel
Merkezi olarak kullanilmaya baslanmistir. Cumhuriyetin bu kadar erken bir doneminde parti ve
hiikkiimet ayriminin yapilamadigi evrede bu durum garip goziikmemektedir. Ancak milletin
temsili i¢in agilan bu binanin bir parti tarafindan kullaniliyor olmasi 1950 yilinda iktidar
degistiginde Demokrat Parti tarafindan problem olarak goriilecektir.

%7 Bayraktar (2013), a.g.m., s. 22

%8 Bayraktar (2013), a.g.m., s. 23

%9 Nurettin Ozgen ve Volkan Idris Sari, “Siyasal Ideolojiler Baglaminda Mekan
Isimlendirmeleri: Ankara’daki Kiiltir Merkezleri Ornegi”, Ankara Arastirmalart Dergisi,
Ankara, 2021, 9(1), s. 37

370 Thsan Sabri Caglayangil, “Ge¢mis Yillarda Ankara”, Baskent Soylesileri icinde, Kent-Koop
Yayinlari, Ankara, 1979, s. 106
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beraber Milli Miicadele’den dnce var oldugu kesindir.3’! Sair Ceyhun Atif Kansu Millet
Bahgesi’ni su sekilde anlatir:
“Tashan o zamanki Ankara’min en canli yeriydi. Simdiki Atatiirk anitinin
karsisinda, bir tas yapt vardi; bu yapir sonradan ilk Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi’ne barinak oldu. Bu tas yapimin karsisinda, yaprak dokmiis olan
dort-bes akasyasiyla millet bahgesi dedikleri hem park hem kahve olan bir
bahge vardi. Bu bahge ile meclis arasindan bir toprak yol, Ankara

istasyonuna uzanwrdi. 3"

1921 yilinda Ankara’ya gelen Misirli Prenses Kadriye Hiiseyin i¢in de Millet
Bahgesi anlatilmaya degerdir: “meclis binasinin karsisinda, harp dolayisiyle bakimsiz
kalmasina ragmen, eski dinlendirici giizelligini muhafaza eden Belediye Parki
bulunmaktadir. Burasi herkes igin bir bulusma yeridir.”*"

Meclis Bahgesi’nin Ulus Meydan’inda iistlendigi toplumsal alan olma o6zelligi
Enver Behnan Sapolyo’nun anilarina da yansimaktadir: “Meclisin karsisinda sehir
bahgesi vardi. O, devirde yesillik gérmek icin bu bahceye giderdik. Icinde ziraatc
Muhittin beyin diktigi akasya aga¢lart siralanmisti. Bahgenin ortasinda bir de havuzu
vardr.”*™ 1930’lu yillara yaklasirken bahgenin diizenlenmesi ve yenilenmesi, Atatiirk
Bulvar ile biitiinliigiiniin saglanmast konularinda calismalara baslanmistir. Bahgenin

375 «“Sehir Carsist”

Atatlirk Bulvari’na bakan yoniinde tek katli yirmi diikkan yapilmistir.
olarak bilinen bu sira diikkanlar ile Ankara Palas arasinda kalan bahge yillarca “Millet
Bahgesi” olarak anmilmistir. Sehir Carsist uzun yillar Ulus Meydani’nin karakterini
belirlemis, tek katli diikkanlart ve kademeli bahce yapisiyla etrafindaki gorkemli
yapilar1 ve kalenin goriiniisiinii sondlirmeyerek kentsel dokuya olumlu ydnde
eklemlenmistir.’® Sehir Carsisi’'nda calisan diikkanlar arasinda en dikkat ¢ekenleri

Akba Kitabevi, Cicek¢i Sapuncakis, Haci Bekir ve Osman Nuri Uzun’un

81 Cem Dedekargmioglu, “Erken Cumhuriyet Ankara’sinda Bir Kamusal Mekan: Millet
Bahgesi”, Ankara Arastirmalart Dergisi, Ankara, 2019, 7(2), s. 361

872 Akglin, a.g.e., s. 128

373 Hiiseyin, a.g.e., s. 46

374 Enver Behnan Sapolyo, Mustafa Kemal Pasa ve Milli Miicadelenin I¢ Alemi, Inkilap ve Aka
Kitabevleri, istanbul, 1967, s. 170

3% Dedekargimioglu, a.g.m., s. 366

376 Ali Cengizkan, “Robert Oerley: Soylemsel Doniisiimler Déneminde Ankara’da Viyanali Bir
Mimar”, Modernin Saati i¢ginde, Mimarlar Dernegi Yayini, Ankara, 2002, s. 82-83
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378 ye gunumuzde

diikkanlarinin®’ yam sira 40 ve 50°li yillarin iinlii Karpi¢ Lokantas:
Ulus Cankir1  Caddesi’nde faaliyetine hala devam eden Ugrak Lokantasi®”
bulunmaktadir.

Ankaralilar i¢in 6zel bir yeri olan Millet Bahgesi, Ulus’un sosyo kiiltiirel olarak
bir merkez haline gelisinin en glizel simgesi olan Karpi¢’in Lokantasi’na da ev sahipligi
yapmustir. Karpic, 1920°de karis1 ve oglu ile beraber Rusya’dan Istanbul’a gelmistir.
Istanbul’da bir isletme agmis ve lokantacilik anlaminda éncii bir rol oynamistir. Karpig,
Istanbul’da ilklere imza attig1 gibi Ankara’da da ilklere imza atmis bir isimdir. Ancak
Ankara’ya nasil geldigi konusunda fikir birligi yoktur.®® Karpi¢’in lokantasiyla ilgili
yazilanlardan ulasilan net bilgi Ankara’ya geldiginde ilk olarak Tashan’da galistig1
sonrasinda Millet Bahgesi’'nde c¢alistigidir. Karpig, yiizi batiya doniik kurulan yeni
devletin bir gerekliligi olarak yar1 kamusal kimligiyle 6n plana ¢ikmaktadir. Mehmet
Kemal’e gore “karpi¢c’e deviet lokantasi demek yanlis olmaz” ¢inkii Osmanlt
mutfagindan kurtulmak ve Avrupa diizeyinde yeni bir lokanta agmak isini “ozel kisiler
yapamadigina gore devlet yapacakti. 3! Karpi¢’in en 6nemli misyonu ise disarida
yemek yeme adabmin &gretilmesidir.®? Caglayangil’e gore dgretilen bu adap “yemek
yemenin tikinmak degil, ayni zamanda bir zevk isi” olmastyla alakalidir.®®® Ancak
burasi yalnizca yemek yeme adabi ile sinirlandirilmis bir mekan degildi. Karpi¢’in —
baba karpi¢ lakab1 verilmistir- lokantasi tek parti donemini simgeleyen bir hayli politik
bir mekandir. Hatta kimilerine gore “yeni iktidar nasil CHP den ¢iktiysa, yeni iktidarin
yeni lokantalar da Karpic ten ¢cikmistir. %%

Ankara’da yasanan siirecler neticesinde Ulus Meydani’na bir canlilik gelmistir.

Bu canlilik acilan pastane, lokanta ve meyhanelerle paralel bir sekilde ilerlemistir.

8" Turan Tanyer, “Ankara Kitabevlerine Dair...”, Ankara Arastirmalart Dergisi, 2013, 1(1), s.
116

878 Cengizkan, a.g.m., s. 83

879 Oguz Erkara, “Ugrak lokantas1 - 1926, 2018, < https://www.100tarihilokanta.com/ugrak-
lokantasi/ >, (Erisim Tarihi, 10.02.2023)

%80 Cagil Hale Ozel ve Ebru Zencir, “Ankara’nin Efsane Lokantas1 Karpig”, Diinden Bugiine
Ankara Otel, Pastane, Turizm iginde, Edit. Nazmi Kozak, Detay Yayincilik, Ankara, 2019, s.
186-187

%1 Kemal, a.g.e., s. 62

%82 Ozel vd., a.g.m., s. 189

%83 fhsan Sabri Caglayangil, a.g.m., s. 108

%4 Kemal, a.g.e., s. 67
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Meydanm ilk pastanesi 15 Ocak 1923 yilinda agilip “Istanbul” adimi almugstir.3%

Karaoglan Caddesi iizerinde Zincirli Camii ve Tashan’in karsisinda bulunmaktadir.3%®

Pastane yar1 ahsap bir bina olan Istanbul Oteli’nin alt katinda faaliyete gegmistir.%®’
Faaliyete gectigi andan itibaren Ankara’nin edebiyat c¢evrelerince diizenli olarak
tiketilen bir meké&n haline gelmistir. Keza mekanin diizenli miisterilerinden Enver
Behnan Sapolyo, Istanbul Pastanesi’ni “Miinevverler Kuliibii” olarak adlandirir. Necati
Tonga bu durumu sdyle anlatir:
“Donemin Ankara’sinda yolu bu pastaneye diismeyen edebiyat¢i yok
gibidir. Yasca iistat kabul edilebilecek isimler, sohretlerini yasayan geng
edipler, ilk kalem denemelerini yapan sair ve Yyazarlar yillarca bu
pastanenin  salonunda  edebiyat  solumuslar, Istanbul  Pastanesi ni

“gayriresmi bir edebiyat akademisi” haline getirmiglerdir. 8

Ulus Meydani iizerinde ilk planli miidahale Zafer Anitt’nin yapilmasidir. 1927
yilinda anitin yapilmasiyla meydani adi Millet Meydan1 adin1 almistir.%®® Bu abide aym
zamanda Ulus Meydani’nin ¢ehresini ve anlamsal kurgusunu vurgulayan onemli bir
degisimdir. Enver Behnan Sapolyo anitin dikilisini sdyle anlatir:

“1923 tarihinden itibaren Ulus Meydanina parke doésendi. Meydan

temizlendi. Yeni giin gazetesinin sahibi Yunus Nadi beyin tesebbiisiiyle, bu

meydanda bir heykel dikilmesi icin, teberru siitunu acildi. Halktan para
toplandi. Bu meydanmin ortasina Atatiirk’iin at iizerindeki heykeli ile, iki
asker ve giille tastyan kadin heykelleri 24 Ekim 1927 tarihinde biiyiik bir

merasimle dikildi. %>

%5 N. Ozalp, a.g.e., s. 353

%86 Necati Tonga, “Baskentin Onemli Bir Edebiyat Mahfili: Istanbul Pastanesi”, Nihayet,
11.11.2020. < https://www.gzt.com/nihayet/baskentin-onemli-bir-edebiyat-mahfili-istanbul-
pastanesi-3562914 >, (Erisim Tarihi: 08.05.2023)

37 N. Ozalp, a.g.e., s. 353

%8 Tonga, a.g.m.

%89 Bayraktar (2013), a.g.m., s. 24

%90 Enver Behnan Sapolyo, a.g.e., s. 165
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Zaman ve olaylarin belli bir kurguya oturtulmasiyla yaratilan sdylemler, gorsellik
yoluyla bellek (izerinde en etkili uyarict haline gelmektedir.3%! Bu gergeve ekseninde
Zafer Anit1, miicadele yillarini simgelestirmis ve meydanin en dikkat ¢ekici 6gesi haline
gelmistir. Isvigre’de yaymlanan Neue Ziircher Zeitung Gazetesi’nin 2 Temmuz 1933
tarihli baskisinda Zafer Anit1 icin Ankara Gari’ndan Meclis’e giden yolun nihayetinde

Atatiirk’iin “Avrupai heykeline ulagtigi” haberi yapilmistir.>%2

i

T

Fotograf 8: Zafer Amit1 ve Ulus Meydani®®

Ulus Meydani’n1 tanimlayan bir diger énemli unsur Ankara Palas’tir. Ankara
Palas ozellikle iilkeye gelen yabanci konuklarin agirlanmasi i¢in dénemin kosullarina
gore son derece modern tasarlanmis bir oteldir. Neue Ziircher Zeitung Gazetesi Ankara
Palas icin “biiyiik Avrupa sehirlerindekiler kadar seckin ve zarif olan otel giinliik
hayatin  merkezi konumunda” ifadelerini kullanmis, otelin milkkemmelligi ve

eksiksizligini vurgulamustir.3** Kemal Baglum anilarinda buranin bir siyasi kulis haline

%1 Yalim, a.g.m., s. 183

%92 N. Selcen Korkmazcan ve R. Selva Korkmazcan Isik, “Cumhuriyetin 10. Yilinda Neue
Zircher Zeitung Gazetesi’nin Ankara Hakkindaki Makalesi”, Ankara Arastirmalari Dergisi,
Ankara, 2018, 6(1), s. 92

39 Ko¢ Universitesi VEKAM Arsivi, Envanter No, 0934.

%4 Korkmazcan, a.g.m., s. 92
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geldigini, daha dogrusu “is bitirenlerin karargahi” diyecek kadar onemli kisilerin
burada konakladigindan bahseder. Ancak Ankara Palas’in tek 6zelligi bu degildir. Erken
Cumbhuriyet doneminin meshur balolar1 burada diizenlenir. Balolar arasinda en 6zenli ve
onemli olan1 cumhuriyet balolaridir. “Baloya yabanci misyon sefleri biiyiik tiniiforma ile
gelirlerdi. Devlet ricali ise, frak giyerlerdi. Askerler mutlaka buyuk Uniforma ile
beraber kili¢ takarlardi. Atatiirk®® de mutlaka bu baloya gelirdi.”®®® Gergekten de
Cumhuriyet Bayrami torenleri, torenler arasinda en gorkemli olanidir. Bu toren
sirasinda Ankara Palas’in ise 6zel bir yeri vardir. Cumhuriyet Bayrami kutlanirken
Atatiirk ve ekibinin takip ettigi kutlama merasimi ii¢ béliimden olusuyordu. Ilk kisimda
seckinler ve diplomatlarla beraber Ankara Palas’ta bir kutlama yapiliyor, sonrasinda
halk ile bir araya gelinerek Halkevi’nde bir kutlama yapiliyor, nihayetinde ordu ile bir
araya gelinerek Orduevi’nde bir kutlama yapiliyordu.3®” Ankara Palas, toren kutlamalari
ve liiks konaklama imkani yan1 sira bir tiir siyasi toplanma mekan1 haline de gelmistir.
Gazeteciler, sanatcilar, milletvekilleri gibi sehrin aydin ve biirokratlar1 denebilecek
kimseler buraya gelir ve siyasi meseleler hakkinda konusmalar yapilirdi. Ikinci Meclis
binasinin karsisinda olmasi hasebiyle Ankara siyasi kulisinin merkezi konumuna gelmis
ve hatta baz1 yasa tasarilari bile Ankara Palas’ta hazirlanmustir. 3%

Ulus Meydan’m1 tanimlayan bir baska Onemli unsur ise Siimerbank binasi
olmustur. 1929 diinya ekonomik buhraninin yarattigi ortam geregi devlet eliyle
sanayilesmek, devlet eliyle ekonominin yonlendirilmesi ve liberal uygulamalarin rafa
kaldirilmas: siyaseti yiiriitilmeye baslanmistir. Ekonomik bir hamle Ulus Meydani
tizerinden nasil okunabilir? Bu sorunun cevabi elbette ¢cok daha kapsamli sekilde
cevaplanabilir. Ancak bir ilk olmas1 hasebiyle Stimerbank’in kurulusu en giizel 6rnegi
teskil edecektir. Stimerbank, devlet eliyle kurulmasi planlanan biiyiik sanayi tesislerinin
hayata gegcirilmesi icin olusturulan bir kamu kurumudur.®®® Yani Siimerbank’m,

sanayilesme faaliyetlerinin elinden tutacak bir tesekkiil olmasi hedeflenmistir. Bu

% Bir iddiaya gore de Atatiirk’{in 6zel odas1 ve Ikinci Meclis binasi arasinda yeraltindan bir
gecit bulunmaktadir. Bknz: Gozde Tirktarhan ve Emre Ozan Akséz, “Yeni Tiirkiye
Cumbhuriyetinin Batiya Doniik Yiizii: Ankara Palas”, Dunden Bugline Ankara Otel, Pastane,
Turizm i¢inde, Edit. Nazmi Kozak, Detay Yayincilik, Ankara, 2019, s. 31

%% Baglum, a.g.e., 1992

%7 Aydin vd., a.g.e., s. 416

%8 Tirktarhan, a.g.m., s. 32

399 Mehmed Gokhan Polatoglu, “Tiirkiye’nin Kalkinmasinda Siimerbank ve Etkinligi (1931-
1987)”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Ankara, 2021, 37(104), s. 268
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6nemli gorev, Ulus Meydani’nin en 6nemli noktalarindan birinde goérkemli ve biiyiik tas
bir binada simgelesecektir. Stimerbank’in yer se¢imi olduk¢a mithimdir. Zira bir donem
meydana adin1 veren Tashan’in oldugu bina Siimerbank’a tahsis edilmistir. Projesi

Marti Elsaesser tarafindan yapilan Siimerbank binasmin 1sikli “Stimerbank™ yazisi

400

sehrin her yerinde goriinerek dikkat ¢eker™ ve ayni zamanda Ankaralilar i¢in kilik

kiyafet aligverisi yapmak imkan1 da sunardi.**!

1937 yilinda yapilan Siimerbank binasi,
Cumbhuriyetin kurumsal insast siirecinde adiyla Ozdeslesen oOnemli bir nitelik
kazanmistir.*%? Bu nitelik Ulus Meydani’nin anlam kurgusunu degistirecek ilk énemli
ornektir. Pesi sira gelen baska kararlarla birlikte meydanin sahip oldugu dinamik yap1

403 Sijmerbank binasinin Ulus

ve kent icindeki Onemi azalmaya baslamistir.
Meydani’nda yer almas1 meydanin finansal bir merkez haline geldiginin de énemli bir

vurgusu olmustur.

Fotograf 9: Stimerbank?%

40N, Ozalp, a.g.e., s. 221

401 Nehir Durna, “Ankara’nin Bellek Mekanlar:: Seksen Yillik Bir Déniisiimiin Sozlii Tarih
Denemesi”, Ankara Arastirmalart Dergisi, Ankara, 2022, 10(1), s. 146

402 Bayraktar (2013), a.g.m., s. 25

4% Yalim, a.g.m., s. 205

404 Zafer Amti, arkasinda goriinen biiyiik bina Siimerbank binasi ve onun hemen yaninda
Tiirkiye Is Bankas1 goziikiiyor.
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Ancak 1937 yilinda yapilan Stimerbank binasindan 6nce Ulus Meydani ticari ve
finansal nitelikler bakimindan bir doniisiim igerisindedir. Keza Ulus ve Kizilay
meydanlariin yil araliklarina gore gegirdigi doniisiimleri anlatan Nuray Bayraktar’a
gore Ulus’un doniisiimii esasen 1930 yilinda baslamistir. Bu tarihten Once sehrin
biirokratik ve politik merkezi olan Ulus artik finansal, kiiltiirel ve ticari merkez olma
ozelliklerini de kazanmigtir. Bu nitelikler 1950 yilindan itibaren kademeli olarak
Kizilay’a akmistir.*®® Bayraktar, Ulus’un Cumhuriyetin kurumsal yapismin mekani
haline gelmesini 1929 yilinda meydana yapilan Is Bankasi ile iliskilendirmistir.*%® Is
Bankasi ilk olarak cok kisitli bir sermaye ve 37 personel ile Istasyon Caddesi {izerinde
vakiflara ait, iki katl1 birka¢ odadan ibaret bulunan bir binada agilmistir. Sonrasinda II.
Evkaf Apartmani’nda bir siire calismis ve sonrasinda italyan mimar Mongeri tarafindan
yapilan Ulus’taki yerine tasinmistir.*’ Is Bankas1 binas1 Ulus Meydani’nda o zamanlar
yikilmamis olan Tashan binasinin yanindadir. Yapildig: giinden itibaren meydana hakim
konumu ve ¢evresiyle yarattigr estetik biitlinliik geregi meydanin en dikkat c¢eken
yapilarindan olmustur.

Ulus Meydani’ndaki degisimin en 6nemli doniim noktalarindan birisi de Genglik
Park’nin insasidir. 1950’lere yaklasirken Ulus Meydant’nin toplumsal ve kiiltiirel
merkez niteligini vurgulayan Genglik Parki’nin yapimi tamamlanmistir. Jansen’in
ifadesiyle “Ankara parklarinin kalbi demek olan Genglik Parki”*%® 1945°1i yillarda 260
bin metrekarelik bir alam kapsayan Ankara’min en biiyiik parki olarak agilmustir.*%
Genglik Parki, modern baskentin yesil alanlarinin kullanim sekli ve niteligine dair
hedeflerin ilk temsili olmustur. Genglik Parki’nin yapimi bir yoniiyle Ankara’nin
gelisimini andirmaktadir. Cumhuriyetin ilan edildigi Ankara, bozuk ve yetersiz yollara,
niteliksiz yapilara, yanginlarda harap olmus evlere ve c¢okmeye yiliz tutmus bir
ekonomiye sahipti. Genglik Parki’nin bulundugu saha ise sehre gelenleri bezdiren,
tiksindiren ve sitma tuzagini barindiran sivrisinek yuvasiydi. Bu saha nasil kurutulup

yerine kafeleri, havuzu, tiyatrosu, bolca yesilligiyle Genglik Parki yapildiysa Ankara da

geri kalmis bir bozkir kasabasi goriiniimiinden siyrilarak modern yapilari, ¢esitli sosyal

405 Bayraktar (2013), a.g.m., s. 20
406 Bayraktar (2013), a.g.m., s. 24
407 Baglum, a.g.e., s. 138

408 Jansen, a.g.e., 18

4% Dinger, a.g.m., s. 329
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ve kilturel hizmetleri, “yaban”larin modern kiyafetleri ve tavirlartyla doniisen yeni bir
hayat tarz1 kazanmistir. Genglik Parki kuruldugu andan itibaren sosyal yagamin merkez
noktas1 haline gelmeye baslamis ve bircok aniya da konu olmustur. Talip Apaydin
Genglik Parki’ndan “yeni yapilmisti ve bize cennet gibi giizel gelirdi. Orada bir sise
bira icmek gengligimizin en biiyiik mutlulugu olurdu**® diye bahsederken Giiven
Dingcer “parkin yapimi ile kente ¢agdas bir yesil alan ve dinlenme anlayist”
getirildiginden bahseder ve parkta bulunan bliyiik havuzun “sanki Ankara ve ¢evresinin
su hasretini gidermek icin” yapildigini anlatir.*'! Nehir Durna’nin sozlii tarih
yontemiyle yiirlittiigi calismasinda Genglik Parki’nin eglence yoniiyle 6n plana
ciktigint bir goriismeci, “Eglenmek icin Genglik Parki’na giderdik, aile matineleri
olurdu. Annem, komsular her beraber giderdik. Erol Biiyiikburg, Zeki Miiren, Emel

412 seklinde anlatr.

Sayin’1 oradaki gazinolarda dinlerdik”
1950°’lere gelirken Ulus Meydani’nin canliligimi, cekicili§ini ve baskentte
toplanmasi planlanan cumhuriyet temsilleri i¢in biricikligini kaybetmeye basladig artik
anlagilmaktadir. Sehre yeni yesil alanlar agilmasi ve bilhassa Genglik Parki’nin faaliyete
gecmesi, Meclisin asagisinda insa edilen stadyumla birlikte artik anma torenlerinin
burada yapiliyor olmasi Ulus’un canliligini ve etkililigini kiran faktorler arasindadir.*™

Ulus’un canliligi kirilirken plansiz bir merkez olarak ortaya ¢ikan Kizilay,
merkez olarak tanimlanan bolgenin (Ulus) niteliklerini ¢ekmis, kendi anlam diinyasinda
eritmis, degistirmis ve yeniden sunmustur. Kizilay’in yeni bir merkez olmasi da esas
itibariye Ulus’un bir merkez olarak konumlandirilmasindaki siirekliligi kiran en 6nemli
gelismelerden biridir.

Bugiinkii Kizilay Meydani’nin ilk planlamasi Lorcher tarafindan yapilmstir.
Planda Cumhuriyet Meydani olarak adlandirilan meydan, Lorcher’in Atatiirk Bulvar
boyunca art arda yerlestirdigi Sihhiye Meydani, Zafer Meydani, Millet Meydan1 ve
Cumbhuriyet meydani seklinde kurgusunun son meydanidir. Kizilay binasi1 yapilmadan
once meydani tanimlayan en onemli 6ge olan fiskiyeli havuz da Lorcher Plani’nda

414

kurgulanmugtir. Kizilay Meydan1  1920’lerde  “tosbagi  yatagi™*'®  olarak

40 Kemal, a.g.e., s. 58

“11 Dinger, a.g.m., s. 330
412 Durna, a.g.m., s. 139
43 Yalim, a.g.m., s. 210
414 Cengizkan, a.g.e., s. 75
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nitelendirilirken meydana yapilan havuz ile birlikte kullanim iglevi ve meydanin algisi
degismistir. Havuzun igerisinde fiskiye islevi goren “su perileri” heykeli yapildiktan
sonra*'® bir park halinde diizenlenen alana bir de konser ¢adir1 kurulmus, Ankara
Belediyesi Bandosu tarafindan cesitli konserler verilmis, Ankaralilarin havuzun
kenarinda oturup vakit gecirdikleri bir tiiketim mekani ve ayni zamanda bulugma
mekan1 haline gelmistir.*!’ Havuzbas1 olarak adlandirilan bu mekanin kullanicilar

cogunlukla Yenisehir’de bahgeli evlere sahip yeni Ankaralilar*®

yani “yaban”lardir.
Ankaralilarin sosyal hayatinda bir hayli etkili olan havuz nedeniyle Kizilay’in bir
donem “yukar1 havuzbas1” olarak adlandirildigi goriilmektedir. “Yukar1” denmesinin
sebebi ise, Sihhiye Meydani’nin dort yol baglantisi iizerinde de bir havuzun yer almasi
ve buraya da “asag1 havuzbasi” denmesidir.**® Ulus Meydan1 resmi kullanimlar icin

diizenlenmis bir alan iken Havuzbas1 sivil kullanima imkan tanimistir.*?°

45 Cigdem Varol vd., Baskent’in Meydan: Kizilay 1n Déniisiim Ovykiisii, Vekam, Ankara, 2019,
s. 32

416 Mehtap Tiirky1lmaz, “Ankara’da Havuzbaslari: 1923-1950”, Ankara Arastirmalart Dergisi,
Ankara, 2015, 3(1), s. 124

47 Tiirky1lmaz, a.g.m., s. 125

418 Bayraktar (2013), a.g.m., s. 24

419 Baglum, a.g.e., s. 127; N. Ozalp, a.g.e., s. 155

420 Nuray Bayraktar, “Baskent Ankara’da Cumhuriyet Sonrasi Yasanan Biiyiik Degisim:
Modern Yasam Kurgusu ve Modern Mekanlar”, Ankara Arastirmalar: Dergisi, Ankara, 2016,
4(1),s. 72
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Fotograf 10: Su Perileri Heykeli*?!

Meydanlarin isimlendirilmesinde dikkatleri ¢eken Onemli bir husus, isimlerin
meydani tanimlayan O6nemli ve gorkemli bir yapi yahut siviller tarafindan en ¢ok
kullanilan noktanin adiyla anilmasidir. Ayni hikdye Ulus Meydani’nin 6nceki ismi
“Tagshan™ iizerinden yukarida anlatilmistir. Higbir planda meydanin adi “Taghan
Meydan1” degilken Ankaralilar tarafindan Tashan olarak kabul edilmis ve bu sekliyle
kullanilmistir. Benzer bir okumay1 Kizilay Meydani iizerinden yaptigimizda Lorcher

422

Plani’nda “Cumbhuriyet” Jansen Plani’nda “Kurtulus” olarak isimlendirilen*~ meydan

Ankaralilar tarafindan “tosbagi yatagi”, “havuzbasi ya da yukari havuzbasi” ve son

421 Kog Universitesi VEKAM Arsivi, Envanter No, 2769. Ayrica arkada Uybadin Koskii
goziikmektedir. Buras1 “Kuleli Villa” olarak amlmistir. Dénemin I¢isleri Bakam Cemil Uybadin
tarafindan simdiki Kizilay kesiminde yaptirilan ilk “ev “dir. Bknz: Aydin vd., a.g.e., s. 404

422 Cengizkan, a.g.e., . 75
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olarak da “Kizilay” olarak isimlendirilmistir. Bu isimlendirmede Havuzbasi parkinin
ortadan kalkmas1 ve Kizilay binasinin yapilmasi etkili olmustur. Jansen Plani’nda kuzey
giliney yonlii Atatiirk Bulvari’ni1 kesen dogu bat1 yonlii Gazi Mustafa Kemal Bulvari’nin
ikinci ana arter olarak tanimlanmasiyla ara¢ ve yaya dolasiminin yeniden diizenlenmesi
nedeniyle iki aksin kesisim noktasinda kalan park ortadan kaldirilmistir.*?® Bu alana
1929 yilinda Kizilay binasi insa edilmis*** ve binanin bulundugu bahge, park olarak
diizenlenmistir.*?® Boylelikle meydanin adi artik Kizilay Meydani olmustur.*?® Kizilay
binasi yapildiktan sonra bir siire daha yerinde kalan havuz Ulus, Hacettepe Parki,
Tandogan Meydan1 ve en sonunda da bugiinkii Cermodern binasinin bahgesine
yerlestirilmistir.*?

Donemin Ankara’sinda ¢ocuklugunu ge¢irmis olan bir anlatic1 anilarinda Kizilay
Parki’'n1 “Kizilay binasimin oldugu yerde bir park vardi. Orasi benim ¢ocuklugumun
parki. Salincaklarda ¢ok sallanmirdik. Arkadasimin babasi gezdirirdi bizi, birakird:
oynardik, sonra gelir alirdi, dondurma yerdik. Cok eglenirdik, ¢ok giizeldi” seklinde
anlatmaktadir. Gergekten de 1930’larda Kizilay Parki etrafinda canli bir hayat tarzi
yasanmakta, bu bolgede hiikiimet binalarinin yerlesmeye baslamasi, bulvar iizerine
apartmanlarin yapilanmasi ile Ulus’ta faaliyet gosteren sinema ve kitabevi gibi kiiltiirel

aliskanliklarin Kizilay’a da yansimasina vesile olmustur.*28

42 Varol vd., a.g.e., s. 47

424 N, Ozalp, a.g.e., s. 152

425 Tiirky1lmaz, a.g.m., s. 126

46 Onder Senyapili, Ne Demek Ankara; Balgat, Niye Balgat!?, ODTU Yayncilik, Ankara,
2004, s. 130

427 Varol vd., a.g.e., s. 41

428 B{ilent Batuman, “Mekan, Kimlik ve Sosyal Catisma: Cumhuriyet’in Kamusal Mekéani
Olarak Kizilay Meydan1”, Ankara 'nin Kamusal Yiizleri iginde, Der. Giiven Arif Sargin, letisim
Yayinlari, Istanbul, 2020, s. 53
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Fotograf 12: Kizilay Parki ve Uybadin Koskii**

*2 Kizilay Parki’nin gosteren fotograf.
430 Ko¢ Universitesi VEKAM Arsivi, Envanter No, 2876. Fotografta Kizilay Parki, Kizilay
binasinin ¢atisi, Giivenpark, Uybadin Koskii, Bakanliklar ve Atatiirk Bulvari géziikkmektedir.
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Kizilay Parki’nin karsisina 1933 yilinda Giiven Aniti’nin yapilmasiyla beraber
meydanin kurgusu farkli bir anlam kazanmistir. Giivenlik gili¢lerine bir tesekkiir
mahiyetini tagiyan bu anit, valilik biitgelerinden belirli paylarin 6denmesiyle 140.000
lira maliyetle aslinda tiim Tiirkiye tarafindan yaptirilmis, Ankara’nin yeni ve Ornek
baskent olarak insasina tiim vatandaslarin destegini de simgelestirmistir.**! Giiven Anit1
ve parkinin ilk isimlendirmesi Emniyet Aniti ve bununla ilintili olarak Emniyet
Parki’ndan gelmedir. Senyapili’ya gore kaidede yer alan Atatiirk’tin “Tiirk, 6giin, ¢alis,
guven” deyisindeki “gliven” sozciigliniin parkin adinin “Giiven Park”ma doniismesinde
etkisi bulunmaktadir.**? Giiven Park’in yapimina Jansen Plani’nda karar verilmis, anitin
ana kaidesi ve yerlestirilmesinin tasarimi1 Clemens Holzmeister tarafindan yapilmisken
ana heykeller grubu ve kabartmalarin tasarimi ve yapimina ise Anton Hanak tarafindan
baslanmig, Hanak’in Oliimii {izerine yardimcis1 Josef Thorak tarafindan
tamamlanmistir. 433

Toplumsal tiiketim alani olarak kullanilacak park, halkin giivenlik giiclerine
duydugu ve yahut duymasit gereken minnettarlig1 siirekli yeniden hatirlatacaktir.
Giivenlik Anitr’nin meydana konumlanmasiyla olusan yeni politik sdylemi Biilent
Batuman, sosyal olanin politik olan lehine askiya alinarak biitiinlestirilmesi seklinde
yorumlamistir. Yani heykellerin ifadelerine ve sert duruslarina yerlestirilen iktidar giict,
Yenisehir’de olusan burjuvazi ve onun sosyal yasanti temsillerine giindelik olarak

hatirlatilacaktir.*3*

431 Cengizkan, a.g.e., s. 76
42 (). Senyapil, a.g.e., s. 93
43 Varol vd., a.g.e., s. 53
434 Batuman, a.g.m., s. 53
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Ankaro- Vanssehir guven pork

Fotograf 13: Gllvenpark Havuzu*®

Lorcher’in Plani’nda Cumhuriyet Meydani sehrin en renkli ve nitelikli imkanlarini

sunabilecek bolge olarak ele almmustir.**® Kizilay binasi, Giivenpark Amit1 ve cesitli

kafelerin meydana yerlesmesiyle “Temiz, kendine bakan, ézenli insanlar’in**’

geldigi
Kizilay, burjuva kimligine sahip bireylerin ve bunlarin hayat tarzlarinin hiikiim stirdiigii

kamusal bir alan haline gelmistir.*3®

435 Emniyet Anit1 ve havuzu gosteren fotograf.
4% Cengizkan, a.g.e., s. 75

47 Durna, a.g.m., s. 144

438 Batuman, a.g.m., s. 46
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Fotograf 14: Atatiirk Bulvar1*®®

1950’lere yaklasirken Jansen Plani’nda bir merkez olarak yer almadigi halde
Kizilay, biirokratik ve politik merkez olma yoniinde o6zellikler kazanmaya baglarken
birbiri ardina insa edilen binalar, bakanliklar, toplumsal tiiketim alanlar1 ile modern kent
yasamina uygun bir bi¢gimde modern Ankaralilar i¢in sivil kullanima yonelik bir mekan
haline gelmistir.**® 1930 ve 1940’ yillarda Yenisehir halki igin is ¢ikisinda bulvar
lizerinde yiirliylis yapmak, kafelerde veya Kizilay Parki’nda oturmak bir aksamiizeri
etkinligidir.**! Bu yénii ile eski Ankaralilarin yogun olarak tiikettigi Ulus Meydani’ndan
deneyim ve tiketim olarak farklilasmistir. Onemli gazetecilerimizden Ciineyt
Arcayiirek’in anlarinda bu durumun c¢ocuklar arasinda da gecerlilik kazandigr goze
carpmaktadir:

“Ben ve benim gibi eski sehrin ¢ocuklar:t demir kopriiden oteye gecerdik

ama yeni sehri bize yasaklayan Yenisehir ¢ocuklart ile yumruk yumruga

kavga etmeyi goze almak kosuluyla... Yenigehir’in cocuklari, ki kimilerinin

babalart milletvekili, kimilerinin genel miidiir, miistesar vesaire, eski

9 Kog Universitesi VEKAM Arsivi, Envanter No, 1427. Fotograf, 1940 yilinda Giivenpark ve
Atatlirk Bulvari’n1 gostermektedir.

440 Bayraktar (2013), a.g.m., s. 25

441 Batuman, a.g.m., s. 54
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sehirden gelen yiizlerin, seslerin, iistlerin baglart yoksulluk kokan
cocuklarin, ornegin tertemiz Yiiksel Caddesi’'ne girmesini, gezmesini
istemez, kaba kuvvet kullanarak sanki diisman birlikleriymis gibi geriye

piiskiirtiirlerdi. " **

Ankara’nin baskent ilan edilmesiyle ortaya ¢ikan ve yahut degisen sosyal hayat
aliskanliklar1 arasinda sinemalarin 6zel bir yeri bulunmaktadir. Ister eski Ankarali ister
yeni Ankarali olsun herkesin dahil oldugu sosyal gruba ve sahip oldugu kiiltiirel
birikime gore birbirlerinden farkli sinema aliskanlig1 kazanilmistir. Rusen Keles’in Eski
Ankara’yr ve Eski Ankara’da yasayan insanlarin ekonomik, sosyal, geleneksel ve
sehirlesme iligkilerini ele alan caligmasinda, haneyi yoneten erkeklerin yarisindan
fazlasinin sinemaya sik sik gidiyor olusu, kale ve civarinda yasayan “eski Ankara”ya
mensup bireylerin biyik oranda sehirlesmis olduklarinin 6nemli bir gdstergesi
say1llmistir, 443

Erken donemde Ankara’nin ilk sinemasi olarak karsimiza ¢ikan yer, TBMM’den
kablolar ¢ekilerek elektrik alinan Millet Bahgesi Sinemast’dir.*** 1924 yilinda varhi
bilinen bu sinema Mimar Vedat Bey tarafindan yaptirilmis, Milli Bahge Tiirk Sirketi
Sinemasi adiyla hizmete girmistir. 1929 yilinda Millet Bahg¢esi’nde ¢ikan yangin sonrasi
sinema tekrar hizmete girmemistir.**® Ankara’nin eski sinemalar1 arasinda olan Kuliip
Sinemasi, Tiirkiye Is Bankasi’nin eski genel miidiirliik binas1 ve Siimerbank binasi
karsisinda acilmustir.**® Sinemanin “Klip Sinema Mecmuas:” adli ilk sayis1 1927
tarthine ait bir de dergisi vardir. Bu dergide gosterilecek filmler tanitilirken hangi
filmlerin oynatilacagi da onceden bildiriliyordu.**" izleyici yelpazesi oldukca genis olan
sinemada genellikle ii¢lincli sinif filmler ve kovboy filmleri oynatilmistir. Zaman
icerisinde pek ¢ok degisiklik geciren sinema Halk Sinemas1 ve Park Sinemas1 isimlerini

almistir. 448

442 Cuineyt Arcayirek, Bir Zamanlar Ankara, Bilgi Yaymnevi, Ankara, 2015, s. 47-48

43 Keles, a.g.e., s. 86

44 N, Ozalp, a.g.e., s. 376

45 Turan Tanyer, “Sinemalarimiz”, Icad Edilmis Sehir: Ankara iginde, Der. Funda Senol
Cantek, Iletisim Yayinlari, Istanbul, 2019, s. 384-385

46 N, Ozalp, a.g.e., s. 376

447 Tanyer (2019), a.g.m., s. 387

48 N, Ozalp, a.g.e., s. 383
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Ulus’un sosyal ve kiiltlirel bir merkez niteligini gelistirmesiyle orantili olarak
bolgede bir¢ok sinema faaliyet gostermistir. Bunlardan en iinliisii Stimerbank binast ile
Zincirli Cami arasindaki bolgede yapilan “Yeni Sinema”dir. 1928 yilinda agilan sinema
eglence yerleri smiflandirilmasinda “birinci simif” olarak nitelendirilmis, 1152 koltuk
kapasitesiyle gercekten de Ankara’nin Kkaliteli ilk sinemasi olmustur.**® Yeni
Sinema’nin “balkonunun mavi kadife kumash koltuklar: vardi. Yerler numaral idi.

7450 “Tiim sinemalarin en onemlisi” olan

Salon tertemizdi, sigara dumant hissedilmezdi.
Yeni Sinema’nin miisteri profilinde olabilmek ve filmler i¢in bilet alabilmek biiyiik bir
olayken, bu salona “gelen beyler sik, hammlar siislii ve giizel” olmalariyla dikkat
cekerdi. !

Ulus’un merkezi oOzelliklerinin kademeli olarak Kizilay’a dogru akmasi
neticesinde bir eglence ve sosyallesme aligkanligi olarak sinemaya gitme faaliyeti de
hareket etmistir. Kizilay’in ilk sinemas1 1939 yilinda Soysal Apartmani’nin i¢inde yer
alan Ulus Sinemasi’dir. Ancak sinemaya ge¢meden Once Soysal Apartmani’nin bir¢ok
bakimdan Kizilay’in ¢ekim ve ilgi noktasi oldugunu belirtmek gerekir. Daha ¢ok
yabanci ve varlikli kimselerin oturdugu Ankara’nin ilk kaloriferli binalarindan olan
apartman, birkag bloktan olusmakta ve dort giris kapis1 bulunmaktaydi. Igerisinde
ylizme havuzu olduguna dair sdylentiler bulunan apartmanda Ankara’nin ilk bale okulu
acilmistir.*2 Bu apartmanin sahibi milletvekili Ragip Soysal, sdylendigine gére Ankara
modern bir sehir olarak kurulmaya baslaninca bu arsay1 500 liraya satin almugtir.*>
Soysal Apartmani biinyesinde hayata gecen bir baska ilk, Ulus Sinemasi idi. Ulus
oldukca gosterisli, bolca seyircisi olan ve siislii film tanitimlariyla 6n plana ¢ikan bir
sinema olmustur.***

Ulus Sinemast’nin ardindan Kizilay’da 1943°te Ankara Sinemas1 ve 1949 yilinda
da Biiyiik Sinema acilmistir.**® Ankara Sinemas: 1960’lara kadar indirimli biletler

nedeniyle oOzellikle iiniversite Ogrencileri tarafindan tercih edilirken Biiyiilk Sinema

49N, Ozalp, a.g.e., s. 379

40 Semih Giinver, “2. Diinya savast yillarinda Ankara’da diplomasi”, Baskent Séylesileri iginde,
Kent-Koop Yaynlari, Ankara, 1979, s. 71

41 Akgiin, a.g.e., s. 232

42 N. Ozalp, a.g.e., s. 107

43 Kemal, a.g.e., s. 259

454 Tanyer (2019), a.g.m., s. 413

45 Varol vd., a.g.e., s. 69
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onemli bir protokol mekam haline gelmistir.**® Biiyiik Sinema 2000 kisi kapasiteli,
kocaman perdeli, rahat koltuklu, sahnenin tam yukarisinda Turgut Zaim tarafindan
yapilan ii¢ kdylii kiz1 resmiyle oldukca sik bir sinema salonudur. Istanbul’dan gelen
tiyatro temsilleri bu sahnede bircok kez oynanmistir. Ayrica Biiyiikk Sinema’nin iginde
“Madam” olarak bilinen bir beyaz Rus kadin tarafindan isletilen bir pastane, hatta
Turgut Ozakman’a gore “Ankara’min En Uygar, Giizel, Havali Pastanesi” hizmet
vermistir.*>’

Gergekten de bu donemlerin Ankara’sinda sinemalara gitmek, filmleri takip etmek
en keyifli ve en sik yapilan etkinlikler arasindaydi. Sinema gdsterimleri dolayisiyla
23.00’de “sinema doniisii” olarak otobiislere ek seferler konulur, sinemalarin kaliteleri
de onlar1 tiiketen toplumsal kesime gore soyut bir siniflandirmaya tabi tutulurdu: “Yeni,
Ulus, Ankara ve daha sonraki Biiyiik Sinema halkin rahatca gidebildigi yerlerdi. Park,
Sus, Stimer Sinemalarint ise daha ¢ok bekarlar, gengler ve toplumsal diizeyi diisiik
olanlar yeglerlerdi."**®

Yenisehir’in en liks apartmanlarindan biri olan Soysal Apartmani’nda Ulus
Sinemasi’ndan bagkaca bir ilk, Siireyya Pavyon’un da bu apartman iginde yer almasidir.
Boylelikle Kizilay’in en gozde eglence mekam agilmis oluyordu. 1917 yilinda
Tiirkiye’ye gogen beyaz Ruslardan birisi olan Serj, Baba Karpi¢ olarak bilinen Juri
Georges Karpovitch’in Ankara’da bir lokanta agmasi {izerine onun yaninda ¢irak olarak
calismaya Ankara’ya gelmistir. “Siireyya” adin1 alis1 ise bizzat Atatiirk’lin kendisine bu
ismi vermesi hasebiyledir.**® 1943 yilinda Soysal Apartmani’nin bodrum katinda agilan
ve 21 yil hizmet veren Siireyya Pavyonu,*®® “liiks siif” kategorisinde yer alir, sef
garson Lefter’in yonetiminde tertemiz giyinmis kadin ve erkek garsonlar hizmet sunar,
donemin taninmis orkestralarimin ¢alistigi, politikacilar ve gelir diizeyi yliksek
bireylerin, gazeteci ve yazarlarin siklikla gittigi bir mekand1.*®! Turgut Ozakman’n

aktardigina gore:

4% Bayraktar (2016), a.g.m., s. 73

457 Arcayurek, a.g.e., s. 14

48 Akglin, a.g.e., s. 232

49 Onder Senyapili, “Genglik Yillarimin (ve &ncesinin) Ankarasi'nda Eglenme-Dinlenme
Mekanlar1”, Cumhuriyet’in Ankara’st i¢inde, Der. Tans1 Senyapil, ODTU Yayincilik, Ankara,
2006, s. 325

40 varol vd., a.g.e., s. 70

461N, Ozalp, a.g.e., s. 420
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“Tiklatirsaniz kapici kapryr agardi, neydi adi, Sergei mi, oyle bir sey, soyle
bir bakardi, geger not aldiysaniz igeri girerdiniz, goziiniin tutmadiklarini,
Yer olmadig i¢in oziir diler’ ve kibarca geri ¢evirirdi. Siireyya’y1 6zetleyen

anahtar kelime su: Ustiin kalite. *%?

O donemlerde Kizilay’in ¢ekim noktasi haline gelmesinin dikkat g¢ekici birer
sonucu olarak Kutlu ve Ozen pastaneleri karsimiza ¢ikmaktadir. Ankara ve Kizilay’m
anlatildig1 bircok amida adlar1 gecen Kutlu ve Ozen pastaneleri, Atatiirk Bulvari’nda
Selanik Caddesi ile Izmir Caddesini birlestiren giiniimiizdeki yaya kopriisiiniin ucunda
karsihikli acilmislardi.*®® Ozen Pastanesi pastalar;, meyve sular1 ve dondurmalari ile
tinlenmis, Kutlu’ya gore daha miitevazi bir pastane iken Kutlu, sik ddsemeleri,
aksamlar1 c¢alisan kiigiik orkestrasi ve calinan bati miizikleriyle daha ¢ok c¢iftlerin
geldikleri bir pastaneydi.*®* Kemal Baglum’un ifadesiyle bugiin dahi esi bulunmayan bu
pastanelerde “Ankara’nin modern aileleri bir taraftan pasta yer ve ¢aylarini i¢erken,
bir taraftan da orkestrayi dinlerdi.”*® Kutlu ve Ozen Pastaneleri sanat ve edebiyat
adamlarmin*® da siklikla ugradigi mekanlar arasinda idi. Ozellikle Ozen Pastanesi
“ekabir takiminin devam ettigi bir mekandi. ”**" 1950’lerden once agildig1 bilinen bu iki
pastane hakkinda Ayhan Stimer sunlar1 anlatir:

“Bulvar’mm Lzmir Caddesi girisinde sagda Kutlu Pastanesi vardi. Kutlu

Pastanesi’'nde aksamlar: oda miizigi yapilird: viyolonsel, keman ve piyano

ile... sonra burada Cahit Sitkr Taranci, Nurullah Atag, Baki Siiha Ediboglu,

Ahmet Muhip Dranas, Ahmet Kutsi Tecer gibi biiyiik edebiyatcilar kendi

aralarinda aksamlart toplanwr, yazdiklar: siirleri birbirlerine okurlardi.

42 Arcayurek, a.g.e., s. 13

463 (. Senyapili, a.g.m., s. 342

44 Glnver, a.g.m., s. 71

4% Baglum, a.g.e., s. 147

466 Edebiyatimizin 6nemli yazin insanlarindan olan Nurullah Ata¢ ve Oktay Rifat’in bu
pastanelerde gecen bir tartismasi soyle anlatilir: “Bir seferinde de, Nurullah Ata¢’in, Kutlu
Kahvesinde, o swralarda pek icerledigi sair Oktay Rifat’in tizerine bastonuyla hiicum edip:

-Seni meshur eden ellerim kirilsin!

diye bagirarak kavga cikardigini duymustuk. Ancak, haberi ge¢ almis olacagiz ki, iki adim
otedeki Ozen’den ¢ikip, Kutlu’ya gelinceyedek, kavga bitmis, kavgacilar Kutlu’yu terk
etmislerdi.” Bknz: Sinasi Ozdenoglu, “Yasadigim Ankara”, Baskent Soylesileri iginde, s. 191

47 N. Ozalp, a.g.e., s. 357
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Ahmet Muhip Dranas Fahriye Abla siirini ilk kez benim de sahit oldugum bu

toplantilardan birinde okumustur. *%®

Kutlu ve Ozen Pastaneleri ile ilgili bir degerlendirme yapan Ipekesen’e gore bu iki
pastane “Ankara kafelerinin atasi” sayilabilir. Keza bulvar iizerine dogru yayilan bu iki
pastane bahgelerine ve hatta caddeye dogru sandalye ve masalar koyarak yeni bir ¢igir
acmislardir. Boylelikle “artik yeme icme keyfi sokaklara da tagmus, vitrinlere bakarak
gerceklesen aile yiiriiyiigleri icin iyi bir soluklanma durag:” haline gelmislerdir.*®°

Ankaralilarin eglence yasaminda yer edinen dnemli mekanlardan birisi de Gar
Gazinosu idi. Istasyon Meydani’nda 1937 yilinda agilmis giindiizleri lokanta ve geceleri
de hem lokanta hem de gazino olarak hizmet vermistir.*’® Semih Giinver’in anlatimiyla:
“Gar Gazinosu ve lokantasi Avrupa’da bile eglerine zor rastlanabilecek vasiftaydilar.
Lokantanin yemekleri nefis, servisi garsonlart miikemmeldi. Gazinonun miidiirii hergiin
bir kosedeki masasinda ailesiyle beraber oturur ve servisi kontrol ederdi. Gazinoya
diinyanin her tarafindan tanminmis varyete artistleri gelir.”*'* Ozel giinler ve blyik
balolarda bilhassa tercih edilen gazinonun gosterileri bir hayli wnliidiir.#”> Devlet
demiryollar1 eski memurlarindan Niyazi Bey ve bir Yugoslav’in ortaklasa calistirdiklari
gazinonun bir de bahgesi bulunmaktadir ve bu bahge “Ankara gecelerine son derece
nezih, cagdas bir hava verirdi. "

Yukaridaki boliimlerde Ulus Meydani anlatilirken hemen hemen herkesin her giin
Ulus Meydani’ndan gectigi ve insanlarin zamanla birbirlerini tanir hale geldigi,
yabancilarin garipsendigi anlatis1 fhsan Sabri Caglayangil’in anilarindan aktarilmisti.
1950’11 yillara yaklasirken benzer bir anlatimin bu sefer Ulus’tan Kizilay’a dogru

Atatiirk Bulvari iizerinden yapilmas: dikkat cekmektedir. Onder Senyapili’nin aktardigi
haliyle: “Aksamiistleri tamdik tamimadik yiizlerle karsilasmak olanakliydi. Birbirini

48 Varol vd., a.g.e., s. 82

49 Erdal Ipekesen, “Ankara’min Diinden Bugiine 88 Yillik Sosyal Yasamu (l)”, Hiirriyet,
03.07.2011. < https://www.hurriyet.com.tr/ankara-nin-dunden-bugune-88-yillik-sosyal-yasami-
i-18160626 > (Erisim Tarihi: 08.05.2023)

40N, Ozalp, a.g.e., s. 412

471 Glnver, a.g.m., s. 80

472 3. Senyapili, a.g.m., s. 334

473 Akgiin, a.g.e., s. 232
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gore gore ‘tanisik’ oldugunu sanmaya baslardi insan.”*’* Atatiirk Bulvar iizerinde
yapilan bu yiiriiylisler gercekten de donemin en 6nemli faaliyetleri arasinda yer almistir.
Ozellikle Sihhiye ve Kizilay arasinda genc kiz ve erkek gruplar1 en giizel kiliklar1 ile
“piyasa yaparlar” yani gezinirlerdi. Hatta Atatirk Bulvari’nin sagli sollu uzanan
kaldirimlarindan birisi “bekdrlar kaldirim:” olarak bilinirdi.*™

Bulvar iizerinde yiirlimek Ulus ve Kizilay arasinda yapilan bir faaliyet oldugunda
farkli temsiller ve farkli kesimlerin seyahati anlamini da i¢inde barindirir. Keza Ulus’a
nazaran yiiksek gelir gruplarina ev sahipligi yapan Kizilay, ona erisemeyecek olanlar
tarafindan gelip gecerken goriilen ve hakkinda bolca diis kurulan bir alandir. Bu noktay1
donemin Ankara’sinda Bulvar iizerinde seyahat eden bazi roman kahramanlarindan
takip eden hakan kaynar su sekilde bir aktarimla anlatir:

“Ancak bulvarda yiiriimeyi, bir sehirde iki semt arasinda bir seyahatten

ziyade birbirlerinden farkl iki diinya arasinda yaparlar sanki. Yenisehrin

fiziki ve manevi olarak eskisinden olan farki anlasilan bu yaraticilarin

zihninde onemli bir etki yaratmis olmalidir ki her biri ayni uzamdan benzer

metinler, benzer tasvirler ¢ikartir. Atatiirk Bulvar eski ile yeni arasinda yer

alan bir aks olmast itibariyle ortak bir sahne olarak karsimiza ¢ikar.”*"®

474 0. Senyapili, a.g.m., s. 347

475 Akgiin, a.g.e., s. 231

476 Hakan Kaynar, “Yeni Bir Bagkenti Yazmak: Ankara’nin Edebiyati veya Edebiyatin
Ankara’s1”, Icad Edilmis Sehir: Ankara icinde, Der. Funda Senol Cantek, Iletisim Yayinlar,
Istanbul, 2019, s. 276
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Fotograf 15: Atatiirk Bulvar*’’

Ankara’da toplum hayatindaki en bilyiik degisimlerden birinin 1946 ile siyasi
alandaki ¢ok partili hayata gecise paralel olarak Ankara’nin sosyal yasamina
demokrasinin gelmesi oldugu rahatlikla sOylenebilir. Zira oncesinde Karpig’e
alinmayacaklar1 korkusuyla lokantanin kapisina yanagsmayan isimler artik Karpic’e
girebilmis, ekonomik giligler, sosyal aligkanliklar ve eglence tarzi agisindan eski
Ankara’dan ayrilan Yenigehir bolgesine Ulus’un fakir ve gosterigsiz hayatlara sahip
insanlar1 rahatca girip ¢ikabilmistir. Ortada herhangi bir yasak bulunmamasina ragmen
kendilerini “6teki”’lerden siyiran ve bu “Otekiler”in mekan, cadde ve sokaklarini
kendilerine “yasak” belleyen bu bireyler Demokrat Parti’nin kurulusu ve ¢ok partili
yasama gegilmesiyle “Otekiler”in oturup kalktiklari, yemek yiyip sohbet ettikleri, bazen
sadece sokaklarda dolastiklar1 bolgelere ayak basmis, yani “demokrasi’ye sahip
cikmiglardir.

Bayraktar’in saptamasina gore 1950’lere gelindiginde Kizilay, Jansen Plani’nda
bir merkez olarak yer almamasina karsin biirokratik ve politik merkez olarak 6nem
kazanmaya baslamistir.*’® Lorcher Plani’nda ulus ve Kizilay’n merkezi islevler

istlenebilmesinin temelleri atilmig, ancak asil merkez istasyon cevresi olarak

417 Kizilay tarafina dogru Atatiirk Bulvari’ni gosteren fotograf.
478 Bayraktar (2013), a.g.m., s. 25
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diisiiniilmiis ve tamimlanmist1.*’ Jansen plan1 kapsaminda Lorcher Plani’ndan en biiyiik
sapma da bu noktada, merkezin istasyon bdlgesinden yalitilmasinda goriilmiistiir.*
Tugrul Akgura’ya gore, nasil ki bir iilke veya bolgedeki faaliyetlerin belli bir noktada
yogunlasmasiyla sehirler olusuyorsa ayni sekilde bir sehrin ¢esitli faaliyetlerinin
diigiimlendigi noktalarda da sehir merkezleri olusmaktadir. Ingilizcede sehir merkezleri
icin “city” kelimesinin kullanilmasi ve Tiirk¢ede “sehre inmek” deyimi ile sehrin
merkezine gitmenin anlagilmasit Ornekleriyle merkezlerin “sehrin ifadesi” oldugu
gorilmektedir.®®! Ayrica bir kentin merkez noktanin kaymasi ya da genislemesi,
reddedilen, temsil edilen yahut iddia edilen seylerin yeni bigimlerle donatilmasi
anlamina da gelmektedir. Ulus ve Kizilay merkez noktalar1 iizerinden gidildiginde, ulus
merkezine ait bircok 6zellik zaman igerisinde Kizilay’a kaymis ve anlamsal olarak da
doniligim gegirmistir. Burada sorulmasi gereken soru su: Bu kayma, Ulus Meydani
Uzerinden baslatilan ve Atatiirk Bulvari boyunca siirdiiriilen Cumhuriyet’in temsillerini
ne derece etkilemis ve doniistiirmiistiir? Yani sehrin ifadesi nasil bir doniisiim yahut
siireklilik minvali kazanmistir? Bu sorunun cevabi Demokrat Partili yillarda

aranmalidir.

419 Glnay, a.g.m., s. 67
480 Guinay, a.g.m., s. 75
481 Akcura, a.g.e., s. 111
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3. BOLUM: DEMOKRAT PARTIi DONEMINDE ANKARA

3.1. Demokrat Parti’nin Kurulusu ve iktidara Gelisi

Ikinci Diinya Savasi’nin son buldugu, San Fransisco Konferansi ile yeni bir
diizenin kurulacagi evrede, konferansa katilan bir Tiirk delegesinin Reuters Ajansi
muhabirine soyledigine gore Tiirkiye’de Cumhuriyet rejimi kesinlikle modern anlamda
demokrasi yolunda ilerlemekte ve Tiirk anayasasi birgok ileri memleketlerin anayasalari
ile kiyaslanabilecek diizeyde ve hatta kimilerinden de {istiin vaziyettedir.4®2
Demokrasiler i¢in muhalefetin ne derece elzem oldugu akillarda tutuldugunda
konferansin gerceklestirildigi 1945 yili icinde TBMM siralarinda yasanan bir olay, Milli
Sef donemi ve tek parti yonetimi i¢in bir ilktir. Hiikiimet tarafindan satin alinmasina
karar verilen Sirket-i Hayriye’nin goriismeleri esnasinda ilk defa olarak oylamada yedi
kirmizi oy ¢ikmistir.*®® Bu yedi muhalif oyun ilkligi gdz 6niinde bulundurulursa
demokrasilerin basat elemani olan muhalefetin iilkede pek de bulunan yahut c¢oktan
yesermis bir olgu olmadig1 sonucu rahatlikla ¢ikarilabilmektedir.

Savas sonrasinda kurulacak yeni diinya diizeninin bir ifadesi olan Birlesmis
Milletler’e tiye olabilmek icin Tiirkiye, 23 Subat 1945 giinii Almanya’ya savas ilan
etmis ve hemen sonraki giin yani 24 Subat’ta da Birlesmis Milletler Beyannamesi’'ni
imzalamistir. Bu imza, Tiirkiye’nin beyannameye uygun yonde demokratiklesecegi ve

484 ikinci Diinya Savast

daha ozgiirliikk¢li bir rejim vaadini i¢inde barindirmaktadir.
sonrasinda batili giiclerin zaferi, tiim diinyada tek partili rejimlerin ve diktatorluk
yonetimlerinin prestij kaybetmesine ve batili gili¢lerin yaninda yer almak isteyen diger
tilkeler i¢in demokratiklesme gerekliligini dogurmus bir anlamda savas sonrasi yaratilan
ortamda “demokrasi patlamas:” yasanmistir.*® Tiirkiye nin ¢ok partili hayata gegisinde
dis faktor olarak ele alabilecegimiz bu durumun yani sira iilke iginde de demokratik
zemini hazirlayacak bazi 6nemli olaylar yasanmistir. Ancak hemen bu noktada

belirtilmelidir ki, demokrasiyi tesis edecek kurumlar ve yasamasini saglayacak degerler

482 Karpat, a.g.e., s. 237

483 Mahmut Gologlu, Tlrkiye Cumhuriyeti Tarihi — 111, 1939 — 1945 Milli Sef Dénemi, Trkiye
Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, 2021, s. 317

484 Karpat, a.g.e., s. 236-237

485 Cemil Kogak, Tiirkiye 'de Milli Sef Donemi (1938-1945), Cilt 2, iletisim Yayinlari, Istanbul,
2020, s. 560
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Tiirkiye icin ¢cok da yeni kavramlar degildir. Aksine 1925-1945 yillar aras1 tiim diinya
icin demokratiklesme hamlelerinin gerilemesine sahne olmustur.*®® Ulke icinde
demokratiklesmeye zemin hazirlayan en Onemli olay, savas sonrasi muhalefetin
olusmasinda hayati derecede etkili, Ocak 1945’te giindeme gelen Ciftgiyi
Topraklandirma Kanunu’dur.*®’

Kanun tasarisi, bes yil sonra DP’yi iktidara getirecek olan giin, yani 14 Mayis
giinii ve 1945 yilinda Mecliste goriisiilmeye baslanmistir.*®® Meclis icerisinde 6zellikle
bliyiik toprak sahipleri tarafindan siddetli bir muhalefetle karsilasan bu tasarinin
goriisiilmeye baslandig1 giinden bes giin sonra yani 19 Mayis 1945°te Cumhurbagkani
Ismet Inénii, Genglik Bayrami toreninde Tiirkiye’de siyasetin liberallesmesi adina bir
milat kabul edilen meshur konusmasimi yapmustir.*®®  S6z konusu Toprak Kanunu
tizerinde en dikkat c¢ekici konusmayi Adnan Menderes yapmis ve Halk Partisi’ne
girisinden tam on bes yil sonra tiim Tiirkiye’nin dikkatini kendi iizerine ¢ekmistir.*%
Cifteiyi Topraklandirma Kanunu {izerinde tartigmalar devam ederken 1945 yili Biitce
Kanunu i¢in yapilan oylamaya Adnan Menderes, Celal Bayar, Refik Koraltan, Fuat
Kopriilii ve Emin Sazak olmak iizere bes kisi kirmizi oy vermistir.*%!

Iyiden iyiye agiga ¢ikan bu muhalif sese Ismet Indnii’niin 19 Mayis konusmasi
cesaret verici olmus ve 7 Haziran 1945°te CHP Meclis Grubu Bagkanligi’na altinda
Celal Bayar, Adnan Menderes, Fuat Kopriilii ve Refik Koraltan’in imzalar1 bulunan,
tarihe “Dortlii Takrir” olarak gegen bir dnerge sunulmustur. Onergenin igeriginde, biitiin
diinyanin demokratiklesme yolunda hizli adimlarla ilerledigi ve Tiirkiye’nin de bu yola
girmesi gerektigi ifade edilmis, siyasi arenada genel bir liberallesme gerekliligi
vurgulanmigtir.**2 Parti Grubu tarafindan 12 Haziran’da goriisiilen 6nergenin sahipleri

bir hayli sert elestirilere hedef tutulmus hatta Adnan Menderes’in ifadesiyle yedi saat

boyunca kiifre maruz kalmislar, nihayetinde 6nerge reddedilmistir.**®> Ancak bu sirada

48 Tanel Demirel, Tiirkiye nin En Uzun On Yili Demokrat Parti Iktidar: ve 27 Mayis Darbesi,
Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, Istanbul, 2021, s. 45

487 Zlrcher, a.g.e., s. 243

48 Gologlu, Milli Sef Donemi, s. 337

48 Feroz Ahmad ve Bedia Turgay Ahmad, Tiirkiye'de Cok Partili Politikanin Agiklamali
Kronolojisi (1945-1971), Kirmizi Kedi Yayinevi, Istanbul, 2020, s. 16

40 Gologlu, Milli Sef Donemi, s. 353

1 Gologlu, Milli Sef Donemi, s. 386

492 Kocak, a.g.e., s. 557-558

493 Gologlu, Milli Sef Dénemi, s. 401
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[nonii tarafindan tesvik edildigi tahmin edilen bir goriis ortaya atilmis, partinin
tutumunu desteklemeyen muhaliflerin yeni bir parti kurmalart ileri siiriilmdistiir.*%

Doértlii Takrir’in goriisiilmesinden kisa bir siire sonra Istanbullu zengin bir
sanayici olan Nuri Demirag tarafindan Milli Kalkinma Partisi kurulmus boylelikle
aslinda ¢ok partili hayata gecilmistir.*® Siyasi arenada etkili olamayan bu partinin en
onemli 6zelligi, kurulusuyla birlikte iktidarin muhalefet partilerinin kurulmasina izin
verecegini gostermis olmasidir.**® Bu siirecin ¢atismali muhalefeti matbuata da
yansimis, iktidarin gazetesi olan Ulus, muhaliflere sert bir dille saldirirken karsisina
Vatan Gazetesi ¢ikmustir.*®” Vatan Gazetesi “dortlerin” de agiktan muhalefet yaptiklari
yer olmustur. Gazetedeki muhalif yazilar1 gerekge gosterilerek Adnan Menderes ve Fuat
Kopriilii 21 Eyliil’de partiden ihra¢ edilmis, bu durumu elestirmek i¢in yine Vatan
Gazetesi'nde bir deme¢ yayinlayan Refik Koraltan’da 2 Ekim’de partiden ihrag
edilmistir. “Dortler”in lideri Celal Bayar ise eyliil sonunda milletvekilliginden ayrilmig
aralik ayinda da partiden istifa etmistir.**® Boylelikle yeni bir partinin kurulabilmesi igin
sartlar olgunlasmis ve gereken yeni liderler de siyasi arenaya ¢ikabilmislerdir.
Nihayetinde 7 Ocak 1946 yilinda Demokrat Parti resmen kurulmus ve kuruldugu andan
itibaren en biiyiik muhalefet partisi olma potansiyeli ile algilanmustir.%°

Cok partili hayata gecilmis olmasi ile ¢ok partili hayatin yerlesmis olmasi ayni
anlamlara gelmemektedir. Kogak’a gore 1945 yilindan 1950 yilina kadar tek partili
sistem “bir siireg icinde ve tedricen ortadan” kalkmustir.5%° Karpat’a gore de gok partili
hayatin kabul edilebilmesi bir siiregle baglantili olarak ilerlemis ve 21 Temmuz 1946’da
yapilan belediye se¢imleri ve 12 Temmuz 1947 tarihleri arasinda kalan siire¢ “cok
partili sistemin yerlestigi en onemli devre” olmustur.>®! Yine bir siirecin temel alindig1

baska bir yaklasima gore ise Demokrat Parti iktidar sirasinda ve “Ikinci Cumhuriyet

doneminde” de (1961 — 1980) cok partili hayata gegis siireci devam etmistir.%? Bu

49 Ahmad, a.g.e., s. 17

49 Zircher, a.g.e., s. 246

4% Karpat, a.g.e., s. 244

7 Gologlu, Milli Sef Donemi, s. 431

498 Cem Erogul, Demokrat Parti Tarihi ve Ideolojisi, Yordam Kitap, Istanbul, 2019, s. 15

49 Demirel, a.g.e., s. 49

%0 Kogak, a.g.e., s. 581

%01 Karpat, a.g.e., s. 265

502 Carter V. Findley, Modern Tiirkiye Tarihi Islam, Milliyetcilik ve Modernlik 1789-2007, Cev.
Giines Ayas, Timas Yaynlar1, Istanbul, 2019, s. 305
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tartisma elbet ¢esitlendirilebilir. Ancak {izerinde uzlasi saglanmasi kaginilmaz olan
nokta, Demokrat Parti’nin kurulusu ile artik siyasi arenanin eskisi gibi tek sesli
olmayacagidir.

Demokrat Parti’nin kurulusu sonrasi ilk 6nemli basamak 1946’da yapilacak olan
belediye secimleridir. Ancak Eyliil 1946’da yapilmasi planlanan belediye secimlerinin
Mayis 1946’ya cekilmesi, iktidarin muhalefet partisinin Orgiitlenmesini engellemeye

503 Antidemokratik kanunlarin

calistign  yoniinde tartismalara sebep olmustur.
kaldirilmadigi, muhalefetin gelismesinin  engellenmek istendigi  diisiinceleriyle
Demokrat Parti 26 Mayis 1946 belediye segimlerine katilmamustir.’®* Yine aym yil
icinde yapilan genel segimlere gelmeden Once, demokrasimiz agisindan en Onemli
yasalarindan biri olan 4918 Sayili Kanun’la iki dereceli se¢cim usuliiniin terkedilerek tek
dereceli secim usuliiniin kabul edildigini belirtmek gerekir. Boylelikle 21 Temmuz
1946°da Tirkiye’de ilk defa tek dereceli ve ¢ok partili milletvekili secimleri yapilmis
oluyordu.®® Demokratlarin heniiz hazir olmadiklar1 bir tarihte yapilan bu secim ile
Tiirkiye’de ilk defa se¢im kampanyalan yiiriitiilmeye, atesli ve coskulu konusmalar
yapilmaya, mitinglere baslandi. Bu gercekten de “Tiirk siyasal hayatimin hi¢ alisik
olmadig bir demokrasi firtinast” idi.>%

21 Temmuz 1946 giinii yasanan olumsuzluklar ve adaletsizliklerden dolay1
yapilan se¢im tarihe “Kirkalti Segimleri” olarak geg¢mistir.’®’ Secimlere hazirliksiz
yakalanan Demokratlar 465 milletvekilligi i¢in sadece 273 aday gdsterebilmis onun da
yalnizca 62’si secilmistir. Se¢imlerde yapilan usulsiizliikler se¢im sirasinda oldugu gibi
secimlerden sonrada elestirilmis, bu konuda raporlar hazirlanmis ve ilki Izmir’de olmak
lizere mitingler diizenlenmistir.>®® Secimlerden sonra hilkiimeti kurma gérevi otoriter
yonetim anlayigina sahip oldugu bilinen Recep Peker’e verilmis ve bu durum muhalefeti

endiseye sevk etmistir.’®® Zira bu endiselerin ¢ok da yersiz olmadigi 1947 yili biitge

goriismelerinde ortaya ¢ikmis ve siyasi literatiirimiize “psikopat olay1” diye gecen

%03 Karpat, a.g.e., s. 249

504 Karpat, a.g.e., s. 251

%5 Mahmut Gologlu, Turkiye Cumhuriyeti Tarihi — 1V, 1946 — 1950 Demokrasive Gegis,
Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlar1, Istanbul, 2021, s. 53

%€ Erogul, a.g.e., s. 23

%7 Gologlu, Demokrasiye Gegis, . 65

%8 Erogul, a.g.e., s.23

%9 Erogul, a.g.e., s. 24
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tartigma yasanmustir.”'® Recep Peker’in Adnan Menderes’e yonelik “psikopat” ifadesini
kullanmis olmasi neticesinde Demokratlar meclisi terk etmisler ve dokuz giin boyunca
boykot etmislerdir. Bunalim Inénii’niin aracihk etmesi ile 27 Aralik giinii
Demokratlarin Meclise donmesi sonucunda son bulmustur. Siyasi arenaya ¢ikisinin ilk
yilinda boylesine ¢etin miicadeleler veren Demokratlar, yasama giiglerini ispat
etmislerdir.!!

Kurulusundan tam bir yil sonra, 7 Ocak 1947°de Demokrat Parti Birinci Blyuk
Kongresi Ankara’da toplanmistir. Kongrenin yapilabilmesi i¢in gerekli olan salonun
temin edilmesi, salon sahiplerinin CHP’den ¢ekinmesi sebebiyle biraz zor olmus ayrica
delegelerin konaklamasi1 da ayn1 ¢ekinceyle oteller tarafindan tereddiitle karsilanmistir.
Nihayetinde delegeler, Ankara’da bulunan Demokrat Partililerin evlerinde agirlanirken
kongrenin yapilacagi salon i¢in de Anafartalar Caddesi’nde bulunan Yeni Sinema
ayarlanmis ve 906 delege ile kongre toplanmustir.°? Demokrat Parti Genel Baskam
Celal Bayar, yaptig1 konusmada hiikiimetten se¢im kanununun degistirilmesini, ayni
kisinin hem cumhurbaskant hem de CHP genel bagkan1 olmamasini ve son olarak da
anayasadaki anti-demokratik kanunlarin kaldirilmasini talep etmistir. Kongrede kabul
edilen Ana Davalar Komisyonu Raporu’nda yer alan hususlar “Hiirriyet Misak1” adiyla
kabul edilmistir. °®* Ancak ne Bayar’in konusmasinda ne de raporda yer almayan en
onemli husus, isteklerin kabul edilmemesi durumunda Demokratlarin meclisi terk edip
miicadeleye halkin icinden devam edecekleri tehdididir. Boylelikle Cem Erogul’un
ifadesiyle “Tiirkiye halki, bigcimsel olarak da olsa, siyasal yonetimin sahnesine
ctkarilmistir. >4
1947 yili Subat ay1 basinda yapilan muhtar se¢imleri muhalefet ve iktidar

arasindaki iliskiyi iyice sarsmustir. Zira yapilan muhtar se¢imleri de tipki 1946 segimleri

gibi adaletsizlik ve yolsuzluk golgesiyle biiriinmiis, halkin bir kismi iktidar partisinden

%10 1947 yih biitge goriismeleri sirasinda sz alan Adnan Menderes igin basbakan Recep Peker:
“Sayin arkadaglarim, Demokrat Parti adina dinlediginiz Adnan Menderes’in sesinde kétiimser
ve psikopat ve mariz karanlhklar icinde sanli bir milletin arkada biraktigi karanliklardan
azametli bir bosluk halinde ifade bulan ruh halinin yankilarim dinledik.” Bknz: Gologlu,
Demokrasiye Gegis, S. 174

11 Erogul, a.g.e., s. 30

512 Turan Akinc1, Demokrat Parti 1946 — 1960, Remzi Kitabevi, Istanbul, 2021, s. 61

13 Ahmad, a.g.e., s. 36

%14 Erogul, a.g.e., s. 36
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cekindigi icin oy kullanmamus, baz1 yerlerde de kanli olaylar yasanmistir.>*®> Muhtar
secimlerinde yasananlar karsisinda Demokratlar ayni yil igerisinde yapilacak
milletvekili ara se¢imlerine girmemeye karar verdi. Bu kararin verilmesi, Hiirriyet
Misaki’nin yarattigi 6fke ve gerekirse milletin i¢inden miicadele yiiriitiilecegi tehdidi
hiikiimet ve ozellikle Recep Peker tarafindan bir hayli sert karsilanmig, bu tehdit
“komiinistlik” olarak atfedilmistir.>!® Hiikiimet ve muhalefet arasinda devam eden bu
anlasmazlik ve sertlik, Cumhurbaskani Ismet indnii tarafindan yaymlanan 12 Temmuz
Beyannamesi’ne kadar siiriip gitmistir. Bu beyanname ile indnii, partiler iistii baskan
durusu ile ortaya ¢ikmig ve Peker’in “ihtilalci” olmakla sugladigi Demokrat Parti’yi
savunmustur.®’ Cok partili hayatin yerlesmesi adma bir hayli 6nemli olan bu bildiri ile
Inénii aslinda bir formiil ortaya atiyordu: Mubhalefetin kanun dis1 yollardan
gitmeyecegini iktidar anlamali ve muhalefete de bu giiveni asilamali idi. Demokratlar
tarafindan iddia edilen sekliyle, hiikiimetin baskic1 oldugu iddialar1 Inonii tarafindan
yalanlanmiyor aksine, baskic1 tutumlarin birakilmasi gerekliligi ifade ediliyordu.>®

12 Temmuz Beyannamesi sonrasinda hem iktidar partisi hem de Demokrat Parti
saflarinda bazi problemler ortaya ¢ikmistir. Beyannamenin yarattig1 etkiyle 26 Agustos
giinii Peker glivenoyu istedi. Yapilan oylamada 35 muhalif oy, ¢ogunlugun verdigi
oydan daha anlamli olmustur.®'® Zaten bir siiredir CHP icerisinde yasanan boliinme,
saflar1 daha da netleserek giin yiiziine ¢ikmistir. Olusan hiziplerden birisi Recep
Peker’in bulundugu, muhalefete kars1 uzlasi taraftar1 olmayan ve sertlik yanlisi
“Miifritler” grubu, digeri ise baglarinda Nihat Erim’in bulundugu daha uzlagmaci
“Otuzbesler” denilen gen¢ CHP’lilerden olusan gruptur.’®® 4 Eyliil’de bir kez daha
glivenoylamasi isteyen Peker’e karst muhalif oylarin sayisi 47°ye yiikselmis ve

nihayetinde 9 Eyliil giinii hiikiimetten istifa ettigini agiklamistir.>?

515 Gologlu, Demokrasiye Gegis, s. 201

%6 Brogul, a.g.e., s. 36-39

S« . Inhtilalci bir tesekkiil degil, bir kanuni siyasi partinin metotlar: ile ¢alisan muhalif
partinin iktidar partisi sartlart icinde ¢alismasini temin etmek lazimdir. Bu zeminde, ben, Devlet
Reisi olarak, kendimi her iki partiye karsi miisavi derecede vazifeli goriiyorum...” BKnz:
Ahmad, a.g.e., s. 42

58 Erogul, a.g.e., s. 45

19 Ahmad, a.g.e., s. 43

20 Karpat, a.g.e., s. 293

21 Akinci, a.g.e., s. 71
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Yeni hiikiimet, San Fransisco Antlasmasi’ni Tiirk hiikiimeti adina imzalayan
Hasan Saka tarafindan kuruldu. Kabinesi, muhalefet ile orta yollu bir iliski tutturmay1

destekleyen partililerden olusmaktaydi.®?

Recep Peker Hiikiimeti’nin diisiist,
Demokratlar tarafindan bir basari olarak atfedildi.’’®> Hasan Saka Hiikiimeti’nin
kurulmasiyla bir balayr havast esmeye baslamis, yeni hiikiimet programinin
giivenoylamast yapilmadan once metin Demokratlara verilmistir. Adnan Menderes
tarafindan “miiphem, miitereddit, vuzuhtan mahrum ifadeleriyle bir programsizlik
ornegi” olarak degerlendirilen hiikiimet programi, 49 kirmizi oya karsilik giivenoyu
almistir,>2*

12 Temmuz Beyannamesi, yukarida belirtildigi gibi muhalefet kanadinda da baz1
problemlere sebep olmustur. Aslen bu beyanname bir miitareke, yani gergek bir baris
degildi. Gergek barigin saglanabilmesi antidemokratik kanunlar yerine getirilecek
demokratik kanunlar ile saglanmaliyd1.%?® Inénii tarafindan yapilan bu hamle ile DP’liler
CHP yonetimine yumusamak bir tarafa yeni yollar aramaya girismislerdi. Yeni yollar
bulunmaliyd: ¢linkii  “despot CHP”, “magdur DP” imaj1 sayesinde olusturulan
biitiinliik, CHP’nin muhalefete kars1 yumusamasini samimiyetsiz gérmek ve ¢ok partili
hayata gegisten dolay1 pisman olduklarin1 ancak DP’nin muazzam ¢abasi karsisinda bu
karardan dénemediklerini benimsemekten geciyordu.>%°

Siyasal havanin yumusamasindan Once alabildigine muhalefet gérevi bulunan
DP’nin artik yeni yollar ve politik yonelimler sergilemesi, 6zellikle kurucularin 6n plana
cikmasini gerektiriyor ve bu durum karsisinda DP’liler arasinda ¢atlak sesler duyulmaya
baslantyordu.>?’ Bu catlak seslerin ayyuka ¢iktig1 yer ise Demokrat Parti Genel Merkezi
oldu. DP Meclis Grubu tarafindan yonetim kurulu se¢imleri yenilenmis ve kurucu
Demokratlarin aday1 Fuat Kopriilii Grup Baskanvekili olarak segilmemistir. Bu durum

lizerine secimin tiiziige aykirt oldugunu sdyleyen Bayar, grup baskanligindan istifa

etmistir. Se¢imler tekrar yapilmis ancak Kopriilii yine secilememistir. Bunun {izerine

%22 Karpat, a.g.e., . 298
2 Ahmad, a.g.e., s. 45
524 Ahmad, a.g.e., s. 46
52 Erogul, a.g.e., s. 48
526 Demirel, a.g.e., s. 62
527 Eroglu, a.g.e., . 48
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DP saflarinda tasfiyeler baslamis ve ilk seferde bes milletvekili ihra¢ edilmis pesi sira
ihraglar artirilmistir,>?8

DP saflarindan 10 milletvekili de partiden ihrag¢ edilen arkadaslarinin ihracinin
haksiz oldugu, DP kurucularmin diktatér olduguna yonelik bir bildiri yayinladilar ve
asil kararin verilmesi i¢in Biiyiilk Kongre’yi bekleyeceklerini bildirdiler. Bunun iizerine
bu 10 milletvekili de 7 Mayis 1948’de partiden cikarildilar. Boylelikle bagimsiz
milletvekili sayist artmis ve bunlardan 13’4 Mecliste bagimsiz ayr1 bir grup
kurmuglardir. “Miistakil Demokratlar Grubu” denen bu grubun milletvekilleri, “DP
kuruculart bu davamin adami degildirler” diyerek propaganda vyiiriitmiislerdir.>?
Herhangi bir karar verilmesi icin Biiyilkk Kongre’yi bekleyen Miistakil Demokratlar
Grubu ise 5 Temmuz 1949 tarihinde Millet Partisi saflarina katilmistir.>%°

6 Temmuz 1948 tarihinde bir grup eski DP’li tarafindan Millet Partisi’nin
resmen kurulmasiyla siyaset sahnesine cikti. Baslica liderleri Kenan Oner ve Hikmet
Bayur olan partinin fahri bagskanligina da Maresal Fevzi Cakmak getirilmistir. Herhangi
bir ideoloji eksenine sahip olmayan bu partinin temelde kurulus sebebi DP
kurucularmin baskinliklar1 ve parti icindeki geleneksel yapiydi.®®! Yeni kurulan parti,
her ne kadar Tiirkiye’nin ti¢lincii partisi olsa da aslen yaptiklar1 is, Demokrat Parti ile
ugrasmakti. °2 Demokrat Parti saflarindan yeni bir parti doguyorken CHP saflarinda da
hiikiimet degisikligi yasaniyordu. Hasan Saka Kabinesi 8 Haziran 1948’de istifa etti.
Ancak bu istifanin sebebi kabinenin daha iyi bir duruma getirilmesiydi. Nitekim 9
Haziran’da Hasan Saka ikinci kabinesini kurmustur. ikinci kabinenin birinciden farki,
Recep Peker destekgisi ve asirilik taraftar1 kimselerin zayiflatilmis olmasidir. Ekonomik
ve siyasal alanda da daha liberal olan CHP’lilerden olusan bu kabine DP tarafindan
elestirilerle karsilanmustir. >3

17 Ekim 1948 yilinda yapilan milletvekili ara se¢imlerine ne Millet Partililer ne
de Demokrat Partililer katilmadi ve 13 ilde yapilan se¢imleri CHP kazandi. Ancak

secimlere katilan kisi sayis1 oldukca diisiiktii.>* Demokratlar katilim oraninin %10’un

528 Eroglu, a.g.e., S. 52

%29 Gologlu, Demokrasiye Dogru, S. 296
%30 Karpat, a.g.e., s. 316

581 Ahmad, a.g.e., s. 56

532 Gologlu, Demokrasiye Gegis, s. 305
%3 Ahmad, a.g.e., s. 54

%% Ahmad, a.g.e., s. 59
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altinda oldugunu iddia ederken Halk Partililer katilimin %40’1 astigini ileri
siirmiistiir.>® Bu secimler sonrasinda Demokrat Partililer iilkenin doért bir yaninda
mitingler yapmaya baglamis ve halkin “serbest se¢im” arzusunu iyice siddetlendirmistir.
Zaten son yapilan milletvekili ara sec¢imlerine katilimin bdylesine diisiik olmasim
DP’liler kendileri i¢in bir basar1 olarak yorumlamis ve “erken se¢im” olasilig1 iizerinde
de siddetli bir bask1 olusturma yoluna gitmislerdir.>®*® Bu arada ilk kabinesini kurdugu
andan itibaren gecici bir hiikiimet olacagi diisliniilen, siyasette ortalama bir yol
tutturmaya calisan Hasan Saka Hiikiimeti,>®” 14 Ocak 1949 tarihinde istifa etmistir.>%®
Kuruldugu andan beri CHP igindeki asirilar tarafindan fazla ilimli, CHP igindeki
ilimlilar tarafindan ise yeterince 1limli ve 6l¢iilii olmadigr elestirileri gelmis, DP’liler ise
Saracoglu veya Peker hiikiimetlerinden pek de farkli olmadigim ileri siirmiistiir.>*°
Hasan Saka Hiikiimeti’nin tek problemleri de bunlar degildi. Yasanan ekonomik
zorluklar, yetersiz programi ve nihayet biitce acgig1 verilmesi iizerine hiikiimet
degisikligi kacinilmaz bir son olmustur.>*

16 Ocak 1949 tarihinde Semsettin Giinaltay tarafindan kurulan yeni hikiimetin
kabinesinde daha genc ve 1limli kisiler yer almistir. Bunlar arasinda indnii’niin adamlari
olarak bilinen Nihat Erim, Ismail Riistii Aksal, Kemal Satir ve Cemil Sait Barlas gibi
isimler de bulunmaktaydi. Ankara Universitesi’nde tarih profesorii olan Semsettin
Giinaltay, Ittihat ve Terakki déneminde 1liml1 bir siyaset izleyen dindar bir kimse olarak
bilinirdi. Inénii’niin yakinligryla bilinen Nihat Erim ise bagbakan yardimcisi olarak bir
hayli etkili bir makama getirilmistir.>** Gunaltay HUkumeti mecliste giivenoyu aldig
giin, muhalefete dair 1limli ve demokratik yaklasilacagini belirten 1yi niyetli bir

konusma yapmistir. Gergekten de birkac giin sonra bu niyetini Demokrat Parti Genel

Merkezi’ni ziyaret ederek gdstermistir.>4?

5% Erogul, a.g.e., s. 58; Karpat’a gore, Tiirkiye’de ara segimler genel olarak diisiik katilimla
gecer ve aslinda %40 gibi bir oran epey yiiksektir, bu katilim oran1 aslinda halkin CHP’ye sahip
ciktigin1 gostermektedir. Bknz: Karpat, a.g.e., s. 320

5% Erogul, a.g.e., s. 58

%7 Karpat, a.g.e., s. 322

%% Ahmad, a.g.e., s. 64

5% Ahmad, a.g.e., s. 64

540 Karpat, a.g.e., s. 323

%1 Ahmad, a.g.e., s. 65

%2 Erogul, a.g.e., s. 59
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Muhalefet ve iktidar arasinda siiriip giden yegane anlasmazlik konusu ise se¢im
kanunu idi. Demokratlar, serbest ve diirlist bir se¢imin garanti edilmedigi halde
secimlere katilmamak konusunu giindeme sik¢a getirmis ve bunun iizerine birka¢ kez de
Secim Kanunu degistirilmistir.>*® Ancak bir tiirli uzlasi saglanamayan bu konuya
Semsettin Giinaltay Hiikiimeti tam bir ciddiyetle yaklasmis ve kanunun degistirilmesi
noktasinda gerekli arastirmalarin yapilmasi i¢in bizzat Nihat Erim bagkanliinda bir
komisyon kurulmustur. Komisyonunun kurulmasindan Ug¢ ay gectikten sonra, icerisinde
yabanci hukukgularin goriislerinin ve yabanci hukuk mevzuatlarinin yer aldigi “Pembe
Kitap” yaymlandi.>** Pembe Kitap’in hazirlik safthasinda Demokrat Parti’nin basin
sOzclisli olarak ortaya ¢ikan Zafer Gazetesi’nde, gazetenin bagyazart ve koyu DP’li
Miimtaz Faik Fenik, komisyonun Secim Kanunu calismalarimi “Avrupa’dan,
demokrasinin ilerde oldugu memleketlerden bir takim se¢im kanunlari getirilmis, bunlar
terciime edilmis” diyerek elestirmekte ve bu haliyle iktidar1 “fez hazirlamaga ¢alisan
biitiinlemeye kalmis bir talebe ’ye benzetmektedir. Toplanan belgeler ve bilgiler “tetkik
edilecek, altlar cizilecek, telif olunacak ve sonra iginden ige yarayan kisimlar ayrilarak,
tizerinde ¢alisilacak ve boylelikle tez umumi efkar denilen miimeyyizin huzuruna
cikarilacaktir. %%

Bu siyasi ortam i¢inde 4 Haziran 1949 tarihinde Gar Gazinosu’nda toplanan DP
Ankara Il Kongresi'nde, Ankara Demokratlarinin sayisinin 111.183ten 134.691°¢
ciktig1 belirtilmistir.54® Kongrede konusan delegelerden biri “30 senedir uyuyan milleti
Demokrat Partinin uyandirdigini, ne Peker ve Saka ve Giinaltay hiikiimetlerinin milleti
tekrar uyutamiyacagini” ifade etmis ve siddetle alkislanmustir.>*’ Ankara, iktidarin
merkezi, memurlarin sehridir. Demokrat Parti’nin bu sehirde niifuzunun bdylesine
artmasi, CHP iktidarinin gozii 6niinde genisledik¢e genislemesi Demokratlara gore,
iktidarin hezimete ugradigini gostermektedir.>*®

Demokrat Parti’nin Ikinci Bilyilkk Kongre’si, 20 Haziran 1949 giinii 1700

delegenin katilimiyla Ankara Devlet Sergi Salonu’nda toplanmistir.>*® Birinci Buyiik

543 Ziircher, a.g.e., s. 250

%4 Brogul, a.g.e., s. 60

%5 Miimtaz Faik Fenik, “Degirmene Su Ariyorlar”, Zafer, 02.05.1949.
546 Zafer, 05.05.1949.
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Kongre’den beri Demokrat Parti bir hayli hirpalanmis ve hatta i¢inde boliinmistii.
Yapilan ikinci Biiyiik Kongre’de Demokrat Parti ¢ok daha giiglenerek ¢ikmus, igindeki

’

piriizleri temizleyerek adeta bir “tasfive kongresi” sifati kazanmustir.>® Kongre
sonunda CHP’lilerce “Milli Husumet Andi” diye anilan Ana Davalar Komisyonu
Raporu yayinlandi. Buna gore seg¢imlerin giivenligi ve oylarin serbest¢e kullanilabilmesi
icin hiukumetin gerekenleri yapmasi vurgulanmis, aksi durumda milletin hakkini
savunacagi soylenmis “yurttaslart bu durumda birakan yonetim de milletin husumeti ile
karsilasacaktir” ifadesi dile getirilmistir.>®® Demokrat Parti tarafindan alinan sert
kararlar, CHP tarafinda da 6fke ve sertlikle karsilanmustir. Ancak iktidar, demokrasi
yolunda saglam adimlarla ilerlemekten vazgegmemistir.>>2

Sinirlerin iyice gerginlestigi bu ortam icinde Subat 1950 yilina gelindiginde
muhalefet ve iktidara arasindaki temel anlasmazlik meselesi olan Se¢im Kanunu
meselesi halledilmistir.®®® Yeni Se¢im Kanunu, uzmanlar tarafindan iktidar ve
muhalefetin goriislerinin derlenmesi sonucunda hazirlanmis, bilhassa segimlerin
denetlenmesinde en yiksek mercilerin mahkemeler olarak kabul edilmesi ile dikkat
cekmistir.>® Yeni Se¢im Kanunu’nun kabuliinden kisa bir siire sonra, 12 Mart 1950
tarihinde Demokrat Parti Ankara Il Kongresi, Gar Gazinosu’nda toplanmistir. Kongre
boyunca Halk Partisi siddetle elestirilmistir. Delegelerden Mehmet Aksoy, Halk
Partisi’nin “yiiziindeki maskeyi atmadik¢a memlekette esit muameleye ve demokrasinin
yerlesmesine” ihtimal vermiyor, “Ulkemizi kiigiik bir Amerika yapacaklarim dahi
soylediler” diyerek Halk Partisinin demokrasi anlayisini elestiriyor, sozlerinin
devaminda “iktidari daha ¢ok kizdirirsaniz mezardaki oliileri dahi halk partisine
yazarlar” diyerek, partiye iiye olanlarin mesruluklarini sorguluyordu.®>®

1950 genel secimlerine giderken CHP’nin siyaset yapma bi¢iminde degisen
onemli bir olgu, laiklik adi altinda dinsel ozgiirliiklerinin kisitlandigini diigiinen
inaniglar1 noktasinda hassas olan kirsal kesime yaklasimi olmustur. Zira bugiine degin

bahsi gecen kesimden oy almak gibi bir gayesi olmayan daha dogrusu siyaset yarisina

girmemis CHP, bu kesimin oylarmi almak i¢in sikca dini mesajlar vermis ve

%0 Ahmad, a.g.e., s. 70

%1 Gologlu, Demokrasive Gecis, S. 353
%2 Erogul, a.g.e., s. 65

53 Ziircher, a.g.e., s. 250

%4 Karpat, a.g.e., s. 331
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kendilerinin dinsiz olmadigina yonelik propaganda yiirlitmiistiir. Partinin bu tutumu
kendi icerisinde de karisikliklara sebebiyet vermis hatta istifalar da yasanmistir.>®® Oy
kapma yarisinda Demokrat Parti de benzeri politikay1 izlemis, 27 yillik CHP iktidar
boyunca s6z hakki kazanamamis giicleri ve bireyleri harekete gecirmek yolunu
tutmus‘[ur.SS7

Nihayetinde 14 Mayis 1950 giinii tiim yurtta genel segimler yapilmis ve
Demokrat Parti iktidarin yeni sahibi olmustur. Demokrat Parti oylarin %53.3 {inii
almasina ragmen mevcut secim sistemi sebebiyle Meclisteki sandalyelerin %83.8’ini
kazanmistir. Genel seg¢imlerden sonra 1950 yilinda yapilan belediye secimleri ve il
genel meclisi se¢imlerinde de Demokrat Parti biiylik farklarla kazanmistir. 3 Eyliil’de
yapilan belediye se¢imlerinde 600 belediyenin 560’1n1 Demokrat Parti kazanmis
sonrasinda 15 Ekim’de yapilan il genel meclisi secimlerinde de 55 ilde yine Demokrat
Parti kazanmistir. Boylelikle 1950 yili igerisinde 6nce merkezi iktidar sonra da yerel
yonetimler Demokrat Parti’nin yonetimine gegmistir.>®

Demokrat Parti’nin iktidara gelmesiyle birlikte Tiirkiye’nin siyasi, sosyal,
kiiltiirel ve ekonomik boyutlar1 kimi zaman farkli bir yonde ilerlemis kimi zaman da
CHP iktidan ile paralellik gostermistir. Bu noktalarin her birisi ayr1 ¢alismalara konu
olmakla birlikte giiniimiizde de hala iizerinde tartisilan faal bir alandir. Demokrat
Parti’nin iktidara geldigi 1950 yilindan 27 Mayis 1960 darbesine kadar gegen siire¢
icerisinde Uzerinde siddetle durulan konulardan birisi de sehircilik mevzu olmustur.
Demokrat Parti iktidarinda sehircilik konusu iilke kalkinmasmin bir ayagi olarak
goriilmiis, dzellikle Istanbul ve Ankara’da giiniimiizde de hala tartisilan birgok faaliyete
girisilmistir. Ozellikle 1954 secimlerinin yine Demokratlarca kazanilmasi sonrasinda
Istanbul basta olmak {izere iilkenin biitiin sehirlerinde yeniden bir dizi imar
faaliyetlerine girigilmesi bagkent {izerinde ciddi doniisiimlere sebep olmustur. Bu konu

ele alinirken 6ncelikle DP ve Ankara iliskisine yakindan bakmak gereklidir.
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3.2. Ankara’ya Yaklasim: Gecmise Muhalefet

Demokrat Parti ve Ankara iliskisi ele alinirken Zafer Gazetesi konunun
aydinlatilmasinda birincil kaynak olarak bulunmaktadir. Demokrat Parti’nin yayin
organi olarak 30 Nisan 1949 yilinda faaliyete gecip 27 Mayis 1960 darbesiyle birlikte
kapatilan Zafer Gazetesi’nin bagyazari Miimtaz Faik Fenik, genel yayin miidiiri de
Fatin Fuat’tir. Gazetenin yazar kadrosu igerisinde Adviye Fenik, Burhan Belge, Ahmet
Muhip Diranas, Bahadir Diilger, Orhan Seyfi Orhan, Samet Agaoglu, Fuat Kopriili,
Mekki Sait Esen gibi isimler yer almaktadir.>®® Tipk1 Ulus Gazetesi’nin CHP tarafindan
yonlendirilen igerigi gibi Zafer Gazetesi’nin igerigi de DP yOnetimi tarafindan belirlenir
ve hatta aktarilanlara goére yaym Oncesinde gazete Adnan Menderes tarafindan bizzat
incelenip onay1 alinird1.®®® Yazar kadrosundaki isimlerden bazilari Demokrat Parti
milletvekilligi de yapan isimlerdir. Demokrat Parti iktidar1 boyunca Zafer Gazetesi bir
propaganda araci olarak faaliyette bulunmus, c¢esitli fabrikalarin agiliglari, bilhassa
Adnan Menderes’in yurt i¢i ve yurt disinda yaptig1 gezilerin tam metinleri hatta meclis
siralarinda Demokratlar tarafindan yapilan konugmalar dahi siklikla tam metin olarak
verilmistir. Hiikiimete yonelik muhalif kanattan yapilan herhangi bir elestirinin ilk
cevab1 Zafer Gazetesi’'nde bazen bir basyazi da cevaplandirilmis bazen de kars1 saldirt
mahiyetinde sira yazilar yayilanmistir. Sehircilik konusu ve Ankara haberleri de Zafer
Gazetesi siitunlarin1 mesgul eden diizenli yazilar arasindadr.

Ankara hakkinda yapilan haberler icerik ve nitelik bakimindan incelendiginde
iki ayr tasnifleme olusturulabilir. Bu tasniflerin ilki gazetenin kuruldugu Nisan 1949
yilindan Demokrat Parti’nin yerel secimleri kazandig1 3 Eyliil 1950 tarihine kadar gecen
stireci kapsar ve bu siire¢ igerisinde Ankara’nin imari, belediyesi, parklari, kanalizasyon
sistemi, suyu, elektrigi, yollar1 kisacas1 her noktas: elestirilmektedir. Ikinci tasnifleme
ise Demokrat Parti’nin Ankara’da yerel se¢imleri kazandigi andan 27 Mayis 1960
tarthine kadar gegen siirectir ve bu siirecte Ankara’nin ne denli gelistigi, gelistirildigi,
eski hiikiimetin yanlis yonetimi sebebiyle mevcut bulunan aksakliklarin nasil ¢oziilmeye

calisildig1 vurgulanir. En bagindan sonuna degin degismeyen yegane nokta, Ankara’nin

5 Erdogan Tokmakgioglu, Tiirk Basin Tarihi, Isim Yaymlar1, Ankara, 2011, s. 239

%0 Funda Senol Cantek, “Matris, Kursun Kokusu ve Simit... Baskent Gazeteciliginin Membai:
Riizgarl1 Sokak”, Icad Edilmis Sehir: Ankara icinde, Der. Funda Senol Cantek, Iletisim
Yayinlari, Istanbul, 2019, S. 341
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eksikliklerinin CHP yonetimine baglanmasidir. Bu sebeple Ankara iizerinden bir
hesaplasma “simdinin goziinden ge¢misi yargilama” prensibi olusturuldugu dikkatleri
cekmektedir.

Gazetenin yazarlarindan Sabahaddin Sonmez bir yazisinda “Rahmetli Ankara
Belediyesi’nden bahsediyor ve hasretle yad ederek ekliyor: “Ne idi o giinler, bir eski
ceket satmak icin giinlerce eskici beklerdik, bugiin sekseni gidip doksani geliyor.” %1
Bir baska yazisinda Ankara gibi modern bir sehrin goz alic1 cazibesinden bahsederken,
burun kemiklerini sizlatict kanalizasyon kokusundan sikayet ediyor, sehri bu haliyle
“dis1 yaldizli, i¢ ¢camaswr1 pasakli hanimefendilere” benzetiyordu. Bunun sorumlusu
ebetteki iktidardi. Ankara’yr idare edenler ancak arabalartyla sokaklardan geciyor, o
sokaklarda yiriimeye, dolanmaya tenezziil etmiyorlar ve nihayetinde pis kanalizasyon
kokusunun varligindan bir haber, hayranca sehre bakiyorlardi.®®? Sehrin sikintilari,
belediyenin sorumsuzluklart bunlarla bitmiyor. Sokaklarda yiiriirken insanlarin {izerine
adeta yagmur gibi kara kara bocekler yagiyor. Durum bdyle oldugundan “arfik
Ankara’da beyaz goyle dursun, agik renk elbise bile giyilmez”, zira havadan yagan
bocekler elbiseler iizerinde lekeler birakmakta, kiyafetleri kirletmektedir.>®® Durumun
Istanbul’da da asagi kalir bir yam yoktur. Anlasilan CHP’nin belediyeleri,
basiretsizlikleriyle halki ac¢ik renk elbise giymekten bile alikoymaktadir.

Muhip Diranas tarafindan kaleme alinan bir baska yazida Ankara imar Plani’nin
spekiilatorler elinde heba oldugundan bahsedilmekte “Ankara’min kurulusuna ve
bayindirligina dokiilen milyonlar bir hesabedilse, saskinlik gegirirsiniz. Bu kadar
parayla bu mu?” sorusu sorulmaktadir.®®* Ankara Belediyesi’nin, halka hizmet ve
rahatlik sunmasi lazim gelen otobiisleri, halka adeta cile cektirmektedir. Zaten “nerede
belediye gormezseniz, biliniz ki, Ankara belediyesine baghdur®®. Ulus Meydani’nda
ylrtimek bir c¢ile halini almistir. Her tarafta bagira cagira sattigi esyayr pazarlayan
saticilar bulunmakta, insanlarin yiiriiylip gitmesine firsat vermemekte, adeta baskenti

istila etmis vaziyettedirler. Bagska iilkelerin baskentlerinde bu tiirden manzaralar

%1 Sabahaddin Sonmez, “Rahmetli Ankara Belediyesi!”, Zafer, 01.06.1949.
%2 Sabahaddin Sénmez, “Modern Sehrin Kokusu”, Zafer, 19.06.1949.

%3 Sabahaddin S6nmez, “Belediyelerin Yiiz Karas1!”, Zafer, 05.07.1949.
%4 Muhip Diranas, “Yine Ankara”, Zafer, 11.07.1949.

%5 N. Cemal, “Belediye Kayiptir”, Zafer, 13.09.1949.
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goriilmez ancak Ankara Belediyesi’nin “ficaret serbestligi”’ni yanlis anlamis olmasi
dolayistyla, bagkentin ana caddesi yiiriinemez hale gelmistir.%%®

Ankara bir sehir olarak kurulmaya baslandiginda, genis caddeler, agaclandirilmis
alanlar, apartmanlar yapildi. Dis goriiniise Onem verilip bunlar yapilirken, bir
kanalizasyon yapilmamis, apartmanlar “gd¢ebe kilikli” insa edilmis, bu apartmanlara
“sefertast” gibi odalar konulmustur. imar miidiirliigii oniine gelen projeleri incelemek
bir yana, oniine gelen projelere onay verip gecmistir.°®’ Su problemi dolayisiyla
“Baskentte Kerbela®%® yasanmaktadir. Vatandas dileklerinden birinde “Allah rizasi
icin su” istenmektedir.°®® Ankara Belediyesi, sehrin ve halkin ihtiyaclarma cevap
verememekte, modern bir sehir oldugu iddia edilen Ankara’nin adeta sarkli bir sehre
donlismesine miisaade etmektedir. Otobiisler diizglin islememekte, Ankara’nin
susuzlugu bitmeyen bir cile “yazin kerbela, kisin donmaktan yine susuz”dur. Sehrin
temizligi hususunda durum igler acisidir. Bu sikintilarin sebebi olarak belediye, biitce
yetersizligini One siirse bile, muhalefet tarafindan gorliinen asil sebep,
programsizliktir.>"®

Yukarida verilen ve sayilar1 epey artirilabilecek bu yazilar birinci tasnif
icerisinde yer almaktadir. Demokrat Parti’nin hiikiimete geldigi ancak hala Ankara
Belediye’sine gelemedigi bu evrede halkin yillarca katlanmak durumunda kaldig
Ankara Belediyesi —ki CHP iktidarinin adeta kiigiik bir 6rnegi olarak goriilmekte- yerel
segimleri Demokrat Parti kazaninca nihayet “halki diisiinen bir belediye” haline
gelecektir. *™* Sonunda 3 Eyliil’de yapilan segimler DP’liler tarafindan kazanilmistir.
Yeni Belediye Baskani Atif Benderlioglu, eski Belediye Baskani Fuat Borek¢i’den
gorevi devraldigr giin yaptigi konusmada, tek parti sisteminin belediye islerinde

basarisiz oldugunun milletce goriildiigiinii, demokratik usuller ile sunulacak belediye

%6 Hikmet Yazicioglu, “Belediye Reisi Artik Yiiriisiin!”, Zafer, 15.09.1949.

%7 Hikmet Yazicioglu, “Garibeler Sehri”, Zafer, 15.10.1949.

568 Zafer, 24.03.1950. DP’nin CHP iktidarina muhalefet etti§i donemde baskent igin siklikla
“kerbela yasaniyor” bagliklar atilmistir. DP iktidara geldiginde de bu sefer diger muhalifler
yine aym tiirden “baskentte kerbela” basliklarimi siklikla atmiglardir. Bknz: Ankara Telgraf,
27.06.1957.

569 Zafer, 13.04.1950.

370 Zafer, 22.04.1950.

51 Hikmet Yazicioglu, “Halki Diisiinen Belediye”, Zafer, 10.06.1950.
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hizmetinin modern belediyeciligi getirecegini sdylemekte, Ankaralilarin DP’ye
duyduklari inanca tesekkiir etmektedir.>"2

Demokrat Parti’nin iktidara gelmesiyle birlikte artik bir hiikiimet gazetesi
niteligini kazanan Zafer Gazetesi, belediye secimlerinin kazanilmasindan sonra Ankara
ile alakali olarak, Oncelikli bahsi Ankara’nin imarina vermistir. Sehircilik
literatirimdiziin 6nemli isimlerinden olan Fehmi Yavuz’un kaleme aldigi bu yazida,
Ankara’nin planim1 yapan Jansen’in o donemde hiikiimete sundugu raporda gecen

’

“Ankara imar faaliyetinin kuvvetli bir elde temerkiiz etmesi” climlesini vurgulamis,
imar plani uygulanirken bu siirecin her zaman giiglii ellerde bulundugunu ancak bunun
arazi spekilasyonu ile miicadele etmekte tam tersi bir sonucu, arazi spekilasyonunun
artmasi sonucunu dogurdugunu belirtmistir. Bu kuvvetli yoneticiler, arazi
spekiilatorlerinin karsisinda degil, yaninda yer almistir. Nihayetinde, “biiyiik ¢apta bir
vagma” yasanmistir. Yeni demokratik belediye meclisinden beklenen, Ankara’y1 bu
durumdan kurtarmasidir. Ankara’da arsa karaborsacilar1 bugiine degin Ankara imarin
istedikleri sekilde ilerletebilmistir. Umuluyor ki, bundan sonra belediye islere hakim
olacak ve Ankara bir dereceye kadar 1slah edilebilecektir.>"®

1951 yilma gelindiginde Istanbul’un imarin1 planlayan, Fransiz mimar ve sehir
plancisi  Henri Prost’'un sozlesmesi arttk son bulmaktadir. So6zlesmenin
uzatilmayacagina dair haberler yaymlanirken, imar islerine dair bahisler gazete
siitunlarini isgal etmektedir. Fehmi Yavuz bir yazisinda, Istanbul ve Ankara’nin
imarlarinin, yurdun diger sehirlerine Ornek olmalar1 vasiflariyla bilhassa Onemli
oldugunu belirtmekte, Ankara’ya her sehirden milletvekili geldigini, yapilanlar1 yakinen
gorduklerini ve boylece “tecriibe aligverisi” yasadiklarin1 aktarmaktadir. Hal boyle
olunca imar planlar1 ve bu planlara sadakatle islerin goriilmesi olduk¢a Onemlidir.
“Biitiin hazwrlamis oldugum raporlar komisyona havale edilmis, netice itibariyle
cekmecenin derin gozlerinde mahfuz kalarak tam bir akamete ugramistir” diyen Prost
ve “Artik sehir plamimin altindan benim imzami silebilirsiniz” diyen Jansen,
hazirladiklart planlarin  tam tatbikinin miimkiin olmayisina sitemlerini ifade
etmektedirler. Sorumlu mimarlar degil, kendi menfaatleri ugruna imar planlarin

saptiran, arkalarma giliclii kimselerin destegini almis olan arsa karaborsacilaridir.

572 7afer, 03.10.1950.
573 Fehmi Yavuz, “Ankara’nin Imar1 Davas1”, Zafer, 05.10.1950.
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Istanbul’un dogasinin getirdigi giizellikler, imarinin felaketini ortebilecek mahiyettedir.
Ancak Ankara i¢in ayn1 sey sOylenemez, Ankara’da imar felaketi hemen gbze carpar
vaziyettedir.>’* Bu sebeple yeni hiikiimetten beklenen en dnemli meselelerden birisi
Ankara’nin imarinin yeni bastan ele alinmasi1 konusudur.

Ankara’nin Jansen Plani’nda ongoériilenden ¢ok daha fazla biiylidiigii ve artik
sehrin ihtiyaglarin1 karsilayamadigi goriisii 1950°1lere gelindiginde iizerinde uzlasi
saglanan bir goris niteligindedir. Bir iktidar degisimi yasanmadan 6nce de bu mevzu
lizerinde tartismalar yasanmis, planin gecerliligi ve Ongoriilebilirligi {izerinden
elestiriler getirilmistir. iktidar degisimi ile beraber Ankara’nin imar1 bahsinde mevcut
elestiriler bir siireklilik arz etmektedir. Prof. Jansen’in Ankara i¢in hazirladigi planlar,
plancisinin hazirladigi ve olmasi gerektigi gibi yiiriitilmemistir. Ornegin ilk olarak,
Akkoprii civarinda bir amele mahallesi kurulmasini istemesine ragmen bdyle bir
mahalle kurulmamistir. Ikinci olarak, I¢ Kale’nin bir miize haline getirilerek, burada
yasamakta olan niifusun amele mahallesine ve kontrollii olarak sehrin baska bdlgelerine
taginmast gerekiyordu. Ancak, bu bolgedeki yogun niifus azaltilmamistir. Buradaki
sikisiklik, Istanbul’un Beyoglu semtinde bile yoktur. Jansen’in imar planinda Hukuk ve
Siyasal Bilgiler Fakiltelerinin oldugu bélgeden giineye dogru giden alan igerisinde bir
yuksekokullar bolgesi tasarlanmisti. Lakin bunun i¢in kamulastirilan bu bolgede
yuksekokullarin yapilmast bir tarafa, bu acik sahaya gecekondular yerlesmistir. Dil
Tarih-Cografya Fakiiltesi ve Fen Fakiiltelerinin farkli bolgelere yapilmasiyla da
yiiksekokullar bolgesi plani ger¢ceklesememistir. Plancinin arsa spekiilasyonunun 6niine
gecilmesini 1srarla istemesine ragmen bu ydnde bir cabaya girisilmemistir.>”® Plan
diizenlenirken sehrin trafik akis1 asgari diizeyde tutulmus, planin yapilmasindan yirmi
sene sonra, trafik kosullara yeterli gelmemeye baslamistir. Londra sehrinin asil plani
1666 senesinde yapilmig olmasina ragmen bugiinkii trafik akisimi karsilamaktadir.
Ankara sehrinde ise durum boyle olmamus, zira “esas, bozuk tutulmustur”.>"®

1951 yil1 biitgesine dair goriismeler incelenirken yeni hiikiimetin Ankara’ya nasil
yaklasacagina dair bazi ipuglar1 yakalamak miimkiindiir. Konunun ¢ikis noktas1 Ankara

Belediyesi’ne su konusunda kullanilmasi adina 500.000 liralik yardimin yapilip

574 Fehmi Yavuz, “Iki Sehrimizin Imar Planlarmin Kaderi”, Zafer, 06.02.1951.
575 Fehmi Yavuz, “Iki Sehrimizin Imar Planlariin Kaderi”, Zafer, 06.02.1951.
576 Celal Uzer, “Sehircilik Davamiz”, Zafer, 06.04.1951.
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yapilmayacagidir. Bu konu {iizerinde mecliste ¢ok ciddi tartigmalar yasanmistir.
Mubhalefet partisi CHP ve iktidar partisi DP saflarinda belli bir gruplagsma yasanmamus,
hatta Demokratlarin bu konu iizerinde ayrigmasi da dikkat ¢ekmistir. DP’li Ankara
Milletvekili Osman Sevki Cicekdag’in ve diger bazi vekillerin savunduguna gore
Ankara bir bagkent olmas1 dolayisiyla diger sehirlerden farkli olarak ani bir niifus artigi
yasanmakta, bagkent olmanin icab1 geregi kiilfetli kamu kuruluslarinin burada olusu ve
yabanci elgiliklerin de Ankara’da bulunusu Ankara’nin su derdinin hem kaynagi hem de
zaruri olarak ¢Oziimiinii gerektiren mevzulardir. Ayrica Ankara 6zelinde de bilhassa
Altindag susuzluk c¢ekmekte “Ankara gibi bir Hiikiimet merkezinde vatandaslar bir
yudum su icin birbirleriyle kavga etmekte, kafalarini gozlerini yarmaktadirlar.”®"" Bu
gibi sebeplerle bir defaya mahsus Ankara Belediyesi’ne su mevzuunda kullanilmak
lizere yardim istenmis ve “bu memlekette bir su kitligi bir Kerbela yaratmak dogru
degildir®™® denmistir. Ancak yapilmasi istenen bu yardim koyu bir muhalefetle
kargilasmistir. Bu koyu muhalefetin miimessilleri ise DP’liler olmustur. Yillarca
Ankara’nin 6zel bir itina gordiigi, bu ugurda diger sehirlerin ihmal edildigi ve
Demokrat hiikiimetin “imtiyazii bir sehir kabul etmedigi " vurgulanmistir. Ankara’nin
bugiin su sikintist ¢ekiyor olusu CHP iktidar1 donemindeyken Ankara Belediyesi’nin
vazifelerini yapmamis olmasindan kaynaklanmaktadir. Hem Ankara Belediyesi’ne bir
defa yardim edilirse bundan sonra yardim isteklerinin Oniinlin alinmayacag: fikri de
ortaya atilmigtir. Nitekim DP’li bir vekil tarafindan ¢6zliim olarak “Altindag’da su
bulunmazken Yenisehir’'de bahgeler sulaniyor. Oradan kesilsin, oraya verilsin % fikri
de ortaya atilmistir.

Menderes hikumetinin Ankara’ya dair ilk konugmalari arasinda sayilabilecek bu
mevzu bir¢ok agidan ¢ok dnemlidir. Zira 6ncelikle Ankara’ya yaklasgim kdkten degisim
icerisine girmistir. Bagkent ilan edildigi giinden Demokrat Parti’nin iktidara geldigi
giine kadar Ankara 6zel bir sehir olarak ele alinmis, en basindan beri Tiirkiye’yi temsil
etmesi beklenen bir bagkent, bir vitrin olmasma calisilmistir. Bunun ne kadar
basarilabildigi konusu farkli tartismalar dogurmus olsa da bizim dikkat ¢ekmek

istedigimiz yer, Ankara’ya imtiyazli bakisin artik degismis olmasidir. Yeni iktidar

577 T .B.M.M. Zabit Ceridesi, Dénem:9, Toplanti: 1, Birlesim: 50, s. 717, 24.02.1951.
578 T.B.M.M. Zabit Ceridesi, Dénem:9, Toplanti: 1, Birlesim: 50, s. 718, 24.02.1951.
59 T.B.M.M. Zabit Ceridesi, Dénem:9, Toplanti: 1, Birlesim: 50, s. 721, 24.02.1951.
%80 T B.M.M. Zabit Ceridesi, Dénem:9, Toplanti: 1, Birlesim: 50, s. 720, 24.02.1951.
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Ankara’ya boyle bir misyon yiiklemeyecegini yolun basindayken belli etmistir. Ancak
ilerleyen yillarda istanbul Belediyesi igin siklikla yardim konusu giindeme gelecek ve
Istanbul Belediyesine biitceden binler degil milyonlar verilecektir. 1950 yilinda
Ankara’nin su sikintisin1 ¢dzebilmek adina verilmesi istenen 500.000 lira yardimin
iilkenin diger sehirlerine aktarilmasi gerektigini savunanlar yillar sonra Istanbul’a ne
kadar yardim yapilsa yine de az oldugunu savunacaktir.’®® DP’nin Ankara’daki ilk
belediye bagkani olan Atif Benderlioglu da yillar sonra bir sdyleside o giinii su
ifadelerle anmaktadir:

“O giin Meclisin manzarasi1 goriilecek bir seydi. Mebuslar birer aslan

kesilmislerdi. Ankara’'nin ozelliklerini kimse nazari itibare almiyor, Tiirkiye

Haritasinda Ankara var da, Van yok mu, Erzurum yok mu, Hakkari yok mu

diye bagirryorlardi. Bu sekilde konusmalar ¢ilginca alkiglaniyor, kiyametler

kopuyordu. Hatta ben o giin benim orada bulunusumu bile meclis tizerinde

manevi bir bask: olarak gosterecek kadar kizgin parlamenterlere rastladim.

581 1958 yili biitge goriismelerinde Istanbul Belediyesi’ne 25 milyon lira yardim yapilmasi
giindemdedir. Bu konuda konusan CHP’li Esat Mahmut Karakurt “‘un konugmasindan dogrudan
alintidir: “Ben Urfa mebusuyum, elbetteki, mebusu oldugum sehrin bir¢ok ihtiyaglar: mevcuttur,
buna siiphe yok. Istanbul’u Urfa ile mukayese edecek olursak Urfa’min ihtiyaglar: bugiin
Istanbul’'un ihtiyaglarindan kat kat, iistiindiir. Eger hadiseyi bu noktai nazardan muhakeme
etmek icabederse elbette diyecegiz ki, Istanbul’a verecegimiz 25 milyon liranin 5 milyon lirasim
Urfa’ya tahsis ediniz. Urfa mebusu olarak ben de Urfa’min ihtiyaglar: i¢in 5-10 milyon liranin
tahsis edilmesini isterim, ama bu tahsisati aywamyoruz. Urfa’ya, Erzurum’a, Kars’a para
veremiyoruz , diye Istanbul’a da béyle bir tahsisatin tedive edilmesini dogru bulmam. Istanbul
yalmz Tiirkiye nin degil, biitin diinyamn en giizel sehirlerinden birisidir. Istanbul yalniz
Demokrat  Partinin, Cumhuriyet Halk Partisinin degil, 500 senelik bir Osmanl
Imparatorlugunun ihmaline mahkim olmus, diinyamin en giizel bir sehridir. ...” BKnz:
T.B.M.M. Zabit Ceridesi, Donem:XI, Toplanti: 1, Birlesim: 47, s. 694, 26.02.1958. Bu tarz
sOylemler nadiren CHP’li vekillerden siklikla da DP’li vekillerden gelmistir. 1960 yil1 biitgce
goriismelerinde Istanbul Belediyesi’'ne 50 milyon lira yardim yapilmasi konusu giindemdedir.
Bu konuyla alakali konusan DP’nin Gaziantep Milletvekili Siilleyman Kuranel’in
konusmasindan dogrudan alintidir: “Muhterem arkadaslarim, Istanbul gibi tarihi bircok eserleri
sinesinde tastyan ve diinyanin en giizel sehirlerinden biri olan bir beldeye degil 50 milyon, 150
milyon dahi verilse bence miispet karsilamak lazimdir.” Bknz: T.B.M.M. Zabit Ceridesi,
Donem:XI, Toplanti: 3, Birlesim: 32, s. 469, 03.11.1960. Yine ayn goriigmede, aradan gecen
yillarda Istanbul’un imtiyazli hale gelisini ve Istanbul Belediyesi biitgesine milyonlar ilave
edilmesini elestiren CHP’li Fethi Celikbas 1951 yili biitce goriismelerini hatirlatmugtir.
Celikbas’in konugmasindan dogrudan alintidir: “7951 de Butge Enclimeni Ankara Belediyesine
su islerini takviye etmek ve kor diplomatigin bahgelerinin yazin susuzluktan kurumalarin
onlemek icin istenen tahsisata Hiikiimet ve Biitce Enciimeni taraftar oldugu halde Meclisi
muhterem azalart hayir dediler, 500 bin lira degil, bir kurus bile veremeyiz, dediler. Fakat
seneler gectikce milyonlarin simdi ne kolaylikla Biitce Enciimenince verildigini goriiyorum ve
tiziiliiyorum, ¢ok iiziiliiyorum. Nereden nereye gelmisiz?” Bknz: T.B.M.M. Zabit Ceridesi,
Doénem:XI, Toplanti: 3, Birlesim: 32, s. 475, 03.11.1960.
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Uzun miizakerelerden sonra sabaha karsi nihayet 500 bin TL.lik bir yardim
kabul edilmigti. Hi¢ unutmam, yiice Meclisi bu semih davranmisin toplanti
halinde beni bekleyen Belediye Meclisine mijdeledigim zaman mecliste

adeta bir bayram havasi esmisti.”%?

Ankara’nin bagkent ilan edildigi giinden beri giincelligini koruyan konut meselesi
de Demokrat Parti hiikiimetinin ilk yillarinda eski doneme muhalefet ile ele alinmistir.
Ornegin Fehmi Yavuz bir yazisinda, yeni ydnetimden Ankara’nin en biiyiik sikintisi
olarak gordiigii mesken sikintisini ¢6zmesinin beklendigini yazmaktadir. Yeni yonetime
bir uyarida bulunarak, “bu seferde yarim tedbirlerle dava halledilmeye ¢alisilacaksa,
simdiye kadar alinan biitiin yardim tedbirlerinde oldugu gibi, fayda yerine zarar”
dogacagim hatirlatmaktadir.®® CHP iktidar1 boyunca mesken konusunda atilan
adimlarin en temel Ornekleri olarak gosterilebilecek Yenimahalle ve Saragoglu
Mabhallesi’nin basarisiz 6rnekler oldugu zaman zaman vurgulanmistir. Sehircilik
bakimindan ciddi bir titizlik gerektiren meskenlerin birbirinden bagimsiz, kendi
hallerine birakilarak yapilmasinin ve neticede utanilacak bir manzara olugmasinin en
giizel drnegini Yenimahalle vermektedir.’® Demokrat Parti’nin yerel olarak Ankara’da
iktidara gelmesinden kisa bir siire 6nce belediye meclisi karartyla “Yenimahalle” adim
almistir. °®° Atif Benderlioglu da 1950°de goreve geldiklerinde “perisan bir halde”
bulunan Ankara’nin kendilerini bekleyen en 6nemli meselelerden birisinin Yenimahalle
oldugunu belirtmistir. Kurulus sathasinin CHP yonetimine uygulama safhasinin ise DP
yonetimine kaldig1 Yenimahalle’de kurulustan beri olusan aksakliklar ne yazik ki DP
doneminde de ¢oziilememis, evler birbirinden bagimsiz ve belediyenin verdigi tiplerden
farkli olarak yapilmis, nihayetinde de en biiyiik meselelerden olan spekiilasyon meselesi

6

Yenimahalle’de 6nlenememistir.®® Spekiilasyon meselesi yalnizca Yenimahalle

582 Atif Benderlioglu, “Ankara’da Ilk Sehir Planlama Calismalar1 ve Yenimahalle Uygulamasi”,
Baskent Soylesileri icinde, Kent-Koop Yayinlari, Ankara, 1979, s. 27-28

583 Fehmi Yavuz, “Sehrin Ev Davasi ve insa Mecburiyeti”, Zafer, 26.10.1950.

84 0. A., “Mesken Davas1”, Zafer, 21.10.1952.

%8 Zafer, 26.06.1950. Ayrica 14.03.1954 tarihli Zafer Gazetesi haberine gore Yenimahalle bir
mabhalle olmaktan ¢ikip iyice biiyiidiigli i¢in bir “sehir” olarak anilmasina karar veriliyor. Orada
yasayanlarin istedigi sekliyle “Esengehir” olacagi kararlastirilmistir. Ancak sonrasindaki
haberlere bakildiginda Yenimahalle’nin isminin degistirilmedigi anlasilmaktadir.

%86 Benderlioglu, a.g.m., s. 27
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orneginde kalmamis DP donemi boyunca tipki tek parti doneminde oldugu gibi bir
stireklilik arz ederek varligin1 korumustur.

Yine tek parti doneminin mesken konusunda Onemli girisimlerinden olan
Saragoglu Mahallesi de yeni iktidarin ilk donemlerinde elestirileri tizerine ¢ceken dnemli
bir konudur. Saracoglu Mahallesi’nin insaatina 1946 yilinda baslanmis, baslangicta
hedefin az gelirli memurlar i¢in konut temin etmek olmasina ragmen, konutlara yiiksek
gelire sahip memurlar yerlestirilmistir. Bu mahalle, 326.528 metre kare Uzerinde 44
blok, 75 apartman ve 434 daireden olusmaktadir. Mahallenin kurulusu 15.858.180 liraya
mal olmustur. Bugiline kadar evlerin getirisi, maliyetini karsilamak bir yana,
amortismanin da dahil edilmesiyle her yil devlet biit¢esini 1,5 milyon kadar zarar
vermektedir. Gaziantep milletvekili olan Suleyman Kuranel ve 23 milletvekilinin
meclise verdigi bir kanun teklifi ile halen memurlarin oturmakta oldugu bu evlerin satisi
ve satigtan elde edilecek paranin Emlak ve Kredi Bankasi’na sermaye olarak verilmesi
fikri giindeme getirilmistir.>®’

1951 Ocak ayinda ise Burdur Milletvekili Mehmet Ozbey tarafindan Saragoglu
Mahallesi’ndeki binalarin devlet dairesi olarak kullanilmas: teklif edilmistir.® 28 Ocak
1951 tarihinde toplanan Saragoglu Mahallesi sakinleri, gerekirse kiralara %30 zam
yapilarak, zararin Onlenebilecegini, mahallenin satilmasinin en son c¢are olarak
diisiiniilmesini istediklerini belirtip, konunun derinlemesine incelenmesi i¢in bir komite

kurulmasina karar verilmistir.5%®

Saragoglu Mahallesi konusu, aslinda yalnizca
hazinenin zarar etmesiyle alakali bir mevzu degildir. Eger mesele sadece bununla
alakali olsaydi, mahallenin hazineye zararmni telafi edebilecek Onlemler elbette
bulunabilirdi. Bu mabhalle, kaloriferlerinde tiim Eskisehir’e yetebilecek kadar kdmiir
yakan, biiyiik ve kullanigsiz evlerinin iist diizey devlet memurlarina peskes cekildigi,
sosyal adaletsizligin en giizel Orneklerinden sayilabilecek, bdyle bir devrin
yadigaridir.5 Yani CHP iktidarinin bir uzantisi, sembolik gostergesidir. Bu mevzu, bu

sekliyle ele alinip ona gore halledilmelidir.

587 Zafer, 10.12.1950.

58 T .B.M.M. Zabit Ceridesi, Dénem:IX, Toplanti: 1, Birlesim: 29, 12.01.1951.
589 Zafer, 29.01.1951.

%90 Muhip Diranas, “Saragoglu Mahallesi”, Zafer, 30.01.1951.
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Yaklasik bir yil giindemde kalan bu konu yeni bir yontemle ¢oziilememis ve
1951 yilinda biitceden 165.000 lira 6denek verilmistir.>®? 1953 yilmma gelindiginde 40
milletvekili tarafindan meclise verilen takrir neticesinde Saragoglu Mahallesi’ndeki
evlerden devlet dairesi olarak kullanilabilecekler devlete mal edilecek digerleri ise satisa
cikarilacaktir.>®? Bu evleri satin alabilecek kurum ve kuruluslar ise su sekilde
kosullandirilmistir: Ozel idare, belediye katma biitceli daireler ve sermayesinin tamami
veya yarisi devlete ait olan banka ve miiesseselere, takdiri bedel ile ve artirma usulii ile
satilacaktir. Bu siiregte evlerde oturanlarin evleri bosaltmasi i¢in alt1 ay miihlet verilmis
ve evlerden ¢ikmayanlarm mecburi olarak tahliye edilecekleri belirtilmistir.>® Birkag ay
sonra bu evlerden 15 tanesi generallere tahsis edilmistir.>®* Nihayetinde tek parti
doneminin sembolik uzantilarindan olan Saragoglu Mahallesi kademeli olarak tasfiye
edilmistir.

Gegmise muhalefet ile Ankara’nin ele alinmasi mevzu Demokrat Parti
iktidariin sonlarina kadar devam etmistir. Hiikiimetin en etkili propaganda araglarindan
birisi olan Zafer Gazetesi de bu isi en basindan sonuna kadar basarili bir sekilde
ylriitmiistiir. Zafer Gazetesi “Sizinle Bagbasa” siitununda Ankaralilardan gelen
okuyucu mektuplarin1 yayinlamistir. Bu mektuplardan bir tanesinde Ulus Meydani’nda
halka acik tuvaletlerin durumlarinin ¢ok kotii oldugundan ve sularin geceleri siklikla
kesilmesinden sikayet edilerek “burasi Miisliiman sehridir, saat 4 de sularin agiimasini
temin igin sular idaresine 5 defa telefon ettik” denmekte, ancak bu telefonlar sonrasinda
sularin “tam tersine 2 saat daha ge¢ akitilmaga” baslandigindan yakinilmaktadir. Siitun
yazart mektupta belirtilen sikayeti eski CHP yonetimine baglamakta, eski iktidarin
plansiz ve programsiz sekilde yirittiigli imar hareketleri sonucunda bugilinkii
giicliiklerin ortaya ¢iktigin1 belirtmektedir. Bu sebeple sikayet edilen konularda, simdiki
iktidarin hareket alanini1 ve imkanlarin1 hesaba katmak, “konusurken de olciiyii elden

birakmamak”  gerekliligi hatirlatiliyordu.® Yine aymi kose de bir baska yazida

%1 T B.M.M. Zabit Ceridesi, Dénem:IX, Toplant:: 1, Birlesim: 45, s. 58, 19.11.1951.
%92 Ankara Telgraf, 31.03.1953.

593 Ankara Telgraf, 02.08.1953.

%% Ankara Telgraf, 12.09.1953.

5% HiS, “Belediye ve Imkanlar1 — Bir Tesekkiir Mektubu”, Zafer, 08.02.1958.
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Ankara’nin “modern bir sehir olma yolunda” oldugu ve “basdondiiriicii bir hizla
gelismekte” oldugu ifade edilmistir.>%®

Aralik 1959 itibariyle Nihad Silahtaroglu tarafindan Zafer Gazetesi’nin “bu
sehir icinden” kosesinde Ankara ile ilgili yazilar yayinlanmistir. Bu seri yazilarda en
dikkat cekici nokta, eskiye kiyasla yiiriitiilen Demokrat Parti propagandasidir. Zira
Ankara on yil onceki haliyle kiyaslamiyor, hatta “kiyas kabul etmez degisikligi’®®
oviilityordu. DP iktidarindan 6nce mesken sikintisi i¢inde perisan olan Ankaralilar, DP
iktidar1 ile el ele verince Ankara’nin her yaninda modern siteler yiikselmis, yalnizca
gelir seviyesi iyi olan vatandaglarin degil kotii durumda olan vatandaslarin da mesken
sahibi olmas1 saglanmistir.>®® Bir bagka yazisinda Altindag’dan bahseden yazar eskiyi
hatirlatip “Baskent’in ortasinda magara devrini hatirlatan imkdansizliklar hiikiim
stirmekteydi” diye ekliyordu. “Ziftli musamba ve pash teneke yerine, Marsilya tipi
kiremit doseli ¢atilar, insanca yasamaya miisait sirin aile yuvalari, surada burada boy
salan apartmanlar” ile Altindag’a “Nereden, nereye?!” diye sormamak icten bile
degildi.>®

DP, iktidarim1 sehirler {izerine yansitmaya calisan kendini mekanda goriintir
kilmay1 hedefleyen ve hepsinden dnemlisi eskiyi mekanda da unutturmayr amacglayan
bir giic olmustur. Baskent Ankara {lizerinden diisiintildiiglinde bu durum hi¢ de yeni
degildir. Zira Ankara baskent oldugu andan itibaren ideolojilerin temsil edildigi
mekansal donati elemanlariyla anlam kurgusu giiclendirilmeye ¢alisilmis, heykeller,
anitlar, cadde ve sokak isimleriyle de diizenli bir tekrarlama eylemi tasarlanmistir. DP
hiikiimete gelmistir gelmesine ancak ge¢mis hiikiimetin birer temsilleri olan heykeller,
caddeler, sokaklar, bulvar isimleri ve baska bir¢ok isimlendirmeler ge¢misi yasatmaya
devam etmektedir.5?’ Bu sebeple Agr1 Milletvekili Celal Yardimci tarafindan “hastane,

okul, park, meydan, cadde, stadyum ve emsali miiessese ve yapilara yasayan kisi

5% HIS, “Sehirdeki Gecekondular ve Bir Vatandasin Istirabi — D.D.Y. na Bir Tesekkiir”, Zafer,
15.02.1958.

597 Nihad Silahtaroglu, “Oviinmege Deger En Miihim Nokta”, Zafer, 17.12.1959.

5% Nihad Silahtaroglu, “Mesken Davasinda En ileri Merhale”, Zafer, 18.12.1959.

59 Nihad Silahtaroglu, “Altindag’1 Gezerken Beliren Hakikatler”, Zafer, 24.12.1959.

690 Bu durumun DP goziinden nasil yorumlandiginin en giizel 6rnegini Basbakan Yardimcisi ve
Devlet Bakan1 Samet Agaoglu su ifadeleriyle belirtmistir: “Hakikaten bu memlekette gecmis
devrin sikdyet ettigimiz, istirabini ¢ektigimiz devrin su ve bu sekilde heykel halinde isim halinde
biitiin hatralart yasayip durmaktadir. Eger bu memlekette ihtilal yapilmig ise, bir zihniyet ve
ruh ihtilali yapilmis ise onun kanunlara tamamen aksetmis olmasi lizimgelir.” Bknz: T.B.M.M.
Zabit Ceridesi, Donem:IX, Toplanti: 1, Birlesim: 35, s. 389, 26.01.1951.
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adlarimin - konmamasi1” hakkinda bir kanun teklifi verilmis ayrica igeriginde
yasayanlarin heykellerinin yapilmamasina dair de hiikiim yer almistir. icisleri ve Adalet
Komisyonu’nda goriisiilen bu kanun teklifinin mecliste goriisiilmesi de bir hayli
tartismali olmustur. DP’lilere gore tek parti doneminde oniline gegilemeyen bu durum

7801 c5ziime kavusacaktir.

“nihayet milli iradenin gelistigi ve koklestigi bir devirde
Kisilerin bireysel tasarruflariyla kendi miilk arazisi iizerinde yaptiracaklar1 heykellerin
kanuna aykir1 olmadigi belirtilmis devletin imkanlar1 kullanilarak bazi kisilerin
heykellerinin dikilmesinin israf oldugu {izerinde durulmustur. Atatiirk zamaninda ve
Atatlirk icin yapilan heykeller milli birlik ve bagimsizligimiz1 simgeledigi i¢in {izerinde
tartisma yasanmamustir. DP’liler bu kanunla yeni bir ahlak anlayis1 getirmek
istediklerini de ifade etmislerdir.5%?

Kanunun TBMM’de kabuliinden sonra Ankara Belediye Meclisi, yasamakta
olan kisilerin isimlerinin cadde, sokak ve mahallelerden kaldirilmasina yonelik karar
vermistir. Yedek¢i imzasiyla bir yazar, boylelikle artik yasayanlara, caddelere

isimlerinin konulmasiyla yaranilmaya ¢alisilmayacagini soyleyerek “hepsi bizim

mahalleli olacak” diye eklemektedir.%% Ismi degisen yerler su sekildedir:

Eski Ismi Yeni Ismi

Ismet Pasa Parki Hisar Parki

Ismet Pasa Mahallesi — Altiok Sokak Turgut Reis Mahallesi — Ocak Sokak
Ismet Pasa Mahallesi Turgut Reis Mahallesi

[nonii Mahallesi Alparslan Mahallesi

[nénii Bulvari Talat Pasa Bulvari

Yenisehir Ismet Pasa Caddesi Mithat Pasa Caddesi

601 T.B.M.M. Zabit Ceridesi, Dénem:IX, Toplanti: 1, Birlesim: 35, s. 382, 26.01.1951.

802 Bu yeni ahlak anlayist DP’li Mamid Sevket ince tarafindan soyle agiklanir: “Iste Bayar
liderimizdir, onun heykelini dikmek istemiyoruz. Ciinkii insan bugiin saiddir fakat, yarin saki
olabilir. Insan korkun¢ bir mahluktur. Bazan swrtlandan daha fena olabiliyor. Evet sirtlan
doyuyor, insan hirsi doymuyor. Bunlari goz onmiinde tutarak yasiyan bir adama heykel
dikmiyelim. Yasiyan kimse, heykelinin karsisinda (iste bu benim, o halde bana itaata
mecbursun) diyen bir tavir alir. Onun icin bu yollara nihayet vermelidir. Bu kanun; ahlak
kitaplarina yazilacak mana ve isaretleri ihtiva etmektedir; Riya ve inhinayi bundan sonra
yasatmamaya ¢aliymaktir. Kanun sayani tebrik bir tekliftir.” Bknz: T.B.M.M. Zabit Ceridesi,
Doénem:IX, Toplanti: 1, Birlesim: 35, s. 386, 26.01.1951.

693 Yedekei, “Bizim Mahalleliler”, Zafer, 02.11.1950.
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Kazim Ozalp Caddesi Ziya Gokalp Caddesi
Saracoglu Mahallesi Namik Kemal Mahallesi
Mubhlis Erkmen Parki Baba Harmani Parki
Diskap1 Meydant Yildirim Beyazit Meydani
Cebeci Dilim Sokagi Cebeci Dede Efendi Sokagi

Tablo 2: ismi Degisen Yerler®™

DP iktidarinin Ankara’ya yonelik ilk elestirileri belediye iizerinden sekillenmistir.
CHP’li Ankara Belediyesi on yillik DP iktidar1 boyunca diizenli olarak elestirilmistir.
Bu noktada DP’nin belediyecilik anlayisini Ankara tlizerinde nasil yansittigina kisaca
deginmekte yarar vardir.

Oncelikle belediyeler ve partiler arasindaki iliskiyi agiklamasi bakimindan Metin
Toker’in Zafer Gazetesi’nde yayimlanan yazist bir referans olusturmaktadir. Metin
Toker’e gore, bir belediyenin particilik yapmamasi diisiiniillemeyecek seydir.
Belediyenin de, tipki hiikiimet gibi, bir siyasi partinin par¢asi oldugu unutulmamalidir.
Belediye, kamu islerini ne derece iyi goriirse, kendi partisine o denli iyi hizmet etmis
olacaktir. Zira “Belediye halkin partilerle karsi karsiya geldigi ilk kademedir”. Yagmur
altinda otobiis bekleyen vatandasin otobiisii ge¢ geldiginde, kizacagi tek miiessese
belediye degildir. Bu sebeple belediyelerin asli amaci kamu hizmetlerini iyi bir sekilde
yirlitmek olmali, adam kayirmak, giindelik ¢oziimler yaratmak, belediye islerinden
tavizler vermek gibi yanliglara diisiilmemelidir. Bu tarz hareketlerin neticelerini merak

“«

edenler i¢in 1950 secimleri yeterli bir cevaptir. Belediyeler kisi kayirmamali, “her

yerde ve herkese karsi, bir kadife eldiven icinde demir el hiiviyetini tasimahdirlar” %%
DP’nin Ankara’daki ilk belediye baskani Atif Benderlioglu’na gore “Modern
Belediyecilik anlayisi halkin ayagina gitmeyi” gerektirmektedir.%® Benderlioglu,
baskanlig1 sirasinda gercekten de sik sik Ankaralilarin ayagina gitmis diizenli olarak
sehir turuna ¢ikmis sikayetleri dinlemis ve bizzat kendisi denetimlerde bulunmustur. Bu
durum DP yayin organinda, eski hiikiimetin belediye baskanlarinin yollarinin diismedigi

Altindag’1, Atif Benderlioglu karis karis gezmistir seklinde sunulmustur. 87 Ankara’da

604 Zafer, 22.02.1951.

605 Metin Toker, “Belediyelere Dair”, Zafer, 13.11.1953.

896 Hakki Sayin, “Altindaghlar”, Zafer, 17.07.1952.

07 N. Abdullah Uraz, “Nihayet Ilge Olan Altindag da Ug¢ Yilda Neler Yapildi”, Zafer,
08.09.1953.
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cikan bir yerel gazete de bu yeni belediyecilik anlayisina dair asagidaki yazi dikkat
cekmektedir:
“Demokrasi devrinde insanoglunun ne kadar rahat konustugunu, ne kadar
rahat isteklerini arzularini séyleyebildigini ve iistelik yapilmayan isler
hakkinda enine, boyuna hesap istedigini diin belediye baskani Atif
Benderlioglu ile Mamak semtinde dolagsmamiz sirasinda miisahade ettim.
Ankara’min hi¢bir belediye reisi simdiye kadar sehir islerini, mahallinde
tetkik ederek ihtivaclar: ona gore tesbit etmezdi. Iste bu ¢ok yerinde usulii
Atif Benderlioglu kegsfetti ve o giin bu giindiir sehir hizmetleri daha normal
bir hal ald1” %%

Ayni gazetede bir baska yazar tarafindan ele alinan bir yazida da yine belediye
hizmetleri Oviilmekte, tek parti doneminde caligmayan ve halka hizmet sunmayan
belediyesi yerilmektedir:

“Hangi devirde goriilmiistiir ki bir belediye halk hizmetinde bu kadar genis
bir faaliyet programiyla bulunsun... Bir yanda otobiis, bir yanda trolleybiis
derdi halledilirken diger yanda da yol ve su isleri siiratle hal safhasina
sokuluyor. Muhalefette istedigi kadar belediyenin muvaffakiyetlerini
g0lgelemege ¢aligsin. Akliselim ve mantik elbette ki bunlar karsisinda boyun
egmeyecektir. Pek tabii olarak bu ¢aliskan Belediye C.H.P. Belediyesi gibi

yolsuz ve susuz faaliyetlerde bulunamaz kil..” %%

DP belediyeciligi iktidarin ilk dort yilinda genel itibariyle takdirle karsilanmig
olsa da elestirildigi baz1 faaliyetlere de girigsmistir. Bu elestirilerin en basinda sokaklarin
temizligi, su meselesi, elektrik mevzusu ve sokak saticilarinin basiboslugu gelmektedir.
Sehri giiriiltiiden temizlemek adina kimi zaman klakson yasagi uygulanmis ancak yine
de basarili olunamamistir. Bunun en biiyiilk sebepleri arasinda sokak saticilar
gelmektedir. Sehrin bir¢cok noktasinda sabahin erken saatlerinde ise baglayan bu saticilar

avaz avaz bagirarak satis yapmakta, polisten kagarken Oniine gelene carpip gitmekte

608 Tugrul Asuroglu, “Belediye Reisi ile Beraber Mamaklilar Arasinda”, Ankara Telgraf,
19.09.1953.

%99 Turgut Yilmaz Giiven, “Bahgelievler Troleybiise Kavusurken Duyulan Seving ve Halkin
Samimi Hissiyati!..”, Ankara Telgraf, 13.10.1953.
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Ankaralilarin siik{in igerisinde yasam siirmesine mani olmaktadir.®*® Yine bu saticilarin
baska insanlarin diikkanlar1 oniinde ¢irkin manzara olusturarak satig yapiyor olmalari
elestirilmektedir. Bu duruma bir ornek olarak “Hergele meydaninda eskici bir
vatandasin sokagin orta yerine eskilerini yigip satmasi kendine gore en iyi bir istir.
Fakat bu hareket orada bulunan bir lokantaci icin affedilmez bir harekettir "®** ifadeleri
gosterilebilir.

Bir baska haberde belediyelerin hangi hiikiimetten olursa olsun plansiz ve
programsiz calistiklari, mazeret olarak da “Camim sehrin bu kadar genislemesi
karsisinda belediye ne yapsin” gibi sOylemlere siginmalart elestirilmekte, liberal bir
ekonomi taraftar1 olan DP’nin halki soyup sogana g¢eviren tiiccarlara karsi belediye
denetiminden uzak olusundan sikdyet edilmektedir.®*? Hatta kimi zaman belediyenin
yanlis faaliyetlerine karst oy tehdidinde bulunulmakta “eskiden oldugu gibi,
belediyeciligin gosteris demek oldugunu zanneden bazi sahislar, biitiin tavsiye ve
istisarelere ragmen imam misali, kendi bildiklerini okumakta inat ve israr” ederlerse
1954 segimlerinde hiisrana ugrayacaklar1 pesinen sdylenmektedir.5'®

1954 yilinda se¢ilmis Belediye Baskan1 Benderlioglu'nun yerine “mansup reis”
sifatriyla Ankara Valisi Kemal Aygiin belediye baskanhigina getirilmistir.®’* Kemal
Aygilin hem Ankara Valisi hem de Ankara Belediye Baskani olarak Ankara’nin
sorunlar1 ile yakinen ilgilenen sokak sokak dolasip bilhassa sehrin temizligi konusunda
biiyiik c¢abalara girisen bir bagkan profili ¢izmistir. Bir yildan az bu gorevde kalan
Ayglin’iin yerine 1955 yilinin son birka¢ aymnda Ankara’nin yeni valisi Cemal Goktan
getirilmistir. Cemal Goktan’dan sonra se¢imle Orhan Eren is basma gelmis ve iki yil
kadar gorev yapmustir. 1957 secimleri yaklagirken DP iktidari, oncesinde kendini
desteklemis olan bir¢ok aydin ve gazetecinin destegini kaybetmis baski politikalarina
yonelmistir. 1957 se¢imleri yaklasirken DP’li Ankara Belediyesi’ne yonelik elestiriler

artmaktadir. 1957 yili itibariyle girisilen imar hareketlerinin ivmesi artmistir.

®10 Vicdan Tiimsavas, “Sokak Saticilar1”, Ankara Telgraf, 08.07.1953.

811 Ziya Adil Hanli, “Belediyeden Bir Rica”, Ankara Telgraf, 19.04.1953.

®12Ankara Telgraf, 08.03.1953.

613 Demokrat Ankara, 28.05.1953.

614 Mansup reislik, Bakanlar Kurulu karari ile belediye baskanlhigi gérevine illerin valilerinin
atanmasidir. Bu uygulama ilk defa 1954 yilinda Ankara’da yapilmistir. Bknz: Ihsan Seddar
Kaynar, “Ankara’nin 11 Eyliil 1957 Sel Felaketi ve Siyasi Giindemi”, Ankara Arastirmalar
Dergisi, Ankara, 2017, 5(2), s. 221
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Ankara’nin bir¢ok noktasinda insaatlar yapilmakta, eskiler yikilmakta, yollar
yikilip yeniden yapilmakta kisaca, asir1 yogun bir faaliyet safthasi yasanmaktadir. Bu
noktada sikayet edilen en biiyiik mesele yagan yagmurun siiriikledigi bu toz ve pisligin
“camur deryas:” yaratmasidir. Bu yapilagma siireci igerisinde yikilip yeniden yapilan
yollar dolayisiyla Ankara Belediye Meclisi toplantisinda bir iiye, bu bozuk yollardan
bahsederken kalbi dayanamayip kalp krizi gecirmistir. Ankara Telgraf Gazetesi’nde
haber “Ankara’min yollari yiiziinden bir belediye azasi kalp krizi gecirdi” seklinde
sunulmusgtur.®*®

Orhan Eren’in belediye baskanligt doneminde Ankara Telgraf Gazetesi’'nde
cikan bir yazi hem Orhan Eren’e duyulan memnuniyetsizligin bir ifadesi hem de eski
vali ve belediye bagkani Kemal Aygiin’e duyulan 6zlemin bir gostergesidir. Yazar
Yal¢in Uraz, Ankara’nin Bagbakan Adnan Menderes’in Onciiliiglinde biiytik bir
kalkinma evresinde oldugunu ancak belediyenin bu hamleye ayak uyduramadigini
“bagsvekilin isaretleri ile biiyiik imar hamleleri yapilirken, belediye lakaydisi yiiziinden
sehrin sokaklar: ve caddeleri pislikten, ¢camurdan ve bozukluktan adim atilmaz hale
gelmistir” climleleriyle ifade etmistir. Ayrica Kemal Aygiin doneminde Ankara’nin
caddeleri ne denli temiz ve duzgiinse tam aksi durumun Orhan Eren déneminde
yasandigin1 aktarmistir. Belediyeye “biitiin enerjisi ile Basvekil’in imar hareketlerine
ayak uydurmaga mecbur” oldugu hatirlatilmistir.51

Orhan Eren doneminde Ankara i¢in miithis bir felaket yasanmustir. 11 Eyliil
1957 tarihinde yasanan sel felaketi Ankara’da biiylik ¢apli can ve mal kaybina sebep
olmustur. Felaket sonrasinda iktidarin takindig tavir ise Ankaralilart memnun etmemis
ve bu memnuniyetsizlik 1957 secimlerinde kendisini géstermistir.5’ 27 Ekim 1957°de
Tiirkiye genelinde secimler yapilmis, Izmir ve Istanbul’u Demokrat Parti kazanirken,
Ankara’yt CHP kazanmistir.%'® Ankara’da 22 milletvekilligin tamamimin CHP
tarafindan kazanilmasiyla DP’nin Ankara’da sec¢imle is basina gelen son Belediye
Bagkan1 Orhan Eren istifa etmistir. Lakin Ankara i¢in yeniden mansup reislik
uygulamasina bagvurulmus Ankara Valisi Kemal Aygiin mansup reis olarak belediye

baskanligin1 da yiiriitmiis ve sonrasinda Dilaver Argun doneminde de bu uygulama

615 Ankara Telgraf, 11.02.1958.

616 Yal¢in Uraz, “Imar Edilen Sehir Pis ve Bozuk Sokaklar, Ankara Telgraf, 13.03.1957.
617 Kaynar (2017), a.g.m., s. 222

618 Zafer, 28.10.1957.
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siirmiistiir.%2° Dolayisiyla DP iktidar1 boyunca Ankara’da iki istisna disinda valiler ayn1
zamanda belediye baskanligi yapmistir. Bu iki istisna Atif Benderlioglu ve Orhan
Eren’dir.

1958 yilinin son aylarinda yapilan Demokrat Parti’nin Polath kongresinde
Ankara’nin Demokrat Partili vekillerce kaybedilmis olmasi {izerinde de konusmalar
gecmistir. Imar ve iskdn Vekili Medeni Berk konusmasinda Ankara segimleri igin
lizlintiilii olan partililerine kendisinin de Nigde’den c¢ikan tek DP’li vekil olmasi
dolayisiyla tliziintiilii oldugunu ifade etmis ve “Nigde kendisini toplamis ve hatasini
anlamistir” diyerek ayni seyi Ankaralilar i¢inde {imit etmistir. Kongrede temas edilen
imar isleri mevzuunda yine eski dénemle bir kiyaslama yapildig1 dikkat cekmektedir.52°

DP iktidarinin “simdinin géziinden ge¢mise muhalefet” yaklagiminin bir ayagini
da akasya agaglar1 olusturmustur. Ankara Belediyesi, bes yillik bir program dahilinde
sehrin estetik yOniinii gelistirmeyi hedeflemistir. Genel olarak bulvarlar, g¢ocuk
bahgeleri, yesil alanlar agilmasini igeren bu programda yol agac¢lart da ele alinmistir.
Belediye sinirlar1 igerisinde bulunan 58.000 farkl:i cinste yol agacinin %352’si, yol agaci
olmak i¢in uygun niteliklere sahip olmayan, bir senenin en az {i¢ ayinda hastalikli olan
agaclardir. Programa gore, Ankara’nin iklim kosullar1 dikkate alinarak yeni tiirde
agaclandirmalar yapilacaktir. Ornegin akasya agaci her tiirden haserelerin yasamasi igin
uygun bir agactir ve modern sehircilikte tercih edilmez. Bu sebeple sehir dahilindeki
biitiin akasyalarin sokiilmesine baglanmistir. Ilk etapta 1000 ¢inar, 500 kestane, 1800
karaagac, 500 sofora, 1200 akcaagac dikilmistir.5%

Bu agaclar Cumhuriyetin ilk yillarindan itibaren en ¢ok dikilen ve ilgi duyulan
agac tiirlerinden birisi, baskenti yesillerle donatma politikasinin 6nemli bir uzantisidir.
Hatta Cumhurbagkanligi  Koskii bahcesine bizzat Atatiirk’in  direktifleriyle
dikilmistir.®?2 Cumhuriyetin ilk sekiz yilinda Kayas’tan Sincan’a uzanan demiryolu hatti

ve bulvarlar {lizerinde binlerce akasya agaci dikilmis adeta bir “Akasya Savasi”

619 Kaynar (2017), a.g.m., s. 221

620 7afer, 21.11.1958.

621 7afer, 20.06.1952.

622 Dicle Oguz, “Ankara Kentinde Ender Bulunan Agag Tiirleri Uzerine Bir Arastirma”, Ankara
Universitesi Arastirma Fon Miidiirliigii, Ankara, 2022
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verilmistir.523

Hemen belirtmek gerekir ki akasya agaglari Cumbhuriyetin ilani
oncesinde, hatta Kurtulus Savasi oncesinde de mevcuttur. Zira Erken Cumhuriyet
donemi anilarinda Ankara’yr anlatanlar Sehir Bahgesi’nden siklikla bahsetmis ve bu
bahcenin icerisinde yer alan akasya agaclarindan séz etmislerdir. Ismet Inénii
doneminde yol agaclar1 olarak da kullanilan akasyalar Atatiirk Bulvar1 boyunca orta
refiij ve kaldirimlarda yer almistir. DP iktidara geldikten sonra bu agaclarin yol agaci
olmayan uygun olmadig1 goriistiiyle 10 yillik siire¢ igerisinde kademeli olarak sehir
hayatindan tasfiye edilmislerdir. 1950 yilina kadar Ankara ile biitiinlesen akasyalar
1950’1i yillarda once yol agaci olarak “uyumsuz ve uygunsuz” ilan edilmis sonrasinda
sehrin muhtelif yerlerinden kaldirilmasi i¢in ¢calismalar yapilmistir. Tek parti doneminin
gbzde agaci akasya, DP doneminde aymi ilgiyi gérmemistir. Bilhassa yollardan
kaldirilan akasyalarin yerine yeni agaclar da dikilmemistir. Bu husus en ¢ok Atatiirk
Bulvar1 iizerinden gozlenir. Keza DP’nin yol faaliyetleri ve yollar1 alabildigine
genisletme politikasi bulvar boyunca yol agaglarinin tasfiye edilmesine sahne olmustur.
Erken Cumhuriyet donemi ve tek parti doneminin “akasya savaslart” DP iktidarinin
“yol savaglarina” maglup olmustur.

Demokrat Pati iktidarinin Ankara’ya yaklasimi gesitli agilardan degisim ve
siireklilik minvalinde degerlendirilebilecek uygulamalar1 i¢inde barindirmaktadir.
Ancak bu hususta ilk elden dikkat ¢eken en Oonemli degisim Ankara’nin onemsel ve
sOylemsel olarak siliklestirilmesidir. Bu siliklestirme baskente yonelik bir komplo
hareketi baglaminda degerlendirilemez. Ancak, tek parti doneminin gozbebegi,
yeniligin simgesi, c¢agdas Tiirkiye Cumhuriyeti’nin mekéansal uzantisi ve gegmis
degerlerden kopusun temsil edildigi sehir seklinde tasarlanan baskent Demokrat Parti
iktidar1 icin o kadar da cekici degildir. Yeni iktidarin gdzbebegi Istanbul olarak
karsimiza ¢ikar. Senyapili’'nin ifadesiyle “Cumhuriyet rejiminin mekdandaki yansisini
Ankara’da aramasi kosutunda Menderes de kendi doneminin yansisim Istanbul’da
yaratmaya ¢alists.”’%%*

1956 yili itibariyle bizzat Adnan Menderes oOnciiliigiinde Istanbul’un her

kosesinin yeni bagtan ele alindig1 ve imar edildigi goriilmektedir. 1956-1960 yillar

628 Onder Aydogan, Atatiirk Orman Ciftligi Arazilerinin Degisen Kullammlar:, (Ankara

Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Ankara, 2012, s.
46
624 T, Senyapili, a.g.e., s. 119
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itibariyle Adnan Menderes Istanbul’un imarinda “bas mimar Menderes” seklinde
karsimiza ¢ikar. DP’nin Istanbul 6zelinde yiiriittiigii en ciddi sdylemsel propaganda tek
parti yonetimi boyunca Istanbul’un ihmal edildigi soylemidir.5?® Ayrica belirtilmesi
gereken bir husus, Menderes tarafindan iilke kalkinmasinda anahtar roliin Istanbul’a
verilmis olmasidir. Adnan menderes, Istanbul’un imari ile blgenin turizm bakimindan
zenginlesmesini boylelikle de iilkeye doviz girisinin saglanmasini hedeflemistir.
Menderes’e gore, Tiirkiye’nin yol, koprii, cadde, sokak ve bagka ne gibi ihtiyaglar1 varsa
bunlarin yapilabilmesi Istanbul’un getirecegi doviz sayesinde olacaktir.52¢ Bu sebeple:
“Istanbul, yalmz Istanbullularin degil, biitiin Tiirkiye 'nin, biitiin Tiirklerin
mali,  gozbebegidir. Istanbul, emsali  goriilmemis  bir granbaha
kiymetindedir. Istanbul'un bu kiymetini asil simdiye kadar ortaya
ctkarmadigimiz icin iiziintii - duymaktayiz. Istanbul, biitiin  diinyanin

diirdanesidir. Istanbul 'umuz, Tiirkiye ye milyarlar getirecektir. %

Bu tarz sdylemler hem Adnan Menderes hem de diger DP’liler tarafindan
siklikla kullanilmistir. Soylemsel baglamda dikkatleri ¢eken bir baska husus da
sehirlerin imar faaliyetlerinin bir “fetih™ olarak aktarilmasi ve bu faaliyetlerin bir “zafer
alay1” olarak yorumlanmasidir. Gercekten de Menderes déneminde Istanbul’un imari
biitlin sehirlere nazaran ¢ok daha baskin ve oOncelikli mevzudur. Bu mevzu iilke

kalkinmasi i¢in gerekli anahtar, adeta bir devlet meselesidir. Tipk: tek parti doneminde

625 Orhan Seyfi Orhon tarafindan 28 Eyliil 1956 tarihinde Zafer Gazetesi’nde “Yeni istanbul!”
basligiyla kaleme alinan kdse yazisi yiiriitiillen bu propagandanin giizel bir 6rnegini teskil
etmektedir. Bu yazinin bir kismu soyledir: “Cumhuriyet devrinin istanbul’u, bir iivey evlatti!
Yetimlere mahsus boynu biikiik bir hali vardi. Ustii basi ihmal edilmisti. 7 bucuk yasinda
giydigini (niifusu 750 binken) on bes yasinda da (niifusu birbucuk milyon olmugken de)
giyiyordu. Highir seyi bedenine uymuyordu: Pantolonu kisa geliyor, kemeri sikiyor, kollar
dirseklerinde kaliyor, ayaklar: papuclarina girmiyordu. Yiizii, gozii camurluydu. Ustii bagi pisti,
yaghydi... Simdi Demokrat Parti Iktidart onu itina ile giydiriyor! Yiiziiniin tathligin,
cizgilerinin inceligini, zarafetini, kibarligini, zekdsimi kiyafetinden anlayacagiz! Bugiiniin
Istanbul 'u, Tiirk Milletinin oz evladi, sporcu, artist, yiiksek tahsilli, hasmetli, neseli, sik, modern
bir geng olacak!”

626 TBMM’nin 3 Subat 1960 tarihli toplantisinda Demokrat Parti Konya Mebusu Himmet
Olgmen’in aktardigma goére Adnan Menderes, Istanbul’un imar1 ve Tiirkiye’nin kalkinmasi
arasindaki iliskiyi su ifadeleriyle anlatmistir: “Ben Tiirkiye 'nin yolunun, kopriisiiniin, susunun
busunun muhta¢ oldugu dovizi, insallah pek yakinda Istanbul sehrinin turistik menbalarla
saglhyacag dévizlerle temin edecegine kaniim”, Bknz: T.B.M.M. Zabit Ceridesi, Donem:XI,
Toplanti: 3, Birlesim: 32, s. 469, 03.02.1960.

627 T.B.M.M. Zabit Ceridesi, Dénem:X, Toplant1: 3, Birlesim: 47, s. 910, 26.02.1957.
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Ankara’nin imar edilmesinin bir devlet meselesi olarak goriilmesi gibi. Ancak baskent
de yerinde saymamaktadir. Demokrat Parti’nin iktidarda oldugu ilk yedi yil igerisinde
coktan “Ankara’ya bir Ankara sehri daha ilave edilmistir.” DP déneminde imtiyazl bir
yer olarak goriilmemesine ragmen tipki tek parti doneminde oldugu gibi siirekli olarak
genislemeye, biiyiimeye, yeniden kurgulanmaya devam etmistir. Baskent Ankara igin

degisimin kendisi bir siireklilik arz etmektedir.

3.3. Ankara’ya Bir Ankara Daha ilave Etmek

3.3.1. Gecekondu Problemi ve Konut Meselesine Yaklasim

Demokrat Parti’nin iktidara geldigi 1950 yilinda Ankara i¢in artarak devam eden
gecekondu problemi “en had safhada bir hastalik halinde seyretmekte”®?® idi. Bu
durumun en 6nemli sebebi Jansen planlar1 yapilirken niifus kestirimlerinin hayal {iriinii
bir seviyede tutulmasi idi. Zira planda gegen 300.000 niifus sinir1 heniiz 1950 yilinda
zaten asilmistir. Bundan sonrasinda Ankara’ya gelen her birey plani ¢igneyen arti bir
olumsuzluk teskil etmekteydi. DP’nin iktidara geldigi y1l ve sonrasindaki on yi1l tarimda
makinelesme ve buna bagli olarak yeni is sektorlerinin agiga ¢iktigi yillardir. Tarim
alaninda yasanan gelismeler kente dogru ilerleyen bir i¢ go¢ hareketini ve bu insanlarin
kentlerde yeni is taleplerini aciga ¢ikarmistir. Dolayisiyla kentlerin niifusu 1950 ve 1960
yillar1 arasinda daha 6nce hig olmadig1 kadar artmistir.%?° Bu yillarm etkilerini yogun bir
sekilde yasayan Ankara’daki durumu Atif Benderlioglu asagidaki ifadeleriyle
anlatmistir:

“Sabahin erken saatlerinde ¢iktigim sehir gezilerinde her giin karsilastigim

manzaramn tirkiitiicti oldugunu bilhassa belirtmeliyim. Yorgammi swrtlayan

yiizlerce vatandasin her giin Ankara’ya akin ettigini gérmek beni cidden
huzursuz ediyordu. Bunlar kendi kdylerinde yeterince ge¢im imkdnina sahip
olamayan issiz gii¢siiz vatandaslardi.

-Ankara’ya nigin geliyorsunuz? Diye sordugum zaman, durumlarin agik¢a

sOyluyorlar.

628 Benderlioglu, a.g.m., s. 24
629 T, Senyapili, a.g.e., s. 118
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- “Devlet Babadan is istemeye geldik” diyorlardi.”®*

1950’1i yillar boyunca kente ¢ekilen bu insanlar kent icin biri olumlu biri olumsuz
iki netice dogurmuslardir. ilk olarak isverenler icin olumlu taraf, ucuz is giiciinii
olusturmalaridir. Is ve is yeri segmeyen bu insanlar emeklerini ¢ok daha ucuza satryor
ve vasifsiz islerde de calisiyorlardi. Olumsuz yon ise bu insanlar gecekondular yapiyor
ve ne yasa ne de kural taniyarak kent yasamina bir yerinden dahil oluyorlardi.

Demokrat Parti iktidar1 ile birlikte bu insanlara yiiklenen bir diger misyon ise “oy
potansiyeli” olarak goriilmeleri olmustur. Boylelikle gecekondu niifusu mekanin
tapusuna sahip olabilmek adina hiikiimetle pazarlik edebilecegini anlamistir. Sosyo-
kiiltiirel acidan kente endekslenmesi kisitli tutulan bu marjinal gruplar siyasal boyutta
kentle biitiinlesmislerdir.®** Demokrat Parti, kuruldugu andan itibaren CHP’nin oy
almak icin ugragmadigi bazi gruplara yoOnelmistir. Bu gruplardan birisini de
gecekondularda oturan vatandaslar olusturmus ve “gecekondu” sdylemi siyasette iyiden
iyiye aciga c¢ikan bir mesele haline gelmistir.

CHP iktidarinin son yilinda, 11 Haziran 1949 tarihinde yiiriirliige giren ve bu
tarthten evvel yapilmis olan gecekondularin yikilmayacagina dair olan kanunun
tatbikinden sonra bir dereceye kadar kagak insaatin Oniine gegilmistir.®®?> Ancak
gecekondu meselesi ¢oziilmekten ¢ok uzaktir. 1949 yilinda DP’nin yayin orgam olarak
faaliyete gecen Zafer Gazetesi, Ankara’da gecekondu bdlgelerinin oy potansiyelinin
gayet farkinda olarak bu bolgelerle ilgili seri haberler diizenlemistir. ilk olarak gazete
yazarlarindan Adviye Fenik, birka¢ giin siirecek bir “Altindag Roportajlart” serisi
diizenliyor. Bolgede yasayanlarin barinma giicliiklerinden, gida bulamamalari, hastane
hizmetlerinden yararlanamamalarina kadar bir¢ok noktaya deginiyor. Bir baska haberde
Altindag’da yasayan vatandaslarin “secim esnasinda oyu bilmem ne bulvarinda
oturandan farksiz olan Ankara hemserisi havuz, lale, asfalt istemiyor” deniyor ve bu
insanlarin en temel ihtiyaclara su, aydinlatma ve ucuz gida gibi erisim saglayamadiklari
aktariliyordu. DP’1i bir belediye meclisi bu islerin ¢6ziimii i¢in bir ¢ikis noktasi olarak

gosteriliyordu.53

6% Benderlioglu, a.g.m., s. 24

831 T, Senyapil, a.g.e., s. 128

632 Zafer, 23.11.1949.

633 Hiisnii Hamit Koptagel, “Belediye Hizmetleri”, Zafer, 05.05.1949.
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1950’1i yillar boyunca da DP’li belediye baskanlar1 tarafindan siklikla Altindag
sokaklarinda dolasilmis ve bu gecekondu bolgeleriyle yakinen ilgilenildigine dair
propaganda yiiritiilmiistir. Bu yakin ilgi gecekondulara tapu dagitmak seklinde
yasallagsmustir. Tktidarm heniiz bir yil1 dolmadan Ankara’nin 231 koyiinde 58.890 milk
tapulanmistir. Cumhurbagskan1 Celal Bayar’da gecekondu meselesiyle yakindan
ilgileneceklerini belirtmektedir: “Bu isi bitirdigimiz zaman, bir ¢cok dava kendiliginden
zail olacak, zaman zaman duydugumuz cinayet meseleleri de ortadan kalkacak ve
miilkiyet nizaa meydan verilmeyecek sekilde tanzim edilmis olacaktir.”’%*

Gecekondu tapularinin dagitilmas1 konusunda en biiyiik adim ise 1953 yilinda
kabul edilen 6188 sayili kanun olmustur. Bina Yapimimi Tesvik ve Izinsiz Yapilan
Binalar Hakkinda Kanun geregince belediyeler 5228 sayili yasadaki esaslar geregince
hazine arazisini alabilecek ve bu arazileri “ucuz ve basit” konut yapimi ig¢in
kullanabilecektir. Ayrica kanunun ¢iktig1 tarihe kadar yapilan ve bir mahalle olusturan
ruhsatsiz yapilarin tapularinin verilmesine, tapu bedellerinin de %4’i pesin geri kalan1 da
bes yilda bes esit taksitle 6denmesine karar verilmistir. Ayrica kanunun kabuliinden
sonra Yyapilacak gecekondularin yiktirllmasina karar verilmistir. Ancak kanun
sonrasinda gecekondu problemi ¢dziilmemis aksine bir artis gdzlenmistir.®®® Zira 1958
yilinda Imar ve Iskan Vekaleti kurulusuna dair yasa tasarisi iizerinde yapilan
konusmalar sirasinda CHP’nin Ankara Milletvekili Hifz1 Oguz Bekata tarafindan resmi
rakamlara gore li¢ biiylik sehrimizdeki gecekondu sayilar1 ve gecekondularda yasayan

niifus sayilar1 s6yle verilmektedir:

Sehir Gecekondu Sayis1 | Gecekonduda Yasayan Niifus
Istanbul 40.000 280.000

Ankara 45.850 222.275

[zmir 4.575 20.000

Toplam 90.425 522.275

Tablo 3: Gecekondu Sayilar1®*®

634 Zafer, 26.11.1950.
6% T. Senyapil, a.g.e., s. 141
636 T.B.M.M. Zabit Ceridesi, Dénem:XI, Toplant1: 1, Birlesim: 56, s. 212, 07.04.1958.
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24 Ekim 1955’de genel niifus sayimi yapilmistir. Bu sayima gore Ankara’nin
vilayet olarak niifusu 1.094.734°diir. Bunlardan 550.263’i sehir ve ilge merkezlerinde
yasamaktayken, 544.471’i koylerde yasamaktadir. Merkezin nifusu 189.252,
Cankaya’nin niifusu 216.714 ve Altindag’in niifusu ise 106.933°diir.%%" 1955 yil1 niifus
verilerine gore 1958 yili gecekondu sayilari degerlendirildiginde Ankara sehir
niifusunun neredeyse yarisi gecekondularda oturmaktadir.

1959 yili ocak ay1 itibariyle gecekondulara tapu verilmesi konusunda bir
kolayliga gidildigi goriilmektedir. 6188 sayili kanun geregince belirtilen tarihten 6nce
hazine arazisi lizerinde yapilan gecekondularin tapulandirilmasi ve bedellerin 10 yilda
taksitle ddenmesine karar verilmistir. Bu sekilde tapu verilecek aile sayist 70 bini
asmaktadir.®® Ayrica birden fazla gecekondusu olanlara bir gecekondunun tapusu
verilecek ve digerleri belediyeye kalacaktir.®®® Ankara’da 1953’den 1959 yilina kadar
gecekondularin ancak 853’{ine tapu verildigi ancak 1959 yili sonuna kadar 60 bin tapu
daha verilecegine®¥ dair soylemsel propaganda, DP’nin politik sahada en ¢ok sikistigi
evrede yine gecekondulara tapu vaadini 6ne siirdiigiiniin bir gostergesidir.

Ankara’da artan niifus ya gecekondulara ya da kooperatifler araciligiyla elde
edilen konutlara yerlesmistir. Bu suretle Ankara’da yeni mahalleler ve yeni semtler
kuruldugu da goézlenmektedir.®*! Konut agigmin kooperatifler araciligiyla kapatilmaya
calisilmasi tek parti doneminde oldugu gibi bir siireklilik arz etmektedir. Ayrica imar
sahalar1 diginda yer secen kooperatiflerin sonrasinda imar sahasi i¢ine alinmalar1 ve
boylelikle belediye hizmetlerinden yararlanma baskilari da tek parti donemi ile bir
stireklilik arz etmektedir. Bu konuda yasanan degisim kooperatif sayisindaki artigtir.
1950 — 1960 yillar1 arasinda Ankara’da kurulan yapi kooperatiflerinin sayisi 200
civaridir.®4
Ankara’da 1950’de artan niifusun 6nemli bir ayagini da DP’liler tarafindan

meclisteki milletvekilliklerinin ¢ogunun kazanilmast ve bunun sonucunda yeni

837 Zafer, 26.10.1955.

638 Zafer, 31.01.19509.

639 Zafer, 25.03.1959.

640 Zafer, 13.04.19509.

641 Kurulan yeni semtlerden bazilari: Yenimahalle, Aydinlikevler, Gazi Mahallesi, Anittepe.
Bknz: Unsal Bilir, Sosyo-Ekonomik ve Kiltiirel Yonleriyle Demokrat Parti Doneminde Ankara,
(Ankara Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi)
Ankara, 2015, s. 54

®42'T, Senyapili, a.g.e., s. 158
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milletvekillerinin Ankara’ya yerlesmesi olusturmustur. Bu durumda var olan konut
sorunu daha da artmigtir. DP’li vekillerin bu soruna yonelik ilk ¢oziimii kooperatiflere
yonelmek olmus ve projelerini Yiiksek Mimar Muhittin Giireli’nin yaptigi, adint DP’nin
secimleri kazandigi tarihten alan 14 Mayis Yap1 Kooperatifi, Gaziosmanpasa’da 1951
yilinda yapilmaya baslanmis 1953 yilinda da 160 civarinda ilk etap konutlar
tamamlanmistir.% 14 Mayis Evleri Demokrat Parti tarafindan se¢imler kazanilmasimnin
simgesiydi. Bu evlerin yapilisin1 Kurthan Fisek anilarinda sdyle anlatir:

“14 Mayis 1950 tarihinde Demokrat Parti se¢imi kazandi. Simdiki paha

bigilmez yerler, daha o ilk giinlerde, kiymete binmeye basladi. Demokrat

Parti milletvekilleri orada ev yaptirmaya bagsladilar. Belki Cankaya’ya

yakin oldugu icin... Belki Ismet Pasa’ya inat ve nispet olsun diye... %

Nitekim ideolojilerin kentin gesitli noktalarina yansiyan “isimleri” tipki DP’nin
eski iktidarla iligkilendirdigi isimleri kaldirma ve degistirme politikast gibi 27 Mayis
1960 darbesi sonrasinda DP’nin izlerinin silinmesi adina kullanilmis 14 Mayis
Evleri’nin ad1 degistirilerek “Gaziosmanpasa Mahallesi” ismini almistir.54°

1950’11 yillar boyunca konut agiginin kapatilmasit konusunda yer ve yerlesen
bazl tasarruf saglayan apartmanlarin arttigi gozlenmektedir. Zira tekli konut tipinde
yerlesim, isgal edilen arazi sahasini artirirken toplu bir ihtiyact da gidermemektedir.
Aslinda apartmanlagma olgusu yeni degil terk parti doneminin bir uzantisidir. Bu agidan
apartmanlagmasiin devam ediyor olmasi bir siireklilik arz eder. Ancak bu siireklilik
icerisinde keskin bir degisim bulunmaktadir. Keza 1950’lerden Once yapilan
apartmanlar yliksek gelir sahipleri tarafindan bir yatirim araci olarak ve kisiye 6zel
yaptirilmaktaydi. Bunlar genellikle sahibini temsil eden nitelikli ve doneminin 6nemli
mimarlar1 tarafindan yaptirilmis apartmanlardir. Kat miilkiyeti gibi bir durumun
olmadig1 bu evrede bu apartmanlara “kira evi” de denmekteydi. Ancak sonrasinda

artan niifusla birlikte bireysel konut yapiminin giigliigii, tek bir konut parselinde bir¢cok

kisinin barinma ihtiyacinin karsilanabilecegi gibi sebeplerle apartmanlar yapilmaya

643 Gamze Benli ve Esin Boyacioglu, “Bir Kentsel Déniisiim Ornegi: Ankara 14 Mayis Evleri”,
Gazi Universitesi Miihendislik Mimarlik Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 22, Y11 2007, s. 718

644 Kurthan Fisek, Burast Ankara, Phoenix Yayinlari, Ankara, 2018, s. 121-122

645 Fisek, a.g.e., s. 123
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baslanmistir.*® Toplu barmma saglayan bu durumun ilk 6rnegini tek parti doneminin
Oonemli girisimlerinden olan Saragcoglu Mahallesi olusturmaktadir.

Apartmanlarin yayginlasmasi1 konusunda onemli bir yasal dizenleme 1954
yilinda yapilmistir. 6217 sayili yasa ile Tiirk Medeni Kanunu’nun kat miilkiyetine engel
teskil eden 652. maddesinin -“bir evin muhtelif katlari iist hakki teskiline mevzu
olamaz”- degistirilmesiyle kat miilkiyeti yasallasmistir.®*” Fehmi Yavuz’un
degerlendirmesine gore konut sorununa ¢6ziim olmasi hedeflenen Kat Miilkiyeti
Kanunu, tasinmaz mal fiyatlarinda artisa, sehir igerisinde bos arsalar yahut yikilan
kiigiik binalar yerine apartmanlarin yapilmasindan ziyade yogunlugu artiran ve ¢ok katl
binalarm yapimma 6n ayak olmustur.*® Kat Miilkiyeti Yasasi’ndan sonra yiiriirliige
giren diger yasalarda yine ayn1 amaca hizmet etmis ve kat yogunluklarinin artirilarak
mevcut sehir formunun degisim siirecine hizmet etmislerdir.

Ancak hemen belirtmek gerekir ki kat miilkiyeti yasasindan once zaten kat
yiikseklikleri artirilmig binalar inga edilmekteydi. Ankara’da yayimlanan yerel bir
gazetede bir yazar bu durumun gerekcelerini sdyle anlatmaktadir:

“Sehirlerin niifus artmalart klasik hesaplarin yiizdelerini ¢ok geride birakti.
Memleketimizde refahin artisi, sosyal hayatin daha anlayisli hale gelisi
biiyiik sehirlere ve bu arada Ankaraya insan akimini kamgiladi. Arsa
fiyatlarimin tasavvurun ve klasik tecriibelerin ve nisbetlerin fevkinde artist
mimarlari, maliyet fiyatlarim diisiirmek maksadiyle yapilan binalarin fazla

katl olarak yapilmasi cihetine gitmeye mecbur kildy.” %4

Kat yogunluklarinin 6217 sayili kanundan 6nce zaten artirilmis olduguna dair bir
baska ornek 7 Ekim 1953 tarihinde toplanan Ankara Belediye Meclisi’nde yasanmistir.
Meclise, Hayri Helvacioglu tarafindan yapilarin bes kattan fazla olmamasi smirin
kalkmasina dair bir takrir verilmistir. Toplantida sehrin bazi yerlerinde bu sinirin zaten
kalktigina dair konusmalar ge¢mis ve tamamen kaldirilmasina yonelik takrir kabul

edilmistir. Takririn Bayindirlik Komisyonu’na gdénderilmesine ve sonrasinda isbirligi

846 Nurbin Paker ve Funda Uz, “50’ler Modernizmi I¢in Bir Okuma: Catismalar ve Uzlasmalar
Sahnesi Olarak “Apartiman”, 1950 ler Tiirkiyesi 'nde Mimarlik iginde, Arredamento, s. 97-99

47 Aydin vd., a.g.e., s. 538

648 Fehmi Yavuz, “Cumbhuriyetin 50 Yilinda Baskent Ankara’min Havas1”, Turk Dili, Kasim
1973, Say1: 266, s. 205-210, (Aktaran: Aydin vd., a.g.e., s. 539)

649 Selahattin Hiidayioglu, “Ankara’nin imar1”, Demokrat Ankara, 05.05.1953.
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icin Imar Yénetim Kurulu’na sevk edilmesine karar verilmistir.?° Dolayisiyla 6217
sayili Kanun mevcut durumun yasallasmasina ve kat yogunluklarinin daha da
artirilmasina sebep olmustur.

1950 yilindan itibaren, bilhassa artan yapi kooperatifleri vesilesiyle Ankara’da
ingaat faaliyetleri artmistir. 1950 yilinda yapilan ingaatlardan bazilari: 233 apartman, 92
apartmana ek kat ilavesi, 7 otel, 2 cami, 1 hastane, 1287 ev iken; 1951 yilinda yapilan
insaatlardan bazilari: 292 apartman, 81 apartmana ek kat ilavesi, 947 ev, 4 otel, 7 is
hani, 25 diikkan, 3 cami, 1 fabrikadir.®®! 1952 yil1 ise yap1 faaliyetlerinin en gok arttig1
yil olacaktir. 1952 yilinda yapilan insaatlardan bazilari: 847 ev, 356 apartman, 20
diikkan, 90 garaj, 180 ilave insaati, 6 otel seklindedir. Yapilan apartmanlar alti
dairelidir.®®? Boylelikle mesken konusunda biiyiik bir adim atilmistir. Bekir Pehlivan
Tasocaklari civarinda, evleri yikilmaya yiiz tuttugu icin tahliye edilmis vatandaslar i¢in,
Giilveren baglarinda bir mahalle kurulmustur.®®3

1955 de dahil olmak iizere son bes yilda 1185 apartman yapilmistir. Ayrica 7492
ev, 270 kat ilavesi yapilmistir %4 1957 ve 1958 yillart igerisinde Isci Sigortalari
Kurumu tarafindan iki biiyiik mahalle yaptirilmistir. Bunlardan ilki Yenimahalle’de inga
edilen Gayret Mahallesi’dir. Burada 24’er daireli 23 apartman yapilmistir. Yine Gayret
Mahallesi yakininda ayni kurum tarafindan Varlik Mahallesi adiyla 480 dairelik blok
apartmanlar inga edilmistir. Bu apartmanlarin 132 tanesi, imar hareketleri dolayisiyla
evleri istimlak edilen vatandaslara, geri kalan evler ise iscilere verilmistir.®®® Ankara’da
yeni mahallelerin insa edilmesini Imar ve Iskan Vekili Medeni Berk su sekilde
yorumlamaktadir: “Giizel Ankaramizda toplu bir sekilde vatandaslarimizin mesken
ihtiyacim karsilamak amaci ile insa edilen bu yeni mahalleler, memleketimizin her an
inkisaf eden teknik ve iktisadi kabiliyetinin tabii birer eseri ve neticesidir. "%

1923 yilindan 1950 yilina kadar Ankara’da insa edilen ev, apartman, diikkan,
otel, garaj ve mubhtelif yapilarin toplam sayis1 65.234°tlir. Demokrat Parti’nin iktidara
geldigi glinden 1958 yilina kadar yapilan ev, apartman, diikkan, otel, garaj ve muhtelif

50Ankara Telgraf, 08.10.1953.
851 Zafer, 13.05.1952.
852 7afer, 04.01.1953.
653 Zafer, 11.07.1953.
654 Zafer, 24.11.1955.
855 Zafer, 29.12.1958.
65 Zafer, 29.12.1958.
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yapilarin sayist ise 12.579’dur. 1950°den beri yapilan bu yapilara kooperatiflerin
yaptiklar1 dahil degildir. Bu siire zarfinda 51 kooperatif tarafindan 2230 kisi i¢in ev
yapilmustir.%’

Ozetle, 1950’lerden dnce mevcut olan gecekondu ve konut agig1 problemi 50°li
yillarda da Onlenememistir. Yalnizca sayisal bir artis yasanmistir. Hem gecekondu
sayilar1 artmis hem de konut kooperatifleri sayilar1 artmistir. Ancak konut acigi
istikrarla devam etmistir. Bunun en biiyiik sebebi Ankara’nin siirekli artan niifusudur.
Yogun niifusun yerlesecegi, is yeri, okul, hastane olarak kullanacagi yapilarin sayisinda

da yogunlagma ve miithig bir artis yaganmistir. Tipki 50’lerden 6nce oldugu gibi 50°1i
yillarda da baskent Ankara sanki koca bir santiyedir.

3.3.2. Yogun Yapilasma

1950°li yillar boyunca Ankara’da yogun yapilasma faaliyetleri goze
carpmaktadir. Sehrin her yerinde insa halinde olan is hanlari, kooperatif evleri, okullar,
camiler, hastane ve gesitli tesisler bulunmaktadir. Ozellikle kooperatifler araciligiyla
yeni mahalleler insa edilmekte sehir gergekten bir kat daha biiyiimektedir. DP iktidar
siresince  “Ankara’ya bir Ankara daha ilave etmek’®® seklinde ifade edilen
faaliyetlerden bazilar1 asagida bir tablo seklinde verilmistir.%®® Bu islerden bazilar1 DP
iktidar1 doneminde tamamlanmis bazilar1 ise 27 Mayis 1960 darbesi sonrast devam

ettirilerek tamamlanmustir.

Yapi Maliyet Tarih Bilgi

Etibank Binas1 | 4.000.000 1954 — 1956 | Faaliyet alan1 genisleyen ve daginik halde
bir¢ok binada c¢alisan Etibank miidiirliigii igin
Sihhiye’de bir bina yaptirilmigtir. Boylelikle
umum miidiirlikk ve diger subeler ayn1 yerden

hizmet sunabilecektir.

657 Abdullah Uraz, “Ankara’da 8 Y1l Zarfinda 12.579 Bina Insa Edildi”, Zafer, 15.06.1958.

658 T B.M.M. Zabut Ceridesi, Devre:X, I¢tima: 3, Inikat: 47, s. 907, 26.02.1957.

859 Veriler 1955 — 1956 yillar1 arasinda Zafer Gazetesi siitunlarinda verilen bilgilerden elde
edilmistir. Tabloda heniiz bitmemis yapilar da yer almaktadir. Bu yapilarin bitis yili gazetenin
verdigi “hedef bitis yilidir”.
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Yenidogan 81.324 1953 -1954 | Yenidogan’da yaptinlmistir. 1954  yili

[lkokulu itibariyle son bes yilda sehirde yapilan 18
ilkokuldan biridir.

Cocuk 2.000.000 - Telsizler’de yaptirilmistir. Cocuk Hastanesi

Hastanesi ve 200 yataklidir. Hastanenin yaninda insa

Saglik Merkezi edilen Saglik Merkezi ise dogustan belli bir
yasa kadar cocuklarin ve annelerin saglik
kontrolleri yapmakla gorevlidir.

Yavuz Selim 204.000 1954 — 1955 | Saimekadin’da yaptirilmistir. Niifusu bir

[lkokulu hayli artmis bulunan semtte bugiine degin ii¢
odali ve dershane vasiflarin1 tagimayan bir
binada egitim verilmekteydi. Yapilan bu
ilkokul sonrasinda ayn1 yerde bir de ortaokul
yapilmasina karar verilmistir.

Numune 3.360.000 1954 — 1956 | Numune Hastanesi’nin yiikiinii azaltmak

Hastanesi Ek adima yaptirilan bu ek bina 425 yataklidir.

Pavyonu Yedi kath insa edilen binanin yiiksekligi 20
metredir.

Attila Tlkokulu | 204.000 1954 — 1955 | Aktag’da yaptirilmistir.

Kizilay Kan 750.000 1955 - 1956 | Kizilay’da yaptirilmistir. Ug katli olarak insa

Bankasi edilmistir.

Emekli Sandigi | 2.300.000 1952 — 1955 | Miidafaa1 Hukuk Caddesi’nde yapilmigtir.

Umum Bodrum hari¢ 4 kat olarak yapilmustir.

Mudurlik

Binasi

Yenimahalle 500.000 1952 — 1953 | Yenimahalle’de insa edilen bu liseye semtin

Lisesi ihtiyacina yeterli gelmedigi i¢in 1955 yilinda
bir kat daha ilave edilmistir. Boylelikle lise
1243 6grenci kapasiteli hale gelmistir.

Yeni Sanayi 1.234.000 1954 - 1955 | Carsidda 95 diikkan bulunmaktadir. Bu

Carsisi diikkanlar arasinda en ¢ok demirci, oto
tamircisi, sobact esnaflar1 calismaktadir.
Diikkanlar bloklar seklinde insa edilmistir.

Altindag Sanat | 442.678 1955 Altindag / Yildirim Beyazid’da yapilmustir.

Okulu
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Demirlibahce 325.000 1951 Sehrin okullar1 arasinda en biiyiigii olarak
[lkokulu insa edilmistir. Ayrica bir ilk olarak okulun
icerisinde bir psikoloji merkezi kurulmustur.
Maltepe 148.292 1952 — 1953 | Maltepe’de insa edilen okul {i¢ katlidir.
Ikokulu
Incesu Ilkokulu | 177.976 1953 - 1954 | Incesu ve Kurtulus semtlerinin  okul
ihtiyacin1 karsilamasi icin yapilmustir. Ug
katl insa edilen okulun bir de kapali spor
salonu bulunmaktadir.
Andigen Kanser | 300.000 1955 —-1956 | Dispansere, Ahmet Andigen isimli bir
Dispanseri hayirsever tarafindan 200 bin lira yardim
yapilmistir. Tiirkiye’nin ~ ilk  kanser
dispanseridir. Tirk Maarif Koleji
karsisindaki arsada yaptirilmistir.
Cocuk Sagligi 4.000.000 1954 — 1956 | Hacettepe Parki’nda yapilmistir. Tiirkiye’de
Enstitisu bir ilktir. Cocuk sagligima yonelik biitiin
caligmalara katilmas1 amacglanmuistir.
Karayollar1 Tesisler 1 Sehrin trafik yiikiiniin diizenlenmesi adina
Garajlari Mayis 1953 | itfaiye Meydani'ndan  kaldirilan otobiis
tarihinde garajlari, Hipodrom arkasindaki araziye
acimustir.®° | tasginmislardir. Bu tesislerde 20 civarinda
yazihane, otel ve lokanta bulunmaktadir.
Yeni Akkopri 449.000 1955 Ankara-Ayas-Beypazar1 yolu iizerinde insa
edilen dort kopraden biridir. Bu dort
kopriiniin ~ toplam  maliyeti  449.000dir.
Kopriiler ¢ift yonlii olarak insa edilmistir.
Ankara Et 10.000.000 | 1955 Et-Balik Kurumu tarafindan yaptirilmistir.
Kombinasi Kombinada giinde 1200 koyun, 300 sigir
eksilmekte ve buzhanesi 130’ar kiloluk 150
kalip buz yapabilmektedir.
Elektrik 5.000.000 | 1954 —1956 | Akkoprl — Yenimahalle arasinda yapilmustir.
Muhavvile Bu merkez ile Sariyer ve Catalagz
Merkezi santrallerinden Ankara’ya nakledilen yiiksek

660 Ankara Telgraf, 01.05.1953.
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voltajli elektrigin voltaji1 diistiriilecektir.

Ankara 15.000.000 | 1956 120 bin ton kapasiteyle Glvercinlik

Cimento bolgesinde tesis edilmistir. Yaklasik 14 bin

Fabrikas1 metrekarelik bir sahay1 kaplamistir. Tiirkiye
Emlak Kredi Bankasi, Siimerbank, Ankara
Belediyesi, Is Bankasi ve Giiven Sigorta
isbirligiyle olusturulan bir sirket tarafindan
yaptirilmigtir.

Aslanhane 200.000 1955 Aslanhane Camii yaninda yapilmistir. Carst

Carsisi 42 dukkandan olusmaktadr.

Konservatuvar | 386.000 1954 - 1956 | iki kath insa edilen binanin iist kati

[lave Pavyonu yatakhane alt kati ise tiyatro boliimii
ogrencilerinin dersligidir.

Altindag Kiz 200.000 1951 - 1954 | Altindag’da yaptirilmstir.

Sanat Okulu

Elektrik Etud 900.000 1954 — 1956 | Gazi Mustafa Kemal Bulvari’nda yapilmistir.

Idaresi

Orduevi Ek 2.5000.000 | 19551956 | Ihtiyaci karsilayamayan Orduevi’nin yanina

Pavyonu 661 yapilmigtir.  Yabanct  misafirler,  ordu
mensuplart i¢in konaklama ve gesitli tesis
imkanlar1 sunmaktadir.

Kavaklidere 170.474 1953 - 1954 | Sekiz siif kapasitelidir.

[lkokulu

Is ve Is¢i Bulma | 600.000 1954 — 1955 | Bina dort katli ve kalorifer tesisatli olarak

Kurumu Umum insa edilmistir.

Muddirliik

Binasi

Orman Ciftligi | 3.500.000 1954 — 1956 | Atatiirk Orman Ciftligi’nde yaptirilmistir. 50

Oteli adet tam konforlu oda, 8 daire, 4 salon, bittin
binayla kesisimi olan bir ¢ay koskii ve biiyiik
bir garaji vardir.

Pastorize St 1.476.000 1955 Unicef ve Ziraat Vekéleti arasindaki bir

%1 Ankara Telgraf, 04.12.1953.
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Fabrikas1 sozlesme ile yapilmistir. Pastorize siitten
bagka pastorize yag, siit tozu ve paket
dondurma da yapilacaktir.

Banknot 2.014.000 | 1953-1956 | Merkez Bankasi tarafindan ihale yoluyla

Matbaasi yaptirilmigtir.

Verem Savas 200.000 1953 -1954 | Devlet Konservatuvart  yaninda  inga

Derneklerinin edilmistir. bodrum hari¢ iki katli olarak

Ankara’daki 4 yapilmisgtir.

Numarali

Dispanseri

Gulveren 110.563 1953 - 1954 | Giilveren’de yaptirilmistir. DP  iktidan

[lkokulu doneminde ilk bes yilda yaptirilan 18
ilkokuldan biridir.

Imam Hatip 300.000 1953 - 1956 | Imam Hatip Okulu Yaptirma Dernegi

Okulu tarafindan  yaptirilmaktadir. Bu ingaatin
toplamda 300.000 olan maliyetinin 200.000
lirasim halk, 100.000 lirasim1 da Maarif
Vekaleti karsilamistir.

Maliye Vekaleti | 1.000.000 | 1953 —1956 | Ihtiyaci karsilayamayan Maliye Vekaleti igin

2. Ek Pavyonu iki ek bina yapilmistir. 1956 yili itibariyle
ikisi de tamamlanmustir.

Orman Bag 300.000 1955 - 1956 | Ziraat Vekaleti tarafindan yapilmstir.

Miudiirliigii

Binasi

Devlet Uretme | 550.000 1953 -1954 | Bina 3600 metrekarelik bir sahada insa

Ciftlikleri edilmistir. Bes katli insa edilen binada gesitli

Umum idari birimler bulunmaktadir.

Muddirliik

Binasi

Isci Sigortalart | 650.000 1954 - 1956 | Kurum tarafindan sehrin ¢esitli yerlerinde

Binalari

kuruma gelir saglamas1 amaciyla ig hanlar1 ve

biiyiik binalar yaptirilmistir. Maliyeti verilen
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bina Digkapi’da yaptirilmistir.  Kurumun
yaptirdig1 binalardan sadece biridir. %2
Sanat Enstitist | 340.000 1954 — 1956 | Biiyiik bir kism1 Sanat Enstitiisii 6grencileri
Mavesi tarafindan yatakhane olarak kullanilmistir.
Kolej Kapali 750.000 1954 — 1955 | Tirk Egitim Dernegi tarafindan
Spor Salonu yaptinlmistir. 700 kisi kapasiteli salon
Ankara’da yapilan modern spor salonlarindan
biridir. Aym1 zamanda Ankara Koleji’ne ek
kat ilave edilmis laboratuvar yapilmis ve kiz
ogrenciler i¢in de yatakhane yapilmistir.
Universite 1.000.000 | 19551956 | Kavaklidere / Ozdemir Caddesi’nde
Mensuplari yapilmigtir. 24 daireli  iki  bloktan
Kooperatifi olusmaktadir.
Maliyeciler 2.400.000 | 1955-1956 | 60 ortakli bir kooperatif olan Maliyeciler
Yapi Yap1 Kooperatifi tarafindan Kiiciikesat’ta ii¢
Kooperatifi blok seklinde evler yapilmustir.
Gocmen Evleri | - 1955 -1956 | DP’nin iizerinde énemli durdugu projelerden
Mahallesi biridir. Insa edilen bir mahalledir ve “Varlik
Mahallesi” adiyla bilinmektedir. Yaklagik
olarak 350 ev yaptirilmakta ve bu evler,
Toprak ve Iskan Umum Midirligi
tarafindan emanet usuliiyle yapilmistir.
Mahallede bir ilkokul ve bir karakol da
bulunmaktadir.
Gulven Evleri - - Tiirkiye Is Bankasi’nin ikramiye evleri ile
kurulan ~ bir  mahalledir. Lokasyonu
Kavaklidere/Giiven’dir. Toplamda 24 ev, iki
katli ve bodrumlu 5 apartman yapilmistir.
Dikmen Yap1 16.000.000 | 1955 Bir mahalle olarak ydritilen  imar
kooperatifi faaliyetlerinden birisi de Dikmen Yap1
Kooperatifi'nin yaptirdigi 4’er kath 53
bloktan olusan 420 evdir.

662

Is¢i Sigortalari Kurumu tarafindan yaptirilan faaliyetler arasinda Digkapi’da 5 kath ve 305
yatakl insa edilen Is¢i Hastanesi de yer almaktadir. Bknz: Ankara Telgraf, 18.10.1957. Burasi
glinimiiz Ankara’sinda Digkap1 Hastanesi’dir.
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Milli Mudafaa | 250.000 1952 Harita Genel Midirligi tarafindan Milli

Matbaasi Miidafaa Vekaleti civarinda yaptirilmistir.

Petek Yap1 4.000.000 | 1955-1956 | Kavakhidere ile Kiigiikesat arasinda

Kooperatifi yapimigtir. Dort  tip {lizerinden 84 ev
yapilmistir. Evler bodrumlu, bodrumsuz, tek
ve ¢ift katli inga edilmistir.

Orman Bolge 300.000 1956 Ziraat Vekaleti tarafindan Karanfil Sokak’ta

Bag Miidiirliik yapilmigtir. Bina bes kathdir.

Binasi

Emekli Sandig1 | - 1951 -1954 | Emekli Sandigi  Kooperatifi tarafindan

Kooperatifi Bahgelievler ve Ciftlik arasinda kalan alanda
222 ev yaptirilmistir. Bunlar dort tip olarak
tasarlanmis her tipin farkli maliyeti ortaya
cikmistir. Bu masraflarin yaninda kooperatif
ortaklar1  tarafindan  bolgede  belediye
hizmetlerinin goriilmesi i¢in 5’er bin lira
6deme yapilmustir.

Silah Fabrikas1 | 6.000.000 1955 Silah  Fabrikas1 Kooperatifi tarafindan,

Kooperatifi Makine ve Kimya Endustrisi Kurumu Silah
Fabrikasi Iscileri Yap1 Kooperatifi tarafindan
isgiler icin Atatiirk Orman Ciftligi arazisi
uzerinde kurulacak evlerin 114 tanesi ikiz
olacak sekilde toplamda 228 ev yaptirilmasi
planlanmistir.  Insasina 1955  yilinda
baglanmis ancak ne zaman bitirildigi ya da
akibetinin ne oldugu bulunamamistir.

Is Ham 1.000.000 19551956 | Kazim Ozalp Caddesi’nde Kazim Nayman
tarafindan yaptirimstir.

Is Ham 1.000.000 1954 - 1956 | Kazim Ozalp Caddesi’nde Avni
Kirkagaclioglu tarafindan yapilmistir. Han 48
odalidur.

Is Ham 1.000.000 - Kazim Ozalp Caddesi'nde Semihi Soner

tarafindan yapilmistir. Is ham 66 oda ve iki

kat1 iggal eden iki salondan olugmaktadir.
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Is Han

1954

Cankaya Caddesi’nde yapilmistir. Bes kath
binada 14 daire ve 112 oda mevcuttur.

Dairelerin 13 tanesi Karayollar1 Umum

Midiirliigii  tarafindan  kullanilmaktadir.

Hanin kapladig1 alan 520 metrekaredir.

Universite
Hocalarinin 2.

Binasi

1.000.000

1956

Ankara Universitesi hocalart tarafindan
Ozdemir Caddesi’nde yaptirilmistir. Dort kat

ve 24 daireden olugmaktadir.

Turistik Otel

1955 — 1956

Digkapi’da Ali Uzun tarafindan yaptiriliyor.
Sekiz kat olarak insa edilen binanin zemin

kat1 lokantadir.

Maltepe Camii

1953 - 1956

Maltepe’de yaptirilmastir.

Maltepe Camii Ankara’da bir ilke de imza
atmistir. 1959  yilmin  ramazan ayinda
Ankara’da ilk defa olarak Maltepe camiinde
mahya kurulmustur. Ramazanin 26. giiniinde
minareler arasina “tanrt uludur” ibaresiyle

mahya kurulmustur.%6®

Yenimahalle

Camii

1952 — 1955

Yenimahalle Cami Yaptirma Dernegi

tarafindan yaptirilmstir.

Ganioglu Ishan

1954 — 1955

Isiklar Caddesi’nde yaptirilmistir. 48 odali
hanin bodrum katinda da iki magaza

bulunmaktadir.

Rekor Isham

1.000.000

1955 - 1956

Isiklar Caddesi’nde yaptirilmistir. Bes katl
insa edilen binanin {i¢ katinda pasaj-cars1 yer

alacak ve 36 oda, 30 magaza bulunacaktir.

Is Ham

800.000

1955 - 1956

Ahmet Sahin tarafindan Anafartalar Caddesi
/ Adliye Saray1 bitisiginde yaptirilmistir.

Sekiz katli yapilan binanin 63 odasi olacaktir.

Samanpazari

Isham

1954 — 1955

Samanpazari Ishani’min bulundugu bina ii¢
katl olarak yapilmistir ve iist katinda Kristal

Gazinosu bulunmaktayken, zemin kata Yapi

663 Zafer, 07.04.19509.
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Kredi Bankasi yerlesmistir.

Esenboga 24.500.000 | 1956 Tiirkiye’nin ikinci uluslararasi havaalanidir.
Havaalani Bu meydanin merkeze uzaklig1 25 kilometre
olmakla birlikte, yolun insasina 1952 yilinda
baglanmis ve tamami asfaltla kaplatilmistir.
Bu havaalani sayesinde, cubuk tarafina diisen

koylerin de kalkindirilmasi hedeflenmistir.

Orta— Dogu 1956 Tiirkiye’nin besinci {iniversitesi olmasinin
Teknik yaninda baslica diger oOzelligi, iilkede
Universitesi sehircilik fakiiltesinin ilk kez bu {iniversitede

acilmis olmasidir. Sehircilik ve mimari
alanlarindan mezun olacak dgrenciler,

yiiksek mimar ve yiiksek sehirci unvanlarini

kazanmisg olacaklar.

Tablo 4: Demokrat Parti Déneminde Ankara’da insa Edilen Bazi Yapilar

Yapilasma siireci yalnizca bina, Kkoprii, hastane gibi faaliyetleri
kapsamamaktadir. 50’1i yillar boyunca Ankara’nin su, elektrik ve yol gibi ihtiyaglar da
giderilmeye c¢alisgtlmistir. Bu tarz hizmetler DP iktidarmin ilk yillarindan itibaren
bilhassa Altindag’da yogunlagmigtir. Bolgenin temel ihtiyaglari su ve elektrik
meselesidir. 1950°de ancak 3 kilometreyi bulan su sebekesi, 1953 yilina gelindiginde 40
kilometreyi bulmus, bircok c¢esmeler yapilmistir. Sokaklara direk lambalar1 asilmis,
bolgede ilkokullari agilmistir.®®* En nihayetinde, Altindag ilge haline getirilmistir.5%®

Yol ve elektrik meselesinde iller Bankasi etkin bir rol oynamustir. 1933 yilinda
kurulan Iller Bankasi, memleketin ileri ve medeni milletlerin vasfina erismesi icin
gerekli olan isler lizerinde c¢alisan bir miiessesedir. CHP hiikiimetine kiyasen, DP
hiikiimeti ile birlikte, bankanin ¢aligmalar1 cok daha basarili bir sekilde yiiriitiilmektedir.
Ornegin 1950 yilina kadar 661 belediyeden yalnizca 285’inin igme suyu projeleri
yapildig1 halde, son iki yilda yani 1952 yilinda bu say1 845°e ¢ikarilmistir. Yine aym
sekilde 110 belediyenin elektrik isleri goriilmiistiir. iller Bankas1 aracilifiyla 12 yilda

664 N. Abdullah Uraz, “Nihayet ilce Olan Altindag da Ug Yilda Neler Yapildi”, Zafer,
08.09.1953.
%5 Ankara Telgraf, 08.09.1953.
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yapilabilen isler, DP hiikiimetinin varlifiyla 2 yil zarfinda yapilmistir.%®® Imar
meselesinde de etkin rol oynayan Iller Bankas1 1957 yili igerisinde iilke genelinde imar
islerine 111 milyon lira yatirim yapmistir. Bu isler arasinda bazilar soyledir; 34 sehir ve
kasabanin haritalar1 hazirlanmasi, 57 sehir ve kasabanin imar planlar1 hazirlanmasi, 53
sehir ve kasabanin igme suyu ile kanalizasyon sorunlart projelendirilmesi, 32 sehrin
termo-elektrik ve hidro-elektrik projeleri hazirlanmasidir.®®’

Su meselesinde bir baska hizmet belediye tarafindan sehrin ¢esitli yerlerine
yapilan ¢esmelerdir. 1932 yilindan 1950 yilina kadar ancak 220 ¢esme yaptirilan sehre,
DP’li Ankara Belediye tarafindan sadece iki yilda 164 ¢cesme yaptirilmistir.%®® Ankara
kdylerinin su ihtiyact da giderilmeye c¢alisilmis ve 1955 yilina gelindiginde toplamda
108 kdye igme suyu getirilmistir. Bu hizmetin maliyet bedeli 440 bin lira olmustur.®%°
En basindan beri su sikintis1 ¢eken Ankara i¢in bu duruma son vermesi planlanan en
biiylik proje ise 1958 yilinda giindeme gelen Sakarya Projesi’dir.

Ankara’nin su ihtiyacin1 gidermesi beklenen Sakarya Projesi’nin hayata
gecirilmesi icin Sular Idaresi’ne alt1 senelik 175 milyon lira biitce verilmistir. Bu proje
ile sehre giindelik 300 bin ton su verilmesi hedeflenmistir.6’° Projeye ait biitge 17 Mart
1958 tarihinde kabul edilmistir. Thale usuliiyle yapilan projeye Belgika, italya, Fransa,
Almanya, Israil ve Amerika’dan diinyaca iinlii firmalarin da katildig1 toplamda 13 farkl
firma teklif vermistir.®’* Ankara’nin vali ve belediye baskan1 Kemal Aygiin’e gore
Sakarya Projesi sayesinde Ankara “suyu bol sehirler meyanina girmis” olacaktir.5’?

Sakarya Projesi ile es zamanl yiiriitillen bir diger énemli proje de Ankara
Etimesgut’ta yapilan seker fabrikasidir. Seker fabrikasinin temeli 22 Mayis 1958
tarthinde atilmistir. 1924-1934 yillar arasinda kurulan dort seker fabrikasinin ihtiyaglar
karsilayamayis1 neticesinde 1950 yilinda yeni hiikiimet tarafindan 11 yeni seker

fabrikasinin yapimina karar verilmis ve 1957 yilina gelindiginde 16 yeni seker fabrikasi

kurulmustur.®”3

866 Prof. Rifk1 Salim Burcak, “Iller Bankas1”, Zafer, 04.10.1952.
667 Zafer, 25.04.1958.
668 Zafer, 09.10.1952.
669 Zafer, 24.12.1955.
670 Zafer, 11.02.1958.
671 Zafer, 13.02.1959.
672 7afer, 16.03.1958.
673 Zafer, 21.05.1958.

157



DP iktidar1 boyunca tek parti doneminin kat1 laiklik anlayigin1 yumusatan yahut
delen uygulamalara basvurulmustur. DP’nin ilk icraatlarindan birisi, Arapca ezan
yasaginin kaldirilmasi olmustur. Bu konuyu basbakan Adnan Menderes, “dinin, siyasete
karistirdmamak, ve dini ibadetler amme nizamina ve umumi adaba aykirt olmamak
sartile herkesin dini vecibe ve ibadetlerini serbestce yerine getirebilmesi vicdan
hiirriyeti icabidir” seklinde ifade etmektedir. Ona gore, vakti zamaninda Atatiirk’lin
yapmak durumunda kaldigi sey, bir mecburiyetti. Ancak aradan onca yil gectikten
sonra, boyle bir mecburiyete gerek kalmamistir. Camilere gidildiginde dualarin ve
ibadetlerin din dilinde okunup da ezanin Tiitkce okunmasi garip bir tezatlik
yaratmaktadir.®”* Nihayetinde Arapca ezan yasagini kaldiran Ezan Yasasi 16 Haziran
1950 tarihinde kabul edilmistir. ®’° Bu yasagin kalktig1 ilk giin, 1950 y1li ramazan ayinin
ilk giliniine denk getirilmistir.

1950°li yillar boyunca sehirlerin cami sayilarinin artirilmasina yonelik
faaliyetlere de girisilmigtir. Meydan genisletmek adi altinda camilerin etrafinin agilmasi
da mevcut uygulamalardan biridir. ilk olarak Hact Bayram Cami’nin etrafindaki evlerin
yikilmasi ve burada bulunan mezarliginda asri mezarliga nakil edilmesiyle meydanin
acilmas1 kararlastirilmistir.®’® Yine Ankara’da Mimar Sinan tarafindan yapilan Cenabi
Ahmet Pasa Cami de aym usulle genisletilmistir.®”” Mevcut camilerin gértnurlikleri
artirilmaya calisilirken bir taraftan da camii insasina dair girisimler desteklenmis ve
bizzat devlet biitgesinden de camiler yaptirilmistir.

Kasim 1953 tarihinde CHP’li Mardin Milletvekili Mehmet Kamil Boran
tarafindan meclise bir soru dnergesi verilmistir.®’® Boran bu énergede Cami yaptirmak
icin kurulmus hayir derneklerinin sayisini ve bunlarin hiikiimet biitcesinden ne kadar
yardim gordiiklerini, Ankara Belediyesi sinirlari igerisinde 30 y1l 6nceki cami ve mescit
sayisi ile 1953 yili cami ve mescit sayisini, cami yaptirmak isteyenlere hiikiimet ve
belediyelerin ne gibi kolayliklar ve yardimlar sagladigini sormustur. Devlet Bakani
Celal Yardimci tarafindan sorular cevaplandirilmistir. Bu cevaplara gore 1953 yilina

degin Ankara Belediyesi sinirlari iginde 90 adet cami ve mescit bulunmaktaydi. Ancak

674 Zafer, 05.06.1950.
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1935 yilinda kabul edilen 2845 sayili kanun geregince bunlardan 29 adedi kapsam
disina ¢ikarilmis geri kalanlardan 14’1 satilmis, 9’u yikilarak arsa haline getirilmis, 3’1
akara cevrilmis ve 3’ii de istimlak edilmistir. En nihayetinde kalanlarin sayis1 61
kadardir. 1955 yilina gelindiginde ise bes yillik DP iktidar1 sonras1 Ankara Belediye
sinirlar1 igerisinde mevcut cami sayist 13’tiir.6™®

Ancak bu say1 yeterli gelmemis olacak ki Zafer Gazetesi yazarlarindan bir yazar
Ankara’nin imarinda gerekli olan hususlar1 anlattig1 bir yazisinda, en 6nemli gordigi
noktanin mabet konusu oldugunu belirtmis: “Mes 'un bir din diismanligindan sonra
1950 den itibaren basliyan hamle kafi degildir. semt camilerine yardim edilmekle
beraber sehrin merkezi olan (Ulus) da bir biiyiik mabede siddetle ihtiya¢ bulundugu
meydandadir. Bunun gibi Kizilay, Tandogan, fstasyon, Samanpazari, Ciftlik, Yildirim
Bayezit meydanlart da ayni durumdadir...”%® Yazarm kose yazisindan kisa bir siire
sonra Cumbhuriyetin ilan1 sonrasi iilkenin en biiylik camisinin Ankara’da yapilmasina
karar verilmistir.

DP’nin modern sehir algisinda yer edenin vazgegilmez unsurlar asfaltli yollar,
genis caddeler, gorkemli binalar, biiyliik meydanlardir. Ele alinan islerin “dava” seklinde
sunuldugu bu donemde en biiyiik davalardan birisi “yol davas:”dir. Bu doénemde
Ankara’da yeni yollar acilmis, mevcut yollar genisletilmis, yollar asfaltlanmis ve
ozellikle ana caddelere modern florasan i1siklandirma saglayan lamba direkleri
konmustur. Tek parti doneminde agirlik demiryolu yapimina ve agin genisletilmesine
verilmisken DP’li yillarda bunun yerini karayollar1 yapimi almistir. Dolayistyla yol
politikasinda bir degisim oldugu gozlenmektedir.

Iktidarin heniiz ilk yillarinda, 1952 yili Ankara Belediye Meclisi biitgesi
icerisinden U¢ milyon lira yol yapim islerine 542.068 lira da yollarin bakim ve tamir
islerine ayrilmistir.%8! Bu safhada yollarin cogunlugunun asfaltlandigii gézlenmektedir.
Yenisehir, Ulus, Bahgelievler, Altindag, Keciéren, Mamak ve Yenimahalle’nin, heniiz
isimleri bulunmayan sokaklar1 dahi asfaltlanmasina baslanmustir.%8? 1955 yili basma

gelindiginde, sehrin tamaminda toplamda 635 kilometrelik yol yapilmistir.%8 Yiritilen

679 Zafer, 24.11.1955.

680 N. Poyrazoglu, “Ankara’nmin Imar1”, Zafer, 24.09.1956.
681 Ankara Telgraf, 02.04.1953.
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bu yol davasi bilhassa ABD tarafindan takdir edilmektedir. Ornegin, Amerika’nin
Mexico sehrinde diizenlenen Uglincii Diinya Beynelmilel Yol Federasyonu kongresi son
bulurken ABD Federal Yol Idarecilerinden olan Bertman D. Tallamy tarafindan
Tirkiye’nin kazanmis oldugu yollar 6viilmiistiir. Tallamy konugsmasinda 1947 yilinda
her hava kosulunda kullanima hazir bulunan yol sayisinin ¢ok az olduguna, sehirler
arasinda nakliye islerinin develer ve cesitli yiik hayvanlartyla yapilmakta olduguna
deginmis ve motorlu tasit sayisinin yok denecek kadar az bulundugunu da eklemistir.
Ancak artik “Tiirkiye 'de modern yol ingaati ve bakimi ele alindr ve gerceklestirildi”,
boylelikle Amerikali yol idarecisine gore Tiirkiye iilke ekonomisi agisindan yollarin
refahinin ne denli 6nemli oldugunu diger iilkelere de gdstermistir.58*

DP iktidarinda Ankara’da yapilan isler arasinda sehrin siluetini net olarak
degistiren uygulamalardan birisi derelerin iizerinin kapatilmasi suretiyle yollar insa
edilmesidir. Bu uygulamaya ilk olarak 1957 yilinda Hatip Cayt’nin 1slah edilmesi adi
altinda baslanmistir. Saimekadin ve Cubuk Kopriisii arasinda kalan 6.5 kilometrelik
cayin devlet su isleri tarafindan 13 milyon lira maliyetle kapatilmasina karar verilmistir.
Kademeli olarak yapilacak olan islemle ¢ayin kanal icine alinarak {izerinden genis bir
yol gegirilmesi kararlastirilmistir.8 Ancak derenin iizeri tamamen kapatilmadan 6nce
11 Eyliil 1957 tarihinde sel felaketi yasanmastir.

Bir Carsamba giinii Ankara merkezine tek damla yagis diismedigi halde 6gleden
sonra Ankara adeta sular altinda kaldi. Selin sebebi Hatip Cay1 kaynak noktasinda vuku
bulan kuvvetli yagisti. Selin en etkili oldugu ve en c¢ok kaybin yasandigi bolgeler
Altindag, Bentderesi ve Kaziki¢i Bostanlari olmustur. Sel sonrasinda agiklama yapan
Ankara Valisi Kemal Aygiin ve Belediye Baskan1 Orhan Eren’in yaptiklart agiklamalara
gore bu selin buylk bir felaket haline gelmesinin oniine Adnan Menderes ge¢mistir.
Keza bu bolgede genis bir bulvar yapilmasi talimatiyla evler oncesinde istimlak
edilmeye baslanmis bolge dncesine gore biraz daha insansiz hale getirilmisti.®®

Yasanan sel felaketi sonrasi derelerin iizerlerini kapatmak hedefi “sel ve
taskinlarin oniine geg¢mek” gibi mesru bir gerekce kazanmistir. Ankara’nin bir

zenginligi olarak sehir i¢indeki mevcut akarsu ve dereler etkili peyzaj ¢alismalartyla

684 Zafer, 08.02.1959.
%8 Ankara Telgraf, 13.05.1957.
68 Kaynar (2017), a.g.m., s. 219
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baskente modern ve ferah bir goriinim saglayabilirdi. Bu sularin sehir i¢in yarattii
problemler ¢ozmeye yonelik degil yok etmeye yonelik ele alinmistir. Bu durum
dogrudan yol politikas1 ile baglantilidir. Jansen tarafindan yapilan planlarda derelerin
lizerlerinin kapatilmamasi hatta ince su deresi gibi zayif olanlarin kaynaginin
giiclendirilmesi prensibi kabul edilmisti. Bunlarin her tiirlii tecaviizden korunmasi
gereklidir. Zira bu sular “ag¢ik serbest yesillik sahalarin binalarla dolarak mahalleler
haline gelmesine mani olmaktad:z. %" Tek parti doéneminde bu derelerin iizeri
kapatilmamis yok edilmemistir. Ancak bunlarin etkili bir peyzaj diizenlemesine tabi
tutuldugu da sdylenemez. DP doneminde ise Ankara’nin sehir iginden gecen ¢ay ve
dereleri potansiyel yol aglari olarak goriilmiistiir. Dolayisiyla akarsularin sehir i¢inde
thmal edilmisligi tek parti doneminin bir uzantisi olarak DP doneminde siireklilik
gosterir. Ancak bu su kaynaklarinin yok edilerek {izerlerine yollar insa edilmesi keskin

bir degisim yaratmistir.

3.3.3. Tekrar Fethedilen Sehir: Ankara’yr Yeniden Planlamak

Ankara’nin, Istanbul’un, Izmir’in ve iilkedeki diger biitiin sehirlerin yeniden
fethedilecegi sdylemi bizzat Adnan Menderes’e aittir.%8® Bu fetih hareketinin kime,
kimlere, neye kars1 oldugu ve nasil yapilacagi ise tam bir muallaktir. Yine de on yillik
DP iktidar1 faaliyetleri bu sorulara yer yer cevap vermistir. Oncelikle “fetih” ve “imar”
kelimelerinin yan yana kullanilmasit “nasil fethedilecek” sorusunun bir cevabidir.
Demek ki sehirler yeniden imar edilecek ve bu yolla yeniden kazanilacaktir. Bu
sehirlerin kimden, kimlerden yahut hangi sartlardan kurtarilacagi sorusunun cevabi ise
CHP ve tek parti yonetiminde aranmalidir. Tipki tek parti doneminde oldugu gibi
“eski”nin karsisina “yeni”yi koymak siirdiiriilen bir politikadir.

Fetih hareketine neden girisilmesi gerektigi sorusunun cevabi ise DP’nin dig
ticaret hacmini artirma politikalarinda aranmalidir. Ithalat ve ihracatin olabildigine
artirtlmasi, memlekete doviz giriginin saglanmasi baslica hedefler arasindadir. Modern
diinya konjonktiiriinde hizla biiyiiyen ve gelisen sehirler karsisinda memleketimizin

sehirleri de biiylimeli, gelismeli ve iilke ekonomisine katki saglayabilecek 6zellikleri ne

687 Jansen, a.g.e., s. 30
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ise ona gdre imar ve insa edilmelidir.%® Ulke kalkinmasina ayak uydurabilecek ve katki
saglayabilecek sehirler yaratilmalidir. Zira Adnan Menderes’e gore sehirlerimiz
kalkinma politikalarina ayak uyduramamakta “siiratle biiyiiyen bir ¢ocugun elbiseleri
gibi her seyimiz kisa zamanda dar gelmektedir” dolayisiyla memleketin bastan sona
imar edilmesi gerekmektedir.®%

DP iktidar1 doneminde yurt ¢apinda imar hareketlerine girisilmesi, bu konuda
profesyonellesmeler ve &rgiitlenmeleri de dogurmustur. Ornegin 1954 yilinda Tiirk
Miihendis ve Mimar Odalar1 Birligi kurulmus boylelikle miihendis ve mimarlar yasal
bir Orgiitlenme zemini kazanmistir. 1955 yilinda Imar Kongreleri diizenlenmeye
baslanmustir. Birinci Imar Kongresi, 14 Nisan 1955 tarihinde toplanmistir. Alti giin
sireyle ¢alisan kongre, yurdun genelinin imar1 igin mithim hedefler belirlemis, dnemli
kararlar almistir. Kongre bitiminde bir konusma yapan Nafia Vekili Kemal
Zeytinoglu’nun sdzleri, kongrenin mahiyetini aciklamaktan o6te, imar islerine yaklagim
acisindan da 6nem arz ettigi i¢in bir kismi1 aynen alinmistir:

“Biliyorsunuz ki vatamimizin yeni bastan imari gibi biiyiik bir mesele ile
karst karsiya bulunmaktayiz. Osmanl Imparatorlugunun genis ve satvetli
gilinlerin de ilk demiryolunu, ilk sulama tesislerini ve diger biitiin imar
faaliyetlerini bugiinkii hudutlarimiz disinda yaparken, Anadolu tamamen
kendi kaderine terkedilmis ve onu takip eden devirdeki ihmal ve imar
politikasinin yanls tutumu ve tatbikat hatalari tesirle bugiinkii imar ve ihya

sahasindaki islerimizde kiilfet azami hadde devralinmigtir.” %%

Yukarida genis bir sekilde yer verildigi gibi imar hareketlerinin yiiriitiilmesi ve
gecmise muhalefet iligkisi paralelligini bozmadan ilerletilmistir. Bu konuda en ¢ok
elestiri alan husus Jansen’in Ankara Imar Plam1 ve bu planin tatbik edilme safhastyd.
Demokrat Ankara isimli yerel gazetede bir yazar Jansen tarafindan yapilan “imar
plamimin tatbiki ¢ok acikly bir safha arzetmektedir” demekte ve “belediyeciligin bu
giintin imar ve sehircilik bakimindan ifade ettigi mdna ve mefhumu anlamak zaruriyeti

vardir” diye eklemektedir. Hayat tarzlarinin, yasam kosullarinin, arsa fiyatlarinin,

68 Hatta bu amag dogrultusunda 1958 yilinda imar ve iskan Bakanligi kurulmus ve sehirleri
vasiflarina gore planlamay1 gerektiren “bolgesel planlama” kavrami ortaya atilmistir.
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sehircilik anlayiginin ve niifusun siirekli ve siiratle degistigi boyle bir donemde
Ankara’nin imar planmin ne denli yetersiz kaldig1 asikardur.5%

Dolayisiyla DP iktidar1 daha ilk yillarinda bu konuya yonelmis ve 1952’ye
gelindiginde Ankara i¢in yeni bir plan yapilacagi basina da yansimustir.

Ankara’da, eski imar planinin giiniin sartlarina karsilik vermedigi goriisiiyle yeni bir
imar plani diizenlenmesi, bilhassa sehrin niifus artis1 diisiiniildiiglinde gereklidir. Zira
Jansen tarafindan hazirlanan plana gore niifus 150 bin civarinda tutulmustu ancak sehrin
niifusu  1950’lerde  350-400 bine gelmistir.5® Ayrica Jansen Plani’na birgok
miidahalelerde bulunulmus ve neticede plan islemez hale gelmistir. Bu konuyu
giindeme getiren ve tatbikatin1 yiiriitecek olan kurum, Ankara Belediyesi olacaktir.5%*
Ankara’nin niifusunun en asag1 750 bin, en yukar1 bir milyon niifuslu olacag: kabuliiyle
planlar hazirlanacak, yarismacilar en az 15 giin boyunca Ankara’ya gelip inceleme
yapacaktir. Jiiri {iyeleri; Belediye Baskani, Imar Miidiirii, Belediye Meclisinden iig iiye,
Teknik Universite, imar idare Heyeti, Baymndirlik Vekaleti, Tiirk Yiiksek Mimarlar
Birligi, Tiirk Yiiksek Miihendisler Birligi ve Giizel Sanatlar Akademisi temsilcileri ve
diinya ¢apinda sehircilik bakimindan nam salmis ii¢ uzmandan olusmustur.®®® Ayrica
jiiride Diinya Mimarlar Birligi’nden iki profesér de bulunmustur.®®® Uluslararasi agilan
miusabaka sonucunda Birinciye 30 bin, ikinciye 24 bin ve tgiinciiye 15 bin, diger bes
projenin sahibine de beser bin lira 6diil verilmesi kararlastirilmistir.®” Miisabaka
acilmadan Once yetkili komisyonlarca goriismeler ve incelemeler yapilmis nihayetinde
“Imar Komisyonu Raporu” hazirlanmistir. Imar Komisyonu Raporu’nda miisabaka igin
gerekli su bilgilere yer verilmistir:%%

1) Sehrin cografi durumu, iklim 6zellikleri ve jeolojik durumu
2) Sehrin civari, tarihi, niifus, egitim, saglik, ziraat durumu
3) Ticari ve iktisadi durumu

4) Trafik ve transit durumu

692 Selahattin Hiidayioglu, “Ankara’nin imar1”, Demokrat Ankara, 05.05.1953.
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6% Yiiksek Mimar Talat Ozisik, “Ankara’nin Yeni Imar Plan1 Nasil Hazirlandi ve Tatbik
Ediliyor”, Turkiye Mihendislik Haberleri, Haziran 1957, s. 20
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5) Eglence yerleri, parklar, gocuk bahgeleri, yesil sahalar
6) Sehrin o giinkii mevcut durumu ve meskiin sahalar
7) Sehrin toprak miilkiyeti
8) Sehir belediyesinin durumu ve imkanlari
9) Sehrin imar planinda miistakbel ihtiyaglar

Yukaridaki bilgiler 1/15.000 6lgekli 12 pafta ve renklendirilerek sekillendirilmistir.
Miisabaka icin gerekli bilgilerin tamamlanmasi sonrasinda dokiimanlar on bir yabanci
iilkeye ve jiiri liyelerine gonderilmistir. Milletleraras1 Mimarlar Birligi Baskani Patrick
Abercrombi tarafindan raporla ilgili bir mektup yazilmis “Ankara imar plani miisabaka
hazirliklarimin - ¢ok miikemmel oldugu, simdiye kadar hazirlanan milletlerarasi
miisabakalarin en iyisi olarak vasiflandirildigi, bu hususun Unesco’nun bir
toplantisinda da gorisiiliip teyit edildigi ve bu hazirliklarin ileride agilacak
milletleraras: miisabakalar icin bir drnek teskil edecegi” belirtilmistir.5%

Miisabaka kapsaminda Belediye imar Miidiirliigii’ne 20 proje gelmistir. Bu 20
projeden altis1 Almanya, Isvicre, Fransa ve Liibnan’dan katilan mimarlara aittir.’®
Miisabakanin bitmesiyle jiiri liyeleri 7 Nisan 1955 tarihinde projeler {izerinde ¢aligmaya
baslamis ve ¢alismalar 16 Nisan 1955 tarihinde son bulmustur. Jiiri {iyelerinin sehri
rahatca gezip planlar hakkinda incelemeler ve degerlendirmeler yapabilmeleri igin
karadan ve havadan araglar temin edilmistir. Projeler degerlendirilirken dikkat edilen
hususlar sunlar olmustur: Trafik durumunun diizeltilmesi, birinci ve ikinci derece
yollarin belirtilerek bunlarin baglanti noktalarina, gezi alanlar1 ve yesil sahalara basarili
bir sekilde kanallarla baglanmasi; sehirdeki gelisim noktalarinin tespit edilerek bunlarin
ana sehirle baglantilari; ticaret ve ¢arsi bolgelerinin belirlenmesi; kiiltiir, saglik, merkez
ve sitelerinin yerleri, kismi daire ve miiesseselerin isabetle yerlestirilmesi; Ulus,
Anafartalar, Samanpazari, Diskapi, Ulus, Yenisehir devir trafiginin hafifletilmesi ve
yardimer yollar teklifi; gecekondu davasimin en iyi bir sekilde halli; Ulus, Universite,
Sthhiye, Tandogan, Istasyon ve Kizilay meydanlarinmn en iyi bir sekilde tertiplenmesi

gibi hususlar bulunmaktadir. %

% Ozis1k, a.g.m., s. 21
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Miisabaka sonunda birinciligi iki Tiirk mimar kazanmistir. Bunlardan birisi iller
Bankas1 mimarlarindan Yiiksek Mimar Rasit Uybadin ve digeri de Yiiksek Mimar Nihat
Yiicel’dir. Ikinciligi Wolfgang Rudhard, Gots Dieter Raths ve Peterr Ahrens’den olusan
tcli bir Alman ekibi kazanirken, iigiinciiliik bir Italyan ekibi tarafindan kazanilmistir.
Ankara’nin yeni imar plam sergievinde 15 giin siireyle sunularak halka tanitilmigtir.’*?
Ankara’nin yeni imar planinin miisabakasini iki Tiirk’iin kazanmis olmasi, memleket
adina bilhassa gurur vericidir. Zira “Jansen ilk plam yaparken, yanina muavin olarak
dahi bir sehirci mimar1” verilememisken, Tiirk mimarlarinin bugiin geldigi nokta takdir
edilesidir.”®

1957 yilinda onaylanan Ankara imar Plani birgok acidan elestiri almis, genel
literatirde “6/ii dogmug bir plan” olarak gorilmiistiir. Goniil Tankut’a gore vizyonu
olmayan metropolitenlesme yanlisi, daha Onceki plandan gelen yanlislar1 yasal
cergeveye oturtan bir plandir.”% Yiicel-Uybadin Plani raporunda Jansen Plani’nin niifus
kestiriminin “siirprizlere” agik olmadigi vurgulanmistir. Ancak yeni planda niifus
kestirimi konusunda zayif kalmis ve artan niifusun yerlestirilmesi noktasinda yayilma
yoluyla degil yerinde yiikselerek artisi yani kat artisini ongérmistiir. Plan, idarenin
direktifleriyle uyusmakta ve kendine 0zgii ongoriilerden yoksundur. Sehrin ticaret
merkezi olarak Ulus, Anafartalar Caddesi ve Samanpazari tanimlanmakta Kizilay’da da
ticari kullanima yonelik bir donlisim oldugu vurgulanmakla birlikte ticari faaliyet
merkezinin Ulus’ta kalacagi saptanmaktadir. Ulus, Eski Sehir ve Kale civarinin
hiikiimet yardimlariyla onarilmasi gerektigi vurgulanmaktadir. Gecekondu meselesinde
ekonomik boyut goz 6niinde bulundurularak simdiye kadar yapilanlarin yasallastiriimasi
yolunun secildigi bundan sonrasinda olusabilecek gecekondularin Gnlenmesi hedefi
gdze garpmaktadir.’®® Bir nazim plana dayanmayan yeni planda 2000 yilinda Ankara
niifusunun 750.000 olacagina dair Ongoriiyle hareket edilmekte ve daha Onceki
planlarda yer alan bicim arayis1 kaygisi giidiilmemektedir.”®® Nuifus kestiriminin
kendilerine degil idareye ait olduguna iliskin Nihat Yiicel tarafindan sdyle bir aciklama

getirilmistir:  “Bir de eksik bir degerlendirmedir. Ankara, 750.000 niifusa gore

702 Zafer, 18.04.1955.

703 Zafer, 22.04.1955.

94 Ankara Nereye? Panel, Ankara Enstitiisii Vakfi, Ankara, 1997, s. 16

75 Ali Cengizkan, “1957 Yiicel-Uybadin imar Plani ve Ankara Sehir Mimarisi”, Cumhuriyet’in
Ankara’st Iginde, Der. Tans1 Senyapili, ODTU Yayincilik, Ankara, 2006, s. 30-32

% Ginay, a.g.m., s. 80
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miisabakaya ¢ikarilmistir; halbuki bizim yaptigimiz proje ihtiyacin gerektirdigine daha
yakindi. 1.5 milyona gére planlanmisti. Bu, yanlis degerlendirmelere sebep oldu, Imar
Komisyonu Raporu’'nda belirtilen simr ile karistirild.”’® Ancak 1,5 milyon niifus
kestirimi de yine “siirprizlere” a¢ik olmayan bir hedeftir. Ankara’nin planlama
stirecinde sozlin tamamiyla uzmanlara birakilmamasi Lorcher Plani’ndan beri devam
eden bir siirekliliktir. Bilhassa “niifus” kestirimleri idarenin direktifleri tarafindan
sekillendirilmistir.

Cagatay Keskinok’un aktardigima goére 1957 Plan1 kenti ve kentsel yasami
bi¢imlendirmekten ziyade iktisadi kaygilara gore ve iktisadi biylimeyi yonlendirme
istegine gore sekillenmistir. Jansen Plani’'nda yer edinen kent imgeleri yerini iktisadi
belirleyicilere birakmistir. Asagidaki saptamasi ise Ankara’da en bagindan 6nem verilen
kentsel imgelerin ge¢irdigi doniisiimii anlatmasi bakimindan bilhassa 6nemlidir:

“Jansen Donemi planlamasindan ¢ok sonra yasama gecirilen gerek 1957

tarihli Plan, gerekse altmislhi yillarda uygulamaya konan ve Bulvar

tizerindeki kat yiiksekliklerini artiran Kat Nizam Plani, Atatiirk Bulvarinin

bir kentsel omurga olarak 6nemini azaltmasa da, Bulvar tzerindeki énemli

kentsel peyzaj 6gelerinin yitirilmesine, kentsel imgelerin zayiflatilmasina yol

acacak yapiasmalar ongormiisler, ortaya ¢ikardiklart olumsuz kentsel
cevre nedeniyle, bir sonraki dénemde, kent merkezinden kagisin kosullarin

yaratmislardir.”

Sehrin trafik yiikiinii sirtlanan Atatiirk Bulvari yine tek alternatif halinde kalmistir.
Trafik yikiiniin rahatlatilmasi konusunda yollar1 genisletme yontemine basvuruldugu
dikkat cekmektedir. Nitekim bizzat Nihat Yiicel tarafindan durum sdyle anlatilmaktadir:
“Jansen plaminda Ankara, on bahgeler birakilarak diizenlenmis: Bu, yollarin
genigsletilmesi konusunda bir olanak verdi bize. Her yerde on bahge vardi, o arada

eskiden 9.5m olan yollar: genisletme olanagi olabiliyor.”"® Nitekim planin onaylandig

7 Ali Cengizkan, “Nihat Yiicel ile 1957 Imar Plan1 Uzerine”, Modernin Saati iginde, Mimarlar
Dernegi Yayini, Ankara, 2002, s. 198

"8 H. Cagatay Keskinok, “Ankara Kentinin Planlanmasi ve Atatiirk Bulvarinin Olusumu”,
Cumhuriyet Devrimi’nin  Yolu Atatiirk Bulvari ig¢inde, Haz. H. Cagatay Keskinok,
Koleksiyoncular Dernegi Yayini, 2009, s. 53

%9 Cengizkan (2002), a.g.m., s. 198
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tarihten sonra Atatiirk Bulvari’nin orta refiijiinde yer alan yesillik serit kademeli olarak
ortadan kaldirilmig her iki taraf kaldirimlar da daraltilmistir.

DP iktidar1 boyunca yurt ¢apinda girisilen imar hareketlerinin yasal baglamda
onemli bir ayagi da Imar ve Iskan Bakanligi’nmn kurulmasi olmustur. 1958 yili
baslarinda imar mevzuunda ele alman en énemli konu, Imar ve Iskan Bakanligi’nin
kurulugsudur. Kurum, memleketin dort bir taraftan imarmin saglanmasi, gecekondu
meselesinin halledilmesi, kdylerin imar planlarin1 yapmak, insaatlar i¢in kredi temin
etmek ve yine ingaatlar i¢in gerekli olan yap1 malzemelerini saglamak gibi gorevleri
tistlenmistir. Bakanligin teskilat kanununa gore biitiin {ilke alt1 imar bolgesine ayrilmis
ve her ilde imar ve iskan miidiirliiklerinin kurulmasi kararlastirilmustir. flgeler ve gerekli
goriilen diger yerlerde de imar ve iskan seflikleri kurulacaktir.”'® Tasarmin ilgili
enciimenlerde goriisiilmesinden sonra meclis goriismesi yapilmistir. Temelde amaci
“yurdun yeni bagstan insast” olan bu kanun tasarisi ile yalnizca imar mevzulart degil
aynit zamanda go¢ ve miilteci meselelerinin de diizenlenmesi amaglanmistir. Ayrica
iilkenin imar1 ve konut meselelerinde biiyiik hizmetleri goriilen Tiirkiye Emlak Kredi
Bankasi ve Iller Bankasi da Imar ve Iskan Bakanli§i’na baglanmaktadir. Bakanlik
biinyesinde Planlama ve Imar Genel Miidiirliigii, Mesken Genel Miidiirliigii ve Yapi
Malzemesi Genel Miidiirliigii olmak iizere ii¢ kurumu barmdiracaktir.”*!

Imar Bakanlig1 kurulus tasaris1 7 Nisan 1958 tarihinde Biiyiik Millet Meclisi’nde
goriisiilmeye baslanmistir.”*? Bu goriismeler sirasinda s6z alan Imar ve Iskan Vekili
Medeni Berk tarafindan bakanligin kurulusu hakkinda genis bir konusma yapilmistir.
Medeni Berk, eskiden imar dendiginde bir sehrin planinin yapilmasi ya da meydanlarin
genisletilmesi, bazi yollar ac¢ilmasi gibi faaliyetler yiiriitiildiigiinii ve bunlarin
sorumlulugunun belediyelere verildigini belirtmistir. Ancak bu konuda yetkili bir
bakanligin kurulmas: ile yeni bir zihniyet egemen olacaktir. Bakanlhigin gorevleri
kapsaminda yalnizca sehirler degil, yurdun bolge, kasaba ve koylerinin haritalarinin
yaptirilmasi ve imar planlarinin hazirlatilip tatbik edilmesi de bulunmaktadir. Boylelikle

ilk defa olarak “bélge planlamas:” kavram ortaya ¢ikmustir.”*3 Imar ve Iskan Bakanlig

710 Zafer, 09.02.1958.

! Turgay Ugdz, “Imar Vekaleti Tasaris1t Meclis Umumi Hey’etinde”, Zafer, 04.04.1958.

112 7afer, 07.04.1958.

"3 Medeni Berk’in ifadesiyle: “Bir sehrin hayatiyet ve inkisaf imkdnlari, bulundugu bolge
icindeki fonksiyonuna tabi olduguna nazaran bunlar: tayin evvel emirde bélgenin planlanmast
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9 Mayis 1958 tarihinde kurulmustur.”** Boylelikle “Cumhuriyet devrinde biiyiik bir
ihmale ugrayan imar ve iskan davasina biiyiik ehemmiyet veren D.P. iktidari, bu sahada
sarfedilecek mesailerin daha diizgiin, daha semereli ve daha rasyonel olmasi i¢in imar

ve iskan vekaletini ihdas etmistir.”™*®

ve bu plin ve program icinde o sehir veya kasabaya diisen vazifelerin tayini ile mimkin
bulunmaktadwr. Diger taraftan bir kara veya demiryolu giizergdhimin su veya bu sekilde
gegirilmesi veya bir limamn suraya veya buraya yapilmasi, mevcut ve inkisaf halindeki bir
sehrin ehemmiyetini azaltabilecegi gibi tdli ehemmiyetteki bir kasabaya biiyiik inkisaflar
saglayacagi da agikardir. Iste bu sebepledir ki bolge planlamasi ehemmiyetle ele alinmasi
icabeden bir mevzu olarak Vekdlet mevzulari icinde yer almis bulunmaktadir.” Zafer,
12.04.1958.

14 T.B.M.M. Zabut Ceridesi, Devre:11, Toplant1: 1, Birlesim: 66, s. 91, 09.05.1958.

1> Zafer, 29.10.1959.
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4. BOLUM: ANKARA’DA KURGUSAL DEGIiSiM: BASKALASAN BASKENT

1950°’1i yillarda tiim diinyada degisim riizgarlar1 esmekteydi. Ikinci Diinya
Savasi son bulmus ve sonrasinda Soguk Savas evresi baslamist1. Tiirkiye Ikinci Diinya
Savasi’na girmese de savas tehlikesini her an kapisinda hissetmis ve bu sebepten
savasin seyrinden bagimsiz hareket edememis kapidaki tehlike i¢ ve dis politikalarin
belirleyicisi olmustur. Savas sonrasi olusan iki kutuplu diinya siyasetinde Tiirkiye bati
blogunda yer almist1. Ozellikle Rus tehdidi etkisiyle bat1 blogunun en biiyiik halkasi
Amerika ile yakinlagsmaya baglamisti. Bu minvalde Marshall ve Truman yardimlari
Amerika ve Tirkiye arasinda diplomatik, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel iliskilerin
gelismesene en biiylik etkenleri olusturmustur. Diinyanin yeni bir diizen arayis
icerisinde oldugu bu evrede Tiirkiye’de degisim riizgarlarinin etkisinde kalmistir.
Aslinda bu degisim 1950’ler 6ncesinde ¢oktan baslamistir. Keza 1946’da ¢ok partili
hayata ge¢ilmis olmasi1 bunun en giizel 6rnegini teskil eder.

Amerika’ya yaklasim baglaminda iki parti (CHP - DP) mutabiktir. Keza dis
politikanmin “ana hatlarinda, Demokrat Parti ile Halk Partisi arasinda tam mutabakat
oldugunu acik¢a belirtilmistir. Ingiliz ve Amerikalilarla beraber yiiriimenin memleket
politikast i¢in en saglam ve en giizel yol oldugunda biitiin partiler ve vatandaglar
miittefiktir.”'*® Dolayisiyla Amerika’ya doniik bir siyaset anlayisi Demokrat Parti
iktidarinda iilkeye gelen bir olgu degildir. Keza erken Soguk Savas doneminde Tiirkiye
ve ABD arasinda 6zellikle ekonomik yardim perspektifinde girilen iligkiler giiclii bir
odak olusturmustu. Ancak DP ile beraber Amerika, Tirkiye nin “litopya iilkesi” haline
gelmistir. Nitekim ilk defa olarak Cumhurbagkani Celal Bayar tarafindan Tiirkiye’de
“kiigiik Amerika’yr yaratmak hedefi dile getirilir.”*’

ABD ile girilen iliskiler yalnizca diplomatik, ekonomik ve askeri alanlara
mahsus degildi. Bu etkilesim igerisinde kiiltiirel iligkiler, kentlesme dogrultusu, Tiirk
modernlesmesinin seyri konular1 da bulunmaktadir.”*® Keza Marshall Plam1 ekseninde

Amerika tarafindan Tiirkiye’ye yapilan yardimlarin ana hedeflerinden birisi de iki tlke

6 Miimtaz Faik Fenik, “Bu Ugurumdan Nasil Kurtuluruz?” Zafer, 09.05.1949.

" Akprnar, a.g.m., s. 86

18 Semih Gokatalay, “Erken Soguk Savas Doneminde Tiirk-Amerikan Yakinlasmasmim Ankara
Kent Kiiltiirtine Etkileri”, Ankara Arastirmalart Dergisi, 6(2), Aralik 2018, s. 213
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arasinda kiiltirel iliskilerin gelistirilmesi olmug ve bu niyetle 27 Aralik 1949 tarihinde
Turk-Amerikan Kiiltiir Antlasmas1 imzalanmist1.’*®

Bu kiiltiirel etkilesimin gelismesinde ABD tarafindan yapilacak yardimlar tetkik
maksadiyla esleriyle beraber Tiirkiye’ye gelen Amerikalilar bilhassa etkili olmustur. Bu
seyahatlerde Ankara biiylik bir yer edinmistir. Hem iktidar partisinin diizenli olarak
vurgu yapist hem de Ankara’ya giin gectikce daha sik ve daha fazla gelen Amerikalilar
baskentin kiiltiirel, kentsel yapisini esasli miktarda degistiren unsurlari olusturmustur.

Amerikan etkisinin mekdna ve yapilara yansiyisinin en gorkemli Ornedi ve
Avrupa ve Ortadogu’daki ilk Hilton otel insas1 da Akpinar’a gore Amerikalasmanin bir
simgesidir.”® Istanbul Hilton Oteli, 10 Haziran 1955 yilinda yerli ve yabanci birgok
sanat¢inin istirakiyle biiyiik bir merasimle agilisin1 yapmustir.’?! Acilista bir konusma
yapan C. Hilton, “otelin ticari bir maksatla degil, Tiirk — Amerikan dostlugunun
takviyesi icin” yapildigini sdylemistir.?? Bayraktar ise 50°li yillara 6zel sektor agirlikli
ekonomik politikalarin ve Amerikanlagsma olarak degerlendirilebilecek toplumsal
yaklasimlarin egemen oldugunu sdyler.’??

Amerikanlasmanin Ankara’ya kiiltiirel acidan sirayet edisi DP Oncesine
dayanmaktadir. Keza kiiltiirel etkilesim noktasinda bilhassa 6nemli olan Amerikan
cemaat ve dernekleri arasinda ilk kurulanlardan biri, 1948’de Ankara’da kurulan Tiirk-
Amerikan Kadin Kiiltiir Birligi’dir. Dernegin kurulusunda basat rolde bulunan Nermin
Unat, CHP’nin gazetesi olan Ulus’ta ¢alismaktadir.”** Bir baska dernek New York’ta
kurulmustur. Tirk — Amerikan Dernegi adi ile kurulan ve kurucular1 arasinda Halide
Edip Adivar’in da oldugu dernek, Tiirk ve Amerikan halklar1 arasindaki dostlugu ve
iliskileri kuvvetlendirmek gayesini tasimaktadir. Her iki dernegin kurulusunda da
hiikiimet destegi ve tesviki bulunmaktadir.’?® Gokatalay Ankara’nin kiiltiirel yasaminda
Amerikan etkisini halkevlerinin kapatilmasiyla da iliskilendirir. Keza DP’nin iktidara

gelmesiyle beraber Ankara’nin kiiltiir yasaminda —eskisinden farkli olarak- resmi

"9Gokatalay, a.g.m., s. 214

20 Akprnar, a.g.m., s. 86

721 7afer, 10.06.1955.

722 7afer, 11.06.1955.

723 Nuray Bayraktar, “Kent ve Mimarlik Uzerine Dénemsel Okumalar: Ankara’da iki Ishani”,
Ankara Arastirmalart Dergisi, 8(1), Haziran 2020, s. 171

24 Gokatalay, a.g.m., s. 215

% Gokatalay, a.g.m., s. 219
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olmayan kurum ve kuruluslar etkili roller almistir. Bunlar arasinda en 6nde geleni de
Amerikan dernekleri olmustur.’2®
Beslenmeden tutunda mimariye kadar Amerika etkisinin gorildiigii bir donemdir
50°1i yillar. Ornegin Amerikan siit tozlar1 ve balik yaglar1 en ¢ok reklami yapilan ve
tiketilen drlinler arasindadir. Bu noktada Giiltekin Emre’nin asagidaki anlatisi
onemlidir:
“Benim Ankara’ya ilk geldigim yillara denk geliyor Amerika’nin iilkemiz
icin ongordiigii ve ¢ok tartisilan Marshall Yardimi. Bu yardim, iilkemizde
sevingle karsilanmistt Demokrat Parti tarafindan. Okullarda Amerika’dan
gelen balik yagi ve siit tozu servisi yapiliyordu Tiirk genglere giiglensin,
daha akilli olsun diye! Hademeler siit tozlarini sicak suyla karistirip
giigiimlerde sinifa getiriyorlardi. Beslenme saatinde Amerika yanimizda
oluyordu igreng kokulu balik yaglariyla ve i¢mekte zorlandigimiz sicak stit
tozlaryla. Kimi ailelerce, elbette devlet erkaninca bize reva goriilen bu
beslenme iyi bir sey olarak goriiliiyordu. Amerika bizi babasinin hayrina

besliyordu iste!”'?’

O yillarda ailesiyle beraber Ankara’da yasayan ve ilkokul 6grencisi olan Gililseren
Engin’in siit tozu ile ilgili anilar1 ise soyledir:

“Okula Amerikan yardimi siit tozlari geliyor. Biiyiik karton kolilerden

yuvarlak kutular icinde siit renginde tozlar ¢ikiyor. Her giin okulda, ikinci

dersten sonra kocaman giigiimlerdeki sicak suya siit tozu karigtirilp

eritilerek 6grencilere dagitiliyyor. “Siit Tozu Teneffiisii” digerlerinden daha

uzun. Istemesek de zorla bu tuhaf kokulu siitleri i¢iyoruz. %

Amerika etkisinin goriildiigii bir baska husus, Amerika’daki gibi genis caddeler,
yollar, meydanlar ve uzun binalar yaratma arzusudur. Amerikan kentlerine benzer bir

goriiniimle cagdas diinyaya ait 6rneklerin sunulacag: diisiincesi hakimdir.””® Ornegin

26 Gokatalay, a.g.m., s. 232

727 Giiltekin Emre, Yitik Kent Ankara, Heyamola Yayinlar1, Istanbul, 2008, s. 49

728 Gulseren Engin, Sancili Kent Ankara, Heyamola Yayinlari, Istanbul, 2008, s. 248

72 Is11 Tuna, “1950 — 1960 Yillar1 Arasinda Istanbul’da Kentlesme ve imar Faaliyetlerine Genel
Bakis”, MSGSU Sosyal Bilimler Dergisi, 3(20), 2019, s. 396
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DP’li Ankara Belediye Baskani Atif Benderlioglu Amerika’ya yaptigi seyahat
doniisiinde verdigi demegte su ifadeleri kullanir:
“Amerika’ya gitmeden evvel 100 katli bina olacagini veya i¢inde rahat
oturulacaginm diistinemezdim. Fakat orada her seyi gordiikten ve bilhassa
adeta bir memleket halkini sinesinde toplayan binalardaki rahatligi ve
onlarin adeta birer nakil vasitasi olan asansorlerindeki emniyet ve intizami
gordiikten sonra anladim ki Amerikalilar i¢in diinyada yapilamayacak is

yok. 7%

Amerika etkilesiminin bir 6rnegini de Ekim 1950 tarihinde Ankara’nin en
taninmis terzilerinden olan Belkis Yalin tarafindan Ankara Palas salonlarinda
diizenlenen bir defile olusturur. Bu defileyi digerlerinden ayiran en 6nemli nokta
defilede Amerikan mankenlerin bulunusudur.”! Bir baska &rnek Istanbul’da yapilan
Hilton otele ek olarak Ankara’da da Hilton oteli insa edilmesi teklifidir. Nitekim
Amerikal1 otelcilik uzmani Hilton tarafindan, Atif Benderlioglu’na bir mektup yazilmis
ve Istanbul’da yapilan 300 odali biiyiik otel gibi bir otelin Ankara’da da yapilabilecegi
ve Istanbul’daki ile es zamanl bitirilebilecegine yonelik bir teklif yapilmigtir.”*?

Ankara’nin sinema hayatinin da Amerikan etkisinden nasibini aldigi
sOylenebilir. Keza Amerikan filmleri sinemalarda siklikla gosterilir. Dort aragtirmacinin
s0zIU tarih yontemi ile yurittiikleri calismada 1950°1i yillarda sinema kiiltiiriine hakim
olan Amerikan etkisini Ozlem Sert isimli goriismeci sdyle anlatilir:

“1950’ler Amerikan tiiketim toplumu yansimalarmi rado, reklamlar,

modanmin takip edilmesi siire¢leri ile gosterdigi yillar... Bu donemde
kahvehaneler bile sinemaya doniigiiyor, koylerde bile sinema gdésterimi
vapilmaya baslaniyor. Bu yansimalari Ankara’da da goriiyoruz, ozellikle
Blyuk Sinema gibi sinemalar ve bu sinemalarda Amerikan filmlerinin

gosterimi revacta...” ™

730 Zafer, 02.06.1952.
731 Zafer, 27.10.1950.
32 7afer, 03.12.1952.
" Varol vd., a.g.e., s. 84
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Amerika etkisinin yansidig1 baska bir alan miizik kiltiiridiir. Soguk Savas
sirasinda miizigin = “soft-power (yumugsak giic)” olarak kullanilist Amerika’da caz
miizigi 6n plana ¢ikarmistir. 50’li yillarda Tiirkiye’de Amerikali caz sanatgilar Avrupali
klasik miizik bestecilerinin yerlerini alir.”** Keza DP’nin iktidar1 sonrasinda Ankara
Radyosu’nda klasik bat1 miizigi yerine caz miizikleri dinletilir.’®

Amerikan etkisi mimari sahanin da belirleyici unsuru olmustur. Bu donemde
ortaya cikan yapilar 1930’larin modernizminden farkli olarak Ikinci Diinya Savasi
sonrasinda ortaya c¢ikan yeni diinya diizeni, bu diizenin tasiyicis1 olarak
Amerikanlagsmay1 icerir ve Tirkiye bu diizenin pargasi olmak adina mimari sahada
cesitlenir.”®® Konutlarin mimari 6zelliklerinin Amerika etkisinde gelismesi gibi konut igi
aile hayati i¢in de siklikla Amerikan riiyasi, “Amerikalilarin yaptigini yapin” sloganlari

9

ve Amerikan veya batili ev aletleriyle desteklenen “yeni ev hayat1” sdylemleri agir
basar.”®” Bu tarz soylemler esliginde Ankaralilarin ev yasaminda Amerikan mallari
gittikce daha fazla egemen olmaya baslamistir. Giilseren Engin’in anilarinda bu konu ile
ilgili su satirlar yer alir:
“Amerika’dan yeni dénen pilot Burhan Bey amcalar bize baska baska
tilkelerde farkli yasamlarin oldugunu o6gretiyor. Onlarin evine konuk
gittigimizde Amerika’dan getirdikleri elektrik siiptirgesini ve ¢amasir
makinesini biiyiik bir saskinlik icinde seyrediyoruz. [...] Hele Hoover marka
camagir makinesine bayuliyor annem. Kazamin i¢indeki pervane dondure
dondiire camagsirlart yikiyor. Ustteki iki silindir arasina yanastirilan
camasir, yandaki kol c¢evrilerek sikiliveriyor. “Cok biiyiik kolayilik... Su
Amerikalilar neler neler icat ediyorlar” diyor annem. [...] her gecen gln
hayatimiz biraz daha degisiyor. Yeni yeni seyler giriyor yasamimiza.
Margarin yaglar, bulasiklar: daha iyi temizleyen krem deterjanlar, elektrikli

siipiirge gibi olmasa da ise yarayan “Gurgwr” siipiirge... "8

3 Gokatalay, a.g.m., 224

% T. Yazgan, “Cumhuriyet’in drnek bir kiiltiir kurumu: Ankara Radyosu”, TRT Akademi, 1(1),
300-314, (Aktaran: Gokatalay, a.g.m., s. 224)

7% Meltem O. Giirel, “20. Yiizy1l Ortast Modernizminin Tiirkiye’deki Agilimlari Uzerine
Okumalar ve Bir Kitap”, 1950 ler Tiirkiye sinde Mimarlik iginde, Arradamento, s. 115

37 Akdemir, a.g.m., s. 86

8 Engin, a.g.e., s. 237-238
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Ankara’da artan Amerikali niifusu Kavaklidere civarinda yogun olarak
yerlesmistir. Sevgi Soysal’in  “Yenisehir’de Bir Ogle Vakti” isimli romaninin
karakterlerinden biri olan Gungor, “o zamanlar daha Kavaklidere semti simdiki gibi
gelismemisken ve ilk Amerikalilar Ankara’ya sokiin etmemigken, daha kimseler bunlarin
ne kadar kalacaklarini, ne olduklarini, ne getireceklerini bilmezken” Amerikalilarla
iliski kurar. Ik olarak Amerikali iki ¢avusla arkadas olan Giingér, onlarin hediye ettigi
ciklet, blue Jean, sigara paketleri gibi mallarla digerlerine hava atar. Hatta ona hediye
edilen “anasimin her giyisinde, “Oglum kadin gomlegi bu,” dedigi, desenli, renkli bir
gomlegi vardr.”™° Giingdr karakteri gibi bireyler donem Ankara’sinda hi¢ de
azimsanmayacak sayidadir. Amerikalilarla iletisim kurmak, Amerikan mallar1 tiiketmek,
Amerikan muzikleri ve 0zellikle caz mizik dinlemek bir “ayricalik” unsurudur.

Amerikan pazarlar1 agmak da donemin {inlii girisimlerinden birisidir.

739 Sevgi Soysal, Yenisehir 'de Bir Ogle Vakti, Iletisim Yayinlari, istanbul, 2019, s. 84-84
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Fotograf 16: Kavakhidere’de evlerinin bah¢esinde goriinen Amerikahlar

Ankara’da degisim riizgarlarin1 ve artan Amerikan etkisini Giiltekin Emre soyle
anlatir:
“Ben biiyiidiikce, gelistikce, benden once ve benimle Ankara da biiyiiyiip
gelisiyordu. Yeni yapilar Ankara’nin modernligini gésteriyordu, ama yagam
bicimiyle de bir baska kent ¢ikiyordu karsimiza. Yasam bi¢imi giderek
Amerikanvari olmaya baglyordu Ankara’nin. Kentin kendine 6zgii yapist

bozulmaya baslamists.” ™

™0 Fotografta Kavaklidere’de oturan Amerikalilarin yaz sicaginda evlerinin havuzunda
serinledikleri gosterilmektedir. Zafer, 06.09.1959.
1 Emre, a.g.e., s. 76
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Baskentte baskalagim yalnizca kiiltiirel ve sosyal alanda Amerikan etkisinin
hissedilmesine bagi degildi. Nitekim 50°1li yillarda baskentin sadece disarida bir g0z
atmayla da degisen ¢ok seyi vardi. Bu konuda sehrin en goriinlir noktas1 olan Atatiirk
Bulvar1 ve bulvarin Ulus-Kizilay arasinda kalan kismi dikkat ¢ekmektedir. Oncelikle
bulvarin yogun yesil dokusu kaybolmustur. Yol genisletme ¢aligmalar1 sirasinda orta
refiij ve kaldirimlarda yer alan bir¢ok agac¢ kesilmis buralar yesilsiz birakilmistir.
Arcayiirek bu durumu su sekilde anlatir:

“Sthhiye ile Kizilay arasinda, bulvarin iki yaninda, dev kestane agaclari

bulunuyordu. 1950°den sonra bir gece, turuncu renkli canavarimsi

makinelerin yolun bir yamindaki agac¢lara saldwrdiklarimi, devirdiklerini,
stiriikleyerek c¢ekip gotiirdiiklerini gordiik. Yol genigletilecekmis. Karsi
kiyidaki Ozen Pastanesi’nin bir iskemlesine ¢oktiim. Olayi izleyenlerin
yiiztinden dehset akiyordu. Bana oyle geliyor ki, sanki her sey bu agaglarin
oldiiriilmesiyle bozuldu. Giizellikler solmaya basladi. Bir¢ok sey buhar oldu.

Bu giizellikleri aramak dinozor 6zlemine doniistii.”"*?

Bulvar boyunca az katli yapilarin yerini ¢ok katli yapilasmalar almaya basladi.
Kat yogunluklariin aritilarak niifusun yerlestirilmesi genel bir politika sekline biirtindii.
Nihayetinde 1957 Imar Plani ile bu durum resmiyet kazandi. Siire¢ igerisinde sehir
merkezinin Ulus’tan Kizilay’a dogru kayist da hizlandi. Ankara iki merkezli bir yapiya

blrindu.

4.1. Ulus Meydam Uzerinden Degisim ve Siirekliliklerin Okunmasi

DP’nin iktidara gelmesiyle beraber Ulus Meydani {izerinde ilk degisim, DP’nin
“devri sabik” yaratma politikasinin bir uzantis1 olarak CHP’nin haksiz iktisap ettigi
mallarinin hazineye devrini istemesiyle baslamistir. Bu “haksiz iktisap” tagmabilir ve
tasinamaz mallarin  hepsini  kapsamaktadir. Bu durumun Ulus Meydan1 ile
iliskilendirilebilecek noktasi ise CHP’nin genel merkez binasi olarak yillardir faaliyet

gosteren ilk TBMM binasidir.

2 Arcaylrek, a.g.e., s. 11
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Bu binanin tarihi 1916 yilinda Enver Paga’nin Ankara’ya gelmesiyle baslamistir.
Enver Pasa, Evkaf Mimar1 Hasip Bey’e lttihat ve Terakki Kuliibii olarak kullanilacak
bir bina tasarlamasini emretmistir. Binanin yapimi Birinci Diinya Savasi sebebiyle
uzamis, Istanbul’da meclis kapatilinca Ankara’da bir meclis agma gereksinimi dogmus
nihayetinde bina hizlica tamamlanip BMM olarak kullanilmustir. Ikinci Meclisin
acilmasiyla, eski meclis binast CHP merkez binasi olarak kullanilmaya baglanmistir.
Iste bu binanin Inkilap Enstitiisii’ne devri istenmektedir.”*?

Ulus Meydani’nin ne denli islevli ve islek oldugu diisiiniiliirse giin icerisinde
birgok Ankaralinin ve hatta Ankara’ya baska sehirden gelenlerin mutlaka yolunun
diistiigli bir meydan oldugu malum bir gercektir. Meydanin 6nemli bir noktasinda yer
tutan CHP merkez binas1 ise bu “siirekli gecis” noktasinda “siirekli hatirlatma” islevi
yiiritmektedir. Hem bir bina olarak CHP’yi temsil etmekte hem de binay: kullanan
CHP’lilerin diizenli olarak meydanda bulunmalarina vesile olmaktadir. Dolayisiyla
meydan1 siklikla kullanan vatandaslar diizenli olarak CHP’lilere maruz kalmaktadir.
DP’lilere gore CHP yillardir kanunsuz bir sekilde bu binada oturmakta, adeta binayi
gasp etmektedir. Hiikiimet burayr CHP’den alarak inkilap Miizesi haline getirmeye
karar vermistir.’** Boylelikle halkin eski meclisi, halkin miizesi haline getirilecek, CHP
kullaniminda bir gayrimenkul olmaktan kurtarilacaktir. O halde Ulus Meydani lizerinde
yasanan ilk degisim CHP’nin meydandan tasfiye edilmesidir.

14 Aralik 1953 tarihinde CHP’nin “haksiz iktisap ettigi” mallarin, hiikiimet
tarafindan geri alinabilmesini saglayacak olan kanun kabul edilmistir. Boylelikle “Halk
Partisinin temiz bir muhalefet partisi olarak ¢calismasina” firsat verilmistir.”*> Kanunun
kabul edildigi giin mecliste ¢ok siddetli tartismalar yasanmistir. CHP’liler bilhassa
kanunun anayasaya aykiri oldugu ve bu kanunun hukuk dis1 bir rejimin habercisi
oldugunu sdylemekteydiler. Ismet Indnii, mecliste yasanan tartismalara, “tarih
kiirsiistiinde halinizi seyrediyorum, suglularin telasi igindesiniz” seklinde cevap

vermistir.”*® Kanunun ¢ikmasindan sonra tartismalar elbette bitmemistir. Hiikiimetin

743 7afer, 08.07.1950.
744 Zafer, 16.11.1950.
745 Zafer, 15.12.1953.
46 7afer, 15.12.1953.
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gazetesine gore, CHP haksiz olarak ele ge¢irdigi mallardan kurtulmakla beraber, “bu
vatanperver partinin biinyesini zehirleyen asil mallar, maalesef iceride kalmistir”."*

Birinci Meclis binasi, yapilmaya baslandigi andan itibaren {i¢ esashi kirilma
yasamustir. 11k olarak Ittihat ve Terakki liderlerinden Enver Pasa’nin emriyle Tiirk
kimligini yansitic1 giiclii bir yap1 olarak tasarlanmis ve bu yapinim Ittihat ve Terakki
ideolojisinin Ankara’daki temsil salonu olmast hedeflenmistir. Kurtulug Savasi
sonrasinda Cumbhuriyetin ilan edildigi bina ve meclis binasit olarak ilk degisimini
yasamustir. Ikinci meclis binasinin yapilmasi ve meclisin oraya tasinmastyla CHP genel
merkezi olarak kullanilmaya baslanmistir. Dolayisiyla ikinci degisimini CHP nin binasi
ve CHP ideolojisinin temsil salonu olarak yasamistir. Ugiincii kirilma anin1 ise DP’nin
iktidara gelmesiyle yasamistir. Keza birkag ay igerisinde CHP binadan tasfiye
edilmistir. Binaya yiiklenen yeni gorev bu tarihsel doniisiimiiniin sergilendigi bir miize
haline getirilmesidir. 1960’lara kadar Ulus Meydani’nin ve hatta Ankara’nin en ¢ok gii¢
gosterisi ile karsilagsmig, farkli ideolojilere ev sahipligi yapmis binasi da yine burasi
olabilir.

DP iktidar1 ile beraber 50’ler 6ncesinde Ankara’da mevcut olmayan bir anlayis
baskente sirayet etmistir; alabildigine bliyiik, genis ve c¢ok islevli yapilarin ayn1 anda
mekana yerlestirilmesi. Gorkemli yap1 merakinin ilk faaliyete gectigi yer Ulus Meydani
olmustur. Bu durum 1950 6ncesiyle paralellik gosterir. Zira tek parti doneminde de Ulus
Meydani’'na Ankara’nin en Ozenli, gorkemli, ideolojik temsili kuvvetli yapilar
yerlestirilmistir. Ancak degisen nokta “temsil ve gérkem” olgularindan ne anlasildigiyla
alakalidir. DP iktidar1 oncesinde gorkem ve temsil es zamanl yliriiyen bilingli faaliyete
gecirilmis cesitli yapilardan okunmaktadir. Cumbhuriyet ideolojisini temsil etmesi
hedefiyle meydani tanimlayan ve Kurtulug Savasi’ni, inkilaplari, yiiziinii batrya doniik
Tiirkiye’yi, modern yasam standartlarin1 benimseyecek bir milletin kentsel aktivitelerini
betimleyen dgeler meydana 6zenle yerlestirilmistir. DP ile birlikte “temsil ve gorkem”
olgulart salt ihtisam olarak atfedilmis temsiliyet odaklar1 belli belirsiz birakilmistir. Bu
yapilar arasinda hemen bir bakista 6n plana cikanlar ise biiylik¢e insa edilmis meydana
adeta saldiran ¢ars1 ve is hanlaridir.

Biiytik cars1 ve is hanlarinin sirayla bagkente egemen olacaginin haberi ilk olarak

1952 yilinda Zafer Gazetesi’nde duyurulur. Buna gore Ulus Meydani’nda, Oncesinde

47 Ali Naci Karacan, “Halk Partisinin Asil Mallar1”, Zafer, 23.12.1953.
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Milli Egitim Bakanligi’nin bulundugu arsa iizerine Emekli Sandig1 tarafindan 500 odali
bilylik bir ¢arst ve is hani yaptirilacaktir.”*® Bu eserin yapilmasiyla birlikte Ulus
Meydani tanzim edilmis olacaktir. Bu amagla bir yarisma tertip edilmis ve kazananlar
Yuksek Mimar Orhan Bozkurt, Yiksek Mihendis Mimar Orhan Bolak ve Yiksek
Miihendis Mimar Gazanfer Beken tarafindan tasarlanan proje birinci se¢ilmistir. Proje
kapsaminda, Meydanda bulunan Zafer Abidesi, trafik noktasindan kaldirilarak az geriye
tasinacaktir. Yapilacak is haninda 600 kiisur biiro, 2 adet avlu ve avlularin ortalarinda
birer havuz, etraflarinda da ¢ay bahgeleri bulunacak meydan ve avlularin altlari, trafik

yogunlugunu yonetebilmek icin otopark olarak planlanmistir. Yapilacak ¢arsi ve ig hani

i¢in secilen projenin taslagi su sekildedir:

Fotograf 17: Ulus Cars1 ve Is Ham'’*°

Gazetede verilen proje taslaginda en dikkat ¢ceken husus bu biiyiik yap1 blogunun
sol kosesinde bulunan Zafer Aniti degil, binanin hagmetidir. Bu noktada tek parti
déneminde Ulus Meydani’na yerlestirilen ideolojik mesajlarla dolu Atatirk heykeli
soniiklestirilmistir. Keza yapilacak c¢arsi ve is hani hakikaten “sehrin rakipsiz bir

mevkiinde "™

yer secmistir.
Ulus Is Hani’nin yapilmasi karariyla birlikte meydanm diizenlenmesi isine de

girisilmistir. Bu baglamda Heykelin bagka bir yere konmasi iizerine de konusulmustur.

748 Zafer, 14.03.1952.
749 Zafer, 25.04.1954.
750 Zafer, 25.04.1954.
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Aday yerler arasinda sehir carsisinin bulundugu yerde bir meydan acgilarak buraya
konmas1 ya da meclisin altindaki orta gobek vardir.”®' Ancak yapilan goriismeler
neticesinde heykelin yeri degistirilmemis yaklasik 10 metre geriye cekilerek
glinlimiizdeki yerini almistir. Proje maketi aynen tatbik edilmis lakin heykelin yerinin
degistirilmesi, bu yap1 blogunun daha da i¢ine gdmiilmesine sebep olmustur. Carsi ve is
haninin insa halinde oldugu yillarda Sahap Sitki tarafindan yazilan bir kdse yazisi bu
goriisiin 0 zamanlar i¢in de gecerli oldugunu gostermektedir: ">

“Diin, Ulus meydanindan gegiyordum. Ulus, hi¢bir zaman meydan olmadi

va, simdi yeni yiikselen o biiyiik yapiyle biisbiitiin meydanliktan ¢ikmus.

Stimer Bank tag yapisinin yiikseldigi giinlerde rahmetli Atatiirk geg¢iyormus.

Merdiven vari yapimin, heykeli kapadigini gérmiis, yikin demis. Sonralari,

aradaki bir kati kaldirmislar, akillarinca heykeli, meydani kurtarmiglar. O

yvapt tamamlandiktan sonra ne olacagi kestirilemez ama, bana kalirsa,

heykeli asagidaki dort yol agzina almali. Hem gsimdiki Ulus bir soluk

kazanir, hem de heykelimiz gergek bir meydandan yiikselmis olur.”

Ulus Carst ve Is Ham 1959 yili sonlarina dogru tamamlanmis ve Atatiirk
carsisindaki esnaflar buraya yerlestirilmeye baslanmustir.”® Bu yap1 ile Ankaralilarin
sosyal hayatinda 6nemli bir yer edinen iki mekan da tarihe karigmistir. Bunlardan birisi
Ulus Cars1 ve Is Han’nin yapilmasi esnasinda ¢evre diizenlemesi adi altinda 1956
yilinda yikilan Yeni Sinema’dir.”* Bir digeri de yine aym gerekgeyle 1955 yilinda
yikilan istanbul Pastanesi’dir.”®

Ulus Carst ve Is Han1 tamamlanmadan baslanan bir diger proje Modern Carst
ingasidir. Yiiz tiiccarin ortaklasa kurdugu “Ankara Modern Carst Kooperatifi” ve
Ankara Valiligi ortakligiyla Posta Caddesi iizerinde Devrim Ilkokulu’nun bulundugu
sahada Anadolu’nun en biiyiik ve modern c¢ars1 ve is haninin yapilmasi planlanmaistir.

Tahmini maliyet 10.000.000 liradir. 14 kathi yapilacak binanin ilk bes katinda 93

®1 Zafer, 04.04.19509.

52 Sahap Sitk1, “Meydan”, Ankara Telgraf, 09.09.1958.
753 Zafer, 19.08.1959.

5 (. Senyapil, a.g.m., s. 319

N, Ozalp, a.g.e., s. 354
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diikkan, 300 kisilik bir lokanta ve biiyiik bir sergi salonu yapilmasi kararlastiriimistir.”
Yapmin projesi i¢in 1957 yilinda acilan yarismayir Riza Askan kazanmigstir. Kat
yogunlugu bastakinden farkli olarak 7 kat seklinde insa edilen bina 1967 yilinda
tamamlanmistir. 23 Aralik 2003 yilinda bir yangin sonucunda bosaltilmistir.
Giiniimiizde Modern Cars1’nin yerinde otopark bulunmaktadir.”’

50’11 yillarda biiytklii kiigiiklii bircok carsi, diikkan ve pasajla Ulus Meydani
ticaret merkezi vasfin1 kuvvetlendirmistir. Tek parti doneminde de ticari fonksiyonlari
blinyesinde barindiran meydan, DP iktidar1 ile beraber on yil i¢inde yogunlastirilmis
ticari faaliyet bolgesi haline gelmistir. Bu durumun en giizel rnegini Ulus Carsi ve Is
Hani ile Modern Carsi1 yapilari olusturmustur. Bu yapilar sehir igerisinde kurulan ticaret
mahalleleri gibidir. Keza 1957 YUcel — Uybadin Imar Plani’nda da Ulus’un Saman
Pazar1 ve Anafartalar Caddesi lizerindeki olusumlar “Merkezi Ticaret Bolgeleri” olarak
adlandirilmaktadir. Bu merkezin Yildinnm Beyazit ve Kizilay’a dogru genislemekte
oldugu kabul edilerek yine de merkezin Ulus’ta kalacag: varsayilmistir.”®

Bir diger biiyiik proje Anafartalar Cars1 ve Is Hami projesidir. Projeye gore
“Tiirkiye’nin en uzun binasi” olarak insa edilecek Anafartalar ¢ars1 ve is hani1 5770
metrekarelik bir saha lizerinde 134 metre uzunlugunda, 43 metre genisliginde ve 28 kat
olacaktir. Carst kismi alt1 kat olarak Anafartalar caddesinden 16 metrelik bir pasaj girisi
ile biiyiik ve kiiglik 215 diikkan yapilacaktir. Cars1 kismina Anafartalar caddesinden iki
biiylik gecitle girilecektir. Katlar arasinda 4 adet genis merdiven, 8’er kisilik asansor ve
iki yiik asansorii olacaktir. Is ham kismi ise 28 kat olacaktir. Is haninin zemin katia
bankalarin yerlestirilmesine karar verilmistir. Bu yapida 400 kisilik lokanta, 300 kisilik
diiglin salonu, 200 kisilik gece kuliibii, 240 oda ve cat1 kisminda da 100 kisilik “ruf bar”
olacaktir. 1958 yilinda hafriyatina baslanan yapi, Ankara Imar ve Emlak Isletme Sirketi
tarafindan yaptirilmaktadir.”® Anafartalar Carst ve Is Hani projesine ait maket su

sekildedir:

%6 Ankara Telgraf, 22.10.1957.

™7 Betll Asar, Ankara Ulus Tarihi Kent Merkezindeki Ticaret Binalarimin Degisimi ve
Mekansal Analizi, (Selguk Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi), Konya, 2012, s. 90

%8 Cengizkan, a.g.m., s. 32

9 Ankara Telgraf, 10.03.1958.
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TURKIYE'NIN en yiiksek bin

2§_kath olarak insa edilecek:;?.
Dlger. siitunlarimizda okuyacagi-
niz gibi bina 5770 metrekarelik.
bir _saha iizerine kurulacaktir,
Res;m bu muazzam binanin ma-
ketini gostermektedir. (T. F. A.)

Fotograf 18: Anafartalar Carsi ve Is Ham’®°

Sonrasinda binanin 28 kat olmasindan vazgecilmis, ikisi yer altinda olmak tizere
toplam yedi kat olmas1 kararlastirilmistir.”®! Bu ¢ars1 ve Is Han1 DP’nin ortaya attig1
ancak iktidar1 doneminde tamamlayamadigi yapilar arasindadir. Sonrasinda 60’h
yillarda tamamlanacaktir. DP doneminde ortaya atilip sonrasinda tamamlanan yapilar
ve projeler dnemlidir. Cinkd bunlar DP iktidarinin vakti olsaydi Ulus Meydani’nda
girisecegi islerin neler oldugu konusunda fikir vermekle beraber sonraki yillarda
meydanda girigilen ve meydanin anlam kurgusunu degistiren kimi zaman bu kurguya
balta indiren faaliyetlerin de fikir babasi olmustur. Bunlara bir diger 6rnek Ulus
Meydani’na bir yaya alt ge¢idi yapilmasi projesidir. Hatta bu proje Ulus, Sthhiye ve
Kizilay meydanlari i¢in es zamanli dnerilmistir.

1957 yili baslarinda taninmis insaat sirketlerinden birisi Ankara Belediyesi'ne

)

“enterasan bir telifte bulunmugtur.” Bu teklife gore Ulus, Sihhiye ve Kizilay
meydanlarinin altinda tiineller agilacak ve yayalar kars1 tarafa bu tiinellerden gececektir.
Boylelikle yer tistiinde trafik aksamamis olacak bosuna da benzin yakilmayacaktir.

Ayrica yayalar da arabalarin  durmasim1i  beklemeden kolaylikla  karsiya

760 7afer, 10.03.1958.
761 Zafer, 05.10.19509.
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gecebileceklerdir. Teklife gore bu yer alt1 gegitlerinde diikkanlar insa edilmesi de vardir.
Sirket bu is karsiliginda yer altinda yapilacak bu diikkanlarin 20 yillik isletim hakkini
istemektedir.”®> U¢ ay sonra verilen bir haber dogrultusunda yer altindan tiineller
acilmasinin kabul edildigi anlasilmaktadir. Ancak bu tiinellerin yapimina baslanmasi
icin once sehir i¢indeki yollarin yapimimin bitirilmesi beklenecektir. Projeye gore bu
tinellerden en biiyiigii Kizilay’da yapilacak yer altinda biiyilik¢e bir garsis1 ve dort giris
cikis noktasi olacaktir. ikinci biiyiik alt tiinel Ulus’ta yapilacak buranin giris ¢ikis
noktalart da birbirine paralel en kalabalik iki noktada olacaktir.”®® Bu proje DP
iktidarinda gergeklestirilememistir. Ancak 1990’lara gelindiginde her tarafta insa edilen
yer alt1 trenleri yani metro hatlari, etraflarinda carsilarin yerlesebilecegi sekilde insa
edilmislerdir. Elbet 1950’lerde metro hatlar1 giindemde olmayan, bilinmeyen bir
durumdur. Ancak “yeralti carsisi” olgusu DP doneminde ortaya atilip sehrin ana
meydanlaria yapilmasi planlanmistir. Yol davasi baglaminda onceligi tasitlara veren
DP, yayalarin gegislerini yer altlarina alarak yer iistlinde yag gibi akan bir trafik
hedeflemistir.

DP déneminde yurt capinda girisilen imar hareketleri kimi yerlerde tarihi yapilara
zarar verildigi gerekgesiyle siklikla elestirilmistir. Bu yerler arasinda en ¢ok bahsi gegen
yer, pek tabii tarihi dokusunun bir hayli kuvvetli olmas1 hasebiyle Istanbul’dur. Ancak
Ankara’da da kimi yerlerin tahrip edildigi anlasiimaktadir. Ornegin Ulus Meydani’nin
kuzey kisminda Cankir1 Caddesi’nin sol kanadinda yer alan tarihi Roma Hamami bunlar
arasindadir. Yol genisletme, etrafa geki diizen verme gayesiyle imar hareketleri tarihi
hamama da yansimistir. Buna gore etrafi duvarlarla c¢evrilmis ve bir park haline
getirilmesi kararlastirilmistir. “Roma hamami adiyle anilan harabe ise temizlenecek ve
kismen oldugu gibi” korunarak buralara ¢im ekilip agaclar dikilmesine karar verilmistir.
Bu baglamda “genis bir istirahat” yeri kazanilmas1 hedeflenmistir.”®*

Bir tahrip olarak degerlendirilebilecek baska bir nokta derelerin {izerinin
kapatilmasidir. i1k kapatma 1957 sel felaketi sonras1 Bent Deresi’ne uygulanmistir. Bent
Deresi Ankara’nin tarihsel gesitliligini gosteren yerler arasindadir. Keza “Bent Deresi”

adin1 alis1 da iizerinde Roma doneminde kalma su bentlerinin olmasidir.”®® Ayrica sof

62 Ankara Telgraf, 05.03.1957.
763 Ankara Telgraf, 24.06.1957.
764 Zafer, 13.04.19509.

8 Kaynar (2017), a.g.m., s. 198
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ticaretiyle bilinen sehrin tiftik yikamaciligi ve sof boyamaciliginda siklikla kullanilan
yeridir. Ankara’nin su sikintisina ¢éziimcii bir yaklagima miisait, sehirliler i¢in siklikla
kullanilan bir mesire yeri ve tarihi agidan zengin bir deredir. Zaman igerisinde girisilen
uygulamalar neticesinde ne dereden ne de tarihi bentlerden eser kalmistir. Dere tizerinde
ilk degisimler tek parti doneminde olmustur. Keza 1930 yilinda Bent Deresi’nde sehrin
ilk genelevi agilmistir. Bu tarihten sonra da Bent Deresi kerhaneyle 6zdeslesen ve
tehlikeli bir bolge haline gelmistir. Kerhanenin yapilmasi esnasinda bentlere yapilan
eklentiler bunlarin orijinalligini bozmus ve sonrasinda da bentler tamamen
yikilmistir.”® Genelevin buraya yapilmasiyla zarar géren yegne sey tarihi bentler
olmamig derenin yillardir muhafaza ettigi mesire yeri olma o6zelligi kaybolmustur.
Derenin etrafi seks ticaretine uygun hizmetleri barindirmaya baslamistir. Bu durumu
asagidaki anlat1 desteklemektedir:
“Ama asil onemlisi Bentderesi denince akla ilk gelen kerhanedir
(umumhane-genelev). Ciinkii 1930°da deviet eliyle a¢ilmis ilk kerhane
kapatildigi 2010 yiuhna kadar tam 80 sene bu semtte faaliyet gosterdi.
“Cumhuriyette kadin dolanimi” buradan orgiitlendi. Kahkaha Sokagi ve
Tabakhane Sokagi’'nda bulunan sari badanali, dorder katli 39 evde 400
“vesikali kadin” sabahtan gece yarisina kadar hi¢ tamimadig erkeklerle
burada yatip kalkardi. Kerhane giriginde polis kontrol merkezi, emanet¢i ve
kerhane tatlicilart yer alirdi. Kerhane tatlisi, yagda kizarmig serbetli bir
hamur tatlisidr ki, seks giiciinii azdirdigina inamldigindan ¢ok revactaydi.
Tatlhicilarin yaninda kuvvet macunu, orospu mantisi da (kiymali giil boregi)

satilirdy. "%’

Kimligi DP iktidarindan 6nce goktan tahrip edilen Bent Deresi, DP doneminde de
tamamen kapatilmistir. Yine DP doneminden 6nce tarihi aligkinlarin kayboldugu dere
etrafi da DP doéneminde bozulmaya devam etmistir. Nitekim Bent Deresi’nin oldugu
saha genisletilerek bir bulvar yapilmasina karar verilmistir. 40 metre genisliginde insa

edilerek 1960 yili itibariyle de bu yolun iki tarafina 10’ar katl binalarin yapimina izin

7% Kaynar (2017), a.g.m., s. 198
87 Umit Bayazoglu, “Ankara’nin asag1 yiizii: Bentderesi”, Solfasol, 25 Kasim 2020,
< https://solfasol.tv/ankaranin-asagi-yuzu-bentderesi/ >, (Erisim Tarihi: 02.05.2023)
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verilmesi planlanmistir. Boylelikle vali ve belediye baskani Dilaver Argun’a gore
burada “ikinci bir Atatiirk Bulvar: meydana gelecektir.”"®® Boylelikle Roma’dan kalma
bentleriyle iinlii, sof ticareti i¢in 6nemli bir nokta ve pazar yeri, 1930’lar sonrasi genelev
merkezi, 1950 sonras1 da Atatlirk Bulvari’na rakip olacagi iddia edilen bir yer haline
gelir Bent Deresi.

Ulus Meydani’nin énemli bir unsuru, Atatiirk Bulvari’nin sag kolunda yer alan
Millet Bahgesi’nin 50’li yillarda akibeti ticari amagli tiiketim ve kullanima doniismek
olmustur. Aslinda Millet Bahgesi igerisindeki ticari yapilasma tek parti doneminde
baslamistir. Keza 1929 yilinda ¢ikan yangin sonucu Millet Bahgesi epey zarar gérmiis,
yangin sonrasi yeniden diizenlenen bahcenin Bankalar ve Istasyon caddelerine bakan
cephelerine diikkanlar insa edilmistir.”®® Ancak 50’ler itibariyle bahgenin ticari amach
kullanimi1 epey artmis vaziyettedir. Ayrica bu donemde sosyal mekéanlarin kullaniminda
da bir degisim s6z konusudur. Keza DP’nin iktidara gelmesiyle beraber Ankara’ya
Anadolu’nun bir¢ok farkli sehrinden go¢ gelmis ve gelenler farkli bir sosyal yapiy1 da
yanlarinda getirmisler; kebapgilar basrolde olmak lzere alaturka isletmelerin sayis1 ve
pavyon tarzindaki mekéanlarin sayisinda bir artis yasanmistir.”’® Dolayisiyla Millet
Bahcesi de bu anlayistan nasibini alarak alaturka eglence tarzina ve Ozel isletmecilige
teslim olmustur. ilhan Tarus 1952 yilinda bir yazisinda bu duruma isyan etmekte, halka
ait olan bu tarihi yerin ve sehir i¢erisinde nefes alinabilen ender yesillik alanin tekrardan
halka iadesini istemektedir. Cumhuriyetin ilk yillarindan beri énemli bir islevi olan
Millet Bahgesi, nargile dumanlarinin ve Arap zevklerinin hakim oldugu uygulamalarla
sondiiriilmiis, siliklestirilmistir. Yazar tarafindan bu nadide yerde yiiriitiilen yanlis
politikalardan doniilmesi istenmis bahgenin tapusunun resmi makamlara en azindan yari
resmi makamlara ait olmasi gerektigi iizerinde durulmustur.””* Ancak Millet Bahgesi
tizerinde yogun ticari yapilasma yillar gegtikce artacaktir. 1955 yilinda bahgeye 48

diikkan daha insa edilmesi kararlastirilmistir. Bu insaatin masrafi, halihazirda Millet

88 Abdullah Uraz, “Ankara’nin Cehresi Siir’atle Degisiyor..”, Zafer, 28.01.1959.

769 Zencir ve Ozel, a.g.m., s. 190

7 Erdal Ipekesen, “Ankara’nin Diinden Bugiine 88 Yillik Sosyal Yasamu (II)”, Hiirriyet,
10.07.2011, < https://www.hurriyet.com.tr/ankara-nin-dunden-bugune-88-villik-sosyal-yasami-
1i-18213491 >, (Erisim Tarihi: 08.05.2023)

! {lhan Tarus, “Millet Bahgesi”, Ankara Telgraf, 01.07.1953.
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Bahgesi’nde calisan isciler tarafindan kurulmus Isciler Sendikasi Tiiccarlar: tarafindan
karsilanacaktir.”"2
Millet Bahgesi i¢in en 6nemli figlirlerden birisi Baba Karpi¢ ve onun lokantasidir.
Muhip Diranas tarafindan kaleme alinan yazinin asagidaki kismi1 Baba Karpi¢’i hi¢ de
abartmadan anlatmaktadir:
“Lokantasiyla, civardaki evi arasinda gidip gelen, yirmi seneden beri
Yenisehir’i bile gérmemis, yahut gormek lizumunu duymayacak kadar
kendini eserine, isine vermis olan bu insan bir Bethoven nasil musikisine,
bir Rubens nasil resmine baglhysa, ayni biiyiik sanat askiyla agevine baglt
kalmistir. O kendi iginde ve kendi ¢apinda, bir saheser yaratmaya hayat
baglamis bir sanatkardir. Mesleginde adeta ekol kurmus, talebeler
vetigtirmig ve tuttugu miitevazi isinin de, kemal denen mertebede bir yeri
olabilecegini isbat etmistir. Onu insan olarak ve artist olarak bir kenara
biwraksaniz bile, tarihi Ankara’min yapisi iginde, kendi ciirmiince ve
hacmince bir temel tasi olarak goriirsiiniiz. Onu Ankara’min medenilik
sartlarindan, zevkinden ve efendiliginden sékiip alamazsiniz. Ben, yabanci
bir tebaaliktan ve kiiltiirden gelip, bizim kadar Tiirklesmis ve alaturkalasmig
Baba Karpi¢'de, sarkla garbin izdivacindan dogacak ileri bir medeniyetin

miitevazi bir temsilcisini goriiyorum.” '™

Millet Bahgesi icin belki de en esasli degisim 1953 yilinda Baba Karpi¢’in vefat
etmesidir. Adviye Fenik’in  “Her sehrin abideleri, giizel binalari, yollari, parklari
yamnda bir takim mahalli simalari ve sohretleri vardwr. Onlar, sehrin hususiyetlerine
renk ve tad katarlar. Iste Baba Karpi¢ de bunlardan biriydi”"™* diye anlattig1 Karpig,
yillarca Millet Bahgesi igerisinde faaliyet gdstermisti. Bu lokanta tek parti doneminin
onemli simgelerinden birisi ve hatta 50 6ncesi Ankara’sinin en politik lokantasidir.
Baba Karpi¢’in 6liimii sonrasinda lokanta isletilmeye devam etmis ancak Karpig, ayni
Karpi¢ olarak kalmamus etkililigi ve etkinligini zaman igerisinde yitirmistir. Baba

Karpi¢’in &liimii sonrasi lokantanin akibetini Mehmet Kemal sdyle anlatir:’™

12 7afer, 23.03.1955.

" Muhip Diranas, “Baba Karpig”, Zafer, 28.05.1949.
" Adviye Fenik, “Baba Karpig...”, Zafer, 13.10.1953.
™ Kemal, a.g.e., s. 69
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“Bir zamanlar Cumhuriyet balolart verilen, kordiplomatlarin ugrag: olan
Karpi¢ lokantast Baba 6ldiikten sonra daha ¢ok kar getirsin diye, bir giin
baktik ki, saz salonu oldu. Bar kismina da doner taktilar, sokaga bakan

’

camekam kaldwrdilar, ayakta sandévig yenen bir hale soktular.’

Boylelikle Ulus Meydani’nda tek parti doneminin dnemli bir uzantis1 da gozden
diismiis oluyordu. iktidarmn yeni sahipleri DP’liler ise kendilerine yer olarak farkli
mekanlar se¢mis ve yogunlukla Kizilay’da yer tutmuslardir.

1950’ler oncesinde Ulus Meydani’ni tanimlayan en temel yapilardan birisi de
Ankara Palas idi. Burasi da 50’li yillarda kent merkezinin ve merkez fonksiyonlarinin
Kizilay’a dogru kayisindan payini alanlar arasindadir. DP iktidar1 sonrasinda CHP ile
ozdeslesmis olan Ankara Palas prestij kayb1 yasamustir.”’® Ankara Palas’in biricikligi
Kizilay bolgesinde art arda insa edilen otellerle de sarsilmistir. Yapildigi yillarda diger
otellere 6rnek olmasi beklenen Ankara Palas, uzun yillar eglence, barinma ve otelcilik
bakimindan Ankara’nin ve Tiirkiye'nin adeta 6gretici bir kurumu olmustur. Yari resmi
kimligi de bu durumu desteklemektedir.

DP iktidar ile beraber Ankara Palas’in prestijini sarsan onemli bir diger etken de
Istanbul’da inga edilen Hilton Otel’dir. Tiirkiye Cumhuriyeti Emekli Sandig1 tarafindan
inga ettirilen otelin planlar1 bir Amerikan firmasi olan Skidmore Owings and Merril ve
Tirk Mimar Sedat Hakki Eldem tarafindan hazirlanmistir. Otelin insasi bittikten sonra
Hilton Hotels International Inc. yirmi sene siireyle oteli isletme hakkina sahiptir. Otelin
yapilacag1 yere, Istanbul’u gezdikten sonra Mr. Hilton bizzat karar vermistir. Gorev
alacak personellere Hilton Miiessesesi tarafindan egitim verilmesi kararlastirilmistir.””’
Istanbul Hilton Oteli, 10 Haziran 1955 yilinda yerli ve yabanci birgok sanatginin
istirakiyle biiyiik bir merasimle agilisin1 yapmustir.”’® Birkag yil sonra otele ek insaat
yapilmasia karar verilmistir. Hilton Oteli ek ingsaat temel atma merasimi sirasinda
konusan Maliye Bakani Hasan Polatkan, 1950’de Tiirkiye genelinde turizm belgesine
sahip otel sayist yalnizca 15 iken su anda 50 oldugunu belirtmis, aym1 sekilde bu
otellerde yatak sayisi 1950°de 1650 iken 1959 yilinda bu saymin 6163’e ¢iktigindan

776 Tlrktarhan ve Aksoz, a.g.m., s. 39
777 Zafer, 28.02.1952.
78 Zafer, 10.06.1955.
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bahsetmistir. Polatkan’a gore turizm davasinda girisilen otel insaatlari iilke ekonomisi
acisindan bir hayli énemlidir. Bu noktada da “Istanbul Hilton oteli, otelcilik sanayii”
acisindan “‘bir mektep vazifesi gormiistiir.”""

Ankara Palas’in gozden diismesi DP’nin “eski’nin karsisina “yeni”’yi ¢ikarma
politikas1 baglaminda degerlendirilebilir. Keza Ankara’nin siliklestigi bu doénemde
karsisina Istanbul’un, Ulus merkezli Ankara’min karsisma Kizilay merkezli bir
Ankara’nin ¢ikti§i bu evrede tek parti doneminin biiylik simgelerinden olan Ankara
Palas’in karsisina da Hilton Oteli ¢ikmustir.

Ankara Palas’in prestij kayb1 yasamasi eglence hayatinda 6nemli bir konumda
olusunu pek de degistirmemistir. Ancak eglence tiirlinde bir degisim s6z konusudur.
Ataturk doneminde daha ¢ok balolar1 ve kadinli erkekli dansli orkestrali eglenceleriyle
On plana ¢ikan Palas, 50’lerden sonra daha cok striptizcilerinin konusuldugu bir eglence
mekanina doniismistiir. Bu konuda degerlendirme yaparken diinya konjonktiiriinde
degismekte olan eglence anlayisini da es gegmemek gerekir.

Degisen eglence anlayis1 yalnizca Palas’in salonlarma mahsus degildir. O
donemde Bomonti Gazinosu da striptiz gosterilerinin odagi halindedir. Hatta izmir ve
Istanbul’da da sikg¢a striptiz gosterileri yapilmaktadir. Tekrar Ankara Palas’a donecek
olursak Onder Senyapli’'nin anilarindan aktardifma gore Palas’in gozde striptizcileri
arasinda 21 yasinda Colette adinda Fransiz bir dans¢1 bulunmaktadir. “Bu kizin giizelligi
ve ¢irigiplak soyunmasi Ankara sosyetesini ¢ileden ¢ikarir” duruma getirmisti. Yine
Senyapili’nin aktarimiyla Akis Dergisi’nde ¢ikan bir yazida su satirlar yer almaktadar: %

“Colette Jerry, son zamanlarda moda olan striptiz uzmaniydi. Yani
miisterilerin ontinde, miizige uyarak soyunuyordu. Eldivenlerinden baslyor,
elbisesi onu izliyor, sutyeni ¢ikiyor ve —kanun bizde daha fazlasim yasak
ettiginden- Havva'nin incir yapragimi hatirlatan, hatta ondan da ince bir
siyah til par¢asiyla kaliyordu. Her aksam hayranlari Colette’i zevkle
izliyorlardr. Hani bu Fransiz lokumu seyredilmeyecek gibi de degildi.”

Colette’nin izleyenleri arasinda yalnizca Ankara sosyetesi degil, Basbakan Adnan

Menderes ve Cumhurbaskant Celal Bayar da vardir. Akis Dergisi’nde Colette ile

19 Zafer, 20.09.19509.
80 (. Senyapil, a.g.m., s. 312
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yapilan bir réportajda striptiz sanat¢ist bu durumla ilgili sunlar1 séylemistir: “Bir kabare
artisti her yerde bu serefe nail olmaz. Simdiye kadar ne bir Basbakan’in ne de Devlet
Bagskaninin éniinde numara yapmistim; oysa striptiz artik basli basina bir sanat haline
gelmigtir. "8

Eglence hayatina dair yukaridaki anlatiya ek olarak bir ipucu vermesi adina DP
iktidar1 yonetiminde dordiincii yilina giren Ankara’nin nasil eglendigine bakilabilir.
Yilbas1 geceleri, bir sehrin nasil eglendigi konusunda iyi bir ipucudur. Lakin elbette,
yalnmizca bu geceye mahsus eglenmeye ¢ikanlar bulunacaktir. Bu konuda Zafer
Gazetesi’nden bir ekibin Ankara sokaklarinda yilbasi gecesinin nabzini tuttugu haber
siitunundan faydalanilacaktir. Oncelikli olarak ¢ok daha genis bir ortam sunmasi ve
devlet erkanindan kimselerinde orada bulunmasi sebebiyle Opera dikkat ¢ekmektedir.
Burada bir yilbasi balosu diizenlenmis, Cumhurbaskani Celal Bayar, Milli Egitim Vekili
Rifkr Salim Burgak, Devlet Tiyatrosu Genel Miidiirii Cevat Memduh Altar gibi isimler
bulunmaktadir. Ankara Palas’ta ise eglenmekte olan Amerikalilar géze ¢arparken, zifiri
karanlik, aydinlatilmig bir pist ve dans mi1 tepinmek mi ayirt edilemeyen bir ortam
bulunmaktadir. Ankara’nin gézde eglence mekanlarindan birisi olan Gar Gazinosu’nda
da durum ¢ok farkli degil, pist Oylesine kalabalik ki, bazi ciftler pisti birakip masalarin
arasinda dans etmeye baslamislar. Bomonti salonlarinda caz miizik sesleri gelirken, bir
aralik toplu halde “Uskiidara gider iken aldi da bir yagmur” sesleri yiikselmekte...
Gecenin ilerleyen saatlerinde bu mekénlarda eglenenler son durak olarak, Siireyya
Pavyonu’nda igkembe igiyorlar. 1954 yilina girerken Ankara’da halk, “gecen yilin
mahsubunu yaparken, gelecek yildan da avans aliyor”."®?

Ankaralilarin eglence hayatinda 6nemli yeri olan baska bir mekanda 1950’lere
dogru agilan Genglik Parki idi. DP iktidarinin ilk yillarinda buraya bir de lunapark
yerlestirilmistir. Giiltekin Emre’nin anilarinda 50°1i yillarda park su sekilde anlatilir:

“Genglik parkinda 1951°de agilan bir Italyan Lunapark’t vard: ki

kiigiiklerin oldugu kadar biiyiiklerin de goézdesiydi burasi. Carpisan

arabalar, ucan sandalyeler, salincaklar, giic denemesinin yapildig: aletler,

81 (. Senyapili, a.g.m., s. 313
782 T event N. Esmer, “Ankara Yeni Yila Iste Boyle Girdi”, Zafer, 02.01.1954.

189



donme dolaplar, korku treni, sihirli aynalar... insanin basint dondiirmeye

yeterdi Lunapark in renkli ortami. "8

Lunapark ilk kuruldugunda parkin belki de beste biri kadar bir sahay1 kapsayacak
sekilde yapilmistir. Ancak 60’lar sonrasinda lunapark alabildigine biiylimiis en
nihayetinde kocaman bir giiriiltii kirliligine déniigmiistiir.”®* Ozellikle yaz aylarinda
kalabalik olan Genglik Parki’na 1957 yilinda “Mehmetcik™ ve “Efe” adinda iki de tren
getirilmistir: “Iki duragi vard: bu hos trenin: “Havuzbasi” ve “Esmen”. Bu istasyonlar
arasinda diidiik ¢ala ¢ala, agaglarin arasindan durmadan gidip geliyordu ¢ocuklari,
biiyiikleri tasiyarak. Bu trenden de kahkahalar hi¢ eksik olmazdi.”’® Parkta Gol
Gazinosu ve Lunapark Aile Gazinosu ise gozde eglence mekanlarindandi. Gol
Gazinosu’nda Miizeyyen Senar, Hamiyet Yiiceses, Behiye Aksoy, Zeki Miren gibi
sanatgilar sarki sdyliiyordu.’8®

DP iktidarmin ilk yillarindan itibaren Genglik Parki’nin “eglenmek™ niteligi
lizerinde yogunlasildig1 anlagilmaktadir. Oyle ki 1950°1i yillardan itibaren yesil peyzaj
kurgusu dnemsizleserek ikinci plana atilmis ve eglence mekanlariyla 6n plana ¢ikan orta
sinif zevkleri barmdiran bir Genglik Parki’na doniisiim yasanmistir.”®” Kademeli olarak
parkta faaliyet gosteren ticari miiesseselerin sayist artirilmistir. Aslinda DP doneminde
Genglik Parki’na 6zel bir 6nem verilmis tipkt Avrupa sehirlerinde oldugu gibi modern
bir park gorliniimii kazanmasi amaglanmigtir. Ancak yine “modern”lik algismin ne
olduguna bagli olarak Genglik Parki’nin kurulusunda giidiilen gaye ve niteliksel
tanimlamadan uzaklagmanin 6nii agilmistir. Park icerisinde yer eden yogun yesillikler
zaman igerisinde tasfiye edilmis ve bunlarin yerlerine cesitli eglence, yeme i¢cme
mekanlart acilmistir. 1958 yili icerisinde Genglik Parki’nin yeniden planlanmasi
kararlastirllmigtir. Bu amagcla park igerisinde kebapcilarin kaldirilmasina ve raki
satisinin kati suretle yasaklanmasma karar verilmistir.”® 1959 yilma gelindiginde
Genclik Parki Gazetesi adinda parka mahsus bir gazete de kisa siireli faaliyet

gostermistir. Nitekim Genglik Parki ile alakali anlamsal doniisim “halki egitme”

8 Emre, a.g.e., s.174
8 Dinger, a.g.m., s. 331
8 Emre, a.g.e., s. 175
8 Emre, a.g.e., s. 176
87 Durna, a.g.m., s. 140
88 Zafer, 28.03.1958.

190



misyonunun terk edilmesi ve tamamen ticari bir eglence miiessesesine doniismek
olmustur.”® Nejat Akgiin 50°1i yillarda Genglik Parki’nin gegirdigi bu doniisiimii sdyle
anlatir:
“1951°de Istanbul’a ugrayan bir Italyan Luna Parki Ankara’ya, Genglik
Parki’na getirilerek ve yine bu arada birtakim ilkel ¢ay bahgelerinin
acilmasina izin verilerek, o giizel parkta bir panayir havasi yaratildi. Ertesi
vil Luna Park ara¢larimin yerlileri yapilara, ¢ay bahgelerinin ¢ogu
meyhanelere, ickili gazinolara doniistiiriilerek, en azindan buradaki
bozulusa siireklilik kazandirildi. Ankarall aileler gittik¢e parktan ayaklarin
keserek, orayr parali ama yetersiz diizeydeki insanlara biraktilar. Zamanla
daha da ileri gidildi ve ne yazik ki, Genglik Parki sonunda it kopuk yatag:

haline getirildi. "

50’ler oOncesinde Ankaralilarin ragbet ettigi sinemalar 50’ler sonrasinda

sayilarin1 artirarak faaliyetlerine devam etmistir. Dolayisiyla Ankaralilar i¢in bu
dénemde sinema etkinliginin arttig1 gézlenmektedir. Demokrat Parti’nin iktidara geldigi
yil Ankara’da 6 kapali ve 5 acik hava sinemasi bulunmaktayken 1958 yilina
gelindiginde 13 kapali ve 29 agik hava sinemasi bulunmaktadir.”®® Yeni acilan
sinemalar ¢ogunlukla Kizilay’a dogru hareket etmistir. 50°’li yillarda kent hayatinda
kendini gdsteren Amerikanlagma sinemalara da yansimis ve Amerikan filmler siklikla
verilmistir.

1950’1er itibariyle Ulus’un ticari fonksiyonlarla yogunlasan yapist ve merkezi
ozelliklerinin Kizilay’a dogru kayis1 Giiven Dinger tarafindan soyle anlatilir:

“Baskent ve Baskent insant bu kadar ani ve kéklii degisime, yeni bir ticaret

ve yasam diizenine gecis icin hazir degildi. istimlakler sonucunda “ulus”,

ticareti ve yasam kiiltiiriindeki yerini kaybetti. Bunun etkisi ile Anafartalar

Caddesinin eski piriltist kalmadi ve sondii. Anafartalar’in ticaret diizeni ve

anlayisi degisti. Zamanla Ankara’nin giizel magaza ve vitrinleri, pastahane,

lokanta ve dinlenme, eglenme yerleri Yenisehir bolgesinde artarak gelisti.

8 Burcu Yilmaz, “Bozkirda Cennet: Genglik Parki”, Sanki Viran Ankara icinde, Der. Funda
Senol Cantek, iletisim Yayinlari, Istanbul, 2020, s. 223

0 Akgin, a.g.e., s. 236

1 Zafer, 10.02.1958.
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Aksam iistii gezileri ve Sthhiye’den Bulvar boyunca Kizilay ve Bakanliklar’a

dogru yeniden dogdu ve Anafartalar Caddesi ile Ulus 'un yerini aldi. "%

Ankara’nin imar planlarinda resmen bir merkez olarak tanimlanmayan Kizilay
1950’lerde merkezi 6zellikleri blinyesinde toplamigtir. Bunu yaparken Ulus’tan bir¢cok
islevi kendisine ¢ekmistir. Yukarida anlatildigi gibi 50’lerden itibaren Ulus’un ticari
fonksiyonlar1 6n plana ¢ikmasi kiiltiirel ve sosyal aktivitelerin Kizilay’a kaymasinda
itici bir faktor olmustur. 1950’lere gelene kadar zaten “biiyiilii bir yer” olarak goriilen
Yenisehir yani Kizilay, 1950’lerin ortalarinda da hala boyle goriilmektedir. 1956 yilinda
Ankara’ya ailesiyle birlikte gelen ve Ulus’ta “cikrik¢ilar yokusunun oralarda bir

»793 oturan Giiltekin Emre o yillarda Yenisehir’e bakis agisin1 sunmaktadar:

yerde
“Yenisehir adini ¢cok duymayan yoktu mahallemizde, ama gérmeyen ¢ok kigi
vardi. Biz de Yenisehir’i gormeyenlerdendik. Yenisehir ise, bir Pazar giinii
gezdigimizde, o zamanlar bizim ifade edemedigimiz bir bicimdeydi ve bizi
biiyiilemesi bir yana pek ¢ok seyi de kavrayamamanin hayranhg: iginde

icimize zor sindirmistik gordiiklerimizi.”"%*

1950’ler boyunca Ulus Meydam cekiciligini, gilizelligini, islevli yapisini ve
merkezi fonksiyonlarini kaybederken Kizilay’da bir taraftan bu yonlerin hepsini

emmeye, ¢cekmeye baslamistir.

92 Giiven Dinger, Ankara Kent Yazilar:, Ankara Universitesi Yayinlar1, Ankara, 2006, s. 135
% Emre, a.g.e., 5. 29
™ Emre, a.g.e., s. 32
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4.2. Kizilay Meydam Uzerinden Degisim ve Siirekliliklerin Okunmasi

“Kizilay Bahgesi 'ne gidilir sabahlari;
Kumda oynasin diye kiiciik Yilmaz,

Kibar cocuklar: gibi.”"®

Ankara bir baskent olarak kurgulanirken o dénemki adiyla “Yenisehir” bolgesi
yani Kizilay, konut yerlesimine miisait bir alan olarak tanimlanmisti. Hatta sehremaneti
tarafindan Yenisehir bolgesinde yapilan biiyiik kamulastirma ile sehrin gelisim yonii
belirlenmis bu minvalde yapilasmalar ortaya ¢ikmisti. Kizilay ne cumhuriyetin ilk
yillarinda yapilan Loércher ve Jansen planlarinda ne de DP iktidarinda yapilan 1957
planinda bir merkez olarak tanimlanmamistir. Zaman igerisinde Ulus’un merkezi
islevleri iistlenen yapisi sikigmaya ve Kizilay’a dogru tasmaya baslamistir. Siireg
icerisinde ayn1 kayma Kavaklidere istikametine dogru gelismistir. Bunun en biiyiik
etkenleri arasinda 1961 yilinda TBMM’nin Ulus’tan Kizilay’a tasinmasi1 bulunmaktadir.

1950’lerden Once Kizilay bir “hayal mekan” idi. Giivenpark’in, Kizilay
Binast’nin, Soysal Apartmani’nin olusturdugu biitiinliiklii yap1 daha ¢ok “burjuva”
bireylere hitap etmekteydi. “Hayal mekan” denilmesinin sebebi ise Ulus’un sakinleri
tarafindan erisilmez olarak goriilmesidir. Keza Orhan Veli’nin siirinde Yenisehir'e
yerlesmek bir kadinin riiyasidir. Yenisehir ise burjuvazinin gercegidir.

Batuman’in aktardigina gore Tirk ulusal burjuvazisi, Bati’dan farkli olarak ne
alt siiflarin toplumsal mesruiyetini tanimak ne de devlet erkine karsi siyasal bir alani
orgiitlemek gereksinimi hissetmistir.”®® Bu sebeple Kizilay’da olusan “yeni oldugunu
hep eski olani olumsuzlayarak” tamimlayan modern burjuvazi kimlik “hem kendine
stirekli olarak tutarli ve kapali (hem séylemsel hem de mekdnsal) bir alan var etmek
yoniinde (basarisiz) girisimlerde bulunacak ve hem de kendi mesruiyetini saglayabilmek
icin Otekine goriiniir olmaya calisacaktir.”’’®" Dolayisiyla Kizilay’in burjuvazi erki Ulus
ve ahvalinde yerlesen digerlerini dislama egilimindedir. Ankara’ya sonradan gelen, st

duizey gelire ve zevklere sahip olan ve “Istanbul gérmiis” bu bireyler i¢in Ulus’u ve

5 Orhan Veli Kanik, “Altindag” siiri.
% Batuman, a.g.m., s. 47
7 Batuman, a.g.m., s. 46
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Ulus’ta yerlesen bireyleri dislamak sira dig1 bir eylem degildir. Kaynar’in ifadesiyle
Yenisehir, “yenilerin kalesi”dir.”%®

1946’da ¢ok partili hayata gecilmesi bu durumu kiran etkenlerden ilkiyken
1950°de iktidarin degismesi bu duruma bir nokta koymustu. Artik Kizilay’a yerlesmek,
Kizilay’1 tilketmek yalnizca burjuvaziye mahsus degildir. Dolayisiyla Kizilay’in 50’ler
oncesinde burjuvazi mekani olmasi 50’li yillar ile bir siireklilik arz ederken sehrin
“hayal mekan1” olusu kirilarak bir degisim gecirmistir.

DP iktidar1 6ncesinde Kizilay alt gelir grubuna mensup bireylerin “riiya”s1 iken,
DP iktidar1 ile beraber bu bireyler Kizilay’da niteliksiz olsa dahi ¢esitli islerde ¢alisma
firsat1 kazanmis boylelikle Kizilay’1 tiiketebilme sansina da erismistir. Ornegin
Soysal’in roman karakterlerinden Hatice ve Mevliit ¢ifti Kizilay’da bir binanin
kapiciligin1 yaparak bu sansi yakalayanlar arasindadir. Mevliit’e gore “Kizilay'da
kapicilik icin millet anasimi satar,” Hatice’ye gore de “ne pahasina olursa olsun,
Kizilay in gébegindeki bu kapiciligi kaybetmemek” gerekirdi.”®

Burjuvazinin Kizilay’da yer tutusu, bakanliklar ile olan yakinligi, memur ve
biirokrat kesimin bakanliklar ve meclis araciligiyla siirekli ugrak noktasinda bulunmasi
Kizilay’in Ulus’tan farkl ticari fonksiyonlar kazanmasini saglamistir. Bu konuda bir
calisma yiriten Tugrul Akcura, Ulus-Sihhiye-Kizilay bdlgeleri arasinda ticari
faaliyetlerin neler oldugunu ve ne tiir bir ayrisma yasandigini incelemistir. Bunlara gore
Kizilay’in tiiketim ve aligveris imkanlar1 bakimindan daha homojen ve iist diizey
gruplara hizmet eden faaliyetleri blinyesinde topladig1 goriilmektedir. Nitekim Kizilay’a
dogru iirlin, vitrin ve miisteri kalitesi artmakta, Avrupai yagsamin objeleri sunulmakta,
caz ve klasik miizik plaklar satan diikkanlar bu bolgeye yerlesmekte; kilik kiyafete, sag¢
ve kisisel bakima yonelik hizmetler erkeklerin yaninda kadinlara da sunulmaktadir.8%
Ulus’ta yer tutan kebapcilar, ucuz perakende, eskimis yerlesimler Kizilay’da

bulunmamakta, bunlardan ziyade liiks oteller, ¢esitli biirolar, Amerikan barlari, Avrupai

eglence mekanlar, cesitli yardim kuruluslar1 ve dernekler, nitelikli lokantalar

% Hakan Kaynar, “Yenileri Eskiye Karst Savunmak, Yenisehir Uzerine Derkenar, Mahalle
Sehre Kargidir?”, Kebikeg, Y1l 2005, Say1 20, s. 138

™ Soysal, a.g.e., s. 271-272

80 Akcura, a.g.e., s. 123
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bulunmaktadir. Ulus ve Kizilay arasinda bulunan Sihhiye ise ne tam olarak Ulus gibi ne
de tam olarak Kizilay gibidir. 8%

Onceleri Kizilay’da diikkanlarin agilmasi kolay bir is degildi ancak bir iki
derken mesruluk kazanan bu olgu, 1951 yilinda bitisik nizam apartmanlarin insasina
izin verildikten sonra mesruluk kazandi. Binalarin zemin ve bodrum katlar1 pasaja
cevrilmeye, yap-sat siireci ile birlikte binalar birka¢ kez yikilip ¢ok katl ve biiyiik
olacak sekilde yeniden yapilmaya baslandi. Bir taraftan da Kizilay’a yerlesen “itibarii
tiiketici sektorii” banka, otel, lokanta ve seyahat acentasi gibi nitelikli hizmetleri
Kizilay’a ¢ekti.®? Boylelikle DP’nin liberal politikas1 ve kapitalist iiretim bicimi
yanlilig1 Kizilay’da yeni bir agilim ortami kazanmis oldu.

Jansen Plani’nda Kizilay bir is merkezi olarak tanimlanmamais, bahgeli ve bir iki
kath evleriyle dinlenme ve gezme alani olarak tasarlanmis bol yesillikli kurgusuyla
“baskenti yesillerle donatma siyasast’na bltiinlik saglanmisti. Ancak 50’lerden sonra
yasal baglamda Kizilay’a is merkezi vasfi yiikklenmis bir iki katli evler yap-sat slirecinin

kurbani olmustur.

81 Akgura, a.g.e., s. 124
82 Aydin vd., a.g.e., s. 545
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803

Fotograf 19: Kizilay Meydam Ustten Goriiniimii

Bu noktada 1954 yilinda kat miilkiyetine izin verilmesi de siireci desteklemistir.
Es zamanli olarak Kizilay’in yesillikli kurgusu da yozlastirilmistir. Dolayisiyla
Kizilay’a yaklasim agisindan tek parti donemi ve DP donemi arasinda bir degisim sz
konusudur. Erken cumhuriyet doneminde ulus devletin modern yasam kurgusunun
temsil edilecegi mekan olarak tasarlanan Yenisehir, bu niteligi 50’lerden itibaren
kaybetmeye baslamistir 8%

Tipki Ulus’ta oldugu gibi Kizilay’da da biiyiik ve ¢ok islevli yapilarin mekana
yerlestirilmesi silireci yasanir. Buna yonelik ilk uygulama karari 1951 yilina aittir.
Emekli Sandig1 Genel Miidiirliigii tarafindan, kurumun ihtiyaglarinin karsilanmasi ve de
gelir elde edilmesi icin Kizilay’da biiyiik bir is hani1 yapilmasi kararlastirilmistir. Ayni

zamanda hanin altinda gazino ve pavyon acilmasma karar verilmistir. Yapilacak

insaatin 700 bin liraya mal olacagi éngoriilmiistiir.8% Ancak 1958 yilina gelindiginde

803 Kog Universitesi VEKAM Arsivi, Envanter No, 0529. Fotograf, 1953 yilinda Kizilay’in
havadan ¢ekilmis goriintiisiidiir. Kizilay binasi, Giivenpark, Saracoglu Mahallesi, Bakanliklar,
Uybadi’m kuleli villas1 ve Kizilay’in bahgeli konutlar géziikmekte.

804 Yasemin Ilkay, “Ankara’da Her Yolun Ciktigi Semt: Kizilay”, Idealkent, Say1 11, Ocak
2014, s. 124

805 7afer, 19.09.1951.
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Kizilay Is Hani’nin hala bir proje oldugu anlasiimaktadir. Bu is ham Tiirkiye’nin en
blylk binasi olarak tasarlanmis yaklagik 13 bin metrekarelik bir alana yapilmasi
planlanmustir. igerisinde 313 biiro, 1 banka, 3 kat kaufhaus, bir sinema ve gece kuliibii,
lokanta ve acentalarin olmasi kararlastirilan cars1 ve is hami Kizilay’daki ihtiyaci
karsilamis olacaktir. 8% 1959 yilinda Zafer Gazetesi’nde yer alan habere gore, iilkenin
en yiiksek binalarmdan olmasi planlanan Kizilay is Hani’nin 24 katli olacag1 ve ilk defa
olarak dort katl1 bir magazanin yer alacagi haberi bulunmaktadir. Ayrica Ankara’nin en
modern sinemasi olarak da bir sinema insa edilecektir.®”” 1951 yilindan itibaren
tizerinde diisiinlilen bu proje Kizilay’in anlam kurgusunu bagli bagina degistiren Kizilay
Emek Is Hani projesidir. Insaatina 1959 yilinda baslanan is hami 1965 yilinda
tamamlanmistir. Emek insaat ve isletme A.S. tarafindan yapilan is haninin mimari
Enver Tokyay’dir. Toplam da 75 bin ABD dolarina mal olmustur.8%

Emek Is Hami, Kizilay’da Cemil Uybadin’in kuleli villasinin bulundugu sahada
yapilmistir. Aydin tarafindan bu durum “eski devrin kapandigini, yeni bir devrin
acildigim simgeler.”® Batuman’a gore ise “Kizilay’in burjuvazinin perspektifinden
goriintiisiinde ev, yerini gokdelene birakir.’8'° Mevcut arsada dort kata kadar insaat izni
verilmesi gerekirken belediye ile girilen isbirli§i neticesinde kat sayist artirilmistir.
Arsada Once otel yapilmast kararlastirilmis ancak sonrasinda Ankara’nin bazi
yatirimcilarinin bu arsa lizerinde ticari ve sosyal mekanlari goérmek istediklerini
belirtmeleri iizerine is hani olmasi nihai karar olmustur.8'! Dénem basminda yer alan
haberler vechesiyle yapilacak olan gékdelen epey iinlenmistir. Arcaylirek anilarinda bu
durumu su sekilde degerlendirir: “Ya gokdelen? Ya gékdelen meraki? Bina gékdelen
namiyla oyle tinlendi ki, sanki New York’taki 100 katli binalardan biri Kizilay'da

yiikseliyormus gibi. "8'?

806 Hikmet Saim, “Yeni Bir Eser Daha: Ankara Oteli”, Zafer, 27.08.1958.

807 Zafer, 10.02.19509.

808«K1z1lay Emek Ishan1”, 50. Yilda 50 Eser,
<https://web.archive.org/web/20120313000914/http://www.imokonya.org.tr/dosyalar/15-
KizilayEmek.pdf >, (Erisim Tarihi: 06.05.2023)

89 Aydin vd., a.g.e., s. 546

810 Batuman, a.g.m., s. 59

811 Bayraktar (2020), a.g.m., s. 167

812 Arcaylrek, a.g.e., s. 64
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Fotograf 20: Emek Is Hani®'®

Genel literatiir icerisinde DP doneminde projelendirilen ve Kizilay’in anlamsal
kurgusuna yeni bir yaklasim getiren iki proje iizerinde durulur: Emek Is Hani ve
Kocatepe Camii.?** Yukarida seriiveni anlatilan Emek Is Hani, sermayenin giicii ve
modernite fikrinin bir simgesi iken Kocatepe camii, yeni iktidarin dini ac¢ilimini
sembolize eder.?’®

Ankara’ya hakim bir noktada yapilacak Kocatepe Camii, Basbakan Adnan
Menderes tarafindan yakindan takip edilmis ve yer se¢imi konusunda da bizzat etkili
olmustur. Kizilay/Kocatepe semtinden yaptirilmasina karar verilen Biiyiik Camii’nin
planlanmasi yarigsma usuliine gore belirlenmistir. Kirk projenin katildigi yarigmada
Yiksek Mimar Miuhendis Vedat Dalokay ve Yiksek Mimar Muhendis Nejat
Tekelioglu’nun projeleri birinciligi kazanmistir.8*® Cami Yaptirma Dernegi tarafindan
yaptirtlan bu cami ile Ankaralilarin ibadet ihtiyacinin karsilanmasi hedeflenmistir.

Miisabakay1 kazanan projeye gore Tirk 6rf ve adetlerine uygun olarak tasarlanan cami,

813 Kog¢ Universitesi VEKAM Arsivi, Envanter No: 1816. Fotograf, tamamlanmis Emek Is
Hani’nin 1970 yilina ait goriintiistidiir.

814 Aydm vd., a.g.e., s. 546; Batuman, a.g.m., s. 57.

815 Batuman, a.g.m., s. 57 — 58

816 Zafer, 08.09.1957.
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dort minare ve bir kubbe olacak ve yaklagik 20 milyona mal olacaktir. Ayrica cami
avlusu igerisine bir imam hatip okulu, modern kitiiphane, modern park ve bahce
yapilacaktir.8'” DP sonrasinda mevcut planlarin geleneksel cami dokusuna ters diistiigii
goriisii ile temeli atilan caminin yapimi durdurulmustur. Ayni yerde “Kocatepe Camii”
adiyla daha geleneksel formatta bugiinkii cami yapilmistir. Dalokay’in tasarladigi cami
yeterince geleneksel ve dini bulunmamasi sebepleriyle elestiriler almig ve kabul
gormemistir. 1967 yilinda Hiisrev Tayla ve Fatih Uluengin’in bugiinkii cami projeleri
onaylanmis Kocatepe Camii 28 Agustos 1987’de ibadete agilmistir.8*® Dalokay’mn
Ankara igin tasarladigi cami projesi ise baz1 degisikliklerle Islamabad’da, Kral Faysal
Camii’nde uygulanmistir.

Bu iki unsurun Kizilay Meydani iizerinde olusturdugu déniisiim oncelikle Giiven
Anitr’n1 hedef almaktadir. Nitekim Kizilay’in hakim noktasinda yer alan anitin karsisina
Tiirkiye’nin ilk gdkdeleninin dikilmesi anit ile gerilimli bir iliski yaratmistir. Keza ayni
sekilde Kizilay binasi ve onilindeki Kizilay Parki gokdelenin tepeden bakisi altinda
siliklesmistir. Kocatepe Camii de Kizilay’da hakim bir noktada insa edilmistir.
Batuman’a goére “Sihhiye’den baslayp Mithatpasa Caddesi boyunca yiikselen yeni bir
aksin sonundaki tepeye yerleserek, Bulvar’a alternatif bir bakis acist olusturmugtur. 8%
Daha once bahsedildigi gibi bu iki proje de 50°1i yillarda tamamlanamamis ancak proje
miras1 sonraki donemlerde uygulamaya konularak meydan doniisiimiiniin fikir babasi
DP olmustur.

DP doneminde Onemli bir de8isime ugrayan bir baska konu “magazacilik”
bashigr altinda degerlendirilebilecek aligveris mekanlarinin nitelik degistirmesidir. 19.
Yiizyilda modernitenin bir getirisi olarak diinya ¢apinda magazacilik baglaminda bir
dontisiim gerceklesir. Tiirkiye’de bu degisimden etkilenmis ve bircok sehirde biiyiik
magazalar acilmistir. Magaza vitrinleri kentsel doku ile biitiinlesmesi hedeflenen 6nemli
birer aygit olurken magazalarin kullamimi “bos zaman tiketimi” haline de gelir.
Magazalar artik sadece ihtiyacin alip ¢ikildigi bir yer degil ayni zamanda “piyasa

yapma yeri” olarak da tanimlanir.32

817 Ankara Telgraf, 11.09.1957.

818 Aydin vd., a.g.e., s. 546

819 Batuman, a.g.m., s. 58

80 Umut Sumnu, “Siimerbank’tan Gima’ya: Ankara’da Magazaciligin Mekansal Déniisiimii”,
Ankara Arastirmalart Dergisi, 8(2), 2020, s. 363
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Cumbhuriyet sonrasinda magazacilik baglaminda en 6nemli islevleri 1933 yilinda
kurulan Siimerbank tiistlenmistir. Bilhassa devlet¢i iktisat politikalart ve yerli malina
ragbeti artirmak gayeleriyle bir¢ok magazanin faaliyete ge¢mesine etken olmustur.
Bankacilik, kumascilik, ayakkabicilik, hali ve kilime kadar bircok madde ve
malzemenin satis noktalar1 olarak {tlke genelinde 400’den fazla magaza acgan
Siimerbank, magazacilik baglaminda 6ncii olmustur.82! Bu minvalde Ulus Meydani’nda
eski Tashan’in yerine 1937 yilinda insa edilen Stimerbank genel merkez binasi da
yuklendigi temsil islevinin 6nemli bir simgesidir. Keza hem Ulus Meydani’nin anlamsal
kurgusunu bi¢imlendirmis hem de yiiriitilen devlet¢i politikalarin ve magazacilik
kiiltiirtinii gortintr kilmigtir.

50’li yillarda Stimerbank’a ve devletgi politikalarla yiiriitiilen magazacilik
faaliyetlerine golge diisiirecek hatta Stimerbank’in “6ncii” islevini elinden alacak yeni
bir agilim ortaya cikar: GIMA. Gida ve Ihtiyag Maddeleri Tiirk Anonim Sirketi’nin
amac1 her tiirlii gida ve ihtiyag maddesinin halka ucuz bir sekilde satilmasidir. ilk olarak
Ankara’da bir tecriibe diikkdn1 agilmasina karar verilir.8?2 Boylelikle Ankara’da Ziya
Gokalp Caddesi’nde ilk defa olarak Gima acilir.8?® 25 Mart 1957°den beri halkin
hizmetine giren Gima, gunde 2000 — 3000 Ankaralinin aligveris mekani haline
gelmistir. Bu sebeple bu tecriibe diikkkaninin basarili olmasi tizerine birka¢g magaza daha
acilmasma karar verilmistir.8?* Bu diikkanlardan birisi de Emek Is Hani’nin altinda
faaliyete gegmis bu vesileyle Kizilay’in aligveris bakimindan cazipligi artmugtir.

Magaza igerisinde gida maddeleri, cesitli giyim esyalari, spor ve c¢esitli hobi
malzemeleri, ev esyalar1 ve daha birgok iirlin ayni anda satilir. Bu sebeple “baska hi¢bir
magazaya gitmeksizin tiim ihtiya¢larin tek bir magazadan temin edilebilecegi bir ‘biiyiik
magaza’ anlayisint ilk kez Gima magazasi ortaya koymugstur.”® Sumnu’nun tespiti ile;

“1960°l yillara kadar ¢ogunlukla Siimerbank gibi devlet kuruluslariyla
vayginlagan ve daha “toplumcu” ve ‘faydaci” bir yaklasimla sekillenen
magazacilik  faaliyetleri, 1950°li yillardan sonra, serbest piyasa

ekonomisinin desteklendigi politikalarin bir sonucu olarak, ozel sektor

81 Sumnu, a.g.m., s. 365
822 7afer, 26.12.1956.
823 7afer, 25.03.1957.
824 7afer, 14.09.1957.
825 Sumnu, a.g.m., s. 374
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girisimlerini ¢ogaltmis ve “moda”, ‘“tiketim”, “liiks”, “kullan-at” gibi
kavramlarla gsekillenen yeni  bir magazacilik anlayisimi  ortaya

cikarmigtir. %

Tek parti doneminin devletci politikalarina karsilik liberal iktisadi politikalarla
siyasi arenaya ¢ikan DP, iktidar siiresince serbest piyasa girisimlerini desteklemistir.
Devletci politikalarin bir simgesi olarak Ulus’ta yer tutan Siimerbank’in karsisina
Kizilay’da yer tutan GIMA c¢ikmis ve serbest piyasanin esash bir simgesini
olusturmustur. Stimerbank’1n yerli mallar1 6n plana ¢ikaran uygulamasinin aksine Gima,
yerli ve yabanci ayirt etmeksizin birgok madde ve malzemenin satigiyla beraber alicilara
bunlar1 deneyimleme imkéani da sunmustur. Dolayisiyla iktisadi politika baglaminda iki
donem arasindaki degisim Kizilay / Gima ile simgelesmistir.

Kizilay 50°1i yillarda ticari faaliyetlerin yogunlastigi bir nokta halindedir.
Oncesinde aligveris etmek icin Ulus’a giden Ankaralilar artik Kizilay’1 tiiketmeye
baslar. Durna’nin ¢alismasinda bir gériigmeci bu durumu su sekilde anlatir:

“Algveris icin Kizilay’da bir sey olmadigi i¢in Ulus’a giderdik. Giderken
Sekerbank’in yerinde pastanenin yaminda Ulus Sinemasi vardi. Sonra
Kizilay’a Gima yapildi. Gokdelenin yapilisint hatirlyyorum. Gazetelerde bu
kadar yiiksek bina yapudigi i¢cin kiyametin  yaklastigi  haberini

gormiistiim. 8%

Zaman icerisinde Kizilay’in artan aligveris imkani artik Ulus’un iistiinde ve daha
nitelikli bir hale gelmistir. Sevgi Soysal’in karakterlerinden birisi olan Ahmet, aligveris
etmenin Kizilay’a kayisin1 ve Ulus'tan ziyade Kizilay'da aligveris etmenin en denli
ayricaliklt bir husus oldugunu su sekilde anlatir:

“Artik kendini bilen Ankaralilar alisverisi Kizilay’'da yapryorlar. Ucuz ev
nevalesi diizmeye meraklt memurlar bile, Hal’e degil, Gima’ya gidiyorlar
artik. Ahmet i¢in Ulus’tan alinmis bir malin hi¢bir degeri yoktur. Aldigi her
sey icin “Kizilay 'dan alind1” ciimlesini eklemek isterdi daha ¢ocukken. |[...]

Ulus, Hal denince aklina hep babasimin biiyiik bir meydan savasi veren

826 Sumnu, a.g.m., s. 374-375
87 Durna, a.g.m., s. 144
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kumandan tavriyla, kis basinda eve yigdigi, can sikict sogan, patates
cuvallari, pis peynir, zeytinyagi tenekeleri gelir;, hi¢ bu diisiinceler sik

giyimle bagdasabilir mi? 8?8

Kizilay Meydant’nin en 6nemli 68esi Giiven Aniti, Ulus Meydani’nda Zafer
Anitr’nin basina gelen akibeti yasamistir. Keza Atatiirk ve tek parti doneminde 6nem
verilen heykel siyasast DP doneminde ayni degeri gérmemistir. Bu politika Atatiirk
Bulvari iizerinden takip edildiginde karsimiza ii¢ bilesim ¢ikmaktadir. Ilki ulus meydan
ve zafer aniti, ikincisi Zafer Meydan1 ve Atatiirk heykeli, ticlinciisii ise Kizilay Meydani
ve Giiven Anitr’dir. Ucii de bol yesillikler arasinda 6n plana cikan giiclii bir gorsel
istiinliik saglamaktaydi. Ancak 50’lerden sonra heykellerin etraflartyla kurduklar
istiinliik siliklesmeye baglamistir. Bunun en biiylik sebepleri arasinda heykellerin
etraflarina yerlestirilen ¢ok katli ve hacimli yapilardir. Ayrica DP iktidarmin yol
politikasi1 ve arag Ustiinliigii tanimlamast Atatiirk Bulvari’nin genisletilmesi ad1 altinda
bir¢ok yesillik ve dogal dokunun kaybolmasina sebep olmustur.

Ornegin, 1956 yilinda Kizilay Parki’nin Bulvara bakan tarafi yol genisletme
caligmalar1 sirasinda istimlak edilerek kiicliltiilmiistiir. Ayn1 y1l Giivenpark’in Bulvara
paralel diger tarafina troleybiis durag: yapilmasi kararlastirilmistir. 82° Ancak Ankara’da
troleybiisler ve dolayistyla Gilivenpark’in licilincli yol giizergahina konuslandirilan hat
uzun stireli olmayacaktir. Lakin DP iktidarindan sonra 50’lerde troleybiis duragi olarak
diistiniilen ve hatta direkleri bile dikilen Giivenpark’in mevcut yolu dolmus duraklar
haline gelmistir.8%°

1957 yilina gelindiginde Atatiirk Bulvart ve buna miiteakiben Kizilay’da
girisilen yol genisletme faaliyetleri dolayisiyla bulvarin kaldirimlar: iizerinde sandalye
ve masa bulunan pastane, kafeterya ve benzeri igyerlerinin bu masa ve sandalyeleri
koymas1 yasaklanmistir. Ayrica Kizilay’dan Bakanliklar’a dogru giden yol iizerinde
binalarin bodrum katlarina diikkan, magaza ve benzeri is yerlerinin agilmasina izin

verilmistir.83! Dolayisiyla ticari faaliyetler de Kizilay’dan 6teye gitmeye baglamustir.

828 Soysal, a.g.e., s. 21

829 7afer, 31.12.1956.

80 Bayraktar (2013), a.g.m., s. 29
81 Ankara Telgraf, 27.07.1957.
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Kizilay Parki, Giliven Parki ve Soysal Apartmani’nmin Oniindeki parkin
olusturdugu kompozisyon da 50’lerde bozulmustur. S6zIi tarih yontemi ile yiiriitiilen
bir calismada Gokge Giinel isimli goriismeci bu parki sdyle anlatir: “Meydanin diger
késesinde simdi Soysal Carsisi’min oldugu yerde Soysal Apartmani vardi. Simdi metro
girisi olan yerde ise bir park vardi. Bu park Kizilay Parki’m karsilayacak sekilde o

késede bir agilim yapar, bir Vista olustururdu. 8%

Fotograf 21: Soysal Apartmani®?

Soysal Apartmani ve apartmanin alt katinda bulunan Ulus Sinemas1 Kizilay i¢in
onemli bir kiiltiir noktalar1 idi. Sinemanin 6niinde bulunan bu park da bir dinlenme alanm
olarak kurgusal tamamlayicidir. Ancak Ankara’ya “biiyiik ve modern meydanlar
kazandirmak” mottosuyla Kizilay’da faaliyetlerine baslayan belediye Ulus Sinemasi
oniindeki yesillik alam yok ederek “meydana miisait hale” getirmistir.8%*

Kizilay binasi ve binanin 6niindeki park 50’ler boyunca parkta asindirmalar olsa

da varligmmi muhafaza etmistir. Ancak 1959 yilinda binanin yikilmasi giindeme

82 Varol vd., a.g.e., s. 76

83 Kog Universitesi VEKAM Arsivi, Envanter No, SMB267. Soysal Apartmani ve oniindeki
yesillik alan.

84 Ankara Telgraf, 23.01.1957.
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gelmistir. Kizilay Cemiyeti Umumi Merkezi tarafindan Kizilay binasinin bulundugu
arsada cemiyete gelir temin etmesi igin bir Kizilay Sitesi insa edilmesine karar
verilmistir. Proje i¢in ilk olarak Tiirk miihendis ve mimar odalar iiyesi yliksek mimar,
yuksek miihendis, mimar ve miihendisleri arasinda iki dereceli bir fikir miisabakasi
acilmistir.  Sitenin igerisinde “kizilay cemiyetine en fazla gelir temin etmesi miimkiin
olan biiyiik satis magazalari, sinema, yiizme havuzu, garajlar, muhtelif biiyiikliikte

’

toplant: salonlart ile hususi yazihaneler” olmasi planlanmistir.8% Kizilay Sitesi igin
acilan miisabakanin ilk turuna 39 proje basvurmus bunlardan sekizi ikinci elemeye
kalmistir.8% Ancak devam eden siiregte 27 Mayis darbesi gergeklesmis ve proje hayata
gecirilememistir.

Onceki béliimde Ulus Meydani’na yaya altgegitlerinin yapilmasima dair teklife
deginilmisti. Benzer bir teklif Kizilay Meydani i¢in de yapilmistir. 20 Temmuz 1957
tarihli Ankara Telgraf Gazetesi haberine gore, “Tiirkiye'nin ilk yeralti c¢arsisini
yvilbasina yakin tarihlerde Ankara’da Kizilay meydaninin altinda hizmete agilacaktir.”
Carsinin detayli bilgisi haber siitununda verilmistir. Buna gore yeraltt meydani yer
iistiindeki Soysal Apartmani, Gilivenpark ve Amerikan Haberler Biirosu’nun kapladigi
sahaya tekabiil edecektir. Meydanin alti metre derinliginde insa edilecek c¢arsida 84
diikkan, Italyan tipi lokanta ve kahvehaneler bulunacaktir. Yeralti carsisinin 6 farkli
noktadan girisi olacak ve yiiriiyen merdivenler yapilacaktir. Carsinin toplam maliyetinin
4.000.000 olacagi on goriilmiistiir. Yapilan masrafi 4 yilda amorti edecegi diisiiniilen
yeralt1 ¢arsisi, besinci yildan itibaren her yil 1.000.000 liralik kar verecektir. Ayrica bu
yer gerektiginde sigmak olarak faaliyet gdsterebilecektir.?®’ Yine ayni habere gore
carsiin girig tiinellerinin 19 Temmuz 1957 yili itibariyle kazilmaya bagslandigi
yazmaktadir.

Ancak bu bilginin dogru olmadigi anlasilmaktadir. Keza 6 Subat 1959 tarihli
Zafer Gazetesi haberinde bu isin hala proje sathasinda oldugu yazmaktadir. Buna gore
meydanin altinda yayalarin karsiya gecisini saglayacak ve cesitli aligveris imkani
sunacak 45 diikkanin calisacagi 50 metre ¢apinda bir alt meydan agilacaktir. Bu carsi ve

alt meydana inis ve ¢ikis imkani sunan dort farkli noktada yiiriiyen merdivenlerin

835 Zafer, 21.04.1959.
836 Zafer, 27.10.19509.
87 Ankara Telgraf, 20.07.1957.
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yapilmasina karar verilmistir.%*® Bu proje de DP iktidarnin Smriiniin yetmedigi
projelerden biridir. Ancak sonrasinda gercekten de Kizilay’da planlanandan ¢ok daha
bliyiik bir sahada bir yeralti carsis1 agilmis metro hatlar islemeye baslamistir. Aym
durum Ulus ve sihhiye meydanlari icinde gegerlidir. Boylelikle DP doneminde 6n plana
cikan “yol, cadde, meydan” smiflandirmasinin bas aktdrii “ara¢ trafigi” olabildigine
rahatlatilmaya c¢alisilirken yayalarda bu bolgelerden kademeli olarak dislanmaya
baslamistir. DP doneminde baslanan bu politika ilerleyen donemlerde siddetini artirarak
devam etmistir. Nitekim meydanin {istiinde yiirlimek bir ¢ile haline gelmis, “yiirtimek”
alt meydanlara mahsuslagtirilmistir. Bunlar arasinda en serti Melih Gokgek yonetiminde
2003 yilinda Kizilay’in yayalara kapatilmasidir. Siire¢ icerisinde Kizilay’dan yaya
tasfiyesi siddetine devam etmistir. Oyle ki tipki Batuman’in aktardii gibi “Kizilay
meydan1 artik bir kavsak olarak algilanir” vaziyettedir. Dolayisiyla kentsel akisin
hizina ayak uyduramayan yayalar ve araglar yani “aylaklar” burada barinamaz. Artik
bir dinlenme mekani1 olmayan Kizilay’da “durmak bile garip bir davranis haline
gelir. 8%

1950’li yillarda Ankara’nin eglence hayati da Ulus’tan ziyade Kizilay’da
yogunlasmaya baslamistir. Oncesinde Kizilay, Atatiirk Bulvari boyunca gezmeye
gidilen, Glivenpark, Kizilay Parki gibi bilesenleriyle daha ¢ok dinlenme imkanlarina ev
sahipligi yapiyordu. 1940’lara yaklasirken Kizilay binasinin karsisinda insa edilen
Soysal Apartmani, apartmanda yer alan ulus sinemasi ve Siireyya pavyonu eglence
hayatinin Kizilay’a kayisinda onemli etkenleri olusturmustur. Soysal Apartmani tek
basina Cumhuriyetin modern yasam kurgusunun bir temsilini sunmaktadir. Bu site
donem kosullarmma gore bir hayli liks ve cok islevlidir. Ayse Kulin “Adi Aylin”
romaninda Ankara’da oturdugu Soysal Apartmani’ni su sekilde anlatir:

“Soysal Apartmani hi¢ kuskusuz, yeni insa edilmekte olan Ankara’nin en
modern, en gozde apartmaniydi. Kentin mutena semti Kizilay 'da, meydanin
ortasindaki ayakli saate bakan, dort ayri giris kapisi bulunan, kocaman bir
blogu oldugu gibi kaplayan devasa ve modern bir bina idi. meshur Stireyya
Pavyonu, Ulus Sinemas: ve 1940°l: yillarin Ankarali kiigiik kizlarina bale ve

ritmik dans 6greten Madam Marga Dans Okulu da bu binada bulunuyordu.

838 Zafer, 06.02.1959.
89 Batuman, a.g.m., s. 72
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Soysal Apartmam, terasinda icinde kirmizi baliklarin yiizdiigii havuzlu
bahgesi, ¢camasir kurutma alam, o yillarda Ankara’da ender bulunan

kalorifer tesisati, her giin verilen sicak suyu ile gergekten ayricalikli bir

apartmand. %
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Fotograf 22: Soysal Apartmani ve Giivenpark Havuzu®*!

1950°’1i yillarda popiilaritesini muhafaza eden apartman, pavyon ve sinema
ticliisii Kizilay’in ¢ekim noktasi islevinde bir stireklilik olusturmustur. Bunlara ek olarak
yine 40’11 yillarda bulvar boyunca Sihhiye ve Kizilay dogrultusunda faaliyete gecen
Ankara Sinemasi ve Biiyilk Sinema da 1950°li yillarda Kizilay’in popiilerligine
stireklilik kazandiran unsurlar arasindadir.

1939 yilinda agilan Ulus Sinemas1 1967 yilina kadar faaliyet gostermistir. O
donemde sinema salonlarinda yalmizca filmler gosterilmez ayni zamanda ¢esitli

konserler de dizenlenirdi. Nitekim “oynattigi kaliteli filmlerle Ankara’da kaliteli

80 Yavuz Iscen, “Yenisehir’in Eski Sinemalar1”, Ankara, Temmuz 2012, s. 2

< https://yavuziscen.blogspot.com/ >, (Erisim Tarihi: 10.05.2023)

81 VEKAM Kiitiiphanesi ve Arsivi, Envanter No: SMB267. Soysal Apartmani ve oniindeki
yesil alan1 gosterir fotograf. Giivenpark havuzu ile aym karede.
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seyircisi kitlesine hitap eden Ulus Sinemasi’nda filmlerin yam swra, donemin iinlii
sanatcilarinin katildigi konserler, toplantilar gibi organizasyonlar da yapilirds. 8%
1949 yilinda agilan Biiyiik Sinema ise 50’lerde Kizilay’in canlanmasinda 6nemli
bir etkendi. “Atatiirk Bulvari’nda Kizilay-Sihhiye hatt1 iizerinde, Zafer Pasaji’na
gelmeden bir blok énce” yer alryordu. Is¢en’in anlatimiyla:
“Biiyiik Sinema, adi gibi gercekten de biiyiiktii. A¢ilmast ile birlikte, 1550
koltuk kapasitesi ile Ankara’nin en biiyiik sinemas1 ve “kiiltiir merkezi”
haline geldi. (Biiyiik sinema bu niteligini 1969 yilinda 1760 koltuk sayisi ile
Art Sinemast’min agilmasina kadar 20 yil boyunca siirdiirdii.) Bina tasarim
olarak sahne arkasi mekdanlar: ve akustigi ile film gosteriminin yani sira
tiyatro, konser, miizikal ve dansli gésterilere de olanak saglayacak sekilde

yapulmist. "%

Biiyiik Sinema’nin kendi binast igerisinde bir “kiiltiir merkezi” vasfi kazanmasi
binanin dis ¢evresi de etkilidir. Biiylik Sinema’nin etrafindaki pastane ve kafeler sinema
ile kiiltiirel bir biitiinliik olusturmustur. Keza “yakin ¢evresinde bulunan Piknik, Gorall
sandvi¢, Ozen ve Kutlu pastanelerinin yam sira sinemann birinci katinda ‘Madam’
olarak bilinen Beyaz Rus Larissa Marika'nin islettigi  ‘Biiyiik Pastahane’
bulunuyordu. ”®* Biiyiik sinema 1978 yilinda kapatilarak giiniimiizdeki Biiyiik Cars1’ya
doniistiirildi. 3+

Soysal Apartmani igerisinde yer alan Siireyya Pavyonu ise 1943 yilinda
agilmistr. 50°li yillarda popiilaritesini artirarak faaliyetine devam etmistir. Onceki
boliimlerde deginildigi gibi Siireyya, Baba Karpi¢’in yetistirdigi bir isimdi. Dolayisiyla
bu isi ustasindan 6grenmis Kizilay’da faaliyete gecerek Karpi¢’e bu bolgeden rakip
olacagini da belli etmistir. Keza belki de bu yiizden donem Ankara’sinda biri bir bagta
(Ulus) digeri bir basta (Kizilay) yer tutmustur. Karpi¢ gibi Siireyya’da yalnizca yeme-

igme mekani degil, politik meselelerin goriisiildiigii, kiiltiirel alisverisin yasandig1 ve {ist

82 [scen (Temmuz 2012), a.g.m., s. 2
83 Iscen, (Temmuz 2012), a.g.m., s. 3
84 scen, (Temmuz 2012), a.g.m., s. 4
85 Iscen, (Temmuz 2012), a.g.m., S. 5
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diizey zevklerin84®

sunuldugu bir mekandir. 1950’lere kadar iistiin hizmet ve popiilarite
sahibi Siireyya, 50’ler sonrasinda da bu yetkinliklerini muhafaza etmistir. Hatta 1953
sonrasinda Baba Karpi¢’in 6limii ve Karpi¢’in lokantasinin artik eskisi gibi gekici
olmamasinin etkisiyle Siireyya’nin etkinligini ve etkililigini artirdigi soylenebilir.
Siireyya’da 1950 sonrasi yasanan onemli bir degisim Tanyer’in ifadesiyle soyledir:
“Halk Partililer, iktidar elden gidince, sadece Meclis’teki milletvekili siralarinin
cogunu degil, Siireyya’yi da Demokratlara birakacaklard. %%

Siireyya’nin faaliyetini artirarak devam ettirdigi 50’li yillarda onun hizmet
anlayisindan epey farkli yeni mekanlarin agilmaya baslandigir ve disarida yeme-igme
aliskanliklarinda bir degisime gidildigi anlasilmaktadir. Ipekesen’in degerlendirmesiyle
“digsarida yenen yemeklerin ayni zamanda bir sosyallesme aract oldugu unutulmaya,
hizla ye ve ¢ik tarzi mekanlar” gdzde mekanlar haline gelmistir. “belki de iilkemizin ilk
fast-food tarzindaki restoran: Piknik ve Gorali gibi markalar®® 50°1i yillarda
Kizilay’da acilmistir.

Biiyiik Sinema’nin Zafer Pasaji cikisinda Yugoslav gd¢cmeni Sefik Gorali
tarafindan 1945 yilinda “Gorali” agilmistir. Ancak mekanin namini salan “Gorali”
sandvigleri 1950’lerin ortalarindan itibaren sunulmaya baslandigi i¢cin meshur olusu
1950’ler sonrasina dayanir. Gorali ilk olarak tabakta karisik bir menii ile sunulurken
sonrasinda sandvi¢ ekmekleri igerisinde servis edilir.%*® Yavuz Is¢en, Gorali’nin donem
Ankara’sinda iistlendigi kiiltiirel ve sosyal mekan niteligini s0yle anlatir:

“Her seyden once Ankara’da Gorali, sadece sandvi¢ yenilen bir yer degildi.

Bir zamanlarin Ankara Muhallebicisi, Piknik ya da Milka Pastanesi gibi
ugramanin aligkanlik haline geldigi yerlerden biriydi. Ashinda kiiciik bir

86 Bu “iist diizey zevkler’e Semih Giinver’in anlatis1 érnek olusturur: “Yemek servisleri antika
esya gibi. Kiiciik mutfaginda o6zellikle et i1zgaralarimi  koku ¢ikarmadan uzmanlikla
hazirlatabiliyor. Kendi yaptigi kiigiik salatalik tursular ile kivang duyuyor. Votkayr limon
kabuklart ile sarartmaswni iyi biliyor. Siireyya, sevdigi miisterilerine siirprizler de hazirlamakta
usta: Kizilirmak’in siyah havyari, Iskenderun’un koca koca karidesleri, Marmara ' nin
tiitkenmekte olan 1stakozlari, avcilardan sagladigi siiliinler, bildircinlar ve hele hele ondan
baska kimsenin hazirlatmasini bilemedigi nefis iskembe ¢orbasi.” Bknz: Semih Ginver, Tac
Mahal, Bilgi Yaynlari, Ankara 1994, s. 40-41, (Aktaran, Turan Tanyer, “Ankara’da Yalniz ve
Yalniz Siireyya Var”, Kebikeg, Say1 31, Y11 2011, s. 243)

87 Tanyer (2011), a.g.m., s. 241

88 Ipekesen (10.07.2011), a.g.m.

89 Yavuz Iscen, “1945 Yilindan Giiniimiize Gorali Sandvigleri”, Agustos 2012, s. 2,

< https://yavuziscen.blogspot.com/ >, (Erisim Tarihi: 10.05.2023)
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yazar:

diikkandi. Cogu zaman oturacak yer bulamin kendini sansli saydigi bu
mekanda bulusup uzun vakit gegirilebilecek bir diizenleme yoktu. Buna
karsin Gorali, tinlii tinsiiz Ankaralilarin onemli bulusma noktalarindan biri
haline gelmeyi basarmisti. Buraya bulusmak icin gidilmez, ancak
gidildiginde birileriyle mutlaka karsilasilirdi. Ozellikle Ankara Koleji,
Ankara Kiz Lisesi, Devlet Balesi 6grencileri, Ankara Radyosu sanatgilari,
Bahgelievier’in motosikletli gencleri, Biiyiik Sinema’dan c¢ikanlar, Biiyiik
Tiyatro’da cumartesi giinleri halk matinesinin miidavimleri mutlaka
Goralt’ya ugrarlardi. Kizlar ve erkekler bir yandan sandviglerini yerler,
diger yandan birbirini siizerlerdi. Bazen igeri giren bir iinliiyle
karsilagmanin heyecani yasamirdi. Televizyonun hayatimiza yeni girdigi
villarda sunuculardan Cenk Koray, Biilent Ozveren, Izzet Oz, ses sanat¢isi
Yildirim Giirses, Kocabeyoglu Pasaji’ndaki meshur plak¢it Tansel, tiyatrocu
Semih Sergen ve bazi gazeteciler Gorali’'min miisterileri arasindaydi.
Bakanhiklarda ve Kizilay'daki devlet dairelerinin  biirokratlariyla

politikacilar da eksik olmazdi Gorali’dan. "®*°

Bu iinlii sandvigler Sevgi Soysal tarafindan biraz abartili bulunmaktadir. Roman

kahramanlarindan Ahmet ve Siikran birer “Goral1” siparis ettiginde Soysal sunlari

diigtiniilmiis, icine oteki sandviglere tek tek konan katiklarin topluca dolduruldugu, yani
belirli bir tadi olmayan, insanda her seyi birlikte yedigi izlenimi birakan bir sandvigti

bu.”®! Belki de bu elestiri yiiziinden “Yenisehir'de Bir Ogle Vakti’nde insanlar

Goralr’ya degil de Piknik’e akin etmektedir.

“Sandviggiye girip kendisine ziyafet c¢ektigini sanmaya merakhlar igin

Ankara’nin bir doneminde tam anlamiyla damga vuran Piknik ise Resat ve Vahit

Onat kardesler tarafindan Tuna Caddesi 1/A’da 15 Kasim 1953 tarihinde agilan Piknik’i

Yal¢in Ergir soyle anlatir:

“Bir benzeri yoktu Piknik'in. Istanbul'da kapanan Orman Lokantasi'ndan
Tanas Mastakas Usta'yi mutfagin basina as¢ibasi olarak getirmisler, esi

benzeri olmayan mezeleri, sigleri, sandvigleri yolda yiiriirken herkesin

80 fscen (Agustos 2012), a.g.m., s. 1
81 goysal, a.g.e., s. 25



birbiriyle selamlastigi, en temiz giysileriyle ailecek dolastiklart Kizilaylilara
sunmaya baslamislardi. Sarkiiterisi, ayak yeri, sandvigi, oturma yeri ile bir
benzeri olmadigi icin belediyeden kiisat alma asamasinda ne birinci sinif, ne
de ikinci smif olarak degerlendirilebilmisti. Sonunda, yillar sonra bu tip
isletmelerin kiisatlarinda "Piknik" sinifi yazacagini bilmeden, "Brasseri”
diye bir kelime - Liiks Simifin yamina da "A Swmifi” diye bir ifade
uydurularak kiisat alinabilmisti. Hizmet miikemmeldi; garsonlar biyik
birakamaz, sigara icemezdi. Kasada ¢alisan, miisterinin parasint aldiginda
giiler yiizle tegekkiir etmezse asagidan Resat Bey'in tekmesini yerdi. Parti ve
takim tutmak yasakti, kapilar ardina kadar biitiin Ankaralilara agikti. Biiyiik
para verip, Markiz'den, ftalyan Sefareti'nden, Orman'dan, Degustasyon'dan
biiyiik ustalar getirmigler, bir daha esi zor bir araya gelecek miikemmel bir
kadro kurmuslardi. Ornegin sef garson Vasil Lupi bes dili ana dili gibi
konusurdu, ¢ok keyiflendiginde yiiksek sesle Arnavutca sarkilar soylerdi. 82

DP ile beraber degisim riizgarlarinin egemen oldugu Kizilay, DP iktidariin son
bulusuna yakin yeni bir degisime gebedir. Toplumsal ve siyasi dinamikler DP karsiti
herhangi bir hareketin lehine islemektedir. DP karsiti bu hareketlerin sahnesi ise Kizilay
olacaktir. Ilk olarak, mecliste “Tahkikat Komisyonu” kurulmasima dair kanunun kabul
edilmesine miiteakip CHP grubu meclisi terk etmis bir giin sonra yani 19 Nisan 1960
tarihinde de Kizilay’in ilk siyasi olay1 diizenlenmistir.®® Metin Toker, Kizilay’da
gerceklesen ilk siyasi gosteriyi sdyle anlatir:

“Olay Sal giinii yasandi. Saat 17.00’yi biraz ge¢misti. Atatiirk Bulvari en
kalabalik vaktini yasiyordu. Ismet Pagsa, yamnda Adana’min iki geng
milletvekili, Suphi Baykam ve Melih Kemal Kiiciiktepepinar oldugu halde
Anadolu Kuliibiinden ¢ikti, Atatiirk Bulvari’ndan karsiya gecti, para ¢ekmek
iizere Is Bankasimin Yenisehir subesine gitti. Gitti ve Atatiirk Bulvari'nda
kiyamet koptu. Basta gencler, herkes “Yasa Ismet Pasa!” diye bagiriyor ve
muhalefetin yasli fakat hayat dolu liderini var kuvvetiyle alkisliyor, ona

82 Yalgin Ergir, “Piknik — Tuna Caddesi, 1/A, Yenisehir / Ankara”,
< https://www.ergir.com/Piknik.htm >, (Erisim Tarihi: 10.05.2023)
83 Batuman, a.g.e., s. 59-60
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goriilmemis bir sevgi gosterisi yapiyordu. Kalabalik arttik¢a artti. Biitiin

trafik durdu.®*

Bu hareket aslinda 6nceden planlanmisti. Metin Toker’in sozleriyle: “Ismet Pasa
o giin oraya elbette ki para almak i¢in gitmedi. Yaptig1 bir kuvvet gosterisiydi. Onun o
saatte orada bulunacagi da CHP’nin 6ncii kuvvetlerinin malumuydu.”®® Her ne kadar
planli bir hareket olsa da baskent, Kizilay ve gencler i¢in geri doniilmez bir doniisiimiin
ilk admmiydi. Keza 22 kisinin gozaltina alindigi ve tamami 6grenci bes Kkisinin
tutuklandig1 bu gosteri ile beraber “hem siyasal muhalefetin hem de Kizilay’in basat
aktorii” dgrenciler olmustur.8%

Daha sonrasinda gelisen olaylar neticesinde 6zellikle Istanbul ve Ankara’da
ogrenci eylemleri sikca diizenlenmistir. Iktidar ve muhalefet arasindaki gerilimin
ogrencilere, 6grenciler vasitasiyla da sokaklara tastigi bu evrede olaylarin yogun sekilde
yasandig1 Ankara’daki fakiilteler arasinda Ankara Hukuk Fakiiltesi, Siyasal Bilgiler
Fakiiltesi ve Gazi Egitim Enstitiisii yer almistir. Hiikiimetin tedbiri okullar1 bir ay
siireyle kapatmak olurken bu 6grenci olaylarinda baz1 subaylarin destegi de goriilmiis
hatta bazilarina subaylar da katilmugtir 2

Ankara’da diizenlenen eylemler arasinda bir tanesi epey ses getirmistir. Bu
eylem “5. ayin 5’inde, saat 5'te, Kizilay'da” kisaca 555K parolasi ile vuku bulan
harekettir. Olay ile ilgili detayl bir arastirma yapan Hakan Giingor ve Biilent Ulus ile
yapilan roportajda Giingor’iin degerlendirmesi su sekildedir:

“5 Mayis eylemi, 28 Nisan’da Istanbul’daki, ardindan 29 ve 30 Nisan'da
Ankara ve Istanbul’daki eylemlerin devami niteliginde. Ancak bu kez

tiniversiteden baslayan ya da disariya tagsan degil, Ankara’min kalbinde,

Kizilay’da diizenlenen bir eylem oluyor. Ogrencilerin hiirriyet taleplerini

84 Metin Toker, Demokrasimizin Ismet Pasali Yillar1 1944 — 1960, Bilgi Yaymevi, Ankara,
2020, s. 877

85 Toker, a.g.e., s. 878

86 Batuman, a.g.e., s. 60

87 Osman Sert, Tek Parti (1923-1950) ve Demokrat Parti (1950-1960) Donemlerinde Yerel
Siyaset ve Yerel Demokrasi: Ankara Ozelinde Karsilastirmali Bir Analiz, (Marmara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmamis Doktora Tezi), Istanbul, 2020, s. 191
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bizzat Menderes’in yiiziine haykirabilmesi ac¢isindan da onemli bir

858
eylem.”

Batuman’in aktardigima goére hiikiimet tarafindan 555K eyleminin haberi
onceden alinmis hatta karsit bir gosteri de orgiitlenmistir.?®® Hatta Karakus’un
aktardigina gore de o giin o saatte Kizilay’a gelen Bayar ve Menderes, kendilerini
orgiitlenen DP taraftarlarinin karsilayacagini zannediyordu. Emin Karakus, 555K
eylemi sirasinda Adnan Menderes’i 6fkeli kalabaligin arasindan arabasina bindirip
kaciran gazeteci olarak bilinmektedir. Lakin Karakus’un o sirada sokakta olmasinin tek
sebebi, yeni aldigr ve heniiz borcunu 6deyemedigi “Wolkswagen marka” Kizilay
binasinin oniinde park halinde duran aracini zarar gérmekten kurtarmaktir. Karakus bu
niyeti soyle anlatir: “Hemen biirodan firladim, arabayi oradan alarak, tenha bir yere
gotiirmek igin kalabalik arasinda zorla yiiriimeye bagladim.”®® Arabasma ulasan
Karakus meydandan ayrilmak i¢in arabasini ¢alistirdiginda olanlar ise soyledir: “Tam
bu swrada 28’inci Tiimen Komutani'min bana “Dur” isaret ettigini gérdiim. Menderes
arabaya iyice yaklasmisti. Polisler onu arabaya bindirerek kalabaliktan uzaklastirmak
istiyorlardi. Kapiyr agtim.”’®! Ancak Menderes kisa bir siirede arabadan inip tekrar
kalabaliga yonelmis ve nihayetinde Igisleri Bakan tarafindan bulunan siyah bir araba ile
kalabaliktan uzaklastirilmistir. Gerisini Karakus soyle anlatir: “Ertesi giin biitiin diinya
radyo ve gazeteleri Menderes’in Volswagen marka otomobille bir gazeteci tarafindan
kagirildigi yaziyordu. "8

Eylem sonrasinda Kizilay’da bazi degisikliklere gidilir. Otobiis ve dolmus
duraklar1 kaldirilip bagka yerlere konur, sinemalar kapatilir, Bulvar’da 10 kisiden fazla

gruplar halinde yiiriinmesi yasaklamir.?®® Boylelikle bir taraftan hiikiimet tarafindan

88 [smail Afacan, “Sokaga Tasan Degil, Sokagi Orgiitlemis Bir Eylem: 555K”, Evrensel,
12.02.2019, < https://www.evrensel.net/haber/373936/sokaga-tasan-degil-sokagi-orgutlemis-
bir-eylem-555k >, (Erigim Tarihi: 08.05.2023)

89 Batuman, a.g.e., s. 61

80 Karakus, a.g.e., s. 480

81 Karakus, a.g.e., S. 482

82 K arakus, a.g.e., S. 483

83 Turhan Feyzioglu, Tiirkiye’de Devrimei Genglik Hareketleri Tarihi 1960-68, Belge Yay.,
Istanbul, 1993, s. 39, (Aktaran: Batuman, a.g.e., S. 61)
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Kizilay’in siyasi mesruiyeti taninirken bir taraftan da eylemcilerle girisilen miicadele
mekan tzerinden ve mekan icin surdaraltir.8

Ilkay’1n tespitine gore 27 May1s darbesinden iki ay énce Kizilay Meydan1 “DP
karsiti hareketin once sahnesi sonra sembolii haline gelir.” Hatta darbe sonrasinda
1960-1964 yillar1 arasinda DP donemi uygulamalarinin elestirildigi, c¢esitli tiirden
haklarn talep edildigi, 27 Mayis darbesinin sik sik kutlandig1 bir mekan haline gelir.8%°

Netice itibariyle cumhuriyetin burjuvazi mekani olarak kurgulanan Kizilay
50’lerde serbest piyasa kosullarinin ve modern sehir algisinin sembolik bir mekani,
50’ler sonrasinda da siyasi gosterilerin odagi haline gelir. Nitekim 27 Mayis darbesi
oncesinde Kizilay’in kazandigi “politik kimlik” glinimiize degin siirmektedir.
Ankara’da hiikiimet karsiti gosterilerin, cesitli terér eylemlerinin, hak ve adalet
ylrllylislerinin, oturma eylemleri ve daha nicesinin ortak mekinidir Kizilay. Bu
minvalde son yillarda gecirdigi en 6nemli degisimlerden biri ise meydanin isminin “15

Temmuz Kizilay Milli irade Meydan1” adin1 almasidir.

84 Batuman, a.g.e., s. 61
85 Yasemin Ilkay, “Kizilay Meydani’nin Politik-Sembolik Anlam1: 1960-1964 Yillar1 Arasinda
DP Karsit1 Hareket”, Miilkiye, Cilt: XXXII, Y11 2008, s. 133-134
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SONUC

Tarihsel siireg igerisinde devletlerin gii¢lerini ve ideoloji perspektiflerini baskent
lizerinden simgelenmesi tabii bir durum haline gelmistir. Bu durumun O&rnekleri
ozellikle Birinci Diinya Savasi sonrasinda ¢ok uluslu imparatorluklarin ¢okiisii, ulus-
devletlerin kurulusu ve bu yeni devletlerin bazilarinin kendilerine yeni bagkentler segisi
tizerinden okunabilir. Calisma kapsaminda 20. Yiizyilda baskentini degistiren ve yeni
kabuller ekseninde bu baskentleri donistiiren dort baskente - Canberra, Ankara,
I[slamabat ve Brasilia- deginilmistir. Baskentleri degistirme karari ve baskentlerin
modernizasyon siiregleri i¢ ve dig politika ile direkt olarak baglantilidir. Dolayisiyla
yeni kurulan Tiirkiye Cumbhuriyeti Devleti’nin baskentinin Istanbul degil de Ankara
olarak kabul edilmesi siyasi bir karardir. Bu kararin arkasindan kisa bir siire sonra
cumhuriyetin ilan edilmesi bu durumu desteklemektedir.

Ankara bagkent ilan edildikten sonra Osmanli’dan her acidan farklilagsmaya ve
kopmaya meyleden kurucu elit, baskenti siyasi kararlar esliginde modernize etme isine
yogunlagmistir. Bu durumun yansimalar1 sehrin tarihi merkezi Ulus’ta genis bir
simgesel saha bulur. Ulus’a yerlestirilen yapilar, mekanlar, yesil alanlar aslinda
cumhuriyet ideolojisinin halka sirayet ettirilme stratejileri arasinda yer alir. Demokrasiyi
simgeleyen meclis binalari, bati tarzi eglenmenin nasil olmasi gerektigini gosteren
alanlar, yeme-igme kiiltiiriiniin nasil kazanilmasi gerektigini gosteren mekanlar, kadin
ve erkeklerin temiz ve bakimli halleriyle ylirliylis yaptiklar1 Atatlirk Bulvar1 ve bulvar
boyunca bagkentin yesillerle donatilmasi istencini karsilayan agaclar, meydanin ortasina
yerlestirilen milli miicadelenin simgesel gostergesi olan Zafer Anit1 ve daha pek cok oge
meydana 6zenle ve tek tek yerlestirilen unsurlardir. Dolayisiyla bagkent Ankara’nin bir
sehir olarak kurgulanist Tirkiye Cumbhuriyeti’nin politika kabulleri ve siyasi
acilimlarina paralel olarak yiiriitiilmek istenmistir. 27 yi1l boyunca tek bir siyasi goris
cercevesinde ylriitillen bu faaliyetler 1946 yilinda bir degisim itkisiyle karsilagsmis
nihayetinde de 1950 yilinda ivmesi giderek artan degisimlere maruz kalmigtir.

1946 yilinda DP’nin kurulmasi ve ilk defa olarak ¢ok partili secimlerin
yapilmasi lilkede “muhalefet” olgusunu gelistirmistir. Muhalefet olgusunun baskent ile
kesisim minvali ise Ankara belediyesinin ilk defa olarak siyasi bir kanadin diizenli

elestirilerine maruz kalmasidir. 1949 yilinda yayin hayatina baslayan Zafer Gazetesi —Ki
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bu gazete DP’nin yayin organidir- Ankara belediyesine yoneltilen elestirilerin toplanma
alan1 olmustur. Bu dénemden 6nce de Ankara ¢ok defa elestirilmis ancak bu elestiriler
baskentlik statiisiinli hedef tutmustu. Bu defa elestirinin tarzinda bir degisim yasanmis
ve Ankara’nin bir bagkente yarasir yonetilemeyisi, direkt olarak da belediye faaliyetleri
hedef tahtasina konmustur. Esasen Ankara belediyelerini elestirmek bir arag, CHP
yonetimine muhalefet ise asil amagtir.

DP’nin iktidara gelmesiyle beraber baskent iizerinden okunan en esasli degisim
ise yeni iktidarin baskente yaklasimi {izerinden agiga ¢ikmistir. Keza Erken Cumhuriyet
doneminde baskente yiiklenen mana cumhuriyet temsillerinin simgesel anlamda
temsilinin saglanmasi ve Osmanli’dan kopusun mekansal kurgusunun olusturulmasidir.
Bu amagla diger sehirlerden farkli olarak Ankara’ya ayricalikli bir yaklagim soz
konusudur. DP’nin iktidara geldigi ilk yil, herhangi bir sehrin ayricalikli olarak ele
alinmayacagi belirtilmistir. On yillik siire¢ icerisinde de Ankara’dan ziyade Istanbul 6n
planda tutulmus Ankara gorece ihmal edilmistir. Bu durum bagkentlik statiisiine yonelik
elestirileri yeni bertaraf edebilmis Ankara i¢in sonraki donem de yine ayni noktadan
elestirilerin gelmesine de vesile olmustur. Nitekim 50’li yillarda Istanbul’u ve
Istanbul’un temsil ettigi “gelenekleri” —Osmanl temsilleri- 6n plana ¢ikarmak, “iilkenin
gozbebegi”, “kalkinmanin baslangic noktas1”, “Istanbul’un yeniden fethedilmesi”
tarzinda sdylemler ile Cumbhuriyet’in kurucularn tarafindan unutturulmaya calisilan
degerler tekrar giin yiiziine ¢ikarilmistir. Ankara’nin baskentlik statiisii tartisilmamis
ancak guclendirilmesi icin tek parti doneminin aksine herhangi bir caba icine de
girilmemistir.

Ankaralilarin hayat tarzin1 doniistiiriicii degisim ise DP’nin Amerikan taraftari
politikalar1 vesilesiyle olmustur. Nitekim DP’nin iktidara geldigi yi1l Amerikan
yardimlarinin Tiirkiye’ye ulastigr aralifa tekabiil etmektedir. Amerika ile yakinlagma
siyaseti lilkenin ekonomik, siyasi, kiiltiirel ve sosyal agidan donilisiim gegirmesine sebep
olmustur. Baskent Ankara’da bu degisimlerden paymi almistir. 50°li yillarda
Ankara’nin neredeyse her sokaginda ve Ankaralilarin bircogunda Amerikan etkisi
oldugu anlasilmaktadir. Amerika’ya benzemek ve Amerikalilarin yaptiklarini yapmak
genel politika haline gelmistir. Bu durum hayat tarzlarin1 doniistiiriirken sehirlesme
faaliyetlerini de dontistiirmiistiir. Keza Amerika’daki gibi biiylik yapilar, genis cadde ve

meydanlar, 6zellikle de genis yol ve bulvarlar DP iktidarinin vazgegilmez unsurlarini
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olusturmustur. Teorik ve anlamsal degisimlerin bir uzantis1 olarak sehircilik baglaminda
yasanan degisimler en cok Atatiirk Bulvar’na sirayet etmistir. Oncesinde az kat
yogunluklu yapilar ve bahgeli konut tiplerinin yerini bulvar boyunca olabildigine
uzayan yapilar almaya baslamistir. Calisma kapsaminda yogunlasilan Ulus ve Kizilay
meydanlart bu tarz yapilasmanin odagi halindedir. Keza DP Oncesinde is ve ticaret
merkezi olarak tanimlanan Ulus’ta, bu vasif giiclendirilmis ¢ok islevli biiyiik cars1 ve is
hanlarinin ~ yapilmasiyla Erken Cumhuriyet déneminde insa edilen yapilar
golgelenmistir. Ulus Meydani’nda bu gdlgenin en ¢ok etkisinde kalan unsur ise Zafer
Anit1 olmustur. Keza Ulus Is Hani ve Carsisi ile ¢evrelenen anit siliklesmistir. Ayni
durum Kizilay’da Giivenpark Aniti igin de gegerlidir. Anitin karsisina Tiirkiye nin ilk
gokdeleninin insa edilmesi dikkat odagini ve anlam bilesenlerini degistirici bir giic
olmustur. Dolayisiyla DP doneminde degisimin bir ayagini da Erken Cumhuriyet
donemi ve tek parti doneminde 6n planda tutulan anit siyasasinin tesirini kaybetmeye
baslamasi olusturmustur.

Yollarin alabildigine genisletilmesi politikas1 Atatiirk Bulvari’nin orta refiij ve
kaldirimlarda bulunan yesillikli dokusunu kaybetmesine, 6zellikle Kizilay’da bahgeli
evlerin bahge kisimlarinin yollara eklenmesine sebep olmustur. DP iktidarinda
Ankara’nin g¢ehresini degistiren dnemli uygulamalardan birisi de derelerin {izerlerinin
kapatilarak yol haline getirilmesidir. CHP yonetiminde sehir i¢i derelerinin etkili peyzaj
diizenlemeleri yapilmamis olsa da bu su kaynaklari muhafaza edilmisti. Ancak 1957
yilinda ilk olarak Bent Deresi olmak iizere kademeli bicimde sehir i¢inden gecen dere
ve akarsularin tizerleri kapatilmistir.

Mevcut donemde Ankara i¢in degisen bir baska unsur belediyecilik anlayisi
tizerinden sekillenmistir. Keza Atatiirk ve tek parti doneminde belediyenin merkezi
yonetim anlayis1 ve halka uzaktan bakisin egemen oldugu yillard. ilk defa olarak DP ile
birlikte halkin ayagina giden belediyecilik anlayisi egemen olmustur. Belediye
bagskanlar1 bilhassa gecekondu bolgelerine yaptiklar1 seyahatler ile sorunlar1 bizzat
vatandaslardan dinleme ve taleplere yiiz yiize care bulma egiliminde olmuslardir. On
yillik siire¢ igerisinde degisen belediye bagkanlari ile tutumun zaman zaman degismesi
bu anlayisin DP tarafindan egemen kilindigin1 yadsimamaktadir.

DP yoOnetiminde Ankara’da Ulus ve Kizilay meydanlarinin niteliksel

ozelliklerinde bir degisim yasanmistir. Ankara’nin bagkent ilan edildigi ilk yillarda bir
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yerlesim bolgesi ve agirlikli olarak burjuva mekani olarak tanimlanan Kizilay, 1950°1i
yillarda Ulus’ta yer tutan ve hem ekonomik hem de kiiltiirel olarak kendisinden
ayrisanlarin ayak basabildigi, yerlesebildigi, tiiketebildigi bir mekan haline gelmistir.
1946 yilinda Demokrat Parti’nin kurulmasi ve ilk defa ¢ok partili secime gidilmesi
baskentin sokaklarinda demokrasinin hissedilmesini saglamistir. Dolayisiyla DP’nin
kurulmasiyla birlikte Ulus ve Kizilay arasinda esasen goriinmez ancak oldukga
ayristirict sinirin kayboldugu sdylenebilir. Erken Cumhuriyet doneminde baskentin imar
edilmesi gayesiyle kentin tarihi merkezi Ulus, sehircilik faaliyetlerinin ilk elden
basladig1 nokta olmustur. Ulus Meydani’n1 tanimlayan nitelikler cumhuriyetin ilani
sonrast genigletilerek ideolojik sembollerle donatilmistir. TBMM binalari, Ankara
Palas, Zafer Amti’nin meydana yerlestirilmesi, Is Bankasi binasi, Siimerbank, cesitli
banka binalarinin bulvar boyunca yerlestirilmesi, kutlama ve anma torenlerinin, bayram
kutlamalarinin burada yapilmast Ulus Meydani’ni baskentin temsil kuvveti en giiglii
merkezi haline getirmistir. Burada yer tutan ticari faaliyetler, konaklama, yeme i¢cme
hizmetleri ve 1950’lere yaklasirken acilan Genglik Parki ile dinlenme mekan1 niteligini
de kuvvetlendiren Ulus, zaman igerisinde merkezi niteliklerin ve fonksiyonlarin Kizilay
Meydani’na kaydigi anlasilmistir. ideolojik bir kaygidan bagimsiz bu kayma, tek ve
yeni bir merkez olusturarak degil iki merkezli bir yapinin ortaya ¢ikmasi seklinde
gozlenmistir. Dolayisiyla kentin merkezi ve merkezi fonksiyon niteliklerinin DP iktidari
ile bir degisim igerisine girdigi anlagilmistir.

DP iktidarinin son buldugu 1960 yilina degin bagkent iizerinde degisen ¢ok sey
oldugu gibi siireklilik arz eden birgok hususta yasanmistir. Bu degisim igerisinde
stireklilik arz eden alt basliklardan ilk ikisi konut ve gecekondu mesellerine yaklasimdir.
Ankara bagkent ilan edildiginde niifusun miithis derece de artig1 konut buhranini pesinde
siiriiklemistir. Ik konutlar agirlikli olarak vakiflar, &zel kisiler ve devlet eliyle
yapilmistir. 1930’lar sonrasinda konut kooperatifleri olusturulmus ve 50’lere kadar
konut probleminde etken rol {istlenmislerdir. DP iktidarindan sonra da Ankara’da konut
buhrant aciga c¢cikmistir. Ciinkii liberal iktisadi politikalar, tarimda makinelesme ve
demokratik ortamin yarattigt “devlet babadan is isteme” olgusu biiyiiksehirlere,
dolayisiyla baskente bir i¢ go¢ hareketini baslatmistir. Ayrica meclis iiyelerinin
cogunlugunun yeni secilen DP’lilerden olusmasi Ankara’ya milletvekili akinini sebep

olmustur. Yeni gelenlerin barinma talepleri mevcut konut sorununu alevlendirmistir. Bu
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problem tipki 50’lerden dnce oldugu gibi 50’lerden sonra da konut kooperatiflerinin
destegiyle asilmaya c¢alisilmistir. Baskente yerlesmeye niyetlenmis ekonomik olarak
asag1 seviyede bulunan ve ¢ogu niteliksiz islerde ¢alisan biiyiik bir kesim ise konut
sorunlarini gayrimesru yoldan, hizlica insa edip i¢ine yerlestikleri gecekondular ile
asmaya calismistir. Gecekondu olgusu Ankara i¢in DP Oncesine dayanmaktadir. Tipki
oncesinde oldugu gibi DP iktidarinda da varliklarindan haberdar olunan ve bir ¢1g gibi
bliyiiyen gecekondulular bir problem olarak esasli bi¢imde ele alinmamistir. Hatta DP
tarafindan oy potansiyeli olarak goriilen bu kesim “tapuya karsilik oy” diirtiisiiyle
destek de kazanmustir.

1950’lere girerken Ankara’nin mevcut plant olan Jansen Plani’nin artik sehrin
ihtiyaglarina karsilik vermedigi ve niifusa yeterli bir kent cergevesi ¢izmedigi kabul
gbren bir husustur. DP’lilerce Ankara’nin temel problemi olarak ele alinan bu konu,
1957 yilinda yarigsma usulil ile elde edilen Ragit Uybadin ve Nihat Yiicel’in planlari ile
¢coziilmek istenmistir. Bu eksende tipki DP Oncesinde oldugu gibi sonrasinda da
Ankara’nin planh bir sekilde imar edilmek istendigi anlagilmaktadir. Ancak 1957 yilina
gelene degin kentte girisilen birgok hamle zaten bozulmaya yiiz tutmus Jansen Plani’ni
degistirici ve doniistiiricti olmustur. 1957 yilinda kabul edilen plan, Ankara’nin mevcut
sorunlarini ¢ozebilme yetisinden uzak, niifus kestirimini yine hayal {iriinii bir seviyede
tutan, Jansen Plani’ndan arta kalan eksiklik ve kusurlar1 yasallastiran, kentin gecekondu
ve konut problemini alelade yontemler ile ¢dzmeye yonelen, kat yogunluklarinin
artirilarak artan niifusun sehre eklenmeye calisildigy, trafik ve sehir i¢i ulasim agin tipki
onceki plan gibi tek aks Uzerinden devam ettiren bir plan olmustur. Kag¢ yil gegerse
gecsin, kac iktidar degisirse degissin siireklilik arz edecek bir baska konu ise arsa
spekiilatorlerinin ¢ikarci egilimleridir. Cikarlar1 ugruna fazladan bir kat, bina siirmin
biraz biraz genisletilmesi, degerlenecegi haberi alinan arazilerin dénceden ucuz yollu
kapatilmas1 ve daha bir¢ok spekiilatif hareket DP doneminin de siireklilik arz eden
problemini olusturmustur.

Nihayetinde ¢alisma kapsaminda, iktidarlarin yonettikleri mekéna yansimalar1 ve bu
mekanlardan okunabilecekleri iddiasi, Tirkiye Cumhuriyeti’'nde ilk defa yonetimin
degistigi Demokrat Parti donemi ile 6rneklendirilmistir. Yeni iktidar CHP’den farkli ve
ilerici oldugunu baskentin goriiniir mekanlarina sirayet ettirmeye ¢alismistir. Bu ¢aba

ekseninde bir sehir olarak Ankara’da degisim icerisine giren ve siireklilik arz eden
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hususlar ele alinmistir. Ayrica genel literatiiriin bagkentin sehircilik seriivenini
1950’lerde kesme egiliminde olusu bu ¢alisma i¢in bir ayirt edicilik de olusturmustur.
Nitekim c¢alisma boyunca DP doneminde Ankara’da girisilen faaliyetlerin neler

olduguna yonelik daha once verilmeyen bilgilere de sik¢a yer verilmistir.
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